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Анотація

Метою статті є розкриття змісту геополітичних стратегій головних гравців в Центрально- 
Азійському регіоні, якими на сьогодні є Росія, Китай і США. Констатується, що взаємна риторика 
лідерів країн і тональність документів [Стратегій] не приховує того факту, що боротьба між ними 
в регіоні набирає обертів по мірі зростання ваги економічної, політичної і воєнної складових безпеки. 
Афганська компанія США (2001-2021 рр.) переросла у стратегію присутності (2015 р.), метою якої 
стало закріплення присутності у ключовому регіоні «дуги нестабільності» (З.Бжезінський) багатому 
природними ресурсами. У першу чергу йдеться про енергоносії як нафту і газ, рідкоземельні і дорогоцінні 
метали та уранову руду. Неабияке значення з боку сторін конкуренції приділяється контролю над 
існуючою інфраструктурою і майбутнім глобальним проектом на зразок «Один пояс - Один шлях», 
який в Центральною Азійському регіоні прагне реалізувати Китай. 

Звернено увагу, що цілі нової геополітичної гри, яка розпочалася з 2015 року кожна сторона 
намагається обернути у більш прийнятні слогани як-то «демократія і процвітання» - США, 
«рівноправні відносини близьких по духу й історії народів» - Росія, «виважений діалог з країнами-
партнерами» - Китай. Проте, виходячи з того що 30 літня історія незалежності принесли країнам 
Азійської п’ятірки - Казахстану, Киргизстану, Таджикистану, Туркменістану і Узбекистану досить 
скромні результати соціально-економічного і культурного розвитку, діючі лідери прагнуть позбутися 
помилок колишнього керівництва та розширити формат дружніх відносин за рахунок нерегіональних 
держав. В першу чергу йдеться про проект «тюркської спільноти». 
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Наукова новизна дослідження полягає у розкритті онтологічних основ геополітичних стратегій, 
які реалізують Росія, Китай і США та можливих реакцій Азійської п’ятірки на ризики які вони можуть 
нести для безпеки країн і регіону в цілому. 

Тип статті: теоретична. 
Ключові слова: Центрально-Азійська п’ятірка, «GreatGame», національні інтереси, конкуруючі 

геостратегії, співпраця.
THE CENTRAL ASIAN FIVE UNDER THE “PRESSURE” OF COMPETING GEOSTRATEGIES: 

WHO AND WHAT THEY WANT
Abstract

The purpose of the article is to reveal the content of the geopolitical strategies of the main players in the 
Central Asian region, which today are Russia, China and the USA. It is noted that the mutual rhetoric of the 
leaders of the countries and the tone of the documents (Strategies) do not hide the fact that the struggle between 
them in the region is gaining momentum as the weight of the economic, political and military components of 
security increases. The US Afghan Company (2001-2021) evolved into a presence strategy (2015), the goal of 
which was to consolidate its presence in the key region of the “arc of instability” (Z. Brzezinski) rich in natural 
resources. First of all, we are talking about energy carriers such as oil and gas, rare earth and precious metals, 
and uranium ore. Control over the existing infrastructure and the future global project like the “One Belt – 
One Road”, which China seeks to implement in the Central Asian region, is of great importance from the side 
of the competition.

Attention is drawn to the fact that the goals of the new geopolitical game, which began in 2015, each side 
is trying to turn into more acceptable slogans, such as “democracy and prosperity” – the United States, “equal 
relations of people close in spirit and history” – Russia, “balanced dialogue with partner countries” – China. 
However, based on the fact that the 30-year history of independence brought the countries of the Asian Five 
– Kazakhstan, Kyrgyzstan, Tajikistan, Turkmenistan and Uzbekistan rather modest results of socio-economic 
and cultural development, the current leaders seek to get rid of the mistakes of the former leadership and 
expand the format of friendly relations at the expense of non-regional states. First of all, it is about the “Turkic 
community” project.

The scientific novelty of the research lies in the disclosure of the ontological foundations of the geopolitical 
strategies implemented by Russia, China and the USA and the possible reactions of the Asian five to the risks 
they may pose to the security of the countries and the region as a whole. 

Type of article: theoretical. 
Keywords: Central Asian five, «Great Game», national interests, competing geostrategies, cooperation.

Постановка проблеми.
У сучасному політико-географічному 

просторі мешканці Казахстану, Киргизста-
ну, Таджикистану, Туркменістану і Узбекис-
тану починаючи з 1992 року звикли до того, 
що регіон у якому вони живуть називають 
не Середньою, а Центральною Азією. Іні-
ціатором такого перейменування виступив 
президент Казахстану Н.Назарбаєв на саміті 
середньоазійських держав. Про це говорить 
й універсальна енциклопедія «Британніка» 
(Encyclopædia Britannica) [Центральная 2022]. 
Зміна слогану ніяк не вплинула на тональ-
ність діалогу між країнами й їх громадянами, 
але дещо підкреслила легке «уособлення» 
країн регіону від кордонів політичного, еконо-
мічного і соціокультурного впливу Російської 
Федерації. 

У зону великої політики Централь-
но-Азійській регіон і згадані країни попали 
ще під час «великої гри – Great (Grand) Game», 
яку починаючи з XIX до початку XX століть 
між собою вели Британська і Російська імпе-
рії. З утворенням СРСР гра закінчилася пораз-
кою британців, але це не означало, що інтерес 
нерегіональних/далеких держав до регіону 
зник. «Дуга нестабільності» З.Бжезінського з 
афганською й індійською історичною пробле-
матикою як ключових вузлів «Great Game» і 
розпад СРСР надали новоствореним держа-
вам регіону другий шанс опинитися в «обій-
мах» великої політики минулих часів. Зараз 
експертна спільнота веде розмову про «нову 
велику гру», але з новим переліком гравців. 
Коло її учасників поповнилося країнами, які 
про такі змагання з «великими фігурами» і 
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не мріяли, хоча б в силу того, що їх як кон-
курентів там ніхто і не розглядав. На додаток 
регіональний сюжет нового етапу геополітич-
ної гри навколо Центрально-Азійської п’я-
тірки приховує ризики і виклики внутрішніх 
інтенцій, які в силу національного характеру 
і країнознавчих обставин іноді набирали [і 
можуть набирати] взаємовиключних обертів 
і політичної турбулентності. Отже, метою 
статті є прояснення стратегій конкуруючих 
акторів-лідерів світової політики в зазначено-
му регіоні і можливих національних редукцій 
на такі кроки з боку політичного керівництва 
країн Центрально-Азійської п’ятірки. Мова 
буде йти про Стратегії Росії, Китаю з одного 
боку та США з другого і суперечності між 
ними, які поглиблюються по мірі продовжен-
ня Росією війни проти України і втягування 
США у Тайванське питання. 

Аналіз основних публікацій. 
Специфіка заявленої проблеми і запропо-

нований підхід щодо її розкриття вимагали 
від авторів пошуку матеріалів відповідного 
контенту, направленості і країнознавчих ана-
літичних реакцій. Слід сказати, що цільових 
досліджень, які б висвітлили зміст сучасного 
стану геополітичної конкуренції між Росією, 
Китаєм і США в Центрально-Азійському ре-
гіоні й її коріння немає. Існуючий дискурс 
носить фрагментарний характер виходячи як 
з наукових інтересів авторів, так і редакційної 
політики видань і структур. Про це, наприклад, 
свідчать матеріали таких авторів як Садыралі-
єва Ж., Кочкорбаєвої М.Д., Алімкулова М.С. 
Наматова Н.А. (всі представники Киргизста-
ну); Богданової І.Ф (Білорусія); Якубової Е.Т, 
Асадулліної Н.Р, Чепель С.В. Габдрашітова 
М, Исаєва Т. (Узбекистан); Ашілової М.С, Бе-
галінова А.С, Бегалінової К.К. (Казахстан); 
Павлова К.В., Януша О. Б., Скалепова А.Н., 
Лагуткіна Н.В, Комова М.С , Дмітрієва Е.Л, 
Каратаєва К.Е. (Росія) та інших авторів. Про-
те, їх підходи і позиція заслуговують на увагу. 

Метою дослідження є прояснення стра-
тегій конкуруючих акторів-лідерів світової 
політики в зазначеному регіоні і можливих 
національних редукцій на такі кроки з боку 
політичного керівництва країн Централь-
но-Азійської п’ятірки. Мова буде йти про 

стратегії трьох гравців Центрально-Азійсько-
го регіону – центрів сили, де Росія і Китай, з 
одного боку, протистоять США, а з другого, 
про суперечності між ними, які поглиблю-
ються по мірі продовження Росією війни про-
ти України і втягуванням США у Тайванське 
питання. 

У ході підготовки статі були використані 
наступні наукові методи: компаративний – для 
уточнення змісту конкуруючих геостратегій 
Росії, Китаю і США в Центрально-Азійському 
регіоні і визначення позицій країн-лідерів 
у найважливіших питаннях регіональної 
безпеки; діалектичний – для виявлення змісту 
політичних суперечностей між сторонами 
«New Great Game»; системний – для уточнення 
впливу зовнішніх і внутрішніх викликів і 
загроз на стійкість державних утворень, 
якими є Казахстан, Киргизстан, Таджикистан, 
Туркменістан і Узбекистан та їх проекції на 
стан відносин з Росією, Китаєм і США.

Виклад основного материалу. 
Виходячи з вищезазначеної проблематики 

динаміку подій що розгортаються навколо 
Центрально-Азійської п’ятірки в останні 20 
років доцільно розглянути у контексті підходу, 
який притаманний для оцінки обстановки в 
окремому стратегічному комплексі. У нашому 
випадку – це буде підсистема в системі 
більш регіонального звучання [Азія] як того 
потребує його визнана політична географія. 
Зазначений підхід дає нам можливість 
виділити те особливе, що притаманне цьому 
пострадянському субрегіону виходячи з часу 
утворення на його території незалежних 
держав і з’ясувати причини активності Росії, 
Китаю і США.

Для Казахстану, Киргизстану, 
Таджикистану, Туркменістану і Узбекистану 
30 років незалежності – це важкий шлях 
становлення національного самовизначення, 
помилок і надій, пошуків нових друзів і 
союзників у доланні старих і нових проблем. 
Проте, перевірена часом азійська обережність 
і непохитна віра в традиціоналізм нової 
еліти стали природною пересторогою від 
закоханості в ліберальні рецепти «щастя для 
всіх» і мінімізації наслідків шокових реформ 
90-х років минулого століття. 
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Досить переконливо негатив перших кро-
ків у світ ліберальних свобод для суспільств 
Азійської п’ятірки можна побачити з аналізу 
Міжнародної організації праці за 2008 рік. На 
прикладі Киргизстану, який на думку авторів 
документу був у цей час лідером проведення 
ринкових реформ в країнах пострадянського 
простору, автори документу систематизували 
прорахунки влади і пастки ринкової демо-
кратії, яких уряд цієї країни оминути в силу 
багатьох причин внутрішнього і зовнішнього 
характеру не зміг. Незважаючи на те, що Ки-
ргизстан першим серед країн СНД ввів наці-
ональну валюту «СОМ», першим вступив в 
ВТО, першим став активно співпрацювати з 
МВФ (вільний обмінний курс валют, фінансо-
ва політика) тощо за такими показниками як 
рівень бідності (біля 40% населення в 2003 р. 
порівняно з 62,5% в 2000 р), рівень занятості 
населення в промисловості, рівень деінду-
стріалізації тощо Киргизстан став «лідером» 
генерації розчарувань і протестних настроїв в 
суспільстві [Кыргызстан 2008]. Як стверджу-
ють експерти для стабільного економічного 
зростання Киргизстану у цей період необхід-
но було щорічно нарощувати своє промислове 
виробництво на рівні 7%, але це не відбулося 
за низки причин. Це:

•	 розрив коопераційних зав’язків між 
суб’єктами господарської діяльності в межах 
єдиного ринку призвів до того, що високотех-
нологічна і легка промисловість швидко обва-
лилися, як наслідок доля промислового секто-
ру в економіці почала стрімко падати; 

•	 нестача кваліфікованої робочої сили 
через велику еміграцію і втрату компетенцій ;

•	 зростання рівня тінізації і криміналіза-
ції промислового виробництва, торгівлі і сфе-
ри обслуговування;

•	 відтік робочої сили у сільгосподарчій 
сектор, що суперечило законам розвитку рин-
кової економіки;

•	 неповна занятість населення через не-
стачу робочих місць [Шаршеев 2021].

Згодом, коли Киргизстан приєднався до 
ЄАЕС (2015) ситуацію з неконтрольованою 
торгівлею і стихією «моралі ринку» було впо-
рядковано на законодавчому рівні. Митний 
контроль перетину кордонів країн-членів став 

відслідковувати податки, реекспорт, квоти на 
товарні групи, що значно скоротило «тіньо-
вий» товарообмін [Шаршеев 2021]. Однак, 
такі заходи уряду обернулися ростом невдо-
волення частки суспільства, яка відчула силу 
«легких» грошей і стрімке збагачення. 

Для Центрально-Азійської п’ятірки 
така картина стану промислового сектору 
Киргизстану сьогодні є лакмусовим 
індикатором того, що відбувалося на початку 
нового століття [і має місце сьогодні] й в інших 
країнах регіону. Йдеться про те, що Казахстан, 
Таджикистан, Узбекистан і Туркменістан 
опинилися у такому ж становищі. Безумовно 
це впливає на перспективи модернізації, 
а головне – стимулює негативні тенденції 
у соціально-політичних настроях певних 
соціальних груп і громад великих міст. 
Проте, як стверджують експерти, найбільш 
небезпечним феноменом, що фактично 
спостерігається у всіх країнах регіону є 
клановий принцип побудови влади. Особливо 
ярко це прослідковується під час виборів у 
вищі і місцеві органи влади [Шаршеев 2021].

У 2016 році авторитетне американське 
видання Global Finance Magazine провело 
власний аналіз стану фінансово-економічних 
справ у 183 країнах світу і визначенні країн лі-
дерів і аутсайдерів рейтингового списку. Спи-
сок самих багатих і самих бідних країн був 
укладений на основі даних Всесвітнього бан-
ку і Міжнародного валютного фонду (МВФ). 
Видання враховувало паритет споживчої спро-
можності на душу населення, який приймає до 
уваги вартість життя і рівень інфляції в краї-
нах [Рейтинг: Азербайджан 2016]. Щодо країн 
Центральної Азії то список рейтингів очолю 
Казахстан з показником ($25,267 CША). Далі 
йде Туркменістан ($15,837 CША), Узбекистан 
($5,963 CША ), Киргизстан ($3,581 CША ) і 
Таджикистан ($2,830 CША). На пострадян-
ському просторі Узбекистан, Киргизстан і 
Таджикистан вважаються найбільш бідними 
країнами. 

Є ще декілька показників, які 
демонструють рівень деіндустріалізації 
«п’ятірки». Йдеться про абсолютний рівень 
ВВП (данні 2022р.) і долі в його розмірі 
нафтогазового і промислово-технологічного 
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секторів економіки. 
Отже за 2022 рік ВВП країн Централь-

но-Азійської п’ятірки становив: 
•	  Казахстану – 221 млрд. USD (населення 

країни 17 млн.)
•	 Узбекистану – 80.39 млрд. USD 

(населення країни 36 млн.) 
•	 Туркменістану – 45.61. млрд. USD 

(населення країни 6,2 млн.) 
•	 Таджикистану – 10.49 млрд. USD 

(населення країни 10 млн.) 
•	 Киргизії – 10.93 млрд. USD (населення 

країни 6, 5 млн.) 
Слід зазначити, що доля нафтогазового 

сектору у структурі ВВП значно присутня 
лише у двох країнах – це Казахстан і Туркме-
ністан. Проте, до їхніх показників поступово 
наближається Узбекистан. З відкриттям ново-
го родовища газу «Новий Чакар» він зможе 
стати другою країною в регіоні після Тур-
кменістану щодо експорту газу. Нафту країна 
імпортує з Росії і Казахстану. Фактор нафти 
і газу – це історично-природне надбання за-
значених країн, яке дає можливість урядам 
розраховувати на «швидкі гроші» та інозем-
ні інвестиції у домінуючій сектор економіки, 
який став фінансовим локомотивом для всієї 
економіки. Інші країни регіону такого блага 
позбавлені. 

Наприклад в 2022 році від експорту нафти 
Казахстан отримав доходів у двічі більше ніж 
за попередній рік: $13,87 млрд проти $6,11 
млрд в 2021 році. Казахську нафту купують 
Італія (18,2 млн т), Нідерланди (6,1 млн т), 
Південна Корея (5,7 млн т), Китай (5,3 млн т), 
Туреччина (4 млн т) та Франція (3,7 млн т). На 
долю промислових товарів в ВВП припадає 
майже 40%, решта – це нафта і газ [Профицит 
2022].

Структура ВВП Туркменістану майже 
така ж як й у Казахстану. Доля промисловості 
складає майже 33,7%. Решта – це вуглеводні 
ресурси – газ і нафта. Як відмічають експерти 
основою економічного розвитку Туркменіс-
тану є багата мінерально-сировинна база, де 
вуглеводні ресурси (газ і нафта) посідають до-
мінуюче місце [Туркменистан показал 2023; 
ЕБРР прогнозирует 2023].

І хоча у межах Центрально-Азійської  

п’ятірки нафтогазовий фактор поділяє країни 
на більш і менш успішні, неабиякий інтерес 
до країн регіону викликають залежи корисних 
копалин. На сьогодні регіон вважається 
«коморою» природних багатств. В структурі 
розвіданих загальносвітових запасів регіон 
займає лідируючи позиції по запасах чорних, 
кольорових і рідкоземельних металів. За 
рівнем видобутку основних з 30-ті видів з них 
регіон знаходиться на 1-й – 20-й позиціях. 
Доля Казахстану і Узбекистану у світових 
запасах урану складає 20% [Скалепов, 
Лагуткин 2022].

Значним ресурсом регіону є сектор 
логістики, на який в останні 10 років 
звернено неабияку увагу країн-партнерів. 
Наявні і перспективні проекти ЖД і АВТО 
доріг, НАФТО і ГАЗО-проводів вже сьогодні 
стали неабияким стимулятором економічної 
активності зарубіжних компаній і фактором 
економічного зростання. У цьому питанні 
всі країни регіону виступають солідарно 
і послідовно, що є додатковим стимулом 
у налагоджені економічних відносин з 
нерегіональними країнами [Комов 2018].

Картину можливостей регіону доповнює 
наявний потенціал переліку продовольства та 
дешевої робочої сили з установкою жити кра-
ще і заможніше. Інтенції до співпраці посилю-
ють традиційна відкритість і гостинність міс-
цевого населення. Сьогодні найбільш це при-
таманно Узбекистану і його іміджевої страте-
гії «Узбекистан – країна історично-культурно-
го надбання». Проте, на заваді національних 
перспектив стоїть велика еміграція. Особливо 
це стосується молоді, як наймобільнішої част-
ки населення. Про останнє свідчить кількість 
людей-заробітчан і географія трудової емігра-
ції: Росія, Туреччина, Німеччина, Угорщина, 
Китай, Бангладеш (будівництво АЕС) тощо. У 
сукупності йдеться про декілька млн. людей. 

У контексті великої геополітики 
наведений фактаж формує фон, на якому 
в останні 20 років почали активно діяти 
глобальні і регіональні гравці. Перш за все, 
йдеться про національні інтереси Росії, США, 
Китаю, Туреччини, Франції, Японії та інших 
країн в регіоні й їх послідовну політику 
зацікавленості щодо вкорінення національної 
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присутності у поки ще «вільний простір». 
Тут доречно згадати класика геополітики 
Ф.Ратцеля і його погляди щодо просторової 
експансії держави, як феномену природного 
організму, який прагне самозбереження. Сім 
закономірностей просторової експансії: 
Ф.Ратцеля, що були притаманні епосі 
«класичного імперіалізму», коли світ (світ 
до Першої світової війни) був поділений 
на сфери впливу як ніколи перегукуються з 
сучасною ринковою демократією і стратегією 
«неминучої» глобалізації. Як показала 
практика глобалізація має дві сторони 
дійства [сторона – глобалізатор і сторона, яку 
глобалізують [Фрідмен 2002] і підкорена цілям 
домінуючої сторони [про інтереси слабких 
не йдеться]. Це – завоювати, утримувати, 
користуватися. Отже, сучасна геополітика 
країн-лідерів м’яка за механізмами виконання, 
але по-суті така ж сама егоїстична як і за 
часів класичного колоніалізму. І правила 
виписані Ф.Ратцелем залишаються в силі і 
в наше модерне сьогодення. Не змінилися і 
цілі міжнародних компаній: на першому місці 
завжди стоїть вигода і прибуток. Тут доречно 
пригадати слоган американського фінансово-
економічного класу – куди йде американській 
бізнес, туди йдуть американські інтереси». 

За Ратцелем просторове зростання держа-
ви супроводжується певними видами проявів: 
ідеологічними, виробничими, комерційними, 
«привабливими випромінюваннями» культу-
ри тощо. За цих умов держава розширюється, 
поглинає й абсорбує довколишні політичні 
одиниці меншої значущості і розвиненості 
[Національна безпека 2021]. Прикладом як 
працює цей механізм може слугувати полі-
тика неоколоніалізму сучасної Франції, яка 
позиціонується під брендом «Франкофонії» 
[Grubov 2023], чи Великобританії у межах 
Британської Співдружності. Обидві форми 
панування, лише оцивілізовують сучасний 
неоколоніалізм. 

Отже, стратегічним завданням керівни-
цтва країн Центрально-Азійського регіону є 
передбачення наслідків «хитросплетінь парт-
нерських обіймів» і обминання «солодкого по-
лону» обіцянок політиків-іноземців високого 
рангу. В стриманій і обережній реакції лідерів 

країн на всі «запрошення до співпраці» спо-
стерігається і азійська мудрість, і отриманий 
імунітет, як результату «кольорових револю-
ції» (в Киргизстані (2005), Узбекистані (2005) 
і в Казахстані (2022)), який слугує переконли-
вою «демократичною пересторогою». 

Така ретроспектива свідчить, що у 
сучасному звучанні терміни «просторова 
експансія» (Ратцель) і «співпраця» в лексиці 
західних політиків тотожні за змістом. 
Форми, слогани і модальності висловів 
політиків лише приховують намірі країн-
лідерів, які відповідно статусного положення 
намагаються завжди отримати більше. Тобто, 
є світ глобального жибратства, про що 
починаючи з 2000 року йдеться на площадці 
ООН [United Nations Millennium Declaration. 
2000] і «коло обраних» про що свідчать 
різноманітні міжнародні рейтинги і праці 
авторитетних представників міжнародних 
ділових кіл сьогодення. Наприклад, Ж.Аталі – 
«Коротка історія майбутнього» [Атали 2014].

Щодо Центрально-Азійської п’ятірки, 
то тут ситуація більш приваблива. Перш за 
все, йдеться про те, що політично всі країни 
відбулися про свідчить їх членство в ООН і 
присутність в різноманітних міжнародних ор-
ганізаціях. Щодо простору колишнього СРСР 
то Туркменістан отримав статус нейтральної 
держави, але є асоційованим членом СНД; Ка-
захстан, Киргизстан, є членами СНД, ШОС, 
ОДКБ, ЄАЕС; Таджикистан – СНД, ШОС, 
ОДКБ; Узбекистан – СНД, ШОС. Крім того 
Казахстан, Киргизстан, Туркменістан і Узбе-
кистан входять в Організацію тюркських дер-
жав де ключову роль намагається відігравати 
Туреччина. 

По-друге, стабілізація внутрішньопо-
літичної ситуації в регіоні, що ми спосте-
рігаємо сьогодні та відкритість всіх країн 
до співпраці і природні багатства слугують 
досить переконливими чинниками для за-
лучення іноземних компаній до співпраці 
у взаємовигідному ключі. Пам’ятуючи при 
цьому одну важливу річ – історично для кра-
їн Центрально-Азійського регіону слоган «у 
взаємовигідному ключі» несе певні виклики і 
ризики. У великій політиці боротьбу інтере-
сів ще ніхто не спростував, а це свідчить, що  
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Центрально-Азійська п’ятірка поглинаєть-
ся у «печери» стратегій «New Great Game», 
де за боротьбою і лідерством між головними 
гравцями стоїть питання більш значущого ха-
рактеру – це питання національної безпеки. 
І воно стає тим вагоміше, коли ця проблема 
стосується країн сусідів і країн нерегіональ-
ного положення, які переслідують відмінні 
цілі і національно-орієнтовані стратегії.

Для політики безпеки РФ стан середо-
вища безпеки в Центрально-Азійському ре-
гіоні є ключовим. Регіон уявляє собою зону 
історично-обумовлених національних інтере-
сів Росії, яка намагається взяти на себе роль 
лідера в оновлені ключових питань безпеки, 
враховуючи при цьому рівень потенціалів за-
цікавлених гравців і готовності країн регіону 
вести зацікавлений діалог. Сьогодні майже 
300 літня історія відносин сторін притерпі-
ла певних змін, на що вказує лінія «м’яко-
го» дистанціювання Азійської п’ятірки. Його 
зміст і рівень відображають погляди нової елі-
ти на зовнішньо-політичні тренди світового  
політики. 

Геополітично Центрально-Азійська 
п’ятірка формує «м’яке підбрюся» безпеки 
Росії і керівництво країни це добре розуміє. 
Звідси Росію непокоїть низка тенденцій 
негативного характеру, які помітно впливають 
на стан нестабільності і конфліктності в 
регіоні. В Стратегії Національної безпеки 
[Документи 2021р., 2023р.] йдеться про 
збереження загроз використання воєнної 
сили у вирішенні міждержавних питаннях, 
деградацію міжнародно-правових інститутів, 
інспірування окремим країнами в СНД 
дезінтеграційних процесів, ігнорування 
принципу рівної і неподільної безпеки [Указ 
2021]. Також Російське керівництво непокоять 
старі проблеми регіону як релігійний 
екстремізм, тероризм, етнічний сепаратизм, 
територіальні конфлікти, проблемі водних 
ресурсів, нелегальна еміграція тощо.

Враховуючи політичні, безпекові, еконо-
мічні й етнонаціональні особливості регіону 
стратегія РФ в регіоні базується на основі 
«принципу кооперативності». Він передбачає 
синтез зусиль в економічній, політичній, ос-
вітньо-культурній і воєнній сферах де кожна 

країна-учасник вибирає власний формат від-
носин і глибину співпраці діючих форматів.

Економічна сфера є домінуючим інди-
катором стану відносини між РФ і країна-
ми регіону. За даним МЗС Росії в 2019 році 
в цей регіон було інвестовано більш ніж $20 
млрд. (США). Як свідчать експерти до 2000 
року економічні відносини сторін перебува-
ли у форматі «звичайного товарообміну», що 
стримувало фінансові, і техніко-технологічні 
інструменти співпраці. Залучення цього по-
тенціалу значно прискорило відкриття ринків 
і проникнення російського капіталу в еконо-
міку країн регіону. Це, по-перше, сприяло змі-
ні структури російського експорту і імпорту 
з країнами регіону, а, по-друге, стимулювало 
створення різноманітних проектів з участю 
російського і місцевого капіталу. Щодо пер-
шого показника то, в структурі російського 
експорту домінують машини, обладнання, 
транспорт, вироби з металу (труби для на-
фто і газопроводів тощо), продукція хімічної 
промисловості. Наприклад, у торгівлі з Казах-
станом, Узбекистаном і Туркменістаном вони 
складають від 60% до 50%. Показники віднос-
но Киргизії і Таджикистану є нижчими в силу 
специфіки структури економіки країн. 

Другий показник теж є показовим. Ро-
сійський капітал присутній в регіоні таки-
ми компаніями як «ЛУКОЙЛ», «Роснефть», 
«Русал», «АвтоВАЗ», «КАМАЗ», «Билайн», 
«ЕвроХим», «Роскосмос», «Ростех», «Руса-
гротранс», «Русская медная компания», «Со-
ллерс» та інші [Веселова 2020]. Це свідчить, 
що економічна політика Росії в регіоні стала 
більш агресивною і націленою на «потиснен-
ня» конкурентів. В першу чергу йдеться про 
Китай.

Освітньо-культурна співпраця Росії з 
країнами регіону виявилася найбільш критич-
ною сферою. Йдеться про те, що починаючи 
з 1993 року лідери Азербайджану, Казахстану 
і Узбекистану прийняли рішення про пере-
хід їх країн з кирилиці на латиницю. З боку 
чиновників такий крок пояснювався витоком 
руськомовного населення і необхідністю на-
ціонального культурного відродження. Але 
сам процес переходу в політичних цілях було 
затягнуто. В Казахстані він почав здійснюва-
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тися починаючи з 2017 року і повинен закін-
читися у 2025 році. В Узбекистані він розпо-
чався з 1 січня 2023 року. З метою мінімізації 
іміджевих і політичних втрат Росією ініційо-
вана діяльність спеціальної організації – Рос-
співробітництво, яка буде відповідати за по-
пуляризацію руської мови і російської освіти 
країнах Центральної Азії [Димитриади 2021]. 

Про важливість цього питання для Росії 
свідчить і той факт, що на останньому самі-
ті СНД (2023р.) питання руської мови теж 
стояло в порядку денному і держави досягли 
спільної згоди щодо сприяння розповсюджен-
ня руської мови в системі національної освіти 
і вищих навчальних закладах. З документів 
видко, що руській мові надано статус як мови 
міжнаціонального спілкування. 

У воєнній сфері акцент зроблено на запо-
бігання загрози тероризму, яка виходить з Аф-
ганістану. Наприклад в межах взаємодії ОДКБ 
і ШОС в 2021 році було проведено низка за-
ходів щодо відпрацювання питань локалізації 
районів терористичної активності і знищення 
незаконних формувань. В спільних навчаннях 
прийняли участь підрозділи збройних сил Ро-
сії, Узбекистану, Таджикистану, Киргизстану, 
Індії, Казахстану, Китаю, Пакистану, Білорусії 
та Арменії [Скалепов, Лагуткин 2022].

На основі міжурядових домовленостей в 
Таджикистані і Киргизії розміщені бази ро-
сійських ВПС, завданнями яких є боротьба 
з тероризмом, наркотрафіком, контроль дер-
жкордону і надання допомоги національним 
формуванням у бойовій і спеціальні підго-
товці. Російська присутність розглядається як 
стабілізуючій фактор для всієї Центральної 
Азії. 

Стан справ у цих сферах залежить від ве-
ликої політики. Зустрічі лідерів Азійської 
п’ятірки з президентом РФ В.Путіним є тра-
диційними і слугують барометром стану від-
носин. Традиційно вони відбуваються у фор-
матах СНД, ОДКБ і ШОС. Наприклад на чер-
говому саміті СНД який відбувся 13 жовтня 
2023 року в столиці Киргизстану м. Бішкек 
глави держав Азербайджану, Білорусі, Казах-
стану, Киргизстану, Таджикистану і Туркме-
ністану підписали 17 документів, політично-
го, економічного, інформаційно-технологіч-

ного, гуманітарного і безпекового характеру. 
На площадці також відбулися двосторонні 
зустрічі. Це дало повід експертам висловити 
обережну думку, що незважаючи на прохолоду 
відносин між країнами учасницями у зв’язку 
з війною Росії проти України відносини буде 
збережено і країни-учасниці намагатиметься 
співпрацювати з актуальних питань і надалі 
[Саммит 2023].

Симптоматичною за підсумками саміту є 
й думка аналітика з Киргизії Есена Усубалі-
єва. На його переконання «30 років політики 
«відкритих дверей» з країнами Заходу не ста-
ли періодом економічного зростання і про-
цвітання. Усвідомлення того, що справедливі 
і рівноправні відносини можуть гарантувати 
тільки близькі по духу держави, визначає за-
раз курс СНД який є консолідованою позиці-
єю країн-учасниць з питань регіонального і 
міжнародного розвитку» [Усубалиев 2023].

Стратегія Китаю в Централь-
но-Азійському регіоні має дві особливості – 
мирно уживатися з інтересами Росії (тобто не 
конфліктувати) і дотримуватися лінії еконо-
мічного прагматизму. Першу особливість від-
дзеркалює парадигма Великого реформатора 
Ден Сяопіна – «Стратегія 24-х ієрогліфів», яка 
була проголошена у 1990 році. У відповідності 
з нею Китай повинен «спокійно спостерігати; 
забезпечувати безпеку своїх позицій; вести 
справи помірковано; ховати свої можливості і 
очікувати; бути не дуже помітним; і ніколи не 
претендувати на лідерство». Мудрість велико-
го Дена [м’який як хлопок, гострий як ікла] 
сучасне керівництво Китаю трансформувало 
у два принципи: перший – політична стабіль-
ність в державі-партнері (регіоні) є гарним 
фундаментом для співпраці і другій –центра-
лізація влади в руках небагатьох є запорукою 
ефективного управління. 

У політичних відносинах з країнами регі-
ону ці принципи матеріалізувалися у досить 
прозору лінію поведінки керівництва Китаю: 
утримуватися від офіційних коментарів щодо 
внутрішньої і зовнішньої політики держав 
партнерів (з зворотною вимогою стосовно 
себе), утримуватися від будь-яких комента-
рів щодо прав і свобод людини та діяльності 
сектору громадянського суспільства, стану 



118

«Epistemological studies in Philosophy, Social and Political Sciences», 2023, 6 (2)

корупції у владі, демократичному/автори-
тарному стилю ротації гілок влади в країнах  
регіону тощо [Дуней 2020].

Основні ідеї політики економічного праг-
матизму Китаю в Центральній Азії були озву-
чені в період 2001-2010 років. В вустах по-
літиків високого рангу ресурси регіону були 
представлені як «апетитний пиріг, який даро-
ваний небесами китайському народові… Регі-
он має велику стратегічну цінність з геополі-
тичної точки зору. Той хто контролює його во-
лодіє ключем до «майбутнього країн на іншо-
му кінці [євразійського] мосту… Це вразливе 
місце Китаю» [Дуней 2020]. У 2012 році Ван 
Цзісі – декан Школи міжнародних відносин 
Пекінського університету сформував стра-
тегію «Марш на Захід», основні положення 
якої були інтегровані у проект «ОДИН ПОЯС 
-ОДИН ШЛЯХ» (ОПОШ). За підтримки ліде-
ра КНР Сі Цзіньпіна проект отримав рівень 
стратегічного документу (2013р.) і став лейт-
мотивом дій уряду Китаю в регіоні [Дуней 
2020]. В Пекіні чітко розуміють, що реаліза-
ція цього проекту зможе створити глобальну 
транспортну мережу в Євразії, яка дозволить 
піднебесні знизити ризики морських переве-
зень до ключових партнерів в Європі у випад-
ку загострень Тайванської проблеми і мор-
ської блокади Південно-Китайського мора. 

Сьогодні Китай послідовно реалізує цей 
проект шляхом інтеграції в діючу систему 
АВТО, ЖД і МОРСЬКІХ ресурсів та НАФТО 
і ГАЗ-ову інфраструктуру країн регіону. 

Сприйняття Китаю як прийнятного [а не 
домінуючого] партнера сприяє тональність 
і послідовна виваженість діалогу з країна-
ми-партнерами з боку керівництва Китаю в 
межах ШОС де країни регіону присутні у пов-
ному складі. Створення цієї організації як ко-
ординаційного центру дає можливість відчути 
проблеми спільноти та обмінятися думками в 
межах двосторонніх форматів під час самітів. 

Стратегія США
Увага уряду США до країн Центрально 

Азійського регіону проявилася після подій 
11 вересня 2001 року, коли було прийнято 
рішення про початок операції проти Таліба-
ну і «Аль-Каїди» в Афганістані. Починаючи 
з цього часу і фактично до 2014 року країни 

Центрально-Азійської п’ятірки перетворили-
ся у базу тилового забезпечення угрупування 
військ США в Афганістані. Йдеться про від-
криття авіаційних баз США «Ханабад» і «Тер-
мез» в Узбекистані, «Манас» в Киргизстані, 
«Куляб» в Таджикистані і «Мары-2» в Тур-
кменістані. Тобто у такій спосіб США відразу 
визначили свою воєнну присутність в регіоні 
на основі міждержавних домовленостей. По-
чинаючи з цього часу Азійська п’ятірка непо-
мітно для себе попала у силове поле «м’яких 
технологій» великої політики країни лідера. 
Красномовною з цього приводу була заява 
дочасного помічника Держсекретаря США у 
справах Європи і Євразії Е Джонс. «Політика 
США в Центральній Азії, заявила вона, по-
винна включати в себе прихильність до більш 
глибокої, більш стійкої і більш скоординова-
ної взаємодії у всьому спектрі питань, з яких 
вони згодні і незгодні» [Сюэсун 2018]. 

Присутність США в регіоні була підкрі-
плена фінансовою допомогою і гарантіями 
забезпечити безпеку південних кордонів країн 
регіону. Останнє в умовах терористичної за-
грози з півдня мало неабияке значення. Проте, 
реакція Росії і Китаю на присутність США в 
регіоні була більш ніж стриманою. З одного 
боку присутність США в нестабільному Аф-
ганістані їх влаштовувала, а з другого, уряди 
обох країн добре розуміли шо відбувається 
воєнне освоєння території. А це питання для 
двох країн було і залишається вкрай важли-
вим, адже така діяльність для безпеки країн 
матиме далекосяжні негативні наслідки.

Прояснення «незгоди» Азійської п’ятірки 
щодо політики демократизації регіону (резо-
люція Державного департаменту США щодо 
демократизації Центрально-Азійських країн 
(2003р.)) почалося з часу кольорових револю-
цій в Киргизії і Узбекистані (2005р.). Амери-
канській слід в їхній підготовці проявився в 
діяльності багаточисленних НУО, які фінан-
сувалися урядом США. Це суттєво зіпсувало 
відносини країн регіону з США та стимулю-
вало зближення з Росією. Знаковим моментом 
прохолоди у відносинах сторін стало закриття 
воєнних баз і призупинення співпраці в гума-
нітарній сфері через присутність різноманіт-
них гуманітарних місій. 
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Виправити ситуацію повинен був візит в 
регіон Держсекретаря США Дж.Керрі, який 
він здійснив у листопаді 2015 року. Главою 
зовнішньополітичного відомства було запро-
поновано створити формат відносин «5+1», 
який відповідатиме новій Стратегії національ-
ній безпеці США (2015) і який би став пло-
щадкою для з’ясування головних тем співп-
раці сторін. Лейтмотивом нового курсу було 
зафіксовано наміри США посилити співпра-
цю в області торгівлі і економіки, зовнішнього 
середовища, змінам клімату а також в області 
протидії трансграничним загрозам як теро-
ризм, розповсюдження ЗМЗ, наркотрафіку, 
торгівля людьми [Сюэсун 2018]. 

Однак під час президентства Б.Абами і 
Д.Трампа формат відносин «5+1» був дещо 
«заморожений». Обох лідерів більш ціка-
вили питання лідерства Америки в Європі 
і Азійсько-Тихоокеанському регіоні. Його 
активізація розпочалася з 2020 року – часу 
президенства Дж. Байдена і прийняття нової 
Стратегію США у Центрально-Азійському 
регіоні. Стратегія розрахована на 2019-2025 
роки і передбачає низку напрямків діяльності, 
успіх реалізації яких повинен закріпити по-
зиції США в регіоні. Головними напрямками 
визначено: підтримку і зміцнення сувереніте-
ту і незалежності країн регіону; продовжен-
ня співпраці з країнами регіону у боротьбі з 
екстремізмом і тероризмом; заохочення країн 
регіону до співпраці з Афганістаном у кри-
тичних для нього сферах (продовольство, 
енергетика тощо); формування в країнах ре-
гіону клімату для ведення бізнесу компаніями 
з США; сприяння демократичним реформам 
серед яких права людини і верховенство права 
є головними. 

Документ також констатує, що Казахстан 
і Узбекистан є найбільш стійкими і мульти-
векторними гравцями в регіоні, з якими слід, 
в перше чергу, вести справи. Документ також 
відверто констатує, що тісна співпраця зо всі-
ма країнами регіону буде сприяти просуван-
ню американських цінностей і забезпеченню 
противаги впливу інших держав. Росія і Ки-
тай визначені головними загрозами безпеці і 
стабільності [Еремина 2022; В США 2020]. 

Знаковою подією в функціонуванні фор-

мату «5+1» стала зустріч президента США 
Дж.Байдена з лідерами країн-членів у вересні 
2023 року під час роботи Генасамблеї ООН. 
Як свідчить прес-реліз перелік питань розмо-
ви не виходив за межі традиційних протоколь-
них зустрічей і повторив тематику Централь-
но-Азійської стратегії США: безпека, торгів-
ля, інвестиції, територіальна цілісність, права 
людини, демократичні цінності, процвітання 
тощо. Одним з конкретних проектів можна 
вважати пропозицію США про початок роз-
робки корисних копалин в регіоні, що спри-
ятиме залученню інвестицій в регіон[Байден 
встретился 2023]. 

На думку експертів до невдач  
Центрально-Азійської стратегії США слід 
віднести те, що країни регіону не досягли 
значного прогресу в демократичних перетво-
реннях на зразок західних стандартів; проект 
США «Новий Шовковий шлях» (альтернати-
ва Китаю) що повинен з’єднати країни вели-
кої Центральної Азії (регіональної п’ятірка + 
Афганістан + Пакистан) навіть і не розпочато; 
інтеграція у сфері безпеки відбувається під 
впливом Росії і Китаю.

Висновки.
На підставі вищезазначеного можна зро-

бити декілька висновків. Перше, починаючи 
з 2015 року Центрально-Азійська п’ятірка 
поступово втягується у нову «велику гру» де 
зійшлися інтереси глобальних гравців. То-
нальність оголошених стратегій Росії, Китаю 
і США та риторика лідерів держав не прихо-
вує «стурбованість» Росії і Китаю діями США 
в регіоні, а уряду США загрозою безпеці і 
стабільності для регіону з боку Росії і Китаю 
. Друге, агресія Росії проти України помітно 
вплинула на імідж країни серед політичних 
лідерів п’ятірки й їх впевненість щодо щи-
рості проголошених нею намірів в розбудові 
рівноправних відносин. Азійська стриманість 
проглядається й відносно анонсованого курсу 
США і Китаю. Щеплення «кольорових рево-
люцій», яке вони отримали від США і «агре-
сивний» економічний прагматизм Китаю спо-
нукали керівництво країн шукати нові фор-
мати відносин на більш привабливі основі. 
Сьогодні йдеться про «пантюрський » проект, 
який активно просуває Туреччина. 
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