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Os artigos 417.2, n2 4 do C.P.C. e 135.2 e segs. do C.P.P: “estirpes” diferentes do mesmo
“meio de obteng¢do de prova”: comunicag¢do de movimentos bancdrios

Os artigos 417.°,n° 4 do C.P.C. e 135.° e segs. do C.P.P:
“estirpes” diferentes do mesmo “meio de obtencéo de
prova’: comunicacdo de movimentos bancarios

Articles 417, no. 4 of the C.P.C. and 135 et seq. of the
C.P.P.: different "strains" of the same "means of obtaining
evidence": reporting bank movements in Portugal

Gil MOREIRA DOS SANTOS!

Processo: P° 4619/20.5T8VNG.P2
Porto - Tribunal da Relacéo,
Decisao Sumaria, de 2023.07.05
Dra. Anabela Dias da Silva

Foeei €Ji intentaram no Tribunal Judicial da
Comarca do Porto — Juizo Central Civel de .... a presente acdo com processo
comum contra M..., alegando, em sintese, que eram contitulares de uma conta
bancaria de que a ré e o seu ex-marido, A..., eram igualmente titulares, sendo
a conta movimentada pelos autores se, em conjunto, e pela ré individualmente;
tal conta apresentava, ...., um saldo de €., mas a ré levantou €... dessa conta
por ocasido do internamento do seu marido e passou a fazer dessa quantia
coisa sua, contra 0 vontade e sem 0 consentimento dos autores, jamais
prestando contas da parte de que estes eram contitulares.

No decurso do inventario aberto do ébito do ex-marido da ré, os autores
reclamaram a entrega do montante que lhes cabia do saldo da referida conta
bancéaria, que a ré, como cabeca de casal, omitira na relagcdo de bens,
alegando que o0 mesmo nao pertencia a heranca, o que veio a ser
reconhecido em decisfes judiciais proferidas no inventario e em processo-
crime que correu termos contra a ré, onde se determinou que sé deveria ser
relacionado ¥4 do montante correspondente a parte do inventariado pelo que a

ré tem o dever de restitur aos autores metade do valor levantado,

1 Advogado.
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correspondente aos 2/4 do saldo de que os mesmos eram titulares, pelo que
pedem que se reconheg¢a que a quantia de ..... € ... de que se apropriou era
de contitularidade dos autores, na propor¢ado de Y, para cada um, de % de
titularidade de A,Y4 de titularidade da ré, pelo que se apropriou de valores que
excediam o seu quinhdo, bem como que seja a ré condenada a restituir a cada
um dos autores a quantia de €57.500,00, bem como juros a taxa legal.

Foi realizada a audiéncia prévia, proferido despacho saneador e, veio
depois a ré requerer “(...) ao abrigo do disposto, entre outros, nos art.°s 6°, 7°,
89, 432°, 433°, 436°, e437° todos do NCPC, se dignem andar oficiar/requisitar
ao Banco..., S.A, com sede na(...) no sentido de informar e facultar nos autos,
no prazo que lhe for fixado e sob a cominacéo legal em caso de recusa, se 0s
autores F............ €Jiiiiii depositaram ou transferiram dinheiro de
sua propriedade, desde a sua abertura até ao seu encerramento, nas seguintes
contas bancarias, ..., para prova do alegado, entre outros, nos art.°s 20°, 22°,
23°, 24° e 25° da contestacdo, provado contrario ou contra provado alegado,
entre outros, nos art.°s 16°, 47°, 50° e 51° da P.l, bem como para, no mesmo
ato, juntar copia dos respetivos documentos de suporte dos movimentos
alegadamente efetuados, comprovativos de cada uma das pretensas
operacdes bancérias por eles efetuadas:

1) Conta n®........

2) Contan®.......

3) Contan®...... e

4) Contan®.......

Os autores recusaram dar a sua autorizagcdo para que tal
instituicdo bancéaria prestasse tais informacfes e face a recusa expressa
do B...em prestar tais informacdes, ao abrigo do dever de sigilo que sobre si
impende, veio a ré requerer” (...) ao abrigo do disposto no art.° 417° -2 e 4 do
NCPC e no art° 135° - 2 e 3 do CPP, requer a V. Ex? seja suscitada a
intervencdo do Venerando Tribunal da Relacdo do Porto e pelo mesmo seja
decidida a quebra ou levantamento do segredo bancario com a consequente
juncdo aos autos por parte do Banco....,.S.A. da referida
informacao/documentacdo bancaria requerida pela Ré, com custas do incidente

a cargo dos Autores que ao mesmo deram causa pela sua recusa ilegitima e
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injustificada em darem a sua autorizacao prevista no n° 1do art.°79° do RGICS,
com todas as demais consequéncias legais”.

De seguida, foi proferido o seguinte despacho: “Dado que o banco se
recusa a fornecer a informacdo bancéaria por auséncia de autorizacdo dos
autores, cotitulares da conta, a recusa da instituicdo bancaria € legitima, por se
encontrar tal informacdo acautelada por sigilo, sendo as movimentacfes a
crédito das contas bancarias matéria que participa diretamente dos temas da
prova.

Assim, ao abrigo do disposto nos artigos 417°, n° 3, al. ¢) e n° 4 do
Caodigo de Processo Civil e 135° n° 2 e n°® 3do CPP, remeta os autos ao
Tribunal da Relacdo do Porto para eventual admissdo e apreciacdo do
incidente deduzido de quebra do sigilo bancério, que, por ser elemento de
instrucdo da causa, sustard 0 prosseguimento dos autos para a fase de
julgamento”.

— Os factos que interessam a decisado do presente incidente encontram-
se consignados no relatério desta decisdo que, por razbes de economia, aqui
nos dispensamos de reproduzir.

— Considerando a simplicidade da questéo a decidir a qual ja foi objecto
de apreciacdo jurisprudencial uniforme e reiterada, vai-se proferir decisédo
sumaria ao abrigo do disposto nos art.°s 652.° n.°1 al. c) e 656.° ambos do
C.P.Civil.*

Cumpre, assim, apreciar e decidir a questdo enunciada e submetida a
apreciacdo desta Relacdo, a qual consiste em saber se, no caso concreto, 0
dever de segredo que, nos termos legais, impende sobre a instituicdo bancaria
em causa tera de cessar perante o dever de cooperacao com a Justica.*

Como é sabido, o dever de segredo, a nivel bancério, tem consagracéo
legislativa nos art. 78.° e 79.° do DL n.° 298/92, de 31.12, que aprovou o
Regime Geral das Instituicbes de Crédito e Sociedades Financeiras. E
preceitua o art.° 78.° do RGICSF que:

“1. Os membros dos 6rgaos de administragdo ou de fiscalizacédo das
instituicbes de crédito, os seus empregados, mandatérios, comitidos e outras
pessoas que lhes prestem servicos a titulo permanente ou ocasional nao
podem revelar ou utilizar informacdes sobre factos ou elementos respeitantes a

vida da instituicdo ou as relagcbes desta com o0s seus clientes cujo
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conhecimento lhes advenha do exercicio das suas fungbes ou da prestacdo
dos seus servicos.

2. Estdo, designadamente, sujeitos a segredo os nhomes dos clientes, as
contas de depdsito e seus movimentos e outras operagdes bancarias.

3. O dever de segredo ndo cessa com o termo das fungdes ou servigos”.

Quanto ao regime de excepcdes previsto neste diploma, enuncia o art.°
79.° do RGICSF:

“1. Os factos ou elementos das relagdes do cliente com a instituicao
podem ser revelados mediante autorizacdo do cliente, transmitida a instituicao.

2. Fora do caso previsto no namero anterior, os factos e elementos
cobertos pelo dever de segredo s6 podem ser revelados:

a. Ao Banco de Portugal, no ambito das suas atribui¢cdes.

b.(...)

c.(...)

d. Nos termos da lei penal e de processo penal

e. Quando exista outra disposicao legal que expressamente limite o
dever de segredo”.

Quanto a violacdo do dever de segredo preceitua o art.® 84.° do
RGICSF: “Aviolagcdo do dever de segredo € punivel nos termos do Cdadigo
Penal (...)".

Como consta do Acérddo Uniformizador de Jurisprudéncia n.° 2/2008, in
DR 1.2 série, de 31.03. 2008, “o segredo bancario tem em vista a salvaguarda
de duas ordens de interesses: por um lado, o regular funcionamento da
actividade bancaria ,com a consequente repercussao no “bom funcionamento
da economia, jA que o sistema de crédito, na dupla funcdo de captacdo de
aforro e financiamento do investimento constitui, segundo o modelo econémico
adoptado, um pilar do desenvolvimento e do crescimento de recursos”, e, por
outro, “a reserva da intimidade da vida privada de cada um dos clientes da
Banca”.

No entanto, a lei concebe o segredo bancario essencialmente como
proteccao do direito fundamental & reserva da vida privada, consagrado no art.°
26.° n.° 1 da C. R. Portuguesa, porquanto 0 mesmo cessa quando exista
autorizacdo do cliente na sua revelacao, cfr. art.° 79.° n.° 1 do RGICSF. Ora,

inexistindo autorizacdo do cliente “in casu” porque os autores se recusam a
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presta-lo, os factos e elementos cobertos pelo dever de segredo s6 podem ser
revelados pela instituicdo bancéaria, no ambito das suas atribuicbes, as
entidades referidas nas alineas a), b) e €) do n.°2 do art.° 79.° e ainda, “nos
termos previstos na lei penal e de processo penal” (alinea d)) ou “quando
exista outra disposicédo legal que expressamente limite o dever de segredo”
(alinea e)).

Estabelece o art.° 417.° do C.P.Civil, que concretiza o chamado dever
de colaboracdo ou cooperagcdo com a justica no seu n.°1 que todas as
pessoas, sejam ou nao partes na causa tém o dever der prestar a sua
colaboracdo para a descoberta da verdade, respondendo ao que lhes for
perguntado, submetendo-se as inspecces necessarias, facultando o que for
requisitado e praticando os actos que forem determinados.

Como se verifica da leitura desta norma, consagra o dever de
cooperacao a que se acham vinculadas as partes no processo e terceiros, com
vista a obtencdo de uma justica pronta, cooperacdo que esta, igualmente,
consagrada no art.°® 7 do C.P.Civi. Sem esquecer que a Constituicdo da
Republica Portuguesa prevé a inviolabilidade do domicilio e correspondéncia,
cfr. art.° 34.°n.° 1, assim como proibe o0 acesso por terceiros a dados pessoais,
salvo em casos excepcionais previstos na lei, cfr. art.° 35° n° 4,

No entanto, o n°® 3 do art.® 417.° do C.P.Civil prevé na al. c), que é
legitima a recusa se a obediéncia a uma determinacao judicial, importar, entre
outras hipoteses (que para o0 caso nao relevam) “violacdo do sigilo
profissional ou de funcionarios publicos, ou de segredo de Estado”.

Ora, um dos objetivos tidos em vista pela referida norma foi o de
delimitar com rigor as hipéteses de recusa legitima de colaboragcdo em matéria
probatéria, acentuando-se “a vertente publica da realizacdo da justica e a
permanéncia desse valor na tutela dos interesses particulares atendiveis dos
cidadaos”, sem deixar de respeitar “0 conteudo intrinseco e proprio dos
diversos sigilos profissionais e similares, legalmente consagrados”, cujo
interesse de ordem publica deve ceder “em determinados casos concretos,
mediante a respectiva dispensa” perante o ‘“interesse publico, conatural a
funcdo de administracdo da justica, como valor intersubjectivo e de
solidariedade e paz social(...), admitindo-se a aplicacéo, ponderada em funcéo

da natureza civil dos interesses conflituantes, do regime previsto na legislacao
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processual penal para os casos de legitimagdo de escusa ou dispensa do
dever de sigilo”.

Deduzida escusa com fundamento na alinea c) do n°3 do art.° 417.° do
C. P. Civil, preceitua o n.° 4 de tal disposicao legal que é aplicavel, com as
adaptacdes impostas pela natureza dos interesses em causa o disposto no
art.° 135.° do C.P. Penal, acerca da verificacdo da legitimidade da escusa e
da dispensa do dever de sigilo.

E, por sua vez, o referido art.° 135.° citado prescreve o seguinte:

“ 1-O ministro da religido ou confissdo religiosa, os advogados os
meédicos, os jornalistas, os membros das instituicdes de crédito e as demais
pessoas a quem a lei permitir ou impuser que guardem segredo profissional
podem escusar-se a depor sobre os factos abrangidos por aquele segredo.

— Havendo duvidas fundadas sobre a legitimidade da escusa, a
autoridade judiciaria perante a qual o incidente se tiver suscitado procede as
averiguacdes necessarias. Se ap0Os estas, concluir pela ilegitimidade da
escusa, ordena ou requer ao tribunal que ordene a prestacéo do depoimento.

2. — O tribunal imediatamente superior aquele onde o incidente se tiver
suscitado, ou no caso do incidente se tiver suscitado perante o Supremo
Tribunal de Justica, no plenario das secc¢des criminais pode decidir da
prestacéo do depoimento com quebra do segredo profissional sempre que este
se mostre justificado face as normas e principios aplicaveis da lei penal,
nomeadamente face ao principio da prevaléncia do interesse preponderante. A
intervencao é suscitada oficiosamente ou a requerimento.

Nos casos previstos nos n.°s 2 e 3, a decisao da autoridade judiciaria ou
do tribunal é tomada ouvido o organismo representativo da profissdo
relacionada com o segredo profissional em causa, nos termos e com os efeitos
previstos na legislagdo a que esse organismo seja aplicavel”.

N&o sendo o segredo bancario um valor absoluto, na medida em que a
lei permite e prevé a sua quebra, desde que justificada por fundadas razées e
mediante autorizacdo judicial e visto que actua na esfera privada simples e
nao da esfera intima pessoal do visado por outras espécies de segredo, como
adverte Lopes do Rego, in “Comentarios”, pag. 364, apoiando-se no Ac. do TC
n.° 355/97 in DR 1.2 Série - A de 7.06.97, este deve ceder perante casos limite.

Isto significa que verificando-se um conflito entre dever de sigilo que impende
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sobre os bancos e o de cooperacdo com a justica, que visa satisfazer
interesses ndo menos relevantes, mesmo no ambito do processo civil ou caso
se entenda dever ele ceder perante outra disposicdo legal que expressa e
explicitamente o limite, terd o mesmo que ser decidido, em principio, por via do
incidente de escusa. Ou seja, considerando o juiz que tiver determinado o
fornecimento de elementos cobertos pelo segredo bancario e perante a escusa
que esta nao se justifica perante a prevaléncia do interesse e do valor da
justica, deve suscitar aquele incidente fazendo subir os autos ao Tribunal de
hierarquia superior.

Destarte, e nos termos do n.°4 do art.° 417.° do C. P. Civil, em incidente
de dispensa do dever de segredo, ha que verificar qual dos dois interesses
conflituantes - o da privacidade da gestdo do patrimoénio e o da realizacao da
justica — deve prevalecer.

Ora, “Havendo colisao de direitos iguais ou da mesma espécie, devem
os titulares ceder na medida necessaria para que todos produzam igualmente o
seu efeito, sem maior detrimento para qualquer das partes. Se os direitos forem
desiguais ou de espécie diferente, prevalece o que deva considerar-se
superior”, cfr. art.° 335.° do C. Civil.

No caso em apreco, colidem, teoricamente, interesses diversos, ambos
dignos de proteccdo — o dos Tribunais na procura da realizagédo da justica e
consequentemente com o fito de proferir decisées conformes a verdade, agindo
sob o impulso das partes — e o das instituicbes de crédito, em preservarem o
sigilo bancério dos seus clientes.

“In casu” estamos em sede de uma acao de processo comum onde se
pretende apurar da propriedade dos valores depositados em determinada conta
bancaria coletiva, sendo que o litigio tem como partes litigantes os titulares
sobrevivos dessa mesma conta bancaria, defendendo os autores a sua
pretensdo com fundamento na presuncdo da solidariedade e a ré, na sua
efetiva propriedade desses valores.

Em suma, esta em causa a conta bancaria n.° ............ do B... que é
titulada por 4 pessoas — A (1.° titular), M (2.2 titular), F...... (3.° titular) e J (4.°
titular). Tal conta podia ser movimentada com assinatura do 1.° ou da 2.2 titular,

individualmente, ou com as assinaturas dos 3.° e 4.° titulares, em conjunto.
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Héa assim que apurar se a quantia depositada na dita conta bancaria era
propriedade dos autores, v.g. por ter sido, pelos mesmos, ai depositada, etc.

Tal s6 € possivel de se apurar através da analise dos movimentos
bancarios realizados em tal conta e nas demais referidas, desde a data da sua
abertura e até a data do referido levantamento e ainda, pela simples razéo de
0Ss proprios autores terem sido abordados para prestarem o seu consentimento
para que o Banco pudesse prestar, sem mais, tais informacdes, se tenham
negado fazé-lo, sem justificagéo plausivel.

Como é sabido, a quebra do sigilo afecta interesses privados e visa a
realizacdo da justica, num caso em que também se discutem interesses dessa
ordem, se bem que, aqui, a énfase tenha de ser posta no interesse publico dos
Tribunais e entidades com idénticas fungdes por forca da lei, disporem de todos
os elementos para realizagcédo da justica e alcance da verdade material, 0 que
constitui um dos imperativos da vida em sociedade e uma conquista
civilizacional, sem a qual ndo ha Estado de Direito, nem é possivel sequer falar
em realizacao do Direito, ou seja, de um lado temos particulares que gozam do
direito a reserva da vida privada e dos dados pessoais, cfr. art’s 26.°n.°s 1 e 2,
35.° n% 4 e 7 da C.R. Portuguesa e 80.° C.Civil, e, do outro, também
particulares a quem tem de ser garantido o “acesso ao direito e ao tribunais,
para defesa dos seus direitos e interesses legalmente protegidos”, impondo-se
assegurar-lhes que a causa em que séo partes “seja objecto de decisdo em
prazo razoavel e mediante processo equitativo”, de modo a que se apure a
“verdade” e se consiga a “justa composicao do litigio”, cfr. art°s 20.° n.°s 1 e 4
da C. R. Portuguesa, 2.2, 7., 411.° e 417.° todos do C. P. Civil.

A questao em aprec¢o tem de colocar-se com maior énfase, no plano que
chama a colacdo o0 interesse publico na administracdo da justica,
constitucionalmente cometida aos Tribunais, cfr. art.°s 20.°n.°s 1, 4 e 5, e 202.°
n.°s 1 e 2 da C. R. Portuguesa.

Ora a avaliagdo de tais interesses em confronto e conflituantes dever4,
sempre, reportar-se as particularidades de cada caso, sendo que sO devera
ordenar-se a quebra do sigilo para obtencdo de elementos probatorios, caso tal
se mostre adequado, necessario e indispensavel para a decisdo da causa e
para a realizacdo da Justica no caso concreto. Ou seja, s6 perante tal
essencialidade e indispensabilidade se justificara afastar o respeito pela
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privacidade do depositante, estando sujeitos a segredo, nas relagdes entre o
Banco e os seus clientes, designadamente, e como da lei resulta, os nomes
dos clientes, as contas de depdsito e seus movimentos e outras operacdes
bancarias.

Ora, “in casu” impde-se concluir que a necessidade de descoberta
da verdade material e a justa composicao do litigio de modo a que se realize a
Justica, no caso concreto, exigem que se dispense o B.... do dever de sigilo
bancério, relativamente as informacdes solicitadas — ou seja, informacdo se
Fo e Jo...... (melhor identificados nos autos) depositaram ou
transferiram dinheiro de sua propriedade, desde a sua abertura até ao seu
encerramento, nas seguintes contas bancarias, bem como para juntar cépia
dos respetivos documentos de suporte dos movimentos alegadamente
efetuados, comprovativos de cada uma das pretensas operac¢des bancarias por
eles efetuadas:

1) Contan®............... ;

2)Contan.®......... :

3) Contan.°..... ;e

4) Contan.®............. - as quais se mostram absolutamente adequadas,
proporcionais e necessarias a boa e justa decisdo da presente causa.

Logo, concede-se a pretendida quebra/levantamento do sigilo bancério a
que esta sujeito 0 B..., SA.

IV- Pelo exposto decide-se nesta seccédo civel em conceder a dispensa
do dever de segredo profissional/sigilo bancario ao Banco ...S.A
....relativamente as informacdes solicitadas nos autos pela ré, a serem
prestadas no prazo de 10 dias.

Custas pelos autores.

Proc. n®13451/20.5 T8PRT-B.P1

Comarca do Porto — Juizo Local Civel do Porto — Juiz 6
Reclamacéo para Conferéncia

Relator: Eduardo Rodrigues Pires

Adjuntos: Desembargadores Marcia Portela e Jodo Ramos Lopes

Acordam na seccéo civel do Tribunal da Relac&o do Porto:
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Por decisdo singular proferida pelo presente relator em 22.6.2022
decidiu-se dispensar do cumprimento do dever de sigilo bancario:

a. o“..... — Sucursal em Portugal, S.A.”, determinando-se que esta
entidade, no prazo de 20 dias, venha juntar aos autos os extractos bancérios
referentes as contas n°s O................... €0l , tituladas pelo falecido
J periodo compreendido entre a data da sua abertura e a data da morte do seu
titular;

b. a “‘Cooiinne... S.A.”, determinando-se que esta entidade, no
prazo de 20 dias, venha indicar se a interessada A tem domiciliada nesta
entidade alguma conta bancaria — a ordem ou a prazo — e, em caso afirmativo,
gue remeta aos autos 0s extractos bancéarios referentes aos anos de 2016
e2017,

C. o “B S.A.”, determinando-se que esta entidade, no prazo de 20
dias, venha juntar aos autos os extractos bancarios da conta n° 0 titulada pela
interessada A e sua filha A J no periodo compreendido entre Marco e
Dezembro de 2017.

A requerida A veio depois apresentar reclamacgéo desta deciséo singular,
sobre ela tendo incidido acordao proferido em 27.9.2022 que a desatendeu.

Porém, a requerida A..., apresentou nova reclamacao, agora nos termos
dos arts. 616° e 615° do Cdéd. de Proc. Civil, na qual, em sintese, alegou, por
um lado, a existéncia de contradicdo entre os fundamentos e a decisao,
relativamente a falta de interesse em agir e, por outro, a obscuridade na
fundamentac&o quanto a inconstitucionalidade que suscitara.

Os requerentes J e A, em 24.10.2022, opuseram-se ao deferimento da
reclamacéo.

Em 8.11.2022 foi proferido acérddo que julgou improcedente tal
reclamacao.

Sucede que a requerida A... em 16.11.2022, veio apresentar ainda uma
outra reclamacéao, apoiando-se mais uma vez nos arts. 615° e 616° do Cdéd. de
Proc. Civil, aplicaveis por forca do art. 666° do mesmo diploma, requerendo
gue se tome posigcao expressa sobre a questao expressamente suscitada sobre
se “o artigo 417° n°4 do C.P.C. — em matéria civel em que vigora o dispositivo e

0 Onus probatério — permite que na sua interpretacdo se prescinda da analise
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das regras da necessidade e proporcionalidade que nao séo prescindidas no
processo penal’.

“‘Ou seja, se o segmento do artigo 417.°, n.° 4 do C.P.C., apesar dos
interesses em confronto com os do processo penal, permite uma leitura menos
exigente que a consagrada no C.P.P., designadamente quando do confronto
entre o direito a privacidade da intimidade e o direito ao sigilo, afastando o
regime da “necessidade e proporcionalidade” tutelado pelo artigo 18.° da C.
Rep.”

Os requerentes J e A G, em 6.12.2022, opuseram-se ao deferimento da
reclamacao e, simultaneamente, por considerarem manifestamente dilatérias
as sucessivas reclamacfes que vém sendo apresentadas pela requerida A com
0 proposito de protelar o transito em julgado da decisdo que determinou o
levantamento do sigilo bancério, requerem que esta seja condenada em taxa
sancionatoria excecional ndo inferior a 12 unidades de conta.

Dada a possibilidade a requerida A. de se pronunciar sobre a eventual
aplicacdo de taxa sancionatoria excecional esta veio opor-se a mesma.

Cumpre entdo apreciar e decidir.

*

O art. 666° do Cdd. de Proc. Civil diz-nos ser aplicavel a 22 instancia o
que se acha disposto nos arts. 613° a 617° do mesmo diploma, sendo que o
art. 615° se reporta as causas de nulidade da sentenca e o art. 616° a sua
reforma.

No acérdao proferido em 8.11.2022, no segmento intitulado “obscuridade
na fundamentagdo quanto a inconstitucionalidade suscitada”, comecou por se
remeter para o anterior acorddo de 27.9.2022, onde se escreveu 0 seguinte:

“Apreciadas as razdes que foram invocadas pela requerida A.... que, no
essencial, reproduzem a argumentacdo que esta ja havia expendido, em
7.4.2022, na sua oposi¢ao ao incidente de levantamento de sigilo, entendemos
ser de manter nos seus precisos termos a decisdo singular proferida em
22.6.2022, acrescentando-se ainda nao se vislumbrar nesta qualquer
inconstitucionalidade, por desrespeito do art. 26° da Constituicdo da Republica,
na interpretacdo que foi feita das normas legais ai aplicadas, designadamente

no que concerne ao art. 417° do Caod. de Proc. Civil.”
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[Prosseguiu-se depois com a seguinte argumentacdo no acorddo de
8.11.2022]:

“‘Considera a requerida que no acérddo ndo se tomou posicao
relativamente aos argumentos que aduzira sobre a questdo da
inconstitucionalidade invocada.

Sendo certo que o tribunal na apreciacdo das questbes que lhe séo
colocadas nao é obrigado a esgotar ad infinitum os argumentos apresentados,
também ndo é menos verdade que no acorddo proferido em 27.9.2022 a
valoragdo dos principios constitucionais e sua possivel afronta ndo se cingiu a
passagem atras citada.

E que nele, na sequéncia da anterior decisdo singular de 22.6.2022, e
escreveu também o seguinte:

‘No caso dos autos, o que se visa com o presente incidente de
levantamento do sigilo bancario suscitado no ambito do processo de inventario
destinado a partilha da heranca aberta por 6bito de J reconduz-se a apurar se
ocorreram transferéncias de valores — e em que montantes — de contas
bancarias tituladas pelo “de cujus” e pela interessada A para outras contas
bancarias tituladas por esta e também por sua filha A.

Pretende-se averiguar qual a efetiva dimenséo do acervo hereditario do
“‘de cujus” e se o valor de transferéncias realizadas de contas deste para
contas da interessada A.. e sua filha preenche ja totalmente ou em parte o
montante que aquela competia receber na respetiva heranca.

Os elementos bancarios solicitados pelos requerentes do presente
incidente relativamente a contas se de a das no “D...”, na “C ” e no “B “ sao
assim da maior importancia para estes autos de inventario, de modo a
conseguir estabelecer com correcdo o quinhdo de cada um dos trés herdeiros
do falecido J e assim impedir que qualquer um deles venha a receber mais do
gue aquilo que lhe compete.

Deste modo, os interesses que presidem ao sigilo bancério - que embora
disponham de tutela constitucional, por respeitarem a reserva da vida privada?,
nao se perfilam como absolutos uma vez que se reportam a esfera patrimonial -

devem ceder perante as finalidades subjacentes ao principio da cooperacdo

2 Art. 26°, n° 1 da Constituicdo da Republica.
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conexionada como interesse na boa administracao da justica e o direito a uma
tutela jurisdicional efectiva, também dotados de dignidade constitucional.

Neste contexto, e lendo o aco6rddo na sua globalidade, tera
naturalmente que se concluir que a questdo de eventual inconstitucionalidade
suscitada pela requerida se mostra apreciada, no sentido do desatendimento,
pois dele resulta ter-se entendido que o0s interesses atinentes ao sigilo
bancario, respeitantes a reservada vida privada, ndo se perfilam como
absolutos por respeitarem a esfera patrimonial, e, por isso, devem ceder
perante o interesse na boa administracdo da justica e o direito a uma tutela
jurisdicional efetiva, igualmente dotados de dignidade constitucional.

Deste modo, na interpretacédo que foi feita das normas legais aplicadas
no acordao proferido, entendeu-se ndo existir qualquer inconstitucionalidade
por desrespeito do art. 26° da Constituicdo da Republica, designadamente no
gue concerne ao art. 417° do Cad. de Proc. Civil.

Assim sendo, no que respeita a questado da inconstitucionalidade arguida
pela requerida ndo se verifica que o acorddo de 27.9.2022 ndo esteja
fundamentado, nem que essa fundamentacao seja ambigua ou obscura, de tal
modo que, neste segmento, ndo estd o mesmo inquinado por qualquer
nulidade — cfr. art. 615°, n°1, als. c) e d) do Cod. de Proc. Civil.”

A requerida A ... vem agora sustentar que este aresto se cingiu tdo-s6 a
consideracao da inconstitucionalidade da interpretacdo efetuada do art. 417°,
n° 4 do Caod. de Proc. Civil face ao art. 26° da Constituicdo da Republica, tendo
ignorado essa consideracédo face ao seu art. 18°, n° 2, onde consagrando-se 0s
principios da necessidade e da proporcionalidade, se diz que «a lei s6 pode
restringir os direitos, liberdades e garantias nos casos expressamente previstos
na Constituicdo, devendo as restricbes limitar-se ao necessario para
salvaguardar outros direitos ou interesses constitucionalmente protegidos».

E certo que no acorddo de 8.11.2022 se aludiu apenas aos arts. 26° e
20° da Constituicdo da Republica, ndo se tendo feito mencéo expressa ao seu
art. 18° n°® 2, mas nado pode deixar de considerar que face a argumentacao
produzida, atras transcrita, igualmente se entendeu, mesmo que

implicitamente, que a interpretacdo efetuada do art. 417° do CAd. de Proc. Civil

3 Cfr. arts. 20° e 202° da Constituicdo da Republica.
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nao violou este preceito constitucional, antes tendo respeitado os principios da
proporcionalidade e da necessidade.

Alias, esse juizo de proporcionalidade e necessidade no caso dos autos,
ainda que nao se tenho designado expressamente o dito art. 18°, n° 2, foi
realizado, desde logo na inicial decisdo sumaria de 22.6.2022 e também nos
posteriores acorddos de 27.9.2022 e 8.11.2022, que indeferiram sucessivas
reclamacdes apresentadas pela requerida.

Com efeito, entendeu-se que o0s interesses que presidem ao sigilo
bancéario, ancorados na reserva da vida privada, devem ceder perante as
finalidades subjacentes ao principio da cooperacdo que se interliga com o
interesse na boa administracdo da justica e com o direito a uma tutela
jurisdicional efetiva.

Ou seja, embora ndo se nomeando expressamente o art. 18°, n° 2 da
Constituicdo da Republica, efetuou-se o0 juizo de necessidade e
proporcionalidade decorrente desta norma — do qual ndo se prescindiu — e
dispensou-se o cumprimento do dever de sigilo bancario, considerando-se
naturalmente que a interpretacdo assim realizada do art. 417°, n° 4 do Céd. de
Proc. Civil ndo ofende principios constitucionais.

Deste modo, ter-se-a que desatender a reclamacdo apresentada pela
requerida A%, ao abrigo dos arts. 615° e 616° do Cod. de Proc. Civil, realgando-
se ainda o seguinte: ndo foi invocado que o acérdao de 8.11.2022 enfermasse
de qualquer nulidade nos termos do art. 615° do Cod. de Proc. Civil;

nao foi requerida, relativamente a esse acérdao, a sua reforma quanto a
custas [art. 616°, n° 1 do Céd. de Proc. Civil];

ndo ha fundamento para a reforma do acoérddo, de acordo com o
preceituado no art. 616°, n° 2 do Céd. de Proc. Civil®;

ndo ha lugar a aclaragdo do acérdao proferido em 8.11.2022, que, em
bom rigor, é o pretendido pela requerida, uma vez que esta figura processual
nao se encontra prevista no atual Cod. de Proc. Civil.*

Os requerentes, na sua oposicdo ao requerimento apresentado pela

requerida, vieram pugnar pela aplicacdo a esta de taxa sancionatoria

4 Cfr. Lebre de Freitas, “Estudos sobre Direito Civil e Processo Civil”, vol. I, 22 ed., pag. 564.
5 Dever de cooperacao a que alude igualmente o art. 7° do Céd. de Proc. Civil.
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excecional ao abrigo do estatuido no art. 531° do Céd. de Proc. Civil, onde se
diz o seguinte®:

Quanto a eventuais direitos da filha da requerida — A J — co-titular na
conta bancaria existente em nome das duas na C ..., referidos na reclamacao
aqui em apreco, sempre havera a realcar que esta, que ndo € menor nem
representada pela méae, ndo apresentou, por si, qualquer reclamacgéo’.

A reforma so6 seria possivel, quando por manifesto lapso do juiz, tivesse
ocorrido erro na determinagcdo da norma aplicavel ou na qualificacdo juridica
dos factos [a)] ou constassem do processo documentos ou outro meio de prova
plena que, sO por si, implique necessariamente decisdo diversa da proferida
[b)], sendo que manifestamente nenhuma dessas duas hipéteses se verifica no
caso “subjudice”.

«Por decisdo fundamentada do juiz, pode ser excecionalmente aplicada
uma taxa sancionatéria quando a acdo, oposicdo, requerimento, recurso,
reclamacao ou incidente seja manifestamente improcedente e a parte nao
tenha agido com a prudéncia ou diligéncia devida.»

Para que esta sancéo seja aplicada imp&e-se que seja formado um juizo
valorativo sobre a atuacdo da parte, concluindo-se que esta ndo agiu com a
prudéncia ou diligéncia devida.

Pretende-se, designadamente, penalizar a parte pelo uso indevido do
processo com a utilizacao de constantes expedientes dilatorios.

Cremos, porém, que, no caso dos autos, esse patamar ainda nao foi
atingido, porque, pese embora a falta de cabimento processual para a
reclamacdo apresentada pela requerida relativamente ao acérdao de
8.11.2022, podemos considerar como resultado de genuina preocupac¢éo sua —
e nao meramente dilatdéria - a questdo colocada nesta reclamacdo, a qual
estara relacionada com a possibilidade de interposi¢cdo de um eventual recurso
para o Tribunal Constitucional.

Como tal, ndo se aplicara a taxa sancionatéria excecional solicitada

pelos requerentes.

6 Seguiu-se, por plenamente aplicavel ao caso “subjudice”, o acérddo — de fixacdo de
jurisprudéncia - do Supremo Tribunal de Justica n° 2/2008, de 13.2.2008, proferido pelo
plendrio das seccdes criminais, disponivel in www.dgsi.pt. (p. 07P894)

7 Art. 26°, n° 1 da Constituicdo da Republica; Cfr. arts. 20° e 202° da Constituicdo da Republica.
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*

Nos termos expostos, acordam os juizes que constituem este tribunal

em julgar improcedente a reclamacgao que foi apresentada pela requerida A...

Custas a cargo da reclamante. Porto, 7.2.2023
Eduardo Rodrigues Pires

Marcia Portela

Jodo Ramos Lopes

As doutas decisbes acima poderiam ser sindicadas , desde logo,
relativamente a consideracao da justa medida quanto a extensao e minucia nos
termos do relatério 8- o que, em termos de produtividade e informacéo concisa
tem suscitado justas observacbes -, ou para tratar da frequente
desconsideracdo da legal exigéncia de observancia de pressupostos

processuais, ndo sO0 0s essenciais para validade da lide e possibilidade de

conhecimento de mérito °, mas também para admissibilidade de actos
processuais?®.

Porque a razdo do comentario ndo sera essa, ndo vamos abordar aqui,
p. ex., a apreciagdo da observancia do pressuposto do “interesse em agir’*:,

em qualquer dos casos sob andlise'?, embora tal tenha relevo para a(s)

8 Art.° 607, n°2 do C.P.C, para que remete o artigo 663, n° 2 do mesmo diploma, apelando-se
neste a “enunciacao sucinta”, mas s6 das “questdes a decidir no recurso. Seraque o art® 9 —
A do mesmo diploma “dixit minus quam voluit”? Repare -se na extenséo do texto, de mengéo a
datas e factos relativos a decisdes das instancias, que se contém no douto acrddo — Proc. n°
13451/20.5 T8PRT-B.P1 — e nada tinham a ver com o objecto de reclamacdo, porque ja
...decidido!

9 Artigos 2°, n® 1 (“pretensao regularmente deduzida”) , 608, n°1 e 612, todos do C.P.C, 278°
com caracter de oficiosidade de conhecimento , na generalidade dos casos — arts 578, 608, n°1
e 2, in fine, como 663, n° 2, todos do C.P.C.; cfr. por todos, Paulo Pimenta, in Processo Civil
Declarativo, 22 ed., pag. 67 e nota 116.

10 Veja-se, p. ex. a diferenca de regime dos artigos 496, 452 e 466, 287 - quanto a intervencao
processual do mesmo ente processual-, a exigéncia de pressupostos para interposicdo de
recurso (ainda que ndo para instauracéo de acgéo) — arts. 42 e 40, n°1,c) —, ou para a citacdo
edital — art.® 236, n°3, a contrario, todos do C.P.C

11 Pressuposto processual ligado a necessidade de fazer desencadear actos processuais
(salvo no caso da notificacdo judicial avulsa - art.° 256 do C.P.C) , como se consagrava na
formulacdo do Projecto Varela de revisdo do C.P.C. de 1939/62 -e cuja autonomia se discute
(cfr. autores referidos na pags. 90 e nota 182 da obra citada na nota anterior), mas consagrado
nos arts.277, e), 2°, n°2 e , in fine, e 368, n°2, como 610, n°1, in fine, 612 e na tributacdo em
custas — art® 535, c¢), d), e quanto a atos de parte — 534, n°2 — |2 parte —, todos do C.P.C.

12 Na hipotese versada no P4619/20.5T8VNG.P2°, o acesso as contas estava legitimado por
as partes serem contitulares da mesmas, enquanto na hipétese versada no douto acérdao de
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deciséo (0es) relativa(s) ao incidente.
Isto porque mais relevante é considerar a leitura que se faz ou possa

fazer da norma do art.° 417 do C.P.C., desighadamente o seu n° 4, face aos

principios  estruturantes do processo civi,b tendo em conta a
“constitucionalizagdo das garantias processuais”.'?

Todavia, teremos sempre em consideracdo que o direito fundamental de
acesso aos tribunais para obter uma deciséo - art® 20, da C. Rep. - ndo pode
prescindir da observancia de um ritual, que se traduz num conjunto de actos,
pré-determinados para cada processo e sem cuja observancia ndo pode obter-
se decisdo de mérito*4.

Tendo presentes principios do processo civil, caracterizado como um
processo de tipo acusatério, sim, e em que vigoram (salvo quando o direito
substantivo tal impeca por razdes de interesse publico ou a probidade no

exercicio de um direito politico e publico exijam sanc&do!®) a nocgdo de

disponibilidade e auto-responsabilidade probatéria — art°s 3°, n°l, 552, n°2,
572, d), 590, n° 3, parte final e 414, todos do C.P.C, e 342, n° 1 e 2, como
344, n° 2, in fine do C.C, h& que atentar que € exigéncia constitucional — n° 4
do art.° 20 da C. Rep — que seja um “processo equitativo”.

Este principio, porque pressupde que o direito de accdo seja o direito
efectivo a uma jurisdicdo, em termos de “igualdade de armas”?®,
“contraditoriedade” e publicidade, para que essa ac¢ao conduza a um resultado
individual e socialmente justo™’, comporta — e exige — o sub-principio da
“licitude da prova (do meio da prova, em si e do modo de o obter)"18.

Aqui aproximamo-nos da questdo que queremos tratar.

A preocupacao de “realizar justica” e obter um resultado “individual e

Marco de 2023 se pretendia saber destino de valores que tinham sido levados a relagédo de
bens, pelo que o que se passasse posteriormente e a tal relativo ndo interessava a
determinacdo do activo partilhavel , sendo algo relativo a eventual prestagdo de contas, pelo
que impertinente — art®s 2024° e 2031° do C.C. e 6° n°2 e 130, ex vi dos arts. 429, n°2,
432 410, todos do C.P.C.

13 Cfr. Lebre de Freitas, in Introducdo ao Processo Civil, 22 ed pags. 80 a 82 e locais ai citados
4 Art 2, n°2 do C.P.C., como 6°, n® 2; por todos, loc. Acima, pag. 87 e nota 6.

15 Art.° 608, n°1.e 612, este a sancionar a simulacédo processual.

16 Que “ndo implica uma identidade formal absoluta de todos os meios que a diversidade das
posicdes das partes impossibilita” ( sic) — aut. E loc. cit., pag. 119.

17 Aut. E op. cit., pags. 107 e segs.

18 Passim, loc. acima.
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socialmente justo” com a exigéncia de obter uma verdade processualmente
valida” ainda que, por razbdes de tutela de direitos fundamentais — e até por
razdes de seguranca da decisdo?®, — esta possa aparecer como diferente da
“verdade histérica”, legitimou o dever de cooperacgao referido numa das doutas
decisdes acima e fez ampliar os poderes inquisitérios do juiz.

O principio do inquisitério ou da investigagdo tem a ver com o “énus

imposto ao juiz de “investigar e esclarecer oficiosamente o facto submetido a

julgamento”, [continua]... “0 que “ja ndo é [compativel] com o principio da “auto-

responsabilidade probatéria” e com uma qualquer ideia de disponibilidade do

objecto”0, sendo que autores ha?! que, no art.° 6° n° 2 do C.P.C., véem um
poder /dever.

Mas, isto tendo sempre presente outro principio que deve nortear o
exercicio do dever de gestao: “a justa composi¢do ... em prazo razoavel” —
art® 6°, n°1 da Conv. Europeia dos Direitos do Homem, como o ja supracitado
art. 20, n° 4 da C. Rep. e reproduzido no art. 2°, n° 1 do C.P.C.

Tudo isto para concluir, - como ja se consagrou a proposito do regime da
“estabilidade da instancia” em processo civil — art.° 260 do C.P.C. —: o “dever
de julgar deve conter -se no perimetro objectivo e subjectivo da pretenséo

deduzida ...em funcdo do qual se afere também o exercicio do contraditorio por

parte do réu, ndo sendo licito ao tribunal desviar-se desse ambito ou desvirtua-

lo...” (sublinhado nosso) 2.

Este principio do inquisitério, moldado no regime do C.P.P., pressupde,
pois, que, no processo civil, tenha que sofrer adaptacdes.

Aqui, desde logo, a restricdo para que alerta o n° 4 do artigo 417 do
C.P.C, onde a aplicacéo do regime do processo penal, tera que ter em conta

”

“as adaptacdes impostas pela natureza dos interesses em causa

(sublinhado nosso).
Repare-se que , mesmo no direito contraordenacional — com um grau de

direito publico que o aproxima do processo penal, ou seja em que ndo ha que

19 Taipa de Carvalho, in Sucessdo de Leis Penais, pag. 174 a 192 e Castanheira Neves, “O
instituto dos assentos”, R.L.J. anos 122 e segs.

20 Cfr. Maria Jodo Antunes, op. cit., pag. 164.

21 Paulo Pimenta, in Processo Civil Declarativo, 22 ed. pag. 31 que atribui antes a natureza de
poder-dever, embora entenda este poder de gestdo como tendo “natureza instrumental face
aos principios estruturantes do processo” (sublinhado nosso).

22 Ac. STJ P° 873/10.9T2AVR.P1S1, de 19.01.2017.
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dar idéntica tutela as ideias do dispositivo e da auto-responsabilidade

probatéria, no processo civil consagradas, a verdade € que, no que respeita a

conciliacdo do interesse a acautelar (bem mais acentuado neste ramo de

direito que no processo civil,) vém “...sendo frequentes, na experiéncia

constitucional portuguesa os casos em que o Tribunal Constitucional ndo verte

censura sobre normas do processo contraordenacional que se afastam das

solucdes vigentes em processo penal para problemas homoélogos’?3, sendo

que: “...a jurisprudéncia do TEDH |[...], para efeitos de interpretacdo e
aplicacdo do processo equitativo, prescrito pelo artigo 6° da C.E.D.H ,
propende a aproximar o direito penal e o direito contraordenacional....|

mas].tudo a agudizar a fazer subir de tom o cuidado com as garantias da

defesa” 24 25

Isto para se ndo deixar de considerar que “os marcadores de inquisitorio
pode[relm ser muito mais carregados e drasticos do lado do processo penal.
Basta ter presente todo o conjunto de velhos e novos meios ocultos de
investigagdo — que vao das intromissfes nas telecomunicagfes as diferentes
formas de accdo encoberta...— ao dispor da investigacdo criminal. E cuja
utilizagdo € absolutamente vedada...a quem cabe a Iinvestigacdo das
contraordenacgébes e seus agentes™5

Se, pois, no processo penal , a salvaguarda de direitos fundamentais
tem a reforcada tutela que ressalta dos artigos 191, n°1 e 193 do C.P.P, se 0
objecto_da prova neste se restringe aos “ factos juridicamente relevantes
para existéncia ou inexisténcia do crime (art.° 124), ferindo-se de nulidade a
prova obtida mediante intromissdo na vida privada ....ressalvados os casos
previstos na lei” (art.° 126, n® 3 ), e , quanto a meios de obtencéo de prova se
impde, aquando do seu uso , restricbes , tais como a exigéncia de que 0s
“‘indicios [sejam] relacionados com o crime”, (art.° 171 e 174) “grande interesse
para descoberta da verdade ou prova “ (art.° 179° e 181°), ou “indispenséavel

para descoberta da verdade ou ....seria, de outra forma, impossivel ou muito

23 Costa Andrade e Francisco Borges, in R. L.J. ano 152, pag. 260.

24 Aut e op. cit., pags. 261 e 262.

25 Alertando para a ressalva (proibicdo) de utilizacdo de meios de obtencdo de prova neste
ramo do direito face ao direito penal (art.° 42 do R.G.CO, veja-se Damido da Cunha, in “A mais
recente jurisprudéncia constitucional em matérias de escutas “ in Jurisprudéncia
Constitucional, N°8, 2006, pag. 54, notal9.

28|bid, pag. 264.
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dificil de obter” (art.° 187, n° 1?7) — todos do C.P.P., p. ex., — o que dizer da
mesma salvaguarda no processo civil?

Havera que deixar de estender ao processo civil algo tado “restritivo” de
um direito fundamental (inviolavel), quando essa restricdo que foi legitimada,
pelo legislador constitucional e para os fins de um ramo de direito (o processo
penal)?®, que tutela interesses fundamentais aos direitos de vida em sociedade,
guando o que esteja em causa seja algo menos relevante: a salvaguarda de
interesses privados ou ndo merecedores de tutela penal?

N&o é o legislador a alertar para a necessidade de, mesmo na vertente

formal, conter-se no limite do art.° 11 do C.C., aquando da interpretacdo da

norma_excepcional do art® 26 da C. Rep., impondo “...adaptacdes impostas

pela natureza dos interesses em causa ...” ?!....

Por isso, e pelo que prescreve o artigo 18°, n° 2 da C. Rep., sempre que
estejam em causa direitos fundamentais a restringir, tendo em conta que
qualquer “excepcdo constitucional, se deve interpretar, quanto a sua

regulamentagéo e admissibilidade, em tom restritivo” havera que ter em conta a

ideia da necessidade e proporcionalidade?®, como reconhecido
constitucionalmente®® e para o que alerta a doutrina3™.

Dai que se escreva que “...Também é legitima a recusa quando a

colaboracdo implicar intromissdo na vida privada ou familiar , na

27 E, a respeito desta intervencao na intimidade, veja-se o decidido no Ac. do T.C. 426/2005, de
25 de Agosto (referido em circular da PGR,), onde se considera “...inadmissivel, que, gravadas
comunicacgées....com informagdes da vida intima ...sem _a minima conexdo com o objecto
material do processo em causa, devam ser objecto de transcrigao”.

28 Veja-se a redaccdo do art. 79 do RG referido no douto acérddo e onde se consagram
alineas diferentes, para o processo penal (al. d)) e “para outra disposicdo legal que
expressamente limite o dever de segredo (al. d))! Porqué esta diferenciacdo?

2% Sobre a ndo coincidéncia destes conceitos, atente-se no regime dos artigos 193, n° 1, 204,
face aos n°s 3 do 197, 212, n°® 3 e 213° n° 1, todos do C.P.P., que apontam, até para uma
graduacdo entre ambos (s6 ha restricdo do direito a liberdade, se necessario; a medida
encontrada a cada momento tem que ser a proporcional ou adequada.

80 Ac. TC 153/2022 - 3 a S 23.02.2022 “transgride o principio da proporcionalidade na restricao
do direito de acesso ao direito e aos tribunais: por um lado, por violar a subdimenséo
da necessidade ou exigibilidade — ndo constituindo a medida menos restritiva do direito de
acesso a justiga”...); por outro lado, por ndo ser a medida adequada a satisfacdo dos
interesses...”.

31 “Apenas podemos encontrar legitimagdo para uma restricdo a um direito fundamental
(inviolavel) em um ordenamento normativo - ... - que apresente as mesmas preocupacdes de
salvaguarda dos direitos fundamentais que o ordenamento constitucional” — Faria Costa in
Noc¢bes Fundamentais do Direito Penal, pag. 59 e segs; -, sendo que “ a restrigdo [dos direitos
fundamentais] tem de obedecer ao principio da proibicdo do excesso ou da proporcionalidade
em sentido amplo Isto é: tem de submeter-se a regra de uma proporcionalidade que tem que
ser vista através das suas trés dimensfes (necessidade, adequacdo e proporcionalidade em
sentido estrito” — aut. e loc. cits, agora a pag. 49 e segs).
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correspondéncia ou nas telecomunicacgoes ...” pelo que s6 “casuisticamente ha

que determinar se prevalece o direito a prova ou as razdes que justificam o

sigilo, sendo que tal ponderacdo se rege necessariamente pelo principio do

excesso ou proporcionalidade..., o qual se desdobra nos subprincipios da

adequacao ou idoneidade, da exigibilidade ou necessidade e justa medida....

Face a existéncia de um interesse probatorio legitimo, deva fazerse um
reequilibrio dos valores em conflito, rejeitando uma concecéo intangivel das
normas sobre o sigilo”®? “(Estes principios foram considerados na douta
decisdo sumaria, sob andlise — P° 4619/20.5T8VNG.P2 —, mas néo aplicados

Nno caso concreto, em nosso entender, claro).

Ao transcrevermos aquele texto, sublinhamos e enfatizamos o0s
advérbios “casuisticamente”,- pois o reequilibrio sé se deve aferir (mas tem que
ser aferido) no caso concreto e “necessariamente”, para mostrar que tal
restricio deve ser a ultima “ratio” e, mesmo entdo, em termos de “justa
medida”, como ali se aponta, e se consagrou doutrinariamente, como se vé de
nota abaixo — sob pena de inconstitucionalidade material desse art.° 417° do
C.P.C, se permitisse a desvalorizagdo do direito fundamental, em qualquer
caso, face ao interesse probatério.

Diverso parece ter sido o entendimento do douto acérddo Proc. n°
13451/20.5 T8PRT-B.P1. quando refere : E certo que no acérddo de 8.11.2022
se aludiu apenas aos arts. 26° e 20° da Constituicdo da Republica, ndo se

tendo feito mencéo expressa ao seu art. 18°, n° 2, mas ndo pode deixar de
considerar que face a argumentacao produzida, atras transcrita, igualmente se
entendeu, mesmo que implicitamente, que a interpretacéo efetuada do art. 417°
do CAd. de Proc. Civil ndo violou este preceito constitucional, antes tendo
respeitado os principios da proporcionalidade e da necessidade.

Alids, esse juizo de proporcionalidade e necessidade no caso dos autos,

ainda que nado se tenha designado expressamente o dito art. 18°, n° 2, foi

32 Ac. Rel. Coimbra P° 46/14, de 28.04.2015, citado nas notas 6 e 7 ao artigo 417 do vol. |, do
C.P.C. anot, dos Cons. Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Desembargador Luis Pires de
Sousa. Alias, 0 mesmo se exige na fundamentacdo da douta decisdo suméaria acima transcrita,
onde se exige a avaliacdo de tais interesses em confronto e conflituantes devera, sempre,
reportar-se as particularidades de cada caso, sendo que s6 devera ordenar-se a quebra do
sigilo para obtencéo de elementos probatérios, caso tal se mostre adequado, necessério e
indispensavel para a decisdo da causa e para a realizacdo da Justica no caso concreto. Ou
seja, s6 perante tal essencialidade e indispensabilidade se justificara afastar o respeito pela
privacidade do depositante...” (sic).
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realizado, desde logo na inicial decisdo sumaria de 22.6.2022 e também nos
posteriores acorddos de 27.9.2022 e 8.11.2022, que indeferiram sucessivas
reclamacdes apresentadas pela requerida.

Com efeito, entendeu-se que o0s interesses que presidem ao sigilo
bancéario, ancorados na reserva da vida privada, devem ceder perante as
finalidades subjacentes ao principio da cooperacdo que se interliga com o
interesse na boa administracdo da justica e com o direito a uma tutela
jurisdicional efetiva.” (passim)

Esta afirmacéo, entendida — ao menos aparentemente — no sentido de
gue a restricdo claramente imposta pelo art.° 18° n°® 2 da C. Rep. € algo que
tem que ceder sempre face ao interesse na boa administracéo da justica e ao
direito a uma tutela jurisdicional efectiva, (quando se escreve que da
adequacao a estes fins do regime do art® 26, n® 2 da C. Rep. decorre
‘implicitamente” (sic) a observancia do regime do art.° 18, n° 2 da C. Rep.),
seria a consagracao de uma relacéo de superioridade daquele normativo sobre
o relativo ao tratamento dos direitos fundamentais3® , o que tornaria o artigo
417 do C.P.C. norma inutil ou pro forma, porque...dispensada seria a
necessidade de ouvir os titulares dos interesses ou organismo representativo

da profissdo (como a lei processual impde!), apesar de se pretender assim

assegurar o “reequilibrio dos valores em conflito”.
Por isso, acima se apontou o risco de inconstitucionalidade material, pois
nesse vicio incorreria uma norma, o preceito do art.® 417 do C.P.C., se se

ativesse s6 ao formalismo de andlise de eventual escusa.34 35

83 Sublinhando a inadmissibilidade de “juizo liminar de prevaléncia dos valores publicos
merecedores da tutela publica”, e apontando para a ponderacdo exigida pela prépria lei, veja-
se o estudo de Francisco Manuel Pereira Coelho, in Cadernos de Direito Privado, n® 49 —
Jan/Mar de 2015, pag. 42 a 44,- onde recorda o Parecer da Proc. G. Rep, n°21/2020 sobre as
diferengas de regime de colaboragdo com a justigca a propésito dos “dados de base” e “dados
de trafego”.

%4 Dal, certamente, a arguigdo de inconstitucionalidade material, pois que suscitada a questédo
desse vicio relativamente aos artigos 26, n° 2, mas também 18, n°® 2 da C. Rep, se reconhece
expressamente que a consideragdo da questao decisoéria da violagdo da ideia de necessidade
e proporcionalidade fora tratada “....... implicitamente, [...e] que a interpretagcao efetuada do
art. 417° do Cod. de Proc. Civil ndo violou este preceito constitucional, pois que “... os
interesses que presidem ao sigilo bancério, ancorados na reserva da vida privada, devem
ceder perante as finalidades subjacentes ao principio da cooperacdo que se interliga com o
interesse na boa administracdo da justica e com o direito a uma tutela jurisdicional efetiva.” (sic,
com sublinhado nosso).

35 |sto, para além, de se ndo fundamentar porque se ndo conheceu “expressamente™ de
questao juridica suscitada e com relevo para eventual recurso para o Tribunal Constitucional,
sabendo qual o entendimento restritivo que este tem quanto a legitimidade para recorrer.
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Evidente que ndo pode deixar de se equacionar da necessidade e
proporcionalidade quando se pretende usar do meio de obtencéo de prova3®

(algo que é bem diferente dos “meios de prova — tanto que até

sistematicamente é tratado em local diferente - cfr. titulo 1ll do C. Proc. Penal e

art® 417, n° 2 - 12 parte, 432, 433 e 436, por um lado e capitulos Il a VI do Livro

I do C.P.C., por outro — como € o levantamento da obrigacéo de sigilo bancério

— ou outro — quando face a um direito fundamental, como o da reserva da vida
privada, tal como tratado no aresto uniformizador 2/2008 Processo n.° 894/07-
3,in DR de 31.03.200837%,

Ao ponderar sobre a cessacao do direito a reserva da vida privada, na

modalidade do direito ao sigilo bancéario, hd que considerar-se se, no_caso

Recorde-se que é entendimento deste tribunal que, para admissibilidade recurso de decisédo
definitiva,“ a norma sindicada constituiu a ratio decidendi da decisdo recorrida.” — acérdédo do
TC 601/22, de 22.09.202 — e se a interpretacdo de dada norma, assim feita...aparece como
“enunciacdo de um adoptado sentido normativo, abstratamente formulado e suscetivel de
aplicacédo genérica, extraido da deciséo sindicada, cuja aplicacdo devesse ter sido recusada
pelo tribunal a quo com fundamento em inconstitucionalidade” — acorddo do TC 592/2022, de
22.09.2022 —, acrescentando-se que “tal, podera “influir utiimente na decisdo da questdo de
mérito em termos de o tribunal recorrido poder ser confrontado com a obrigatoriedade de
reformar o sentido do seu julgamento (TC 60/97), tal como referenciado no ja mais recente
douto acordao do TC 601/2022, de 22.09.2022 — sublinhado nosso.

% Para a diferenca entre “meios de obtencédo de prova” — os meios que, lesando direitos ou
garantias fundamentais, visam ou a descoberta ou a recolha de provas — e meios de prova.-
elementos que se querem obter por via de tais diligéncias” (apud Damido Cunha, Costa
Andrade (Sobre as proibigdes de prova em processo penal “, 2006, pag. 237 e segs e Faria
Costa, in “Um olhar cruzado...” Fundagéo Luso — Americana para o Desenvolvimento, 1977,
pag. 187 a 197, como Maria Jodo Antunes, in Direito Processual Penal, 2016, pag. 111 e notas
153 e 154.

87 Apontando, a propésito do dever de cooperagdo material, os limites deste dever, escreveu
Lebre de Freitas, in Introducéo ..., 2% ed ponto 8.2 e nota 3-B, pag. 165, que o mesmo tem
“dois limites: o respeito pelos direitos fundamentais (homeadamente...o direito a reserva da
vida privada ...) e o respeito do direifo ou dever de sigilo”, para, de seguida, recordar: o
primeiro € absoluto, mas n&o o segundo...pelo que o juiz ou tribunal imediatamente superior
que decide (escusa)] decide se ele € de manter, ou ndo, segundo o critério do interesse
preponderante, ouvido ...(sic — com bold e sublinhado nossos).

%8 Mas cessa ainda noutras situagGes, em que interesses relevantes de ordem publica impdem
essa cessacdo, por forca do principio constitucional da concordancia entre valores
constitucionais conflituantes (n.° 2 do artigo 18.° da Constituicdo da Republica Portuguesa).
Importam-nos apenas, para 0 hosso caso, as alineas d) e e) do n.° 2 do artigo 79.° do RGICSF,
que remetem para a lei penal e processual penal e para as disposi¢cdes especiais que limitem o
dever de segredo.

E, aludindo ao “tratamento distinto entre as situagdes de legitimidade e de ilegitimidade de
escusa de prestacéo de ...... informagdes por parte das entidades bancarias as autoridades
judiciarias”, acrescenta:

“Diferente é o caso de escusa legitima.

A legitimidade da escusa resulta necessariamente, como vimos, de o facto estar abrangido
pelo segredo (e ndo haver autorizagdo do titular da conta). Nesta situacdo, a obtencdo do
depoimento ou da informacéo escrita jA ndo pode ser ordenada sem a ponderagcdo do valor
relativo dos interesses em confronto: os interesses protegidos pelo segredo bancério, por um
lado; os interesses no sucesso da investigagéo ...por outro” (sic).
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concreto e tendo em conta a finalidade: “sucesso da investigacdo...”, o
levantamento do sigilo ainda se contém no ambito do principio da “licitude da

prova (do meio da prova, em si e do modo de o obter), tal como se apontou

acima®®,
Sendo o processo civii — como qualquer processo, por imperativo
constitucional — enformado pela ideia de “processo equitativo” — e

sobremaneira num processo de “auto- responsabilidade probatoria — o juiz tem

poder/dever de “...esclarecer oficiosamente o facto submetido a julgamento”, e

na medida do que lhe é licito conhecer em matéria de facto (art.° 5°, n°® 2 e 411
do C.P.C.)*, ha que ter em conta o que o artigo 410 do mesmo diploma define
como objecto de prova - “art.° 596 : aquilo que necessite de ser provado a
respeito do objecto do litigio “ — art.° 592, n°® 1, c) e 588, n° 4 e 589, n° 2, a
contrario*!,

E, a obtencdo dessa prova, através dos permitidos meios de prova*? é
feita, prioritariamente, pela auto-responsabilidade, ja acima apontada, com a
contrapartida*® da inversédo do 6nus da prova, o que vai ao encontro da ideia de
garantia da “igualdade de armas”, assegurando investigacdo que [...] pode

recair sobre factos instrumentais, na medida em que podem ser meio de

89 Cfr. supra nota 11.

39 Rel. G. 20175/19.0 T8VNF, de 19.03.2020 — Rel. Jorge Teixeira.

Daqui, e sem mais, inequivocamente se infere que, se o tiver considerado pertinente e fundado
para a realizacdo da prova dos aludidos factos que |he é licito conhecer, nada obsta a que o
Juiz determine a juncdo de um qualquer documento ndo oferecido pela parte ou que
procedesse a inquiricdo de uma testemunha nao arrolada, pondo-se, assim, em evidéncia, o
principio geral da descoberta da verdade material, que sobressai do disposto nos citados artigo
411 e 436, do CPC, que, como se disse, permite ao Juiz realizar ou ordenar, mesmo
oficiosamente, todas as diligéncias necesséarias ao apuramento da verdade e a justa
composicdo do litigio, quanto aos factos de que lhe é licito conhecer”(sic, com enfase e
sublinhado nossos).

Paulo Pimenta, in Processo Civil Declarativo, 22 ed., pag. 32, recorda que com “a gradual
publicizagdo do processo...levou a paulatina atenuag¢ao do principio do dispositivo”, “o limite do
principio do inquisitorio era definido pelos factos de gue o juiz podia conhecer , 0 que derivava
da concorréncia do principio dispositivo” (sic).

41 Apud STJ 200612190042202, de 19.12.2006 “A obtencédo da verdade material tem regras e
leva-nos aquilo que é normalmente chamado de verdade formal, ou seja, aquela que é obtida
por certa forma, ou por certas formas processuais. A verdade formal ndo € uma mentira, mas a
verdade material que foi possivel obter. Daqui que a qualidade processual de um sistema de
justica avalie-se pela capacidade de aproximar a "sua" verdade da verdade "real".

42 E relevante, em processo civil, como em processo penal, a distingdo entre “meios de prova”
e “meios de obtencdo “de prova”, sendo que, para estes se reserva a qualificagdo como
“licitos”, “ilicitos” ou “proibidos. — cfr notas 11 e 28.

43 Para evitar frustrar as finalidades da prova por um injustificado “abuso de direito”, no caso de
omisséo de colaboracéo da parte.
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..... demonstracdo daqueles factos essenciais“**.

Por isso, a intervencao oficiosa prevista nos artigos 6%, n°® 1 e 2, 7°. n°4,
417, n° 1 e 436 ou 452, do C.P.C. esta condicionada pela busca de “sucesso
na investigacado” que de tal possa advir, mas tendo em conta o tema da prova
45, ou seja, aqueles factos “de que lhe é licito_conhecer” — art.° 411 do C.P.C -

e se mostrem relevantes para a boa decisdo da causa, o0 que nos reconduz aos
factos essenciais. (a simile com as regras da prova no processo penal).

Mas, também no processo civil, hd que considerar a diferenca entre
“investigacdo” num processo comum e num processo especial, tendo em conta
a finalidade visada com essa concreta investigacao.

E, num processo de inventario — como € o caso tratado no douto aresto

— Proc. n® 13451/20.5 T8PRT-B.P1 — porque a prova a fazer deve ser

“sumaria™®, pois que dai ndo fica precludido o direito a melhor prova numa

accao comum, maior tera que ser a exigéncia restritiva (e ndo lata) na

44 Paulo Pimenta, in Processo Civil Declarativo, 22 ed, pag. 368.

45 Como uma das razdes histéricas subjacentes a redacao dos artigos 410° e a opgéo pela
figura dos temas da prova, recorda-se que o “artigo 410 pretende assinalar que os a apurar em
juizo serdo todos quantos tenham atinéncia com os temas da prova — Paulo Pimenta, op. cit,
pag. 367 (énfase e sublinhado nossos).

46 Ac. da Rel. Coimbra 3457/16.4T8PBL.C1, de 27.04.2017: “... a natureza e finalidade do
inventario ndo se compadecem com indagacdes profundas e morosas, pelo que a decisdo das
questdes relevantes para a partilha, apenas nele pode/deve ser prolatada se tais questdes ndo
se assumirem, factual e/ou juridicamente, vastas e/ou complexas.” (...)

Ac. Rel. Porto 3744/06.0TBVCD-DP1, de 08.09.2020: “, as questbes incidentais que n&o
possam ser decididas em sede de inventario de “forma sumaria”’, “ndo no sentido técnico
processual”’, mas no sentido gramatical, querendo com isso significar-se “...a simplicidade da
prova a produzir, a facilidade da decisdo a proferir, a singeleza da questdo a apreciar,
contrapondo-se assim a da questdo de larga indagacdo a que poria termo decisdo
fundamentada em provas minuciosas, complicadas e exaustivas.” Lopes Cardoso, ob. citada,
pag. 525.

Ac. do STJ de 11.01.2000, p. 99A1014: “Em processo de inventario, as questdes relativas a
relacdo de bens que demandem outras provas, além da documental, s6 devem ser objecto de
decisao definitiva quando for possivel a formulacdo de um juizo, com elevado grau de certeza,
sobre a existéncia ou inexisténcia desses bens. Na auséncia dessa prova, devem os
interessados ser remetidos para o processo comum ou deve ser ressalvado o direito as ac¢des
competentes.”

Ac. do STJ de 24.10.1996, p. 96B544: “Em processo de inventario o juiz devera remeter os
interessados para 0s meios comuns ante a falta de prova, no incidente, dos factos alegados
sobre questdo controvertida - doacgfes feitas por pessoa falecida-, se for de admitir que nos
meios comuns tais factos poderéo ser mais largamente investigados.”.

Numa situacdo em que haveria que apurar pagamentos para efeitos de compensacdo ou
benfeitorias se escreveu que a “remessa para os meios comuns, temo “sentido de nao
consentir que no inventarios e resolvam questfes que impliguem uma «alta indagacéo»,
proporcionando, pois, menores garantias as partes quanto ao acerto e seguranca da decisao,
do mesmo passo que permite que ai sejam decididas apenas as questfes cuja simplicidade
consente, desde logo e a titulo incidental, uma solucdo adequada, maxime quando a questdo
da existéncia da divida pode, sem mais, ser decidida com seguranca pelo exame dos
documentos apresentados”.
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equiponderacéo dos interesses em confronto.*’
Pense-se que, num dos casos — 0 do acordao Proc. n°® 13451/20.5

T8PRT-B.P1 —, se aceitou a prevaléncia do interesse na administracdo da

justica quando, como ali se exprime: “Pretende-se averiguar....se o valor de
transferéncias realizadas de contas deste para contas da interessada A...e sua

filha preenche ja totalmente ou em parte 0 montante que aguela competia

receber na respetiva heranca”. (sic — com sublinhado nosso)

Ora, se 0 que pode relevar para efeitos de monte partivel é o titulo por
que algo aquele possa ter sido ocultado , isso ndo decorrer4 nunca de mera
documentacdo de qualquer conta onde esse valor tenha sido recebido, pois
qualquer movimento comprovado ndo permite, de per si, esclarecer a causa
juridica de eventuais movimentos anteriores ao 6bito (momento de abertura da
sucessdo): doacdes remuneratérias (?) donativo conforme a uso social (?),
(doagao com “traditio” — art.°® 947 do C.C.) — empréstimo (?), enriguecimento
sem causa*® (?), disposi¢cdo consensual — artigo 1681, n°3 do C.C.?!

E a “ponderagéo do interesse prevalente “mais se imporia quando, — no

caso desse mesmo acordao Proc. n° 13451/20.5 T8PRT-B.P1 — sdo os

préprios Requerentes a alegarem que possuem ja prova documental para os
factos (movimento de saida e referencia de destino)...que querem ver
comprovados (!!).

Teria sido sequer “necessario” derrogar a reserva de sigilo? (Na

47 Ac. TRG de 06/04/2010, Relatora Maria Luisa Ramos, onde e citando Lopes do Rego,
Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil, 22 ed., |, p. 457/458 se escreveu:

“O tribunal superior ao realizar o juizo que ditara o interesse que, em concreto ,ira prevalecer,
carece de atuar segundo_critérios prudenciais, realizando uma cautelosa e aprofundada
ponderacdo dos delicados e relevantes interesses em conflito: por um lado, o interesse na
realizacdo da justica e a tutela do direito & producdo da prova pela parte onerada; por outro
lado, o interesse tutelado com o estabelecimento do dever de sigilo, “maxime” o interesse da
contra parte na reserva da vida privada, a tutela da relacdo de confianca que a levou a confiar
dados pessoais ao vinculado pelo sigilo e a prépria dignidade do exercicio da profisséo.(....);".
(sic — com sublinhado nosso).

Aresto do STJ de 09.05.1978, p. 067220: “O juiz, para remeter os interessados para 0os meios
comuns, no processo de inventario, ndo € obrigado a produzir todas as provas oferecidas, mas
tem de ter no processo elementos bastantes para reconhecer que a questdo posta exige mais
larga, variada e cuidada indagacdo do que a sumadria instrugdo do inventario.”, ou seja, estar-
se-4 num quadro em que o interesse na investigacdo ndo sobreleva a salvaguarda de direito
fundamental ao sigilo bancario, até porque ndo obsta a aprofundamento em meio judicial com
maiores garantias de defesa e descoberta da verdade cfr Ac. do STJ de 16.12.1999, p. 99B
995: «podendo os simuladores arguir a nulidade do negécio simulado e estando vedada a
prova testemunhal quando a simulacdo seja invocada pelos simuladores, a prova a efectuar,
mesmo sé por documentos, ndo se compagina com a indole sumaria da indagacdo no
processo sumario.» (sic — com sublinhado nosso).

48 Apud R.L.J. ano 145, pag.114 e segs.
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verdade, a manter-se o sigilo, neste quadro circunstancial, ficava inutilizado ou

sequer dificultado de forma pronunciada “a descoberta da verdade?®®, face ao
tema da investigacdo e tendo em conta o 6nus de prova que consagra o art.°
417, n° 2 — 112 parte — do C.P.C e o direito probatdrio substantivo?)

E, seria “equitativo” e “necessario” limitar o direito a reserva de vida

privada de terceiros, se o fim da “investigagdo” assim equacionada e requerida

fosse tdo somente para averiguar se “transferéncias realizadas de contas deste

para contas da interessada A...e sua filha preenche ja totalmente ou em parte

0 montante que aquela competia receber na respetiva heranca”?!

A “funcdo do inventario” e “tema da investigagdo” no processo de

inventario & determinar o “quinh&o de cada um, apoés “partilha de bens” — artigo

1082 do C.P.C., ndo o que haja que operar em funcdo da obtida determinacao

dos quinhdes a perceber!

O que é que “terceiro” pode ter interesse em contradizer no inventario
quanto a bens comuns de que um co-herdeiro se apropriasse, demais _que
parece ndo se ter requerido a entrega prevista no art.° 208, n°1 do C.C.?

No outro caso — o da douta decisdo sumaria — P° 4619/20.5T8VNG.P2 —,

tratando-se embora de processo comum, mas porque a conta era conjunta,

seria “necessario”, ou seja, haveria sequer “interesse em agir’ da Ré , ou seja,

“era este processual judicial incidental “0 Unico meio de o demandante
conseguir satisfazer o seu interesse substancial” ?

Era indispensavel o recurso a maquina judiciaria para tal, quando, como

contitular da conta, podia aceder a todos os dados bancarios da mesma, e

onde estavam espelhadas entradas e saidas pelas e das partes e do

antecessor de todos eles que nela figuram como contitulares?>°

E, mesmo aqui, demais que_existe a presuncao juris tantum que advém

da titularidade da conta conjunta, qualquer movimento comprovado permite, de

per si, esclarecer a causa juridica de eventuais movimentos anteriores ao 6bito
do outro contitular?

Trata-se de diligéncia que, pelas regras da experiéncia comum, ndo se

49 Francisco Manuel Pereira Coelho — loc. cit pag. 42.

50 Como aponta Paulo Pimenta, op. cit, pag. 174 (nota 17) - se defendia no denominado
projecto Varela -, Calamandrei , citado por Salvatore Satta ( Manual.., pag. 130, em nota de
rodapé) referiu que “ha interesse processual...sempre que o processo judicial seja o Unico
meio de o demandante conseguir satisfazer o seu interesse substancial” (sic , com bold nosso)
E refere ainda o Ac. do TRP P° 1151/09.1TBCHV.P1, de 28.09.2010.
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vai concretizar em curto prazo, o que deveria levar a considerar se se trataria
de actos inuteis — artigos 130° e 6°, n° 1, in fine, ambos do C.P.C., e sempre de
algo que pode causar lesdo do principio da decisdo em “prazo razoavel”, algo
que o regime do art.° 1093 do C.P.C — em termos de processo de inventario —
acautela.

Nem se fale em lesédo da “verdade material’ ou da “realizagao do direito
substantivo.

E que o proprio art.’° 417 do C.P.C. assegura em termos de “6nus da
prova” a eventual falta de colaboracédo da parte — art.° 417, n° 2 — |12 parte , e
542,n°2,c)ed)do C.P.C., e art® 344 do C.C., ja acima citados.

Se encararmos a prova que assim se pretendia obter — prova
documental — parece claro que a mesma nao se reportava a um documento
“essencial”, no sentido de imprescindivel para a prova da “causa de pedir’ do
incidente. E que, ndo se tratava de um “mero meio de prova cuja
apresentacao ou nao [nao] tera [por si s@] influéncia no desfecho®? da causa: se
os autores F............ € dii. depositaram ou transferiram dinheiro de sua propriedade,
desde a sua abertura até ao seu encerramento da acc¢ao [de inventério, num dos casos,

sob analise, ou na contitularidade ja reconhecida pelas partes, no outro].

Para qué, pois, além de se retardar a tramitacdo processual, sem
pertinéncia e utilidade plausiveis, assim sobretudo, violar aquilo que, como se
reconhece expressamente em qualquer das doutas decisGes, é o
fundamental direito a reserva da vida privada demais que num dos casos, até
se “vasculhava” a vida de um terceiro?!

Onde o ‘“equilibrio de interesses “(absoluto e secundario) e a
consideracao da “utilidade da indagagéo”?

A jurisprudéncia constitucional consagrou o entendimento de que a

“proporcionalidade” pressupde a “...necessidade de uma relacdo equilibrada
entre meios e fins: [pelo que] as ac¢des estaduais ndo devem, para realizar os
seus fins, empregar meios que se cifrem, pelo seu peso, em encargos

excessivos (e, portanto, ndo equilibrados) para as pessoas a quem se

51 Cfr. nota 533 a pags. 234 da obra citada de Paulo Pimenta. )
52 Se nos ativermos a nocdo de documento essencial constante, v.g, do ac. da Rel. Evora P°
702/14, de 08.06.2017.
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destinem™3, pois que - naquilo que se denomina ‘“principio da

proporcionalidade em sentido estrito”™* — se pretende vincar que ndo poderéo

adoptar-se medidas excessivas, desproporcionadas para alcancar os fins
pretendidos, tudo a “exigir que a intervengao, nos seus efeitos restritivos ou
lesivos, se encontre numa relagdo 'calibrada’ — de justa medida — com os fins
prosseguidos, o que exige uma ponderacao, graduacéo e correspondéncia dos
efeitos e das medidas possiveis”, com “exame mais «fino» ou mais proximo

das especificidades do caso concreto: através dele se avalia a existéncia — ou

inexisténcia —, na situacdo da vida, de varias possibilidades (igualmente
idoneas) para a realizacao do fim pretendido, de forma a que se saiba se, in
casu, foi escolhida, como devia, a possibilidade mais benigna ou menos
onerosa para os particulares” (sic — com sublinhado nosso).>®

Haveria, pois, que, ao decretar o sacrificio da “reserva da vida privada” ,
guando se peticionou — e deferiu - o levantamento do sigilo das contas para
se apurar “se 0s autores F............ € doiiiiiiiiinnnn, depositaram ou transferiram dinheiro de
sua propriedade, desde a sua abertura até ao seu encerramento” - douta decisdo suméria — P°
4619/20.5T8VNG.P2 - ou, como se consagrou no douto acdrddo - Proc. n® 13451/20.5

T8PRT-B.P1 — a0 “ deteminar ao Banco D.” venha juntar aos autos os extractos

bancarios referentes as contas n° O....................... e O,
tituladas pelo falecido J., no periodo compreendido entre a data da sua
abertura e a data da morte do seu titular; equacionar sempre qual, no caso,

sera a “possibilidade menos onerosa “das medidas possiveis, ou seja: se existe

proporcionalidade!

O mesmo se coloca quando se vai decidir -no mesmo Proc. n°
13451/20.5 T8PRT-B.P1- “....determinar ao banco D juntar extractos bancéarios da
conta n° 0010 000 0 5481 4400 00140 titulada pela interessada A....... e sua
filha A..... no periodo compreendido entre Mar¢o e Dezembro de 2017”,

pois se tratava de algo posterior a data do obito do autor da sucessao e mesmo
da relacionacao de bens no inventario!

Sera tal adequado ao fim da prova do facto concreto objecto dessa

prova — art®s 410 e 596, n°1 do C.P.C.- ou isso, no caso, traduzir — se numa

53 Ac. T.C. n° 632/2008 de 23-12-2008, que cita acs. 634/93 e 187/2001.
54 Citado Ac. do TC. Acordao n.° 187/2001.
55 |oc. cit e 632/2008 de 23-12-2008.
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invasdo — até temporalmente — excessiva da “reserva da vida privada”, ou seja,

em inobservancia da “proporcionalidade em sentido estrito”?

Qual a finalidade desta quase “devassa”, designadamente a ‘vida

economica” e familiar da Filha da Requerida, que, ademais ndo é parte nos

autos?

Seria insuficiente, naquele caso concreto, tratando-se de interesses

patrimoniais e num processo de auto-responsabilidade probatéria, a

observancia do regime sancionatério que o mesmo art° 417 do C.P.C.
conjugado com as regras dos art® 342 e 344 do C.C. consagram?
O douto acorddo Proc. n® 13451/20.5 T8PRT-B.P1 assume, como

fundamento da sua decisao ter seguido “por plenamente aplicdvel ao caso

“subjudice”, o acordao de fixagdo de jurisprudéncia do Supremo Tribunal de
Justica n° 2/2008, de 13.2.2008, proferido pelo plenario das secc¢des
criminais, disponivel in www.dgsi.pt. (p. 07P894) - (sic, com sublinhado
N0Sss0).

SO que este Ultimo douto acorddo nao se refere ao artigo 417, n°4 do
C.P.C, nem este considera o regime do C. P:P, qua tale como supletivo!

O objecto desse douto acorddao uniformizador era a licitude
(necessidade, adequacao e proporcionalidade) da obtencao de prova atinente
a investigagdo em processo penal; (repare-se: nem sequer
contraordenacional e muito menos civel!)

N&do é despiciendo que seja o texto do n°4 do art.° 417 do C.P.C.,
invertendo a regra tradicional de o processo civil ser direito subsidiario e
integrador dos outros ramos processuais — cfr. art.° 4° do C.P.P. e art.° 1° do
CPTA, como 69 da Lei de Processo no Tribunal Constitucional — a adoptar,

guanto a este_meio _de obtencdo de prova, o regime do processo penal,

sabendo que, porque desenhado para tutela de interesses publicos e de

salvaguarda de interesses fundamentais, €, por natureza, mais garantistico.

Todavia, vinca a necessidade de, quanto a legitimidade de recusa,
recorrendo ao regime dos artigos 135 a 138 do C.P.P., ter em conta: “as

adaptacOes impostas pela natureza dos interesses em causa” (sic).%®

56 Apelando para o “teste de tornassol da jurisdicidade ...autonomizavel para os distintos ramos
do multiversum do direito (civil, penal e administrativo)”, ver Faria Costa, in Filosofia do Direito,
Livro Primeiro, pag. 30.
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A harmonia do sistema e a diferente natureza dos interesses em causa
no processo civil ndo se coaduna com um regime em que fosse mais débil
afirmacédo de um direito fundamental — “o da reserva da vida privada” — quando
em causa estdo, interesses privados, por isso, em principio disponiveis ou
ressarciveis por indemnizacdo, quando, para com situacées em que se visa a
“‘protecdo de bens fundamentais para a convivéncia social num Estado,
enquanto esses bens se prendem directamente com a livre realizacdo da
personalidade ética do homem, pelo que a merecerem a tutela do direito
penal’,®” se exige “mutua compressdo das finalidades (restabelecimento da
realizacdo da justica e de descoberta da verdade material®® e da paz juridica)
[que] passa pela concordancia pratica ....otimizando os ganhos e minimizando

as perdas axioldgicas e funcionais, com o limite da intocavel dignidade da

pessoa humana”.>®

N&o equacionar a literalidade desta ressalva € desconsiderar o regime
dos n® 3,2 e 1 do art.° 9 e art.° 8°, ambos do C.C., demais que o “texto —
norma” (aquilo que se entende como a “palavra do legislador”), é, no caso,
coincidente com a “norma — texto “(a valoragdo axiolégica traduzivel em um
comando juridico) que aquele “texto — norma subjaz.”®°

A literalidade da norma apela para a valoracdo axiolégica que ha que ter
em conta quando sdo diferentes os interesses que justificam a limitacdo de
direitos fundamentais, 0 que afasta a possibilidade de interpretacdo correctiva

do n®4 do art.° 417 do C.P.C., sob pena de esse “_adoptado sentido normativo,

abstratamente formulado e suscetivel de aplicacdo genérica, extraido da
decisdo sindicada” colidir com a ideia de “necessidade, adequacdo e
proporcionalidade que o artigo 18° da C. Rep. impde ao legislador ordinario ou

ao intérprete da lei., estando, pois, ferido de inconstitucionalidade material.

57 C. Andrade, in Rev. Dt. e Estudos Sociais (Um contributo para o conceito de contra —
ordenacéo (O caso americano).

58 Entendida, esta, como “principio da investigagdo”, tendente a formagao de livre convicgéo e
ndo certeza histérica — veja-se Maria Jodo Antunes, in Direito Processual Penal, 2016, pags.
164 e 171.

Atente — se, desde logo, na diferente valoracdo da confissdo no processo penal — 344, nsl,
mas 3, b), do C.P.P — e processo civel — desde a ficta confessio do n® 2 do art.° 574, como a
confissdo por mandatario — art® 46 — e confissdo pessoal expressa — art.° 465 — todos do
C.P.C.

59 F. Dias, o Novo Cédigo de Processo Penal, pag. 13.

60 Faria Costa, in Filosofia do Direito, Livro Primeiro, pag. 74.
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CONCLUINDO:

Aceitando - se processualmente que o levantamento de sigilo bancario,
meio de obtencédo de prova -, porque pode acarretar compressao de um direito
fundamental, tutelado no art® 26 da C. Rep., implica por se tratar de
equiponderacdo de direitos e interesses, a uma decisdo por um Orgdo de
soberania, o qual tem como funcdo: assegurar a defesa dos direitos e
interesses legalmente protegidos dos cidadaos, reprimir a violacdo da
legalidade democratica e dirimir os conflitos de interesses publicos e privados.”
—art.° 202, n° 2 da C. Rep.

Esta decisdo sobre prevaléncia, tera em conta que:

- a decisdo tera que ser tomada num “processo equitativo”, como
assinala o art.° 20° da C. Rep.;

- 0 n° 2 do citado art.° 26, realgca a necessidade de ter em conta a
“garantia efectiva contra ...obtengdo e utilizagdo abusiva ... de informagées
relativas as pessoas e familias”,

- 0 art.? 18 da C. Rep. enfatiza que gualquer direito fundamental sé pode

ser restringido naquilo que fér necessario para salvaguardar outros direitos ou

interesses constitucionalmente protegidos.

[Queremos recordar que a afirmacdo constante do douto acérdao Proc.

n® 13451/20.5 T8PRT-B.P1, guando nele axioméatica e generalizadamente se

escreve: “os interesses que presidem ao sigilo bancério, ancorados na reserva

da vida privada, devem ceder perante as finalidades subjacentes ao principio

da cooperacdo que se interliga com o interesse na boa administracéo da justica

e com o direito a uma tutela jurisdicional efetiva.” (sic —, com sublinhado nosso)
seria algo quod erat demonstrandum no caso concreto].

Porque os conceitos de “necessidade” e “proporcionalidade” nédo se
confundem — até na lei ordinaria (cfr. art. 192, n° 2, 193 , 200, 204 e 202, v.g.

do C.P.P) —, ao imp0r se a prévia intervencao judicial (que seria redundante se

o interesse na boa administracdo da justica sempre se impusesse a extensao

dos direitos fundamentais ), prevé-se que se equacione se, face aqguele conflito

em concreto, a lei ndo considerou outras formas de se poder fazer prova.

E, mesmo quando se conclua pela afirmativa, ha ainda que ver se o

levantamento do sigilo se vai conter pode somente, naquilo que seja

proporcional aos interesses conflituantes, para evitar “acesso ou utilizagao
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abusivos” e, desse modo, dando “garantia efectiva” a tal direito constitucional.

Porque o artigo 417 do C.P.C., no seu n° 4 —, invertendo a regra comum

da subsidiariedade do processo civii como integrador das normas de outros

ramos de Direito, se mandou aplicar o regime restritivo do art.° 135 do C.P.P.,

desenhado para um processo caracterizado pelo inquisitério e para prova de
factos relevantes para o viver em comunidade (interesses publicos), pelo que,
em regra, versando sobre direitos indisponiveis, ndo fez aplicacéo directa do
regime do artigo 135 citado, antes, fez vincar a natureza especial dos
interesses e dos principios do processo civil.

Dai a ressalva da necessidade de atender as “adaptacdes impostas pela

natureza dos interesses em causa”, pois que o processo civil, versando sobre

interesses privados, assente nos principios do dispositivo, da auto-
responsabilidade probataria, pelo que com regime sancionatério especifico
para a falta de cooperacéo ou dificultacdo na obtencédo da prova (art°s 417, n° 2
do C.P.C., 344,n°2 do C.C.).

Esta precisdo terminolégica da ressalva constante do n°® 4 do artigo 417
do C.P.C. ndo pode ser desconsiderada, quer por se traduzir em violagdo das
regras de interpretacdo das normas- artigos 9°, n°s 1,2 e 3 e 8°, ambos do C.C,
demais se restritivas de direitos fundamentais (pelo que excepcionais) , quer
por ser obnubilagdo da “valoracdo axiolégica que ha que ter em conta quando
sao diferentes o0s interesses que justificam a limitacdo de direitos
fundamentais”.

Daqui resulta a necessidade de, como em qualgquer processo — art.° 2,
n® 2 do C.P.C. — considerar o “interesse em agir’ do requerente e que 0
levantamento de sigilo surja como “ultima ratio” face ao fim: prova de factos
essenciais para decisdo da causa, tal como se entende a instrucdo — art.° 410

do C.P.C. — ndo tornando menos exigente o condicionalismo que se exigiria

para levantamento do sigilo se em processo penal, demais que, neste —
transcrevendo excerto acima —, “0s marcadores de inquisitorio pode[re]m ser
muito mais carregados e drasticos do lado do processo penal”.

Bem pelo contrario: como o fim a prosseguir no processo civil (interesses

privados) é menos relevante, maior tem que ser a exigéncia na compressao

desse direito fundamental.

Entendemos, pois, que, pela desconsideracdo do interesse em agir e da
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nocéo de necessidade da compressao dos direitos de quem era parte — caso
da douta decisdo sumaria — 4619/20.5T8VNG.P2 —, ou por lesdo dos principios
da “necessidade” (até por envolver terceiros para a lide) e proporcionalidade
(imprecisdo temporal e quantidade de dados a obter) no caso do douto
acordao- Proc. n® 13451/20.5 T8PRT-B.P1 — ndo se fez correcta interpretacédo

e aplicacdo dos arts 417, n°s 2 e 4 com referéncia aos artigos 18, n°® 2 e 26, n°s
1 e 2 da C. Rep., ndo assegurando “efectiva garantia “de direito fundamental,

nem acautelando “abuso” na informacéo a prestar e utilizar.
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