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Az egyetemi kabitoszer szintér értelmezése a tarsadalmi pozicid tekintetében

A normaszegdk tarsadalmi pozicidja alapvetden meghatdrozza miként tekint a
kozvélemény egyes blincselekmények elkovetdire, illetve 6k maguk milyen szerepben
latjak sajat magukat. Ugyanazok a cselekedetek eltéré megitélés ala esnek a kiilonbozo
privilégiumokhoz, valamint bourdieu-i értelemben vett tokékhez vald hozzaférhetdség
tekintetében’. Ennek egyik érzékletes példaja az egyetemi kabitoszer szcéna.

A kozelmultban a kabitoszerek hasznalatanak és kereskedelmének terjedése egyre
ndvekvd méreteket 5ltdtt a globalizalt vilagban?, azonban ez nem jelent egyetemes
elfogadottsagot a tagabb tarsadalomban, sokkal inkabb beszélhetiink helyi szintl
normalizaciorol (micro-sites of normalization). Vagyis bizonyos, jol koriilhatarolhato
teriileteken és kozosségekben valnak csak elsdsorban elfogadottd. Ilyen szintér az
egyetem, €s az egyetemista ¢letstilus is, ahol a fogyasztason €s a tudatos fogyasztokon
tal, a terjesztésben résztvevokkel szemben is joval megengeddbb a kdzdsség, mint a
tagabb tarsadalom altaldban.

Doktori kutatasomat az motivalta, hogy személyesen lathattam miként van jelen a
szerhasznalat az egyetemi ¢életben. Valamint bizonyos, tudatos fogyasztoi keretek kozott
egyaltalan nem valik stigmatizalt tevékenységgé, magat a szcénan beliili terjesztést is
hasonlé mentalitas és értékelés jellemezte.

Az altalam vizsgalt egyetemista populacio azért tekinthetd kiilonlegesnek a fenti
szempontok alapjan, mivel rendkiviil tudatosan terveznek sajat pozicidjukkal. Az
elkészitett interjukbdl egyértelmiien kirajzolddik, hogy szdmukra a terjesztésben valo
részvétel pusztan ideiglenes epizéd. Amint megszerzik a sziikséges intézményesiilt
kulturalis tokének tekintett diplomat, felhagynak a terjesztéssel, mivel arra szamitanak,
az majd biztositja szdmukra a legdlis munkaerdpiacon valé megfeleld elhelyezkedést.
Vagyis a kérdés az, hogyan is hoznak létre a kiszamithaté (vagy legalabbis
kiszamithatonak tartott) életut kildtdsok a hagyomdnyos kabitdszer piactol eltérd
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kriminalis karriereket? Hogyan és miként simulhatnak bele ezek a tradicionalis, polgari
értekeket vallo életutakba?

A kabitoszerrel foglalkozo kriminologiai szakirodalom megkeriilhetetlen alapmiive
Zinberg Fiiggdség és kontroll cimli munkaja, ebben fektette le, hogy nem lchet a
kiilonbozd szereket onmagukban vizsgalni, hanem a fogyasztas megértéséhez tal kell
tekinteniink az adott anyag puszta kémiai tulajdonsdgain és be kell vonni a képletbe az
egyént és a tarsadalmat is*. Ezt a gondolatmenetet folytatta Potter, aki felhivta a
figyelmet arra, hogy a terjesztést, és az azzal jaré karrierutat ugyanugy bele kell
helyezniink az adott tarsadalmi kzegbe annak megértéséhez”.

Arra a kérdésre, miért kezd el valaki terjeszteni, csak az alapjan tudunk valaszolni,
ha feltarjuk, mi az a tdrsadalmi kontextus, amiben az adott személy €l és mozog(hat). A
kiilonb6z6 nagyvéarosok marginalizalt teriiletein €16 személyek motivacioi, lehetdségei
¢és a tarsadalmi struktaraban bet6ltott pozicidi alapvetden fel van tarva®. Azonban azt is
tudjuk, hogy a kabitoszer-kérdés nem kizardlagosan erre a teriiletre korldtozodik, hanem
joval szélesebb korben van jelen a tarsadalomban’. Ezért éreztem 1ényegesnek azt, hogy
az egyetemi kabitdszer szcéna is figyelmet kapjon.

Modszertan

Kutatdsom sordn kozel negyven személlyel készitettem félig-strukturalt interjukat.
Koztiik egyarant jelen voltak az alkalmi fogyasztok, a kisegitok, a kozvetitok, valamint
a kifejezetten profitorientalt terjesztok is. Az interjualanyokat holabda, valamint
networking modszerrel értem el’. Az anonimitds és a baratsagos légkor kialakitasa
érdekében olyan helyekre szerveztem a talalkozoinkat, ahol természetesnek hat, ha két
egyetemistanak kinézdé személy masfél vagy két oran keresztiil beszélget egyméssalg.
Vagyis jellemzden tanulasra és barati talalkozokra hasznalt kavézokat, barokat
kerestiink fel. Az elkésziilt interjikat pedig az Atlas.ti 10 program segitségével kodoltam
¢és elemeztem.

* Zinberg 2005. 190-191.
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Tarsadalmi pozicio és privilégiumok

Privilégiummal rendelkezni nem csupan kiilonb6zo teriileteken érvényesithetd
tarsadalmi elényoket jelent, hanem a hatranyoktol valé mentességgel is jar. Kifejezetten
a kriminologian beliil Chambliss 1973-es tanulmanya volt az amelyik, ha nem is
elsdként, de a legélesebben mutatott rd a pozicié6 okozta kettés mércére. Az altala
vizsgalt két tinédzser banda altal elkovetett, egymashoz hasonlo, jellemzden kisebb
sulyu cselekmények alapvetden eltérd elbirdlasban részesiiltek osztalyhelyzetiik
kévetkeztében™.

A témaba vagd hazai kutatasok és elemzések részletes kifejtése tulfeszitené a
tanulmany kereteit, azonban néhany fontosabb gondolatra mindenképpen figyelmet kell
forditanunk a témadaban. Ilyen példaul az, hogy: ,,Magyarorszagon tovabbra is
érvényesnek kell tekinteni, hogy a tarsadalmi statusz elérésében jelentds szerepet
jatszanak olyan, formdlis képzésben kevésbé megszerezheto, inkabb habitushoz kétheto
készségek, mint a megjelenés, a beszédstilus vagy éppen a vallalkozoi habitus”** Ezek
az értékek a magas kulturalis tékével rendelkezd csoportok sajatjai, amelyek elsajatitasi
terepe elsGsorban a csaladi kornyezet.”® A felsGoktatasba pedig mar alapvetéen sziirten
keriil(het)nek be a didkok, ahogy egyre erdsodik a magyar tarsadalom polarizalodésa is.
»Az dllam igy kovetkezetesen azok anyagi és szellemi gyarapoddsdt tamogatja, akiket
jellemzoen felso osztalynak, felsokézép osztalynak, valamint kézéposztalynak szokds
nevezni.”** Ezen til azonban tetten érheté a Merton altal mér évtizedek ota a szociologia
¢és kriminologia eldterébe helyezett probléma, vagyis amikor a kdzéposztalyi €letvitelt
azok szamara elérhet célként jelenitik meg, akiknek nincs reményiik annak elérésére.™
Itthon azonban az éallami kommunikacid6 mégis ,,megfogalmaz egy olyan igéretet is,
amely reményt kelt a kozéposztdlybelinél kedvezotlenebb életfeltételek kozott élo
osztalyokban, és mozgositia Oket e csaloka kozos élethelyzet és idealizalt életmod

. . 16
elérésere.”

Tarsadalmi pozicio megjelenése a kortars kabitoszer vizsgalatokban

Ahhoz, hogy érdemi megallapitasokat tudjunk tenni akdrmilyen jelenségrol,
elengedhetetlen a tagabb tarsadalmi kontextus vizsgalata és értelmezése. A tarsadalmi
pozicid alapvetéen meghatarozza, melyek azok a kényszerité strukttrak, amelyekben az
egyén egy adott kozosségen €s a tdgabb tarsadalmon beliil mozogni képes. Ugyantugy

1 Chambliss 1973. 192.
12 Szabari 2020.155.

1B Bourdieu 1978. 66-67.
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igaz ez az eltérd kabitdszer terjesztéssel foglalkoz6 csoportokra. Nem csupan az az
érdekes, honnan indulnak ezek a szereplok, hanem az is meghatarozo, milyen célokat
tiznek ki maguk elé¢ ¢és ezek megvalositasara milyen lehetdségeik vannak'’. A
lehetéségeik persze nem csupan a legalis munkaerOpiacon meghatarozottak (és
korlatozottak), hanem az illegalitasban sem indul(hat)nak egyenld esélyekkel.18 Hogyan
jelenik meg ez a gyakorlatban? Ezt mutatom be a tarsadalom két szélsé értékét elfoglald
terjesztoi csoportrdl szolo etnografian keresztiil.

Mohamed & Fristvold (2010): Dorm Room Dealers

A szerzOparos arra volt kivancsi, hogyan és miként miikédik egy kaliforniai
maganegyetem kabitdszer ellatdé haldzata. Az etnografidban szerepld terjesztok
jellemzden fehér, felsé kozéposztalybeli fiatalok voltak, akiknek a sziilei magas
presztizsii, jelentds gazdasagi és kulturalis tokével rendelkezd személyek, akik raadasul
a tandijon feliil is tAmogattak az egyetemet.

Az etnografia nem csupan a terjesztés mikéntjére forditott hangsulyt, hanem
elhelyezte azt a kabitoszer ellenes haboruban. Az Egyesiilt Allamok altal meghirdetett
kriminalpolitikai projektet szdmos kritika érte.’® Jelenlegi formajaban a rassz- és
osztalyhelyzet alapu status quo fenntartdsa, valamint a rendfenntartd- és bortdnipar
kiszolgail(')ja,20 nem pedig a kabitoszer altal kivaltott karos hatdsok mérsékl('ije.21 A
fehér, felsd kozéposztalybeli egyetemistak helyzete (sajat maguk el6tt is) teljesen tiszta
ebben a kontextusban, a szerzéparos ezt az ,anti-targeting” fogalmaval hatarozza
meg.22 Vagyis a biintet6-igazsagszolgaltatas egyértelmii célpontokkal rendelkezik?,
akik nem Ok. Igy lényegében lathatatlanul és haboritatlanul tudjak tizni a terjeszt6i
tevékenységiiket.

A statuszuk jelentette védelem leginkabb abban nyilvanul meg, hogy a campus sajat
rendorsége lényegében szemet huny a kabitoszer-kereskedelem felett. Hiszen nem
csupan terjesztok 6k, hanem az egyetemet jelentds Osszegekkel tdmogatd hallgatok.
Emiatt a konkrét fogyasztas és terjesztés felszamolasaban a legkevésbé sem érdekeltek
az egyetemi szereplok. Hiszen az ezzel jar6 botranyban a jelentds pénziigyi kar mellett a
presztizsvesztés kérdése is ugyanugy meghatérozc')24.

" Merton 1980. 360.

18 Cloward &$ Ohlin 1960. 146

19 Taylor, Buchanan & Ayres 2016. 9.
2 Christie 2004. 76

2L  agsiter 2015. 135.

22 Mohamed & Fritsvold 2010. 6-7.
23 Christie 1986. 46.

4 Mohamed & Fritsvold 2010. 136
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Ezek a fiatalok tudatosan épitik a jovdjiiket, melynek meghataroz6 része a diploma
megszerzése. Emiatt szamukra a kabitdszer-terjesztés pusztan ideiglenes epizdod, amivel
kiegészithetik a zsebpénziiket, statuszt szerezhetnek a barataik kozott, valamint
kiprobalhatjadk magukat tlizletemberként. (Az utdbbi belépési motivacidt az érzékletes
capitalist in training kifejezéssel illeti a konyv.?)

Bucerius (2014): Unwanted

Mi torténik ehhez képest a hierarchia masik végén? A marginalizalt varosi szegénység
¢s a kabitdszer kapcsolata visszatérd témaja a kriminologidnak, és szamos remek?®,
vagy éppen vitatott?” mii sziletett rola. Bucerius konyve azért is figyelemre mélto,
mivel egyike a kevés eurdpai fokuszi elemzésnek®,

Az etnografidjaban Frankfurtban €16 masodgeneraciés muszlim szarmazasi
vendégmunkas fiatalokat kovetett, akik mar igen fiatalon kabitoszer-terjesztésbol éltek.
Szarmazasukbol adddodan jelentds mértéki diszkriminacidval kellett megkiizdeniiik, a
formalis oktatasbol hamar kiestek, illetve kénytelenek voltak abbahagyni, ezért a legalis
munkaerdpiacon is joval nehezebbé valt szdmukra az elhelyezkedés. A hozzaférhetd
munkakat nem csupan rosszul fizetthek, de megalazonak, alacsony presztizsiinek is
tartottak. Eppen ezért a kabitoszer-terjesztés mindkét problémara megoldast jelentett,
hiszen rendkiviil magas jovedelemhez tudtak jutni beldle, valamint a szubkulturalis
csoporton belill magas statuszt is jelentett.

Az interjuk alapjan ezek a fiatalok kozéposztalybeli célokat fogalmaztak meg maguk
szamara, azonban az intézményes eszkozok kapui bezarultak elttiik. Igy egyértelmiien
kabitoszer szcénabol az, hogy az el6zd példaval ellentétben nincsenek reélis, hasonlo
szintll lehetdségeik a legalis gazdasagban, de kdzben sajat maguknak is ideiglenesként
jellemzik a terjesztést mint karriert. Kitlizik maguk szamdara célként a tisztes
csaladalapitast mint a kilépés mérfoldkovét, azonban a megfeleld partner jellemzdit és a
kilépés koriilményeit olyan magasan hatarozzak meg onmaguk szamara, ami Szinte
teljesithetetlen, és ezaltal magyardzzdk (és indokoljak) sajat maguk eldtt is, miért
folytatjak tovabbra is a terjesztdi karrierjiiket.

Ugyan nem kifejezetten célpontjai a német bilintet6-igazsagszolgaltatasnak a konyv
alanyai olyan mdodon mint a hasonld koriilmények kozott €16 amerikai fiatalok™®, ennek
ellenére bizony mértékli fesziiltséggel terhes viszony figyelhetd meg koztik és a

%> Mohamed & Fritsvol 2010. 50.

% Anderson 2001. Bourgois 2003. Sandberg & Pedersen 2011.
*" Goffman, 2014.

%8 Bucerius, 2014.

% Merton 1980.357

% Bucerius 2014. 142-143.
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tobbségi tarsadalom kozott. Ami részben a terjesztés neutralizacidjat is okozza, vagyis
azzal is indokoljak a tevékenységiiket, hogy a német allam nem biztosit nekik valddi
lehetdségeket, ezért ,,jogos” szdmukra a visszavagas.

Suzuki swift szindroma, avagy mi a racionalis dontés?

A terjesztéssel nem foglalkoz6 interjialanyaimtol minden alkalommal megkérdeztem,
miért nem vagtak bele, mi volt az, ami visszatartotta Oket ett6l a tevékenységtol. Az
egyik legérzékletesebb és Onreflektivebb valaszt Medardtol kaptam, aki egy budapesti
egyetemen jogot tanult:

»INekem kicsit ilyen suzuki swift szindroma, hogy a nyereségre nincs
sziikségem a kockazat az meg nagy. K***a nagy a kockdzat és semmi értelmes
nyereség. Nem egy jo biznisz. De ha kicsit csorok a sziileid, akkor siman, arra
azt mondom, hogy megértem. Nagy kockazat és nagy nyereség, jol jon. [...] Ha

*xxxFF*Rsznak a rendorok és

mérlegre teszed egy suzuki swift vagy s
bekanalaznak nemtom hany évre akkor ez a suzuki swift mar nem csillog olyan

szépen. Ha legalabb Bentley lenne... Nem vallalnak be ennyiért.”

Az idézetben megjelend ,,suzuki swift szindréma” kifejezést annyira taldlonak
éreztem, hogy in vivo kodként (,,olyan fogalmak, amelyeket maguk a kutatasi résztvevok
mondanak, nem pedig az elemzék ) az egész empirikus kutatdsomra kiterjesztettem és
hasznaltam. Mit jelent ez a meghatarozas, fogalmi szinten? Lényegében a korlatozott
racionalis dontés elméletének felel meg, amelyben az adott személy tarsadalmi
poziciojanak befolyasolo ereje kirajzolodik a déntéshozatalban®.

Erdekes médon ugyanazon a logikai uton jutnak ellentétes dontésre azok, akik
belevagnak a terjesztésbe €és azok akik nem, vagy csak a kisegitésben, kozvetitésben
(social supply) maradnak meg.

Kockazatkeriilés

Medard meghatdrozasa egyértelmii onmaga szamara: az adott helyzetében ¢és kilatasai
tekintetében a koltség (kockazat) joval nagyobb, mint a potencialis haszon lehetdsége.
Hiszen a csaladi hattere, valamint kulturalis tokéje segitségével arra szamit, és abban
bizik, hogy konnyedén el fog tudni helyezkedni a legalis munkaerépiacon, st
kifejezetten jovedelmezo karriert fog tudni befutni. Ezt a késznek tekintett jovot pedig a

3! Corbin & Strauss 2015. 108.
%2 Jacues & Wright 2011. 736
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legkisebb mértékben sem hajland6 kockara tenni. Pontosabban athelyezi a hangsulyokat
az elfogadhat6 kockézat (fogyasztas) és az elfogadhatatlan kockazat (terjesztés) kozott.

Onmagaban a fogyasztas tevékenysége béven belefér, nem veszélyezteti jelentds
mértékben a jovojét €s terveit. Ugyan ismer(het)nek olyat a tarsasagukban vagy tagabb
barati koriikben, aki lebukott, de az esetek tobbségében ezt pusztan a balszerencse
szamlajara irjak, esetleg az adott személy iligyetlenségére. Az elterelést pedig ugy
értékelik, mint ami még belefér, hiszen az ismerdseik akik atestek rajta 1ényegében
sértetleniil kertiltek ki beldle, és nem valtoztatta meg jelentds mértékben a késdbbi
fogyasztasi szokasaikat vagy lehetoségeiket. Ahogyan ezt Lambert is megfogalmazta:

Olyan ismerdésom is van aki tobbszor volt elterelon de hogy ugye elvileg, én
ugy tudom, hogy ha van az elterelé akkor utana mar lehet nemtom biintetdjogi
kovetkezménye, de nem, nem volt még olyan ismerdsém akinél biintetdjogi
kovetkezménye lett volna [...] Még olyan hatdsa sincs sokszor, hogy, mer hogy
elvileg akkor az elterelés alatt nem szabad szivni, de azért ezt sokszor megszegik.
legalabbis az én ismerdseim [nevet].

Kockazatvallalas

Azonban vannak olyanok is, akik szamara ez a minimalis kockazat elfogadhato és
belekezdenek, vagy legalabbis belecsusznak (drifting) a terjesztésbe. Ezek a személyek
tudatosan élnek a statuszuk jelentette védelemmel, legyen az tarsadalmi pozicid vagy
éppen a nemiik, utobbi esetben épitve az igazsagszolgaltatas lovagiassagara™.

Ugy éreztem hogy ez nekem egydltalan nem komfortos hogy nem tudom 30
gramm fiivel grasszdljak a véirosban. Es akkor ennek nyilvan vannak ilyen
maodszerei amitdl kevésbé lebukas veszélyes a dolog vagy nem tudom, de hogy
akkor is. Tényleg ilyen cuki néi szoknya kedves lany szintre mert akkor biztos
nem fog senki birizgdlni. (Petra)

Vagyis kihasznaljdk a rendszer ,,vaksdgat”, azokra az elvarasokra és sztereotipidkra
épitve, amelyek alapjan a szemlél6 (jelen esetben jellemzden rend6rok) meghatarozzak
magukban a potencidlis terjesztd profiljat. A kockézat minimalizalasanak a taktikaja
tehat az, hogy minél jobban meg kell felelni az ajanlott konformista képnek, a
torvénytiszteld (kis)polgarnak, akinek a védelme érdekében 1étezik maga a rendszer, a
vékony kék vonal**,

Ha mar Ggyis a kabitdszer szcénan beliil mozognak, akkor miért ne hasznaljak ki a
helyzeti elényliket, és keressenek is beldle? A lebukas esélye csekély, és ahogy azt a

% Vig 2016. 676.
3 Ristroph 2018. 306.

381



Dési Adam: A nonkonformitds belesimuldsa a (tervezett) konformista életiitba

kovetkezokben latni fogjuk, amig a megfeleld szerepet jatszhatjak el a sajat kozosségiik
elott, addig igazabol nem keriilhetnek bajba, s6t még jol is jonnek ki a dologbol.

Szerep és identitas — cimkézés kérdése

Onmagéban, pusztin a terjesztés aktusa természetesen értelmezhetd, azonban igazan
csak akkor juthatunk el a megértéséhez, ha feltarjuk azt a kozeget és értelmezést,
amilyen kornyezetben mozog. Ennek az elméleti megkozelitésnek az alapja a Howard
Becker altal bevezetett cimkézés elmélet. A megkdzelités szerint a kiilonbdz6 norma- és
torvénysértések nem légilires térben, abszolut értékek mentén torténnek, hanem a
tarsadalom adott csoportjanak folyamatos visszajelzése és értékelése alapjén.35 Réadasul
a meghataroz6 értékek nem allanddak, hanem az adott kor és kultira eredményei,
amelyek a folyamatos valtozas és alakulas allapotaban vannak.

Az, hogy mit tekintiink tehat konform, és mit nonkonform viselkedésnek, dinamikus
és nem statikus tényezO. Azoknak, akik az egyetemi kozegben a terjesztéssel
foglalkoznak, el kell talalniuk azt az egyensulyi poziciot, amelyben a kérnyezetiilk még
elfogadja Oket, és hajlamos szemet hunyni a tevékenységiik folott, nyitva hagyva a
lehetdséget a visszatérésre a konformista, torvénytiszteld oldalra a jovoben.

Ez a koncepcid egyarant tetten érhetd abban, ahogy a terjesztdk pozicionaljak sajat
magukat, valamint ahogy a barétaik, rokonaik és iizletfeleik tekintenek rajuk. Onmaguk
tekintetében tehat a neutralizacio kiilsnbozé formardl beszélhetiink®®, mig a kiilsé
szereploknél a (stigmatizaciot keriild) cimkézésrol®.

Melyek azok a tényezék és elképzelések, amelyek segitenek a terjesztési
tevékenységiiket félig-meddig konformista kornyezethez kotni? Erre a kérdésre két
eltér6é megkozelitésii valaszt adnak, egyrészt hangstlyosan azt bizonyitjak/bizonygatjak,
hogy az altaluk végzett tevékenység ,,nem valodi terjesztés”, vagyis 6k nem is igazi
blindzdk (dilerek). Masrészt az egyetemista életvilaggal kotik Ossze tevékenységiiket,
hogy ez lényegében annak jellemzdivel rendelkezik, és egyaltalan nem 16g ki ennek a
vilagnak a kereteibdl.

»Nem vagyok diler”

Mikortol szamit valami ,,problémas terjesztésnek”, melynek a jellemzéit igyekeznek
elkeriilni? Részben ez is Osszefligg az osztalyhelyzettel €s az elvart viselkedéssel,

% Becker 2001. 131.
% Sykes & Matza 2001. 78.
" Becker 2001. 122.
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egyéni jellemzokkel. Hiszen a sztereotipikus dilerek ezekben a leirasokban jellemzden
kopaszok, valamilyen veszélyesebb kutyaval jarjak a varost, és fizikailag fenyegetoek,
az erdszak alkalmazasatol vagy legalabbis a fenyegetésétol sem riadnak vissza. Ezeknek
a jellemzoknek teljesen megfelelt Jonatan blntarsa. ,,8.keriiletben nott fel és igy
kiskoratol kezdve ilyen 5-8 éves kordtol kezdve kiizddsportolt, meg volt egy b****tt
nagy pitbullja amit ilyen harcikutydanak nevelt direkt, és ilyen ki*****tt izmos volt. Meg
volt egy masik, ilyen staffkordja is ami ugyszintén egy ilyen ki*****tt nagy kutya volt.
Es a csavénak is ilyen vdlla volt, [...] meg Ki*****tt agressziv volt.” Vagyis olyan
jellemzokkel birt, amelyek a konformista, kozéposztalybeli kornyezetbdl kilogtak,
egyaltalan nem voltak elfogadhatdak.

A problémas terjesztés masik oldala az, amikor nem a terjesztd kinézetével vagy
stilusdval van a gond, hanem annak iizletpolitikdjaval. Ez a ragadozd jellegét
hangstlyozza, amikor ¢éloskodik a fogyasztokon, kifejezetten célja raszoktatni masokat
kiilonb6z6 szerekre, és a profitmaximalizalas érdekében hajlamos akdr veszélyeztetni a
vasarloi egészségét az arult szerek feliitésével. Ennek a moralis félelemnek a gyokerét
Coomber a pusher mitosz kifejezéssel illette, és modszeresen meg is cafolta. >

Volt is olyan interjualanyom, aki felhivta a figyelmem a hasonl6 eladoi triikkkokre,
amelyek jelent6s egészségiigyi veszélyt jelenthetnek a fogyasztora.

Az egy nagyon rossz fii volt, attdl fajt nagyon a fejem utana mint az allat
és ilyen fura volt. Marminthogy szerintem azt cukros vizbe dztatjak mert attol né
meg a sulya és ezen is olyan nagyon habos babos, meg nagyon kristalyosnak
tiint és ezt is okozza a cukros viz, ahogy igy kiszdarad. Szoval az tuti, hogy
lehuzas volt [...] Csak az a cukorkristalyok utina letapadnak a tiidon az g**i
veszélyes [...] meg izébe szoktak még meghempergetni, homokba attol is ilyen
kristalyos lesz (Edgar)

llletve azt is gyakran kiemelik, hogy az altaluk eladott szerek biztonsagosak, az
esetek tObbségében sajat magukon tesztelik. Vagy arra is volt példa, aki
professzionalisabb utat vélasztott ,,...mi is a bogyokat leteszteltiik, haromfajta ilyen
cseppentovel, hogy 100%-ban az legyen benne amit mi is be akarunk venni, és ne olyan
amit megmeérgeziink masnak.” (Ervin)

A biztonsagos szerhaszndlatnak nem csupén a terjeszto ,,jofejsége” az oka, hanem a
tudatos iizletpolitika, ezzel is csokkentve az eladas rizikdjat és novelve sajat
biztonsdgukat a vasarloik hiiségével és bizalmaval.®*® Az arusitott szerek mindsége
mellett elarulja tdrsadalmi pozicidjukat az is, ahogyan a legszigoriibban elzarkoznak a
kiilonbozo dizajnerek arusitasatol és fogyasztasatol is. ,,Hamar rajéttiink ,hogy ennek
viszonyleg kevés kéoze van ahhoz a kulturdlt kabitoszerezéshez amit mi szeretnénk
folytatni.” (D6motor)

%8 Coomber 2006. 31.
39 Tzvetkova és mtsai 2015. 95.

383



Dési Adam: A nonkonformitds belesimuldsa a (tervezett) konformista életiitba

A dizajnerek egészségre vald veszélyessége kozismert, és erds hatart is képez a
tarsadalmi pozicié tekintetében. Akik az interjualanyaim koziil probaltak, jellemzden
még az egyetem el6tt, mikor kisebb telepiiléseken laktak, ahol egyéb infrastukturak
mellett a klasszikus kabitoszerekhez se igazan volt hozzaférésiik®. Amint viszont
elkezdik az egyetemi életiiket, véglegesen felfliggesztik a korabbi fogyasztasi
trendjiiket. A hozzaférhetdség mellett az is az oka ennek, hogy maguk a szerek is
stigmatizaltak ¢és a kordbbi fogyasztoi/barati korik mar nincs jelen.** Jonatan
egyértelmiien és igen reflexiven helyezi el a diz4jnerek eszképista fogyasztasi trendjét
mind a sajat életében, mind a tagabb tarsadalmi kornyezetben.

Vidéken viszont ott amikor herbaloztunk, meg azok az emberek igy tényleg
nem latnak mdst és ez ilyen full természetes, hogy van és ez nem egy olyan dolog
amit igy ugy fognak fel, hogy rossz, vagy ugy, hogy jo, csak ilyen ilyen
pillanatnyi dolgokat tudnak igy felfogni, és ez nem azért mert, most bocsanat,
hogy igy hangzik minthogyha ilyen sztereotip tipusa, mert amugy nem azért van
mert hogy igy kisebb az agyi kapacitasuk vagy butabbak lennének, nem, az a
kornyezet egyszeriien képtelen olyan perspektivakat felmutatni amik arrol
szolnak, hogy ez ki*******y| destruktiv és, hogy ez az ilyen rombolds ez igy
nagyon sok szintéren van ott.

Az is alapvetd hatdralkotasi szabdlyuk volt az altalam megkeresett terjesztoknek,
hogy szigor korhatart huztak, 18 éven aluliaknak nem adtak el. ,,Van két hugom, az
egyik az ilyen 10 kériil van a masik ilyen 17-18 koriil van, ha vele egykoru kérne télem,
akkor én azért nehéz szivvel adnék neki, mert nem akarnék ilyen fiatalokat ilyesmire
buzditani.” (Csaba) Sajat érdekiikben is ugy vélték, hogy tul nagy rizikofaktort jelentene
fiatalabbaknak eladni, mivel konnyebb rajuk ijeszteni, €s valoszinlibb akkor, hogy
elokeriil a nevilk a renddrség eldtt. A 18 év alattiak azért sem voltak kifejezetten
gyiimolcs6z6 fogyasztok, mivel nem tudtak olyan jelentds Osszegeket mozgdsitani az
egyes tranzakcidkhoz, mikoézben a nekik torténd eladas joval nagyobb stigmaval és
biintetési kockézattal jart*.

Filop valamivel szabadabban értelmezte a korhatért, igaz szdmara elsédleges
jovedelemszerzés volt a terjesztés, ezért kevésbé lehetett ,,valogatds”. Valamint
értelemszertien, akik maguk is korabban kezdték el a szerhasznalatot, nem akartak sem
képmutatok lenni, vagy €ppen belecstszni az iddsebb, konzervativ ,,luzer” szerepébe.

Volt, hogy elzavartam, mert eszméletlen, hogy néha mondom igy
talalkozol. Volt olyan, hogy 16-7 éves tarsasag odajott és voltak veliik mds arcok
is, akiket nem ismertem... Es kiszolgdaltam ket, mert tizenhat éveseket mdr nem
féltem akkor, én iS csindaltam mar akkor ilyeneket, azzal mar nem volt semmi
probléemam. Alatta viszont nagyon szigoruan vettem, tehdat nem akartam tizenhat

40 Sz7écsi 2017.81.
1 Kald & Felvinczi 2017. 113.
42 Coomber 2003. 944.
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alatt senkivel se foglalkozni. Volt, hogy néha teljesen véletleniil odakavarodott
egy ilyen nagyobb tarsasag, ott voltak ilyen gyerekek, adtam nekik és elkezdtiink
beszélgetni, mert mondom, én ott maradtam mindig a helyemen, ok meg
odasereglettek korém és elkezdtek ott beszélgetni, szivogatni, jol érezték
magukat. Es persze a stilusabol a kissrdcoknak igy leritt, hogy valami itt nem
stimmel, nem olyanok, mint a tobbiek, akiket ismerek és akkor megkérdezgettem,
hogy ne haragudj, 6 mennyi idés? Es akkor mondjdk, hogy ilyen tizenkettd-
tizenharom évesekrol van szo és rendesen ki kellett rugdosnom oket a helyrdl,
hogy jo, akkor most takarodo errél a helyrol, ide akkor soha tobbé senki nem
johet.

Felmeriil persze a kérdés, vajon mennyiben mondtak igazat az interjualanyaim ebben
(vagy akar mas) kérdésben? Erre nehéz egyértelmii valaszt adni, mivel meglehetdsen
nehéz lenne megtalalni azokat a konkrét vasarlokat, akikrdl 6 nem akarja, hogy tudjak
(mivel tul fiatalok). A kérdés elsdsorban nem az, hogy altaldban nem adnak el ilyen
fiataloknak valakik kabitoszert, hiszen azt tudjuk, hogy igenis hozza tudnak jutni, akar
kozvetitdkon keresztiil, akar sajat korcsoporti terjesztSk utjan®. Helyette arra voltam
kivancsi, hogy az egyetemista korokben mozgéd terjesztok miként viszonyulnak a
témahoz, az pedig a valaszukbol egyértelmiien kideriilt, hogy legaldbbis egy
interjuhelyzetben hol huzzak meg a hatart. Vagyis még ha nem is mondanak igazat, azt
érzik, hogy le kell tagadniuk, mivel kinos, és elfogadhatatlannak tartané a kérdezd, vagy
legalabbis rossz véleménnyel lenne rola.**

»Egyetemista vagyok”

A masik, bar kevésbé hangsulyos oldala a konformizmuson beliil maradasnak, hogy
a diler szerep elutasitasa, vagy legalabbis elhatarolasa mellett az egyetemistaét erdsitik
meg. Ez azt jelenti, hogy az esetek tobbségében szamukra a terjesztésben valo részvétel
ugyanolyan jellemzdékkel bir, mint egy atlagos didkmunka. Ezek nem valddi karrierek
vagy éppen célok, hanem csak rovidtava sziikségmegoldasok. Valami, amihez nem kell
jelentds képzettség, rugalmas az idObeosztdsa €s Osszességében konnyen igazodik az
egyetemista €letvitelhez. Jelentse az akar a tanulasbeli, akar a szérakozasbeli oldalat.

Ebben megjelenik az is, hogy mi az az egyetemista kozeg, amiben jelen kell lenni,
megfelelni azoknak az elvarasoknak és viselkedéseknek. Fiilop példaul igen fiatalon
csaladi tamogatas nélkiil maradt, és emiatt kezdett a terjesztésbe. Vasarloi
értelemszertien a 16-18 évesek koziil keriiltek ki kezdetben, mivel ez volt a sajat
korcsoportja is. Azonban ahogy iddsebb lett és késObb sajat er6bdl bejutott az
egyetemre, megvaltozott ennek a helyzetnek az értékelése szamara.

3 Harrison, Erickson, Korf, Brochu & Benschop 2007. 32.
* Sandberg 2010. 462.
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Kaptam ezaltal magamnak egy nevet, ami akkor még tetszett, hogy igy
ismernek az emberek, aztan elég szomoru lett. Mert az a baj, hogy tehat, hogy
minél idosebb vagy hirtelen annal kevésbé valik menové ez az egész tevékenység.
A fiatalok korében még teljesen, ott még igen, ott még mindenki odavan, de
tizenkilenc folott ugy érzem, hogy elkezdenek megérni ezek az emberek és
elkezdik magukat inkabb tavol tartani az olyan arcoktol, mint én. Odajonnek,
amikor sziikségiik van, de tehdat hogy, nem az, akivel elmennél szorakozni.

Fiillop megtapasztalta azt az elhatarolédast, pontosabban stigmatizacidt, ami
meghatarozna az életét, ha benne maradna a terjesztésben. Az ami korabban elfogadott,
sOt kifejezetten statuszt biztositd tevékenység volt szamara, mar ugy érezte, hogy
fokozatosan elvesztette vele korabbi helyét. Az id6 elérehaladtaval egyre élesebbé valik
az, miként tagozdodik be az ember az elvart, osztilyhelyzetének megfeleld szerepbe,
ennek elmaradasa pedig sulyos disszonanciat okozhat. ,, Természetesen az a baj, mint
mindennel, hogy ha egy picit tillész a célon, akkor dtfordul egy mdsik iranyba. Es pont
ez a része az életnek, ez az alvilagi dolog, ez ez nagyon rossz iranyba tud elvinni, végiil
nagyon rossz helyeken tudsz kikétni, rossz iranyba tud sodorni dltala.” (DOmotor)

Emiatt az is meghatarozo tényez6, hogy nem mehet a tanulmanyaik rovasara a
terjesztésben valo részvételiik, hiszen elsddlegesen azért vannak a felsdoktatasban, hogy
megszerezzék a megfeleld kulturalis t6két a jovébeni gazdasagi tékéjiik biztositasara.*
Ezért is a képzés végéhez kozeledve jellemzden elkezdik leépiteni a terjesztési
tevékenységiiket, hiszen ¢életiikben mashova helyezédik a hangsuly. ,,Ne ezen menjen el
az utolso két évem. Az egyetemre jarok, diplomat akarok, meg rendes munkat, szoval
nem akarom, hogy ez kitudodjon vagy ilyesmi.” (Csaba)

Az, hogy egyetemen vannak, egyértelmii cél és befektetés a jovdjiikbe, aminek lehet
kiegészitdje, esetleg hasznos tapasztalata akar a kébitdszer-terjesztés. Ilyen volt példaul
Ervin is, aki ugy jellemezte a tevékenységét, mint afféle szakmai gyakorlatot, amelynek
keretében el tudja sajatitani azokat a képességeket, melyek majd jovObeni legalis
vallalkozasdhoz sziikségesek. Ezzel megfelelve a kordbban mar emlitett, Mohamed és
Fritsvold féle motivacios tipologia vallalkozo szemléletii (capitalist in training)
tipusanak.

A lebukas kérdése

A legtobb interjiialanyom teljesen biztos volt abban, hogy 6k tal dvatosak és okosak
ahhoz, hogy lebukjanak. Ez részben magyarazhaté a kordbban mar bemutatott
tarsadalmi poziciojukkal, a magyar renddrség hatékonysaga iranti alacsony bizalommal,

% Boudieu 2000. 437.
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illetve azzal, hogy sajat koriikkben anomalia az, hogy valakit elkapjanak, a tobbségnek
nincsenek olyan ismerdsei, akikre ez igaz lenne.

En magam is hasonlé elfogultsagokkal kezdtem neki a kutatisnak, ezért szintén
meglepetésként ért, mikor két interjualanyom is bortontapasztalatair6l szamolt be.
Mindkettejiik ugy értékelte mint egy sziikséges rosszat, ami segitett nekik a tilzasokba
eso terjesztés és fogyasztas jelentette utrodl letérni. Vagyis a biintetés elérte a prevencios
céljat. Jend igy foglalta 0ssze a tapasztalatait:

Hllletve egy teljesen idézdjelben atlagos gyerekbol igy egy-két év alatt egy
karrierista, magas pozicioban dolgozo szakember lettem ugy, hogy alatta még
bortonben is voltam. Tehat igazdabol szerintem igy nagyképiiség nélkiil
valamilyen szempontbol egy ilyen példas teljesitmény, amire nagyon sok ember
nem képes. Es szerintem én sem lettem volna képes erre, hogyha nem lettek
volna ilyen tapasztalataim.”

Szdmara nem jelentett akkora nehézséget a bortonben toltott idé utdn visszatérni a
hétkoznapi életbe, ennek pedig a hattere, a tarsadalmi pozicidja volt az alapja. Nem
csupan célja volt a reintegracid, hanem kifejezetten lehetésége volt ra. Biztos alappal,
tamogato kozeggel rendelkezett, és — ami talan a legfontosabb — piacképes tudassal. Ez
nagyobb részben a formalis oktatasban vald részvételének kdszonhetd, de 6 maga is
kiemelte a fenti idézetben, hogy a terjesztésben tapasztaltak is hasznos(ithato) élmények
voltak.

Konzkluzid, avagy meddig tervezed ezt csinalni?

Minden terjesztonek, akivel beszéltem feltettem a fenti kérdést, milyen tervei vannak a
jovore nézve, hogyan latjak magukat €s a kabitoszer kérdését az elkovetkezenddkben.
Kivétel nélkiil mind ugy képzelték el jovojiiket, mint amelyben idénként fogyasztanak
(hiszen nem akarnak unalmas kispolgarok lenni), iddnként segithetnek a kozeli
barataiknak hozzdjutni a kiilonbozd szerekhez, de a tényleges terjesztést lezart
fejezetnek tekintik. Olyasminek, ami az egyetemi évek szabadsagaval, lazadasaval és
elfogadasaval fonodik Ossze, viszont éppen ezért nem is tarthato fenn a munka
vilagaban.

,Hat nem hiszem, hogy ez passzol egy felnott életvitelhez, mondjuk amig
egyetemre jarok, mer addig ugyis vannak vevok. Tehdt amikor mar lenne olyasmi
munkahelyem mint egy minisztérium vagy komoly helyen, akkor biztos nem csindlndam,
mer az rizikos és akkor mar ugyis lenne ilyen fix bevételem, amit nem kéne kipotolnom

’

remélhetoleg ilyen szarsdagokkal. Szoval nem sokaig. Amint lehet én abbahagyndam.’
(Csaba)
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Csaba célja a terjesztéssel hasonld volt, mint kortarsai egy részének a
didkmunkékkal: a sziil6i tamogatast meghaladd koltségeit akarta fedezni. Ezek
elsésorban a szoérakozas kiilonbozé formait jelentették, kiilondsen pedig a nyari
fesztivalozast. A diploma megszerzésével pedig abban bizik, és azzal tervez, hogy
lehetésége lesz a legalis munkaerdpiacrol kényelmesen ellatnia magat. A kilépés
kérdését azzal is Osszekotve, hogy amig ¢ maga egyetemre jar, a vasarloival kdnnyen
megtalaljak egymast, akar ismerdsok, akar csupan a baratok baratai. Viszont a képzés
befejezésével ez az Ut bezérul, és ha a terjesztésen maradna, azt kockéztatna, hogy
teljesen ismeretleneknek kellene eladnia, ezzel pedig atlendiilne a valddi diler oldalara,
ez pedig sulyos stigmakkal jarna sajat koreiben.
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*k*k

INTEGRATING NONCONFORMITY INTO THE (PLANNED) CONFORMIST
LIFE PATH

Interpreting the university drug scene in terms of social position

The social position of offenders is a key determinant of how the public views the
perpetrators of certain crimes and the role they see themselves in. The same acts are
judged differently in terms of access to different privileges and Bourdieuian capital.
One striking example is the university drug scene.

In the recent past, the spread of drug use and trafficking has become increasingly
widespread in the globalised world, but this does not mean universal acceptance in the
wider society, rather we can speak of micro-sites of normalisation. That is, they become
accepted only in certain well-defined areas and communities. One such site is the
university and the university lifestyle, where, in addition to consumption and conscious
consumers, the community is much more permissive towards those involved in
distribution than wider society in general.
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