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Resumen 

La investigación sobre la biodiversidad es vital para comprender la complejidad y la escala 

global de la crisis de la biodiversidad, lo cual requiere una participación y perspectivas diversas a través 

de esfuerzos de colaboración. Sin embargo, el estado actual de la investigación sobre la biodiversidad 

pone de relieve cuestiones importantes relacionadas con la inclusión, la representación y la colaboración 

equitativa. Los conocimientos locales de los países y regiones ricos en biodiversidad suelen tener menor 

representación, mientras que las instituciones occidentales dominan este campo. Este desequilibrio 

obstaculiza las iniciativas de conservación efectivas y limita las oportunidades para que los científicos 

locales contribuyan al conocimiento de la biodiversidad. Abordar estos desafíos requiere un esfuerzo 

colectivo, reconociendo la complejidad y la interacción de factores, como el sesgo lingüístico y las 

limitaciones de capacidad, en los diferentes niveles del panorama de la investigación. En este 

documento, presentamos un conjunto integral de estrategias destinadas a promover y mejorar la 

inclusión en la comunidad de investigación de la biodiversidad. Estas estrategias abarcan a 

investigadores, editores, instituciones y organismos de financiación y están diseñadas para abarcar la 

diversidad, desmantelar las barreras y fomentar una colaboración eficaz. Nuestro objetivo es abogar por 

el cambio mediante la creación de un panorama de investigación que valore e integre diversas 

perspectivas, empodere a los investigadores de regiones con menor representación y cierre las brechas 

críticas de conocimiento que obstaculizan la investigación integral de la biodiversidad. Estos esfuerzos 

colectivos impulsan un cambio de paradigma, lo cual fomentaría un enfoque más inclusivo que impacte 

la investigación de la biodiversidad y garantice la representación equitativa. Todo esto, maximiza el 

potencial de un conocimiento diverso y colectivo para conservar la biodiversidad y los ecosistemas de 

forma efectiva. 

Palabras clave: biodiversidad, inclusividad, inclusión, representación, ciencia paracaídas, 

conservación, diversidad, conocimiento tradicional, equidad, colaboración, Sur global 
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Advancing Inclusive Biodiversity Research: Strategies for Equitable Practices and 

Collective Impact 

Abstract 

Biodiversity research is vital to understand the complexity and global scale of the biodiversity 

crisis, necessitating diverse participation and perspectives through collaborative efforts. However, the 

current state of biodiversity research highlights significant issues concerning inclusivity, representation, 

and equitable collaboration. Local expertise from biodiversity-rich countries and regions is often 

underrepresented, with Western institutions dominating the field. This imbalance hinders effective 

conservation initiatives and limits opportunities for local scientists to contribute to biodiversity 

knowledge. Addressing these challenges requires a collective effort, acknowledging the complexity and 

interplay of factors, such as linguistic bias and capacity constraints, across different levels of the 

research landscape. In this paper, we present a comprehensive set of strategies aimed at promoting and 

enhancing inclusivity in the biodiversity research community. These strategies encompass researchers, 

publishers, institutions, and funding bodies, and are designed to embrace diversity, dismantle barriers, 

and foster effective collaboration. We aim to advocate change by creating a research landscape that 

values and integrates diverse perspectives, empowers researchers from underrepresented regions, and 

bridges critical knowledge gaps hindering comprehensive biodiversity research. Together, these 

collective efforts can drive a paradigm shift fostering a more inclusive and impactful approach to 

biodiversity research that ensures equitable representation and maximizes the potential of our diverse 

and collective knowledge for conserving biodiversity and ecosystems. 

Keywords: biodiversity, inclusivity, inclusion, representation, parachute science, conservation, 

diversity, traditional knowledge, equity, collaboration, global south 
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Introducción 

El rápido declive de la biodiversidad y los hábitats naturales supone una amenaza sin 

precedentes para la integridad ecológica y el bienestar social del planeta (Díaz y Malhi, 2022). La 

alarmante pérdida de biodiversidad, junto con las intrincadas interdependencias ambientales, requiere 

una acción urgente y cohesiva (Díaz y Malhi 2022). Reconociendo que los enfoques fragmentados son 

inadecuados para abordar las intrincadas facetas de este desafío, debemos adoptar una postura 

colaborativa e integradora (Pizzutto et al. 2021). Para abordar de manera integral las complejidades e 

interconexiones de la crisis mundial de la biodiversidad, debemos involucrar a diversos expertos y 

fomentar la cooperación que abarque disciplinas, regiones e instituciones (Romanelli et al. 2014; 

Hofstra et al. 2020; Keune et al. 2022). Afortunadamente, la investigación sobre biodiversidad se basa 

fundamentalmente en su naturaleza colaborativa para abordar la naturaleza interconectada de la 

diversidad biológica y su impacto desde la escala local hasta la global (Liu et al. 2011). Se requiere una 

amplia síntesis de datos e iniciativas para comprender y proteger la biodiversidad mundial, lo que 

requiere una participación y perspectivas diversas (Ocampo-Ariza et al. 2023; Ochoa-Ochoa et al. 

2023). Sin embargo, la organización actual de la investigación sobre biodiversidad pone de relieve 

cuestiones importantes relacionadas con la inclusión, la representación y la colaboración equitativa 

(Maas et al. 2021).  

Los puntos críticos de biodiversidad y las regiones de gran preocupación para la conservación 

se agrupan de manera desproporcionada en países con un PIB más bajo y regiones ricas en 

conocimientos indígenas y experiencia científica local (Fisher y Christopher 2007; Redvers et al. 2023). 

Sin embargo, existe una representación significativamente desequilibrada, ya que las instituciones 

occidentales y sus investigadores tienden a ocupar posiciones dominantes en el panorama mundial de 

la investigación de la biodiversidad (Liu et al. 2011; Asase et al. 2022; Gómez et al. 2022). Esto 

potencialmente eclipsa las contribuciones de los investigadores locales y crea una desconexión entre 

los tomadores de decisiones y los ecosistemas que se estudian (Trimble y Plummer 2019). La baja 

representación es evidente en bases de datos mundiales como el Global Biodiversity Information 

Facility (GBIF), donde a pesar de la colección mundial de millones de especies y de que el hemisferio 

sur es la región más rica en especies, los datos de esta área siguen teniendo menor representación 

(Yesson et al. 2007; Meyer et al. 2015; García-Roselló et al. 2023). Los científicos de estas regiones 

biodiversas realizan trabajo de campo, recopilan datos cruciales y aportan conocimientos locales, pero 

con frecuencia se enfrentan a desafíos para reconocer sus contribuciones, adquirir roles de liderazgo, 

asegurar financiación internacional y también a obstáculos desproporcionadamente mayores cuando 

intentan publicar sus investigaciones (Liu et al. 2023; Williams et al. 2023). La disparidad en la 

representación y el poder lleva a que las prioridades y directrices de conservación sean establecidas por 

individuos físicamente alejados de los entornos y culturas de origen. Esto amplifica y exacerba la baja 
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representación, distorsionando los objetivos de conservación de estas regiones y comunidades, que 

generalmente enfrentan desafíos socioeconómicos, de guerra y de seguridad de conflictos adicionales 

(Hanson et al. 2009; Baptiste et al. 2017). En consecuencia, las oportunidades de financiación y 

liderazgo se alejan de los expertos locales, lo que dificulta la creación de capacidad y los esfuerzos de 

conservación donde más se necesitan. Este desequilibrio obstaculiza las iniciativas de conservación 

eficaces y perpetúa la escasa representación de los científicos de los países en desarrollo. 

Para fomentar la investigación inclusiva sobre la biodiversidad y abordar la crisis mundial de 

la biodiversidad, es esencial reconocer los desafíos relacionados con la inclusión y la baja 

representación que persisten en el campo (Liévano-Latorre et al. 2020). Si bien estos temas están 

ganando gradualmente más visibilidad, las soluciones propuestas suelen estar dispersas en la literatura 

(Böhm y Collen 2015) y a  menudo asignan responsabilidades a un pequeño grupo de personas o 

instituciones cuando el enfoque debería estar en hacer campaña para la acción colectiva. Sin embargo, 

los problemas de inclusión y baja representación en la investigación sobre biodiversidad son complejos 

y no pueden atribuirse a una sola causa. Abordar estos desafíos requiere un esfuerzo colectivo de 

diversas partes interesadas en diferentes niveles del panorama de la investigación. Para lograr un 

progreso significativo y un cambio transformador, investigadores, instituciones, financiadores y 

editores deben trabajar juntos para desmantelar las barreras sistémicas y promover prácticas inclusivas 

y equitativas. Aquí, sugerimos un marco unificado y una hoja de ruta para la comunidad de 

investigación y conservación de la biodiversidad. Incorporamos estrategias de diversas fuentes para 

crear un conjunto integral de enfoques que abarquen la diversidad, eliminen barreras y fomenten la 

colaboración.  

Cuatro desafíos principales que socavan la investigación inclusiva 

De los múltiples desafíos que impiden la participación y representación equitativas, cuatro son 

particularmente notables (Figura 1): 

1. Sesgo lingüístico 

A pesar del auge de sistemas nacionales de investigación robustos fuera de los ámbitos 

euroamericanos, el panorama científico mundial sigue dividido debido a la prevalencia del inglés como 

lengua franca (Marginson 2022). El dominio del inglés en la ciencia crea una barrera significativa para 

los investigadores que no hablan inglés, limitando su capacidad para compartir los hallazgos, 

obstaculizando el avance profesional, el compromiso internacional y el reconocimiento dentro del 

campo científico (Chan 1976; Amano et al. 2016, 2023, 2023; Angulo et al. 2021). Los investigadores 

no nativos de habla inglesa, especialmente al principio de sus carreras, invierten un esfuerzo adicional 
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en actividades científicas como leer, escribir y presentar en inglés, lo que dificulta el desarrollo 

profesional, lo que refuerza aún más su baja representación y visibilidad (Amano et al. 2023).  

2. Contribuciones de investigación subestimada 

La subestimación generalizada de la investigación científica publicada en idiomas distintos del 

inglés, la dependencia de las vías de publicación tradicionales, los conceptos erróneos sobre el rigor de 

la investigación no inglesa, así como el descuido de los canales de difusión alternativos y las bases de 

datos locales y regionales, ponen de relieve un desafío sistémico para la diversidad y la inclusión en la 

investigación sobre biodiversidad. Esta limitación se hace evidente en las restricciones impuestas a los 

canales de difusión del conocimiento no académico, donde la investigación que se origina fuera de los 

centros tradicionales de influencia académica lucha por ganar visibilidad, incluso dentro de las revistas 

revisadas por pares científicos (Amano et al. 2021; Angulo et al. 2021; Chowdhury et al. 2022; Gómez 

et al. 2022). A pesar del crecimiento de la investigación sobre biodiversidad publicada en otros idiomas 

a un ritmo similar al de las fuentes  en inglés (Chowdhury et al. 2022), la investigación publicada en 

idiomas distintos del inglés recibe menos citas bibliográficas y tiene un impacto global menor que la 

investigación publicada en inglés (Khanna et al. 2022). Además, a pesar de la inmensa escala de las 

revistas Open Journal Systems (OJS), que abarcan 136 países y operan en 60 idiomas, su visibilidad 

dentro de los principales índices es notablemente deficiente (Khanna et al. 2022).  Esto es evidente con 

solo el 1,2% de las revistas de OJS indexadas en Web of Science y el 5,7% en Scopus (Khanna et al. 

2022). Otros factores también son que la investigación sobre la biodiversidad a menudo se orienta hacia 

informes en lugar de revistas académicas, se publica en bases de datos locales o nacionales con 

accesibilidad limitada, la ausencia de una cultura de "publicar o perecer" y la renuencia a compartir 

datos debido a preocupaciones sobre la explotación, el reconocimiento insuficiente, las sensibilidades 

culturales y el legado histórico del colonialismo (Ito y Wiesel 2006; Haddaway y Bayliss 2015; Aguado-

López et al. 2016; Angulo et al. 2021; Valdez et al. 2023).  

3. Ciencia del paracaídas y prácticas extractivas  

La ciencia del paracaídas, caracterizada por la realización de estudios de investigación por parte 

de investigadores externos sin una colaboración significativa y sostenible con expertos o comunidades 

locales, supone una amenaza significativa para la integridad y la pertinencia de la investigación 

científica (Stefanoudis et al. 2021). Este enfoque a menudo conduce a una comprensión incompleta de 

la biodiversidad local, ya que los investigadores externos pueden pasar por alto importantes factores 

socioétnicos, geopolíticos y otros factores contextuales y no abordar las necesidades y desafíos 

específicos de las comunidades locales y su relevancia para las estrategias locales de conservación de 

la biodiversidad (Hanson et al. 2009). Además, los desequilibrios de poder entre los investigadores de 

los países desarrollados y los de las regiones insuficientemente representadas perpetúan la baja 
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representación de los investigadores locales en los procesos de adopción de decisiones y en la atribución 

de créditos, marginando aún más sus contribuciones al conocimiento científico. Si bien en los últimos 

años ha habido una creciente conciencia sobre este tema  (Odeny y Bosurgi 2022), está claro que aún 

queda mucho trabajo por hacer para aumentar la concienciación, abordar de manera efectiva este 

problema y cambiar hacia un paradigma científico más integrado a nivel mundial que promueva 

prácticas de investigación inclusivas y equitativas que empoderen y respeten a los expertos y las 

comunidades locales (Armenteras 2021; Asase et al. 2022).  

4. Limitaciones de capacidad y accesibilidad 

Los investigadores de países con menor representación a menudo se encuentran con una 

multitud de limitaciones de capacidad que dificultan su participación activa en colaboraciones 

internacionales. La limitada disponibilidad de recursos, las limitaciones financieras, la falta de acceso 

a publicaciones de investigación actualizadas debido a problemas de acceso abierto y la infraestructura 

tecnológica plantean obstáculos significativos, limitando su capacidad para participar en proyectos de 

investigación transfronterizos y dificultando su contribución a los esfuerzos científicos globales (Meo 

et al. 2013; Rodrigues et al. 2022; Williams et al. 2023). Además, la falta de asociaciones de 

investigación interculturales e interdisciplinarias puede crear la percepción de que los investigadores de 

las regiones en desarrollo pueden carecer de las habilidades y los conocimientos necesarios para salvar 

las brechas culturales y disciplinarias, lo que agrava aún más su escasa representación en la comunidad 

científica. Como resultado, sus valiosos conocimientos y experiencia a menudo se pasan por alto, lo 

que perpetúa las disparidades en la visibilidad y el reconocimiento de la investigación. Además, los 

retos a los que se enfrentan los investigadores de regiones con menor representación se extienden al 

acceso a los datos sobre biodiversidad, ya que se encuentran con datos accesibles limitados y no pueden 

confiar en fuentes de pago (Wild 2015; Valdez et al. 2023). Esto reduce gravemente su acceso general 

a la información, lo que les dificulta realizar análisis exhaustivos y obtener una comprensión más 

profunda de los patrones de biodiversidad. Abordar estas limitaciones de capacidad y las barreras de 

acceso a los datos es crucial para fomentar prácticas de investigación más inclusivas y equitativas, 

permitiendo que los investigadores de regiones con menor representación desempeñen un papel vital en 

la investigación de la biodiversidad y los esfuerzos de conservación a escala mundial. 
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Figura 1. Los cuatro principales desafíos en la investigación inclusiva de la biodiversidad y las 

estrategias correspondientes propuestas para investigadores, instituciones, editores y organismos de 

financiación.
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Estrategias para promover la investigación inclusiva sobre la biodiversidad y superar los 

desafíos 

Dada la naturaleza intrincada de los desafíos, lograr una mayor igualdad en la investigación 

sobre biodiversidad requiere esfuerzos concertados de varios actores en todo el panorama de la 

investigación. En este contexto, proponemos acciones estratégicas a ser emprendidas por investigadores 

individuales, instituciones, editoriales y organismos de financiación (Figura 1). Estas acciones tienen 

como objetivo abordar las barreras y promover la inclusión en la investigación sobre biodiversidad, 

fomentando un entorno de investigación colaborativo y equitativo.  

Investigadores  

Los investigadores individuales son las unidades clave de las transformaciones a gran escala. 

Las ideas de cambio a menudo comienzan con un individuo y culminan en un cambio a nivel de la 

sociedad. Los investigadores individuales están a la vanguardia del avance de la inclusión en la 

investigación de la biodiversidad, ejerciendo el poder individual y colectivo para impulsar un cambio 

positivo. Al reconocer el impacto potencial de sus acciones, pueden fomentar una cultura de diversidad 

y colaboración dentro de la comunidad científica. Hay cinco formas principales a través de las cuales 

los investigadores individuales pueden contribuir a promover la inclusión. Consulte la sección 

"Estrategias en todas las etapas de la carrera"  para obtener sugerencias adaptadas a etapas específicas 

de la carrera investigadora.  

1. Cultivar la conciencia y la reflexión: La inclusión en la investigación sobre biodiversidad 

comienza con la reflexión crítica de los investigadores individuales de las regiones 

tradicionalmente representadas sobre los aspectos éticos de sus prácticas de investigación, 

independientemente de su nivel profesional. Requiere reconocer y abordar los sesgos inherentes 

que pueden existir en sus propias metodologías de investigación, recopilación e interpretación 

de datos (Trisos et al. 2021; Odeny y Bosurgi 2022). Al buscar activamente oportunidades para 

abordar y mitigar estos sesgos, los investigadores pueden fomentar un entorno de investigación 

más inclusivo. Al participar activamente en talleres de capacitación en autoconciencia y 

diversidad y aplicar el contenido aprendido, los investigadores pueden mejorar su sensibilidad 

a sus propias perspectivas y adquirir conjuntos de habilidades y conocimientos para apoyar el 

fomento de un entorno de investigación más inclusivo. 

2. Ampliar el alcance de la búsqueda de información: Para superar el sesgo lingüístico y la 

baja representación de estudios que no son en inglés en la investigación de la biodiversidad, las 

personas de regiones sobrerrepresentadas pueden mejorar la inclusión en la investigación de la 

biodiversidad a través de lo siguiente: 
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a. Ampliar la búsqueda de literatura relevante más allá de las bases de datos y 

revistas establecidas: Los investigadores deben buscar y reconocer de manera 

proactiva las contribuciones de investigación de los autores en estas regiones 

subrepresentadas (Odeny y Bosurgi 2022; Nakamura et al. 2023). Sin embargo, si bien 

estas fuentes contienen resultados y conocimientos valiosos, no siempre se puede 

acceder a ellas a través de bases de datos convencionales o de uso común. Esto puede 

facilitarse mediante la exploración activa de bases de datos regionales, repositorios y 

literatura gris que son específicos de estas regiones (Aguado-López et al. 2016).  

b. Utilizar tecnologías emergentes como las herramientas de traducción:  Para 

superar las barreras lingüísticas tanto de las regiones representadas como de las de 

menor representación, los investigadores pueden utilizar herramientas de traducción 

como el aprendizaje automático y el procesamiento del lenguaje natural (Steigerwald 

et al. 2022). Estas tecnologías pueden ayudar a los investigadores a traducir términos 

de búsqueda, secciones específicas e incluso textos completos de un artículo o informe 

a otros idiomas elegidos, lo que les permite acceder a investigaciones sobre 

biodiversidad publicadas en idiomas distintos del inglés y acceder a una gama más 

amplia de literatura y conocimientos.  

c. Colaborar con hablantes nativos que no hablan inglés: Establecer colaboraciones 

con hablantes nativos de idiomas en regiones con menor representación puede 

facilitar la movilidad y la integración a la literatura sobre biodiversidad en diversos 

idiomas y contextos locales. Los investigadores pueden buscar ayuda de colegas o 

expertos locales que les permitan revisar e interpretar la literatura en estos idiomas. Las 

plataformas en línea como LinkedIn, ResearchGate, los grupos de redes sociales y las 

redes académicas se pueden utilizar para conectarse con investigadores de diversos 

orígenes y regiones. Participar en debates, compartir los resultados de la investigación 

y formar colaboraciones virtuales puede fomentar el aprendizaje mutuo y el 

intercambio de conocimientos, trascendiendo las fronteras geográficas (Trisos et al. 

2021). 

3. Fomentar la colaboración con investigadores locales: Para evitar la ciencia de paracaídas y 

las prácticas extractivas, los investigadores pueden: 

a. Buscar y comprometerse activamente con investigadores y organizaciones locales: 

Los investigadores deben buscar activamente proyectos de investigación en curso 

realizados por científicos e instituciones locales en regiones con menor representación 

(Marginson 2022). La formación de asociaciones con investigadores y organizaciones 

locales permite una mejor comprensión del contexto local, las prioridades de 

investigación y los desafíos de conservación (Trisos et al. 2021). 
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b. Priorizar la inclusión de expertos locales en las solicitudes de financiación:  Al 

solicitar subvenciones de investigación o financiación para la investigación en países 

en desarrollo o regiones con baja representación, los investigadores externos deben 

incluir de forma proactiva a expertos locales relevantes de estas regiones como 

cosolicitantes o colaboradores (Armenteras 2021; Odeny y Bosurgi 2022; Ocampo-

Ariza et al. 2023). Esta inclusión ayuda a garantizar que la experiencia y las 

perspectivas locales sean parte integral del proyecto de investigación desde su inicio, 

fomentando la inclusión y la distribución equitativa de los recursos. 

c. Co-diseñar proyectos de investigación con socios locales:  Co-diseñar proyectos de 

investigación con socios locales garantizar que las preguntas de investigación sean 

relevantes, culturalmente sensibles y aborden las necesidades de conservación de las 

comunidades locales y de la región (Armenteras 2021; Ocampo-Ariza et al. 2023). Al 

promover la inclusión de socios locales en las primeras etapas de desarrollo del 

proyecto, este enfoque participativo empodera a los investigadores y las comunidades 

locales, creando un proceso de investigación más significativo e impactante. 

4. Promover el intercambio de conocimientos y la creación de capacidad bilateral: Algunos 

aspectos clave para abordar el problema de las limitaciones de capacidad son: 

a. Intercambio de conocimientos y reconocimiento de las perspectivas locales: Las 

comunidades locales poseen valiosos conocimientos ecológicos tradicionales sobre sus 

ecosistemas y biodiversidad. Los investigadores deben buscar y participar activamente 

en el intercambio de conocimientos, incorporando el conocimiento local en sus diseños 

de investigación y esfuerzos de conservación (Armenteras 2021; Ocampo-Ariza et al. 

2023). Adoptar las perspectivas locales fomenta un enfoque más inclusivo de la 

investigación sobre la biodiversidad, ya que reconoce los conocimientos y experiencias 

únicos de quienes han vivido e interactuado con el medio ambiente durante 

generaciones. Este enfoque colaborativo garantiza que los resultados de la 

investigación sean relevantes, culturalmente apropiados y aborden las necesidades de 

las partes interesadas locales. 

b. Elevar el liderazgo de los expertos locales: Involucrar a expertos y organizaciones 

locales en la conceptualización, diseño, implementación y gestión de proyectos de 

investigación garantiza la pertinencia, la incorporación del conocimiento local y la 

sensibilidad cultural de la investigación (Armenteras 2021; Trisos et al. 2021; Ocampo-

Ariza et al. 2023). La adopción de prácticas inclusivas de autoría y citación reconoce 

las contribuciones de los expertos locales y garantiza una representación equitativa en 

las publicaciones científicas, rompiendo las barreras para el reconocimiento y la 

colaboración. 
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c. Facilitar talleres de capacitación e intercambio bilateral de habilidades:  Los 

investigadores pueden contribuir a la creación de capacidades mediante la organización 

de talleres de mejora de habilidades que proporcionen a los investigadores y 

organizaciones locales las habilidades y los conocimientos necesarios para llevar a cabo 

investigaciones sobre biodiversidad (Bravo et al. 2016; Asase et al. 2022; Odeny y 

Bosurgi 2022). Las iniciativas de intercambio de habilidades pueden empoderar a los 

investigadores locales para que dirijan y contribuyan a proyectos de investigación de 

forma independiente. Los investigadores occidentales también pueden beneficiarse de 

estos programas adquiriendo sensibilidad cultural, aprendiendo sobre las perspectivas 

y conocimientos locales e incorporándolos a sus prácticas de investigación. 

a. Orientar y apoyar el crecimiento profesional de los investigadores locales: Los 

investigadores de  instituciones bien establecidas pueden desempeñar un papel crucial 

en la tutoría y el apoyo al crecimiento profesional de los investigadores locales, 

especialmente a los estudiantes y a los investigadores que inician su carrera (Odeny y 

Bosurgi 2022). Esta tutoría fomenta las habilidades de liderazgo y brinda oportunidades 

para que los investigadores locales asuman roles de liderazgo en la investigación de la 

biodiversidad. 

5. Abogar por reformas en materia de diversidad: Para abordar el desafío de promover la 

inclusión en la investigación sobre biodiversidad, es esencial desmantelar las desigualdades 

sistémicas e integrar voces diversas en la comunidad científica. Las acciones individuales para 

lograrlo incluyen: 

a. Apoyar políticas que prioricen la equidad en la contratación, los ascensos y la 

asignación de recursos: Impulsar el cambio institucional más allá del "tokenismo" o 

participación simbólica mediante el apoyo a políticas que prioricen la equidad, 

fomenten la diversidad y garanticen una cultura de investigación más inclusiva (Tricco 

et al. 2017; Armenteras 2021; Tarrago 2021). Los investigadores pueden participar 

activamente en discusiones y comités centrados en la equidad y la diversidad en la 

investigación. En sinergia con las acciones a nivel institucional, las instituciones deben 

contar con un proceso y un mecanismo transparentes para garantizar el cumplimiento 

de estas políticas en la contratación de investigadores, la concesión de promociones y 

la asignación de recursos. 

b. Defender la diversidad y la inclusión dentro de los círculos académicos:  Los 

investigadores pueden utilizar sus plataformas e influencia para defender la diversidad 

y la inclusión dentro de los círculos académicos. Esto puede incluir destacar las 

contribuciones de los investigadores de regiones y orígenes con menor representación 
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y promover asociaciones de colaboración que prioricen la representación equitativa de 

regiones y comunidades subrepresentadas (Trisos et al., 2021). 

Instituciones 

Las instituciones ejercen una influencia considerable y tienen la clave para la investigación de 

la biodiversidad, proporcionando apoyo, recursos y financiación esenciales que permiten a los 

investigadores realizar estudios e iniciativas de impacto. Su papel es esencial para avanzar en el 

conocimiento científico y fomentar un panorama de investigación más inclusivo y diverso. Para 

promover la inclusión e impulsar un cambio positivo, estas entidades pueden implementar cuatro 

estrategias clave:  

1. Establecer funciones de enlace especializadas: Muchas instituciones ya cuentan con un gran 

número de estudiantes e investigadores internacionales, lo que brinda una excelente 

oportunidad para aprovechar la capacidad y los recursos existentes.  El establecimiento de 

funciones de enlace puede facilitar la comunicación intercultural al superar las barreras 

lingüísticas e interpretar los matices culturales. Estas funciones también pueden desempeñar un 

papel importante en la defensa de la diversidad y la inclusión, contribuyendo al desarrollo y 

seguimiento de políticas que promuevan estos valores a lo largo de todas las fases de la 

investigación, que abarcan la adquisición de fondos, la gestión de proyectos, el intercambio de 

datos y las publicaciones. Al promover y apoyar activamente estas asociaciones, las 

instituciones pueden cultivar una cultura de diversidad, colaboración e innovación que 

enriquezca a la comunidad científica y conduzca a resultados de investigación más completos 

e impactantes. Además, al proporcionar orientación sobre la financiación, la gestión de 

proyectos y el intercambio de datos, estos enlaces pueden garantizar que la investigación se 

lleve a cabo de manera inclusiva y culturalmente sensible, promoviendo colaboraciones 

sostenidas, significativas y equitativas. 

2. Implementar criterios de equidad: Las instituciones y los financiadores tienen un papel 

importante en la promoción de la investigación inclusiva sobre la biodiversidad a través de la 

adopción de criterios de equidad explícitos. Dar prioridad a las colaboraciones genuinas y justas 

en la evaluación de los investigadores y las solicitudes de subvenciones, en particular la 

participación de expertos locales de regiones marginadas que son parte integral del diseño, la 

ejecución y la publicación de la investigación, es esencial para garantizar una distribución 

equitativa de los recursos. Además, invertir en programas significativos de desarrollo de 

capacidades adaptados a las necesidades y aspiraciones específicas de las comunidades locales 

puede empoderar aún más a los investigadores y fomentar colaboraciones sostenibles (Bravo et 

al. 2016; Odeny y Bosurgi 2022; Valdez et al. 2023). Este enfoque proporciona las herramientas 
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necesarias para tener éxito, al tiempo que evita las trampas de la ciencia del paracaídas y 

garantiza que los esfuerzos contribuyan a un verdadero empoderamiento local para obtener 

resultados positivos a largo plazo (Ocampo-Ariza et al. 2023). 

3. Asignar recursos para iniciativas de diversidad: Las instituciones pueden demostrar su 

compromiso de fomentar una comunidad de investigación diversa y equitativa mediante la 

asignación de recursos específicos para iniciativas de diversidad, como talleres sobre 

competencia cultural y capacitación en inclusión. Las instituciones también pueden crear becas 

y programas de becas destinados a apoyar a investigadores de diversos orígenes y regiones con 

menor representación, brindándoles oportunidades para perseguir sus objetivos académicos.  

4. Mejorar el apoyo a los investigadores internacionales: Las instituciones pueden mejorar aún 

más su compromiso de fomentar una comunidad de investigación diversa y equitativa 

abordando las necesidades específicas de los investigadores internacionales. Este apoyo debe 

incluir asistencia con las solicitudes de visado, la navegación por los procedimientos 

burocráticos y la provisión de recursos lingüísticos para facilitar una transición e integración 

más fluidas para los investigadores procedentes de diferentes regiones. Al ofrecer sistemas de 

apoyo integrales, las instituciones pueden garantizar que los investigadores internacionales se 

sientan bienvenidos y apoyados en sus nuevos entornos académicos, promoviendo un ambiente 

de investigación colaborativo e inclusivo que enriquezca a la comunidad científica en su 

conjunto. 

Editores 

Las editoriales son fundamentales para promover la investigación inclusiva sobre la 

biodiversidad y facilitar la difusión del conocimiento a escala mundial. Sus contribuciones al fomento 

de la inclusión pueden lograrse de cuatro maneras principales: 

1. Difusión multilingüe: La ciencia es inherentemente multilingüe y las editoriales tienen el poder 

de pasar de un modelo de publicación basado en el inglés a un modelo de difusión multilingüe. 

Este enfoque puede facilitar un intercambio mundial de conocimientos más amplio y garantizar 

la integración de la investigación de las regiones infrarrepresentadas en el discurso científico. 

Dos elementos clave son fundamentales para este enfoque: 

a. Traducir los resultados de la investigación: Traducir los resultados de la 

investigación a varios idiomas para mejorar la accesibilidad al conocimiento para los 

investigadores que no hablan inglés. Al romper las barreras lingüísticas, las ideas y los 

conocimientos valiosos pueden llegar a un público más amplio. Esto fomenta 

asociaciones más sólidas y la confianza con investigadores de regiones 
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subrepresentadas, pero también permite el reconocimiento y la aceptación de la 

investigación de diversos orígenes lingüísticos. 

b. Opciones de publicación en diversos idiomas:  Las editoriales pueden empoderar a 

los investigadores locales ofreciendo opciones de publicación en diversos idiomas. Este 

enfoque permite a los investigadores compartir sus valiosos conocimientos y hallazgos 

en sus lenguas nativas, fomentando así una comprensión multifacética de los 

ecosistemas, las estrategias de conservación y el conocimiento tradicional, lo que 

conduce a enfoques de investigación más relevantes y sostenibles desde el punto de 

vista contextual. Hacer hincapié en la representación equitativa de las diversas 

perspectivas garantiza que la investigación de las regiones infrarrepresentadas gane 

visibilidad y se integre en el discurso científico más amplio.  

2. Uso de la IA y las tecnologías de modelos lingüísticos: La inteligencia artificial (IA) y los 

grandes modelos lingüísticos (LLM) presentan una oportunidad transformadora para el 

intercambio global de conocimientos, impulsando la colaboración y la inclusión, así como la 

difusión multilingüe. En particular: 

a. Traducción multilingüe automatizada: En consonancia con la solución anterior, los 

editores pueden hacer uso de herramientas de traducción y LLM impulsados por IA 

para agilizar y automatizar el proceso de traducción de artículos de investigación y 

literatura científica a varios idiomas, haciendo que la información valiosa sea accesible 

a un público más amplio en todo el mundo (Steigerwald et al. 2022). Este enfoque 

garantiza traducciones rápidas y precisas, promoviendo contenidos relevantes e 

integrando conocimientos valiosos y diversas perspectivas en la investigación mundial 

de la biodiversidad en el discurso mundial de la investigación sobre la biodiversidad. 

b. Eliminar las barreras lingüísticas en la escritura: Los editores pueden aprovechar 

el potencial de las herramientas de traducción impulsadas por IA y los LLM para 

revolucionar el proceso de envío, permitiendo a los investigadores presentar sus 

artículos de investigación en sus lenguas maternas (Golan et al. 2023). Al adoptar estos 

avances en la tecnología de traducción, las editoriales permiten una mayor 

accesibilidad para las regiones de habla no inglesa, rompiendo las barreras lingüísticas 

y fomentando la inclusión en el panorama de las publicaciones científicas.  

3. Eximir de las tarifas de publicación a los países de bajos ingresos: Si bien muchas revistas 

intentan ofrecer exenciones y descuentos limitados para los autores de países de bajos ingresos, 

estos esfuerzos a menudo se quedan cortos en cuanto a efectividad. Los autores de estas 

regiones se enfrentan a importantes desafíos en la publicación de acceso abierto debido a 

exenciones ineficaces, reducciones inadecuadas en los cargos por procesamiento de artículos 

(APC) y estrictos criterios de elegibilidad, lo que resulta en la exclusión de muchos 
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investigadores, incluidos aquellos de países de ingresos medios con cargos que superan sus 

ingresos mensuales (Peterson et al. 2019; Smith et al. 2021; Kwon 2022; Nakamura et al. 2023). 

Abordar estas cuestiones requiere reformas en los sistemas de exenciones y criterios de 

elegibilidad más inclusivos (Nakamura et al. 2023). La eliminación de esta barrera puede 

fortalecer las asociaciones, la confianza y la credibilidad con las regiones subrepresentadas, 

fomentando el intercambio de conocimientos y la colaboración a nivel mundial. Los incentivos, 

como la revisión de artículos para futuros comprobantes de publicación, pueden fomentar aún 

más la participación diversa y enriquecer la comprensión de la biodiversidad mediante la 

incorporación de conocimientos de investigadores de diversos orígenes y regiones. 

4. Representación equitativa: Para abordar el sesgo geográfico, los editores y las sociedades 

deben comprometerse con una representación geográfica equitativa entre editores y revisores 

(Liu et al. 2023; Nakamura et al. 2023). La inclusión en los consejos editoriales y los procesos 

de revisión por pares garantizan que la investigación de las regiones subrepresentadas reciba 

una evaluación y un reconocimiento justos. La implementación de criterios de diversidad en el 

proceso de publicación mejorará la representación de las perspectivas globales y reducirá los 

posibles sesgos contra los editores de instituciones no occidentales (Liu et al. 2023; Nakamura 

et al. 2023). 

Financiadores 

Los organismos de financiación, como las organizaciones de financiación locales, nacionales y 

transnacionales, incluida la Convención Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climático o la 

Convención de las Naciones Unidas sobre la Diversidad Biológica, tienen un poder e influencia 

significativos para dar forma a la dirección de la investigación sobre la biodiversidad y las políticas 

ambientales. Sus decisiones y políticas pueden tener un impacto significativo en la asignación de 

recursos, las prioridades de investigación y los esfuerzos de conservación. Los financiadores pueden 

impulsar un cambio positivo en la investigación de la biodiversidad a través de dos vías clave: 

1. Eliminar las barreras sistémicas:  Los organismos de financiación desempeñan un papel 

crucial en la promoción de la inclusión al eliminar las barreras sistémicas a la colaboración 

transfronteriza en la investigación sobre biodiversidad. Al facilitar las asociaciones 

internacionales de investigación y desarrollar repositorios de datos de biodiversidad inclusivos 

y de acceso abierto, los financiadores pueden mejorar la accesibilidad de los datos para los 

investigadores de todo el mundo. A través de estas medidas, pueden fomentar redes de 

investigación transparentes y colaborativas, facilitando el intercambio de conocimientos y 

abordando los desafíos de la biodiversidad de manera más efectiva. 

2. Fortalecer las redes de investigación:  Para promover la colaboración equitativa y el 

intercambio de conocimientos, los organismos de financiación deben priorizar y apoyar las 
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redes de investigación. Empoderar a los investigadores de regiones subrepresentadas para que 

asuman roles de liderazgo en la investigación de la biodiversidad requiere inversiones 

estratégicas en programas de desarrollo de capacidades adaptados a sus necesidades específicas. 

Además, el apoyo a proyectos de investigación colaborativos que involucran activamente a las 

partes interesadas y las comunidades locales conduce a esfuerzos de conservación más 

relevantes e impactantes. Al centrarse en estas estrategias, los financiadores pueden fortalecer 

las redes de investigación y fomentar la colaboración entre investigadores de diversos orígenes. 

3. Permitir la asignación equitativa de recursos para la investigación multilateral y el 

desarrollo de capacidades: Los financiadores tienen influencia en todos los niveles del 

ecosistema de investigación, desde universidades e instituciones de investigación hasta 

organizaciones financiadas por el gobierno. Esta influencia puede utilizarse para garantizar una 

asignación adecuada de recursos para la investigación colaborativa, el desarrollo de 

capacidades y el intercambio de conocimientos entre investigadores e instituciones de diversas 

regiones, promoviendo la investigación multilateral y los esfuerzos de creación de capacidades 

(Trisos et al. 2021; Ocampo-Ariza et al. 2023). 

Estrategias en todas las etapas de la carrera investigativa 

Aunque las estrategias individuales mencionadas pueden no aplicarse a todas las personas, los 

investigadores de todos los niveles profesionales poseen la capacidad de impulsar cambios 

significativos para fomentar un panorama de investigación más inclusivo. Al adoptar enfoques 

personalizados que promuevan la inclusión y se alineen con la etapa de su carrera, los investigadores 

pueden contribuir activamente a un entorno de investigación más diverso y equitativo, avanzando 

colectivamente en el impacto de la investigación en biodiversidad y cultivando un campo vibrante e 

inclusivo. En este sentido, tres estrategias principales para cada nivel de carrera son: 
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Figura 2. Estrategias para promover la inclusión en todas las etapas de la carrera. 

Estudiantes de Posgrado: 

1. Buscar oportunidades de capacitación y colaboraciones: Los aspirantes a investigadores 

pueden buscar activamente oportunidades para colaborar con científicos e instituciones de 

regiones con menor representación. Esto fomenta el aprendizaje mutuo y permite una 

comprensión más completa de los desafíos locales en materia de biodiversidad. La financiación 

y la unión a redes de investigadores y estudiantes también ayudan a lograr este objetivo. 

2. Apoyar iniciativas de desarrollo de capacidades: Los estudiantes pueden apoyar y participar 

en iniciativas de desarrollo de capacidades en regiones subrepresentadas. Contribuir a talleres 

de capacitación y programas de intercambio de conocimientos, incluso en línea, ayuda a 

empoderar a los investigadores y científicos locales. 

3. Reconocer el conocimiento local: Al realizar una investigación o revisión de la literatura, los 

estudiantes deben reconocer y valorar el conocimiento y la experiencia locales (Nakamura et 

al. 2023). Esto incluye formas diversas o heterogéneas de conocimiento. La incorporación de 

perspectivas locales y diversas mejora la pertinencia y el impacto de la investigación sobre la 

biodiversidad. 

Investigadores en los inicios de su carrera: 

1. Orientar y apoyar a los colegas con menor representación: Los investigadores que inician 

su carrera pueden brindar apoyo a colegas de regiones con baja representación, apoyando su 

crecimiento y desarrollo dentro de la comunidad científica (Asase et al. 2022). Esta guía no 
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solo fomenta el crecimiento profesional de los investigadores infrarrepresentados, sino que 

también contribuye a crear un panorama de investigación más diverso y vibrante. Unirse a redes 

de investigación también es útil tanto para promover el trabajo de colegas como para crear 

oportunidades de colaboración. 

2. Abogar por la diversidad en los equipos de investigación: Los investigadores que inician su 

carrera pueden promover activamente la diversidad y la inclusión abogando por prácticas de 

contratación inclusivas y fomentando la inclusión de diversas perspectivas y conocimientos en 

los proyectos de investigación. Enfatizar el valor de los equipos de investigación diversos puede 

conducir a resultados más completos e impactantes. Unirse a grupos de representación colectiva 

también ayudará a empoderar a los investigadores que inician su carrera en la búsqueda de la 

inclusión. 

3. Apoyar las prácticas de investigación inclusivas: Los investigadores pueden utilizar sus 

plataformas para abogar por prácticas de investigación inclusivas y fomentar la colaboración 

con regiones con menor representación. El diseño de estudios en colaboración con socios 

locales no solo facilita el aprendizaje mutuo y la comprensión de las prioridades locales, sino 

que también promueve la causa de la investigación en biodiversidad (Armenteras 2021; Trisos 

et al. 2021; Odeny y Bosurgi 2022). Alentar a los colegas a participar en asociaciones diversas 

puede mejorar aún más la diversidad y la inclusión de los esfuerzos de investigación. 

Investigadores Principales: 

1. Abogar por políticas y esquemas de financiamiento de inclusión equitativa: Como 

académicos sénior y líderes de equipos de investigación, los investigadores principales tienen 

el poder de abogar por políticas de inclusión equitativas y esquemas de financiamiento dentro 

de sus instituciones. Esto garantiza que los recursos se distribuyan de manera más justa y apoya 

diversos proyectos de investigación. 

2. Fomentar la diversidad en los equipos de investigación: Los investigadores principales 

deben priorizar la diversidad y la inclusión al reunir equipos de investigación, incluidos 

investigadores de regiones con menor representación (Trisos et al. 2021). Pueden seguir 

promoviendo una cultura de diversidad estableciendo un código de conducta que haga hincapié 

en el respeto y desaliente la intolerancia dentro de sus grupos. 

3. Asignar fondos para la colaboración: Los investigadores principales pueden asignar fondos 

específicamente para la investigación colaborativa con regiones subrepresentadas. Este apoyo 

financiero fomenta proyectos de investigación conjuntos y ayuda a cerrar las brechas de 

recursos. 

Jefes de Departamentos o Institutos: 
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1. Fomentar una cultura de colaboraciones inclusivas: Los líderes pueden promover y apoyar 

activamente las asociaciones inclusivas que abarcan diferentes regiones dentro de sus 

instituciones, fomentando colaboraciones que trascienden las fronteras geográficas y fomentan 

la inclusión. Al facilitar el intercambio de conocimientos y la cooperación entre investigadores 

de diversos orígenes, estas asociaciones pueden conducir a resultados de investigación más 

completos e impactantes. 

2. Defender la inclusión en las políticas académicas:  Los jefes de departamentos o institutos 

desempeñan un papel vital en el avance de la inclusión al trabajar hacia la implementación de 

políticas académicas que prioricen la diversidad y promuevan la colaboración internacional en 

la investigación de la biodiversidad. La creación de un entorno académico inclusivo y de apoyo 

allana el camino para colaboraciones significativas que incorporan diversas perspectivas y 

experiencias. 

3. Establecer asociaciones a largo plazo con regiones con menor representación: Los líderes 

institucionales pueden buscar y establecer activamente asociaciones de investigación a largo 

plazo con instituciones de regiones con menor representación (Marginson 2022). Estas 

asociaciones formales promoverían el intercambio de recursos y tecnología para esfuerzos 

mutuamente beneficiosos. Estas alianzas también pueden aprovechar las oportunidades 

específicas de financiación reservadas por los organismos internacionales de financiación y los 

donantes para la investigación colaborativa. Este enfoque colaborativo promueve objetivos 

compartidos y beneficios mutuos, fomentando el intercambio de conocimientos y la 

cooperación entre investigadores de diversos orígenes y regiones.  

Conclusión 

La promoción de la investigación inclusiva sobre la biodiversidad exige un esfuerzo proactivo 

y concertado en todos los niveles del ecosistema de investigación: investigadores individuales, editores, 

instituciones y organizaciones de financiación. Los investigadores deben aceptar la diversidad, abogar 

activamente por las reformas y construir asociaciones recíprocas para eliminar los sesgos y cultivar una 

cultura de investigación inclusiva. Las instituciones pueden crear funciones de enlace especializadas, 

implementar la equidad y mejorar el apoyo a los investigadores internacionales. Las editoriales pueden 

desempeñar un papel fundamental promoviendo la difusión multilingüe y adoptando las tecnologías 

emergentes para facilitar un intercambio de conocimientos más amplio. Las organizaciones 

financiadoras tienen la responsabilidad de desmantelar las barreras sistémicas e invertir en redes de 

investigación que prioricen la inclusión y la relevancia. Colectivamente, estos actores tienen el poder 

de impulsar un cambio transformador en la investigación y conservación de la biodiversidad, 

asegurando una representación equitativa y maximizando el potencial de nuestro conocimiento diverso 

y colectivo.  
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