Janina Labocha

PO LSKO-CZESKIE POGRANICZE
NA SLASKU CIESZYNSKIM

ZAGADNIENIA JEZYKOWE






POLSKO-CZESKIE POGRANICZE
NA SLASKU CIESZYNSKIM

ZAGADNIENIA JEZYKOWE






JANINA LABOCHA

POLSKO-CZESKIE POGRANICZE
NA SLASKU CIESZYNSKIM

ZAGADNIENIA JEZYKOWE

KSIEGARNIA AKADEMICKA
WYDAWNICTWO NAUKOWE
KRAKOW 1997



Wydawnictwa , Ksiegarni Akademickiej”, Nr 45
Redaktor serii: Adam Rolinski

© Janina Labocha, Krakow 1997

Publikacja dotowana przez Uniwersytet Jagiellonski
VIOTY
%\6 t@ﬂ

UNIV. IAGELLw

CRACOVIENSIS

ISBN 83-86575-83-2
ISSN 1230-6789

,»Ksiegarnia Akademicka” sp. z o0.0.
31-008 Krakéw, ul. $w. Anny 6
ZamOwienia E-mail: ksakadem@adm.uj.edu.pl
Katalog http://www.ch.uj.edu.pl/ksiegarnia.html


mailto:ksakadem@adm.uj.edu.pl
http://www.ch.uj.edu.pl/ksiegamia.html

Spis tresci

WSTEP ..ot ettt et 7
CZESCI:
PROBLEMY BADAWCZE POLSKO-CZESKIEGO
POGRANICZA ...ttt ettt st 9
1. Dialektologia wobec zagadnienia gwar przejsciowych ............... 11
2. Swiadomo$¢ narodowa i jezykowa mieszkancow pogranicza
w aspekcie historycznym ........ccoceevcieercinnieniienieeseeeieececeee 18
3. Socjologiczne aspekty badania tozsamosci mieszkancow
POBIANICZA ...veeeiveeeirieeiteeeenteesieeeeereeeesneeeeaaeaeesseeessaeesseeessaneeesnnns 23
4. Kontakty jezykowe na pograniczu a bilingwizm jednostki
1 grupy .ocevvveveene e s oo ettt anae e, 28"
5. Wybrane zagadnienia polsko-czeskiej komparatystyki
jezykoznawczej a problem interferencji jezykowych .................. 41
CZESCII:
LOSY JEZYKOWE SLASKA CIESZYNSKIEGO NA TLE
UWARUNKOWAN HISTORYCZNYCH I SPOLECZNYCH ............ 51
]. Zarys dziejow Slaska do potowy XVIII wieku ......cocoeoevevirennnnnnn. 53
2. Slask Cieszyfiski do roku 1920 ..............cooorrreeeeeeerrireeeerrenrceiernons 64
3. Slask Cieszynski w Czechostowacji (1920-1992) .......ccoveevenee. 76
4. Ksztaltowanie si¢ cieszynskiej polszczyzny pisanej ................... 82
5. Szkolnictwo na Slasku Cieszyfskim i jego znaczenie dla rozwoju

POISZCZYZNY OZOINE] .....eeivveviieieeceie e 94



6 SPIS TRESCI

CZESC III: ’
MOWA ZAOLZIANSKICH POLAKOW W ASPEKCIE
PRZEMIAN SPOLECZNYCH I KULTUROWYCH ......coovvvvvevn..

1. Gwara cieszynska jako podstawowy sktadnik komunikacji
jezykowej Polakow na Zaolziu...........cceeeeveveniviiiiiiieiieeeee,

2. Wspoblczesna sytuacja jezykowa na Zaolziu...........cceeeeeennennnee.
3. Odmiany polszczyzny na ZaolZiu..........c.cccoeverveeiienneneenienienns

4. Interferencje czeskie i gwarowe w zaolzianskiej
POISZEZYZNIE ...ttt

ZAKONCZENIE ..o,

BIBLIOGRAFIA ......oooiiiiiii e



Wstep

zyczny region Zaolzia, czyli ta czesé ziemi cieszynskiej, ktéra od roku 1920

znajduje si¢ w panstwie czechostowackim — dzi§ w Republice Czeskiej, jest
miejscem kontaktu dwéch, a do drugiej wojny §wiatowej trzech jezykéw, poniewaz
opréczjezyka czeskiego i polskiego duze znaczenie miat tu jezyk niemiecki. Badania
z zakresu teorii kontaktow jezykowych obejmuja kilka nurtéw, z ktérych najwazniej-
sze dla charakterystyki pogranicza jezykowego sa opis, analiza i interpretacja proce-
su ksztaltowania sie sasiedzkich kontaktéw z punktu widzenia historii oraz socjolo-
gii i socjolingwistyki. Obok nurtu historycznego, dotyczacego dziejéw regionu, jego
kultury i jezyka, drugim waznym nurtem jest charakterystyka wspdtczesnego stanu
rzeczy oraz opis spotecznych, politycznych i kulturowych uwarunkowan proceséw
komunikacji jezykowej na obszarze dwujezycznym. Tym zagadnieniom, zwiazanym
z nurtem badan historycznych i socjolingwistycznych pogranicza polsko-czeskiego
na Zaolziu, poswigcone jest niniejsze opracowanie.

Celem pracy jest uporzadkowanie faktéw i procesow, ktére zadecydowaty o obli-
czu wspotczesnego Zaolzia oraz o sytuacji jezykowej w tej czgéci Slaska Cieszyn-
skiego. Pierwsza cze$¢ pracy, na ktdra sktada sie pieé rozdziatéw, stanowi omowie-
nie najwazniejszych prac dotyczacych problematyki polsko-czeskiego pogranicza
z takich dziedzin jak dialektologia, historia ksztattowania sie $wiadomosci narodo-
wej 1 jezykowej, metody socjologicznych badan poczucia tozsamosci, teoria kontak-
téw jezykowych oraz komparatystyka jezykoznawcza.

Druga czes$é pracy pokazuje dzieje Slaska, a na jego tle dzieje ziemi cieszynskiej
oraz jej podziat w roku 1920 na czes$é nalezaca odtad do Polski i na czgé¢ czeska,
czyli Zaolzie, ktére jest gtdéwnym przedmiotem zainteresowan niniejszej ksiazki. Czgéé
historyczna zostata celowo potraktowana w sposéb dos$é obszerny, poniewaz brakuje
popularnych opracowan historycznych tego zagadnienia, a jest ono niezwykle istot-
ne dla zrozumienia historii jezyka polskiego na tym terenie oraz wzajemnych polsko-
czeskich problemow. W tej czg$ci znajduje sie rowniez rozdzial poswiecony ksztat-
towaniu si¢ cieszynskiej polszczyzny pisanej oraz rozdziat pokazujacy, w jaki spo-

Pogranicze jezykowe na Slasku Cieszynskim, ktorego centrum stanowi dwuje-
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sob szkolnictwo pomaga (i zawsze w przesztosci pomagato) w rozwoju polskiego
jezyka ogélnego na Slasku Cieszyriskim. Rozdziat dotyczacy szkolnictwa zostat
W znacznym stopniu napisany na podstawie artykutu, opublikowanego w ,,Przegla-
dzie Polonijnym” w roku 1989.

Zagadnieniom wspotczesnym, a wiec sytuacji jezykowej na Zaolziu, réznym
odmianom i wariantom mowy zaolzianskich Polakéw, charakterystyce gwary zaol-
zianskiej i jej podstawowych funkcji w komunikacji jezykowej, jak réwniez jezyko-
wym wptywom czeskim na polszczyzne Zaolzian, przyjrzymy sie w trzeciej czesci
niniejszego opracowania. Jest to czes¢, ktoéra w znacznym stopniu stanowi przedruk
obszemych fragmentéw moich wczesniejszych prac. Wspdtczesna sytuacja jezyko-
wa Zaolzia jest przedmiotem moich badan od roku 1975. W dotychczasowych opra-
cowaniach wykorzystywatam nie tylko badania wtasne w terenie oraz prace innych
jezykoznawcow i historykow, lecz w duzej mierze witasne spostrzezenia i do§wiad-
czenia zaolzianskiej autochtonki, ktéra wprawdzie od przeszto dwudziestu lat mie-
szka w Krakowie, jednak pozostaje w stalym kontakcie z Zaolziem. Najwiecej za-
wdzieczam mojej matce, Agnieszce Ruskowej — emerytowanej nauczycielce z Zaol-
zia, ktéra wspomagata mnie rowniez cennymi informacjami na temat sytuacji jezy-
kowej na Zaolziu w okresie migdzywojennym i powojennym. Tg droga sktadam Je;
serdeczne podzigkowania. Wyrazy wdziecznosci i podzigkowania kieruje rowniez
do mojego me¢za Andrzeja za cierpliwo$¢ okazang mi podczas pisania tej pracy oraz
za cenne dla mnie konsultacje historyczne. Dziekuje réwniez serdecznie Profesor
Teresie Zofii Orto$ za wskazowki naukowe oraz zachete do pisania tej pracy.
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1. DIALEKTOLOGIA WOBEC ZAGADNIENIA GWAR
PRZEJSCIOWYCH

polskiego jezykoznawstwa w zwiazku z rozwojem dialektologii. Pierwsze
proby wyznaczenia granicy jezyka polskiego na Slasku podjat J. S. Bandtkie
w pracy Wiadomosci o jezyku polskim na Slasku i o polskich Slqzakach (1821). Lu-
cjan Malinowski w pracy Zarysy zycia ludowego na Slgsku (1877) wymienit nazwy
wsi, ktdre lezac juz na obszarze zaliczanym do gwary czeskiej, stanowig rownocze-
$nie granice etnograficzng polsko-czeska. Uczen Malinowskiego, Jan Bystron, po-
chodzacy z miejscowosci Datynie Dolne na Slasku Cieszynskim, opisal gware wsi
lezacych w dorzeczu rzek Stonawki i Lucyny (Dolne Datynie, Dolne Bledowice,
Szumbark, Cierlicko). Byly to juz wdwczas najbardziej wysunigte na zachdd wsie,
ktére stykaty si¢ z miejscowosciami czeskimi. W pracy tej, zatytulowanej O mowie
polskiej w dorzeczu Stonawki i Eucyny w Ksiestwie Cieszynskim (1887), J. Bystron
wyznacza granic¢ etnograficzna polsko-czeska, ktora, jego zdaniem, lezy dalej na
zachdd niz ta, ktdra wyznaczyl Malinowski. Na uwage zastuguje to, ze Bystronia
interesowaty réwniez sprawy powiazania kwestii narodowosci i j¢zyka oraz wptywy
jezyka czeskiego na polski. Jako badacz pochodzacy ze Slaska Cieszynskiego, byt on
szczegdlnie zainteresowany tym zagadnieniem, czemu dat wyraz w artykutach publi-
kowanych w czeskim czasopismie ,,Slovansky Sbornik” (K jazykové a narodnostni
otazce ve Slezsku, Slovansky Sbornik 111, 1884, s. 173-180; O viivu cestiny na jazyk
polsky v kniZectvi tésinském, Slovansky Sbornik V, 1886, s. 351-356, 417-421).
Kazimierz Nitsch w roku 1907 w artykule Polsko-czeska granica jezykowa (Swiat
Stowianski I1I/1, s. 201-211), a péZniej w roku 1909 w obszernym opracowaniu Dia-
lekty polskie Slgska, wytyczyt jezykowa granice polsko-czeska, zwracajac uwage na
to, ze wymienione przez niego miejscowosci: Lomna, Rzeka, Ligotka Kameralna,
Dobracice, Domastowice, Szobiszowice, Szpluchéw, Wiectowice, Datynie Gorne,
Bartowice, Radwanice, Hermanice, Wierbica, Pudtow, Bogumin, Zabetkdéw, Krzy-
zanowice, Ligota Tworkowska, Sudét, Bojanow, Wojnowice, Janowice, Kornice,

Problemy jezykowe obszaréw pogranicznych staly si¢ przedmiotem rozwazan
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Makow, Dzielow, Sulkow (por. s. 258), wyznaczaja linie stanowiaca zachodnia gra-
nic¢ jezyka polskiego, ktora jednak ,,nie jest bezwzgledna granica polsko-czeska, ale
granica mig¢dzy jezykiem polskim, a waskim pasem przechodniego dialektu polsko-
czeskiego” (s. 275).

K. Nitsch wprowadzil terminy: obszar przechodni, pas przejsciowy, mowa prze-
chodnia, okreslajac nimi zjawisko polegajace na istnieniu obszarow, na ktorych mie-
szka ludnosé jednolita, ale jezykowo bliska obu sasiadujacym ze soba typom jezyko-
wym, tzn. polskiemu i czeskiemu. W jej mowie mozna zaobserwowaé konsekwent-
nie przeprowadzone raz polskie, innym razem czeskie zmiany fonetyczne. Zjawisko
to okreslit K. Nitsch mianem dialektdw przejsciowych (Nitsch 1939:163), zwracajac
uwage na to, ze na wschodzie obszaru polskiego nie ma trudnosci okreslenia, co jest
polskie, a co ruskie, bo nie ma ludzi méwiacych jakims jezykiem posrednim, tzn.
zawierajacym konsekwentnie jedne wlasciwosci polskie, drugie ruskie. Sa tam nato-
miast niesystematyczne mieszaniny tych jezykéw. Tymczasem na zachodzie, na gra-
nicy polsko-czeskiej, istnieja dialekty przejsciowe obok mieszanych. ,,Gdzie Polacy
1 Czesi dzi$ zyja razem i ustawicznie z soba obcuja, tam powstaje mieszanina, zja-
wiaja si¢ beztadnie obok siebie umieszczone formy obu jezykow, w stopniu oczywi-
$cie bardzo roznym. Jezeli do tego jedna strona stara sie lub jest zmuszona uzywaé
drugiego, niezupetnie znanego sobie jezyka, powstaja jeszcze i bledy jezykowe, zja-
wiska w zadnym z nich normalnie nie istniejace. Ten proces mieszaniny jezykow
ciekawy jest oczywiscie tak ze stanowiska spotecznego, jak i psychologiczno-jezy-
kowego, nalezy go jednak scisle odroznié¢ od procesu powstawania dialektow prze-
chodnich. Jakze powstaja dialekty przechodnie? Oto na obszarze pierwotnie jednoli-
tym zaczynaja sie w roznych miejscach wytwarza¢ rozne tendencje jezykowe. Jezeli
jest ich duzo i jezeli zmiany sa wielkie, powstaja dwa rézne jezyki, w przeciwnym
razie — dialekty. Obszary lezace pomigdzy tymi odleglymi punktami wyjscia pew-
nych zmian (...) chyla si¢ to w jedna to w druga strong” (Nitsch 1939:163-164).

| Pas lezacy na zachod od wyznaczonej granicy polszczyzny nie jest zatem catko-
wicie czeski; ma on, zdaniem K. Nitscha, charakter przechodni (przejsciowy). W tej
sprawie polemizowat Nitsch z czeskim badaczem Polivka, ktéry uwazat, ze dialekt
ten (frydecki, zwany tez gorno-ostrawskim) powstat przez zmieszanie tubylczego
szczepu czesko-stowackiego z naptywowym zywiotem polskim. Zdaniem Nitscha
byt to od poczatku obszar etniczny posredni polsko-czeski (Nitsch 1939:176). Dodaé
tu nalezy, ze w pracy czeskiego dialektologa F. Bartosa Dialektologie moravska,
ktéra ukazata sie w roku 1886, miesci sie obszerny fragment (s. 97-197) poswiecony
gwarze laskiej, do ktorej autor zaliczyt tez waski zachodni pas Slaska Cieszynskiego.
Gwary laskie uwaza si¢ za najlepszy przyktad gwar przechodnich (przejsciowych).
Na ich temat, zwtaszcza genezy i zasiegu, w polskiej i czeskiej dialektologii istnieje
réznica zdan. Zagadnienie to wiaze sie posrednio z dyskusja o pochodzeniu i charak-
terze gwary zachodniocieszynskiej, ktora zapoczatkowata praca A. Kellnera
Vychodolasska naredi.

W ozywionej dyskusji na temat istoty gwar przejsciowych i mieszanych, ktéra
miala miejsce w latach trzydziestych, z polskiej strony uczestniczyli przede wszyst-
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kim dwaj badacze, M. Malecki i Z. Stieber. Zakwestionowali oni metode warto$cio-
wania cech jezykowych danej gwary przejsciowej, polegajaca na uznawaniu jednych
cech jezykowych za wazniejsze, a innych za mniej istotne dla okre$lenia genezy gwary
przejsciowej. Dla pogranicza polsko-czeskiego za istotne cechy uwazano zjawiska
stare, np. rezultat metatezy *tort, *tolt, istnienie lub brak nosowek, dokonanie sie
przegtosu lub jego brak w wyrazach typu ciasto, niose (czes. tésto, nesu). Te metode
dla opisu gwar przejsciowych polsko-czeskich i polsko-stowackich zastosowat N.
van Wijk w pracy Die cechisch-polnischen Ubergangsdialekte (1928). Polemike na-
ukowa z van Wijkiem przeprowadzit Z. Stieber w referacie wygtoszonym na Wal-
nym Zebraniu Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego w Krakowie w czerwcu
1933 roku, a nastepnie w studium, opublikowanym w Krakowie w 1934 roku, Gene-
za gwar laskich. Metoda warto$ciowania cech zostata zakwestionowana réwniez przez
M. Mateckiego w artykule Do genezy gwar przejsciowych i mieszanych (ze szczegol-
nym uwzglednieniem granicy jezykowej polsko-czeskiej i polsko-stowackiej) (1933:81-
90). Matecki stwierdza, ze wzglednej chronologii cech jezykowych nie mozemy sto-
sowaé do gwar przejsciowych dla ustalenia ich dawniejszej przynaleznosci: ,,(...)
nigdy nie wiemy zupetnie pewnie, w jakim czasie moze si¢ rozwina¢ jakas cecha
przejsciowa. Takie np. tlat, trat na wzér czeski mogto rozwinaé sie jeszcze w czasie
zywotnos$ci rozwoju grupy *tolt, *tort > tlat, trat, ale z rownym prawdopodobien-
stwem mozemy przypuscié, ze pierwotnie powszechnym tu byto polskie tlot, trot,
ktore pozniej droga stopniowych zapozyczen wyrazowych zastapiono czeskimi tlat,
trat” (s. 89).

W latach piecédziesiatych zagadnienie gwar mieszanych i przejsciowych pojawito
si¢ na tamach ,Jezyka Polskiego” za sprawa artykutléw M. Karasia Z problematyki
gwar mieszanych i przejsciowych oraz E. Lotki W sprawie gwar mieszanych i przej-
Sciowych. Na temat przechodniego charakteru gwar laskich pisat rowniez w roku
1953 K. Dejna w pracy Polsko-laskie pogranicze jezykowe na terenie Polski. W dia-
lektologii czeskiej pojawity sie natomiast gtosy negujace istnienie gwar przejscio-
wych, np. praca F. Travnicka SmiSena a prechodnd nareci (1954). Zdaniem F.
Travnic¢ka gwary laskie nie stanowia przejscia migdzy jezykiem polskim i czeskim,
lecz sa dialektami mieszanymi, powstatymi w wyniku przeniesienia niektdrych cech
polskich do pierwotnie czeskich gwar.

M. Kara$ dostrzegat potrzebe badania stosunkow jezykowych na pograniczach
jezykow pokrewnych z dwéch wzgledow:

1. W celu ustalenia wzajemnych wptywdw i nawarstwien od strony scisle
opisowej.

2. W celu wykrycia pierwotnych i wtérnych warstw jezykowych i ustalenia,
na podstawie badan jezykoznawczych, powiazanych z danymi kulturowo-
osadniczymi, kierunkéw migracyjnych ludnosci.

M. Karas podkreslat, ze gwar mieszanych i przejSciowych nie trzeba szukac tylko
na pograniczu dwu jezykow, gdyz istnieja one rowniez w obrebie jednego jako wy-
nik $cierania sie systemow jezykowych, np. w stosunkach migdzygwarowych lub
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w stosunkach migdzy gwara a jezykiem literackim. Polemizujac z F. Travnickiem,
ktéry odrzucal mozliwos¢ istnienia pomiedzy dwoma jezykami obszaru od poczatku
zawdzieczajacego pewne cechy jednemu, inne natomiast drugiemu jezykowi i ktéry
dopuszczat jedynie przejmowanie elementéw jezykowych droga wymieszania lud-
nosci méwiacej dwoma réznymi jezykami, M. Kara$ pokazywal, ze istniejg rézne
stopnie rozwoju i mieszania si¢ oddziatujacych na siebie jezykdw i gwar. Podkreslat
réwniez, ze geneza dialektu nie przesadza o jego przynaleznosci. ,,Nikt przeciez gwar
laskich nie zalicza do jezyka polskiego, nawet wtedy, gdy przyjmuje si¢ ich polski
poczatek. Wspotczesnie sg to chyba gwary jezyka czeskiego, jak tez przyjmuje
Z. Stieber, autor monografii poswigconej genezie gwar laskich (...), gdzie szczegdto-
wo rozpatruje nie ich dzisiejsza przynalezno$¢, ale ich system gramatyczny i geneze”
(Karas 1958:294). Wyjasniajac réznice migdzy dialektami przejsciowymi i miesza-
nymi, M. Kara$ pisze: ,,Mieszanie si¢ jezykow, polegajace na zapozyczaniu poje-
dynczych wyrazéw w formie B obcej dialektowi A, jest pierwszym niejako stadium
przenikania (...). Dopiero w dalszym rozwoju nastepuje przejecie niektdrych cech
dialektu A przez dialekt B w sposob bezwyjatkowy; wystepuja one odtad obok in-
nych cech rodzimych i w ten sposéb dialekt mieszany staje si¢ przejsciowym. Przy-
padkowos¢ zostaje zastapiona przez prawidtowos¢” (Karas 1958:295).

Jak zauwaza E. Lotko w artykule W sprawie gwar mieszanych i przejsciowych
(1959:291-292), niektdrzy dialektolodzy polscy uwazaja gwary laskie za przejscio-
we nawet z punktu widzenia synchronicznego. Z drugiej za$ strony jgzykoznawcy
czescy, np. A. Kellner (1949:60), za gware przejSciows czesko-polska uwazaja dia-
lekt zachodniocieszynski. Lotko podkresla, ze z punktu widzenia synchronicznego
gwary laskie i gwara zachodniocieszynska sa gwarami mieszanymi. Jednakze po-
miedzy mieszanymi gwarami laskimi (wyraznie dzi$ czeskimi) i gwara zachodnio-
cieszynska (nalezacg zdecydowanie do gwar polskich) istnieje pas wtasciwych gwar
przejsciowych, ktérych nie da si¢ jednoznacznie zaliczy¢ ani do gwar laskich, ani tez
zachodniocieszynskich. A. Kellner wyodrebnit ten pas, nazywajac go ,,zapadni okra-
jovy pas” (Kellner 1949:43). Ten pas stanowi granice jezykowa, jednak, co podkre-
$la E. Lotko, nie byto zgodnosci w pogladach, o jaka wiasciwie granice jezykows
chodzi. Zdaniem K. Nitscha jest to granica miedzy jezykiem polskim a waskim pa-
sem przechodniego dialektu polsko-czeskiego, czyli w jego pojeciu dialektu laskie-
go. K. Dejna uwazat natomiast, Ze ,,granica jezykow polskiego i czeskiego jest, o ile
nie caty teren dialektu laskiego, to przynajmniej szeroki pas pétnocno-wschodni,
typowo i silnie przejsciowych jego gwar” (Dejna 1953:247). A. Kellner byt przeciw-
nego zdania, uwazajac gwar¢ zachodniocieszynska, nazywang przez niego gwara
wschodniolaska, za granice miedzy obszarem jezykowym polskim i czeskim.

E. Lotko wnosi nowy aspekt do rozwazan o granicy jezykowej polsko-czeskiej,
probujac godzi¢ sporne stanowiska dialektologdw polskich i czeskich. Pisze on
w podsumowaniu artykutu: ,Biorac pod uwage strukture gwar zachodniocieszyn-
skich i laskich, wystarczy chyba stwierdzi¢, ze s3 to gwary mieszane, ktérych granice
tworzy waski pas gwar typowo przejsciowych (...) i ze ta granica dialektalna jest
zarazem granicg czeskiego i polskiego obszaru jezykowego (granicg czeskiego i pol-
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skiego jezyka etnicznego), ale nie jest granica ogélnonarodowych jezykéw czeskie-
go i polskiego we wspotczesnym pojeciu (Lotko 1959:295). Przyczyne tego widzi
E. Lotko w mocnym oddziatywaniu na gwary zachodniocieszynskie ogdlnonarodo-
wego jezyka czeskiego jako nadrzednej formy jednoczacej. Nie zgadza sie jednak
E. Lotko ze stanowiskiem czeskiego dialektologa J. Béli¢a (1953:185in.; 1955:129
i n.), dla ktérego kryterium zaliczania gwar pogranicznych do jednego z jezykow
zalezy od poczucia narodowego mieszkancow poszczegolnych miejscowosci, a gra-
nica jezykowa czesko-polska przebiega przez poszczegdlne osady w zaleznosci od
$wiadomosci narodowej ich mieszkancow.

Do zagadnienia granicy jezykowej czesko-polskiej wraca E. Lotko w artykule
O jazykové komunikaci polské ndrodnostmi mensiny v Ceské republice (1994:14-15).
Pisze on: ,,Mezi zapadoté$inskymi a lasskymi dialekty leZi izky pruh nafeci, ktery
dnes nepatfi do sidelni oblasti polské etnické skupiny (...) na tomto izemi vzajemné
prolinani ¢eskych a polskych strukturnich znaki dosahlo relativné maximalmi inten-
zity. Vzdalujeme-li se od tohoto pfechodného pasu na zapad, polskych znakl po-
stupné, ale zfetelné ubyva; vzdalujeme-li se na vychod, ustupuji rysy ceské, resp.
moravské”.

J. Chlebowczyk (1983:65-67) okreslit kontakt miedzy dwoma spotecznosciami
pokrewnymi pod wzgledem jezykowo-etnicznym pograniczem przejsciowym. Jako
przyktad postuzyta mu sytuacja jezykowa na pograniczu polsko-czeskim na Slasku
Cieszynskim, gdzie wspotzycie spotecznosci przejawia sie migdzy innymi w uzywa-
niu na co dzien swoistego narzecza, ktory jest zlepkiem gwary nalezacej do polskie-
go jezyka etnicznego oraz gwary morawskiej, bedacej sktadnikiem jezyka czeskiego.
Zaproponowany przez niego schemat przedstawia sytuacj¢ jezykowa z przetomu XIX
i XX wieku. Podstawe schematu stanowi podziat na powiaty, oparty na uktadzie
administracyjnym z lat 1904-1918.

b oznacza jezyk polski — polska gware cieszynska
¢ oznacza jezyk czeski — gware morawska

W formie utamka przedstawiono specyficzny rys pogranicza przejsciowego, gdzie
licznik wskazuje na dominujacg w miejscowym narzeczu ceche jezykowo-etniczng
(w schemacie celowo pominieto ludno$¢ niemiecka).

Powiat bielski: b

Powiat cieszynski: b, b/c, ¢/b
Powiat frysztacki: b, b/c, ¢/b
Powiat frydecki: c/b, ¢

Z powyzszego schematu wynika, ze whasciwa strefa przejsciowa obejmowata:

1. zachodnia cze$¢ powiatu cieszynskiego oraz zachodni i pétnocno-zachodni
rejon powiatu frysztackiego (obecnie karwinskiego),
2. wiekszo$¢ powiatu frydeckiego.
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W pierwszym wypadku w miejscowych gwarach przewazaty zdecydowanie ele-
menty jezyka polskiego (typ b/c), ktére ustgpowaly w miare przesuwania si¢ na za-
chod i potnocny zachoéd coraz bardziej czeszczyznie (typ c/b). Tereny potozone bez-
posrednio wzdtuz Ostrawicy, oddzielajacej Slask Cieszyniski od Moraw, posiadaty
oblicze czeskie.

Wspotczesne badania z zakresu socjolingwistyki pokazuja ztozona sytuacje po-
granicza w troche innym wymiarze. Akcent potozony jest bardziej na zjawisku uzy-
wania na obszarach pogranicznych kilku réznych kodow. I tak w przypadku pograni-
cza polsko-czeskiego na pewnym jego obszarze zyja ludzie postugujacy si¢ zaréwno
gwara, jak tez czeszczyzng i polszczyzna literacka. Udziat poszczegolnych kodow
w komunikacji jezykowej zalezy od réznych czynnikéw politycznych, kulturowych,
spotecznych czy nawet ekonomicznych. Te ostatnie oddziatujg od kilku lat, kiedy ze
wzrostem prywatnego handlu miedzy mieszkancami Polski i Republiki Czeskiej na
targowiskach w Cieszynie po polskiej stronie pojawia si¢ coraz wiecej obywateli
czeskich, z ktorych czgs$¢ probuje postugiwaé si¢ jezykiem polskim lub miejscowa
gwara. Podkresli¢ warto, Ze nie chodzi tylko o Polakéw z Zaolzia, czy nawet o oby-
wateli czeskich polskiego pochodzenia, lecz réwniez o rdzennych Czechéw. Z dru-
giej strony styszy sie czeskie wyrazy, a nawet cate zwroty, reklamujace towar, wypo-
wiadane bardziej lub mniej umiejetnie, a nieraz i w sposob dowcipny, przez polskich
sprzedawcow. Od kilku lat w niektorych sklepach polskiego Cieszyna pojawity sie
czeskie napisy i informacje. Dzieki czynnikom ekonomicznym tworzy si¢ w ten spo-
sob nowe oblicze pogranicza, bardziej pogodne i przyjazne niz to, ktére w latach
siedemdziesiatych, a zwtaszcza osiemdziesiatych, ksztattowato negatywne postawy
1 stereotypy polsko-czeskie.

W podsumowaniu powyzszych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze zainteresowania
badaczy, zwtaszcza dialektologdw, skupialy sie na problemach wynikajacych ze sty-
kania si¢ dwoch obszaréw etnicznych i jezykowych oraz przemian i wzajemnego
przenikania si¢ pierwiastkow dwdch jezykow. Od poczatku badan dialektologicz-
nych na pograniczu polsko-czeskim stawiano sobie pytanie o granice jgzyka polskie-
go na potudniu. Odpowiedz na to pytanie nie byta oczywista i prosta, z uwagi na fakt
istnienia zjawiska przejsciowosci miedzy stykajacymi si¢ ze soba dwoma réznymi,
a pokrewnymi obszarami jezykowymi. Roznica zdan w dialektologii polskiej i cze-
skiej na temat charakteru przejsciowego miedzy obszarem czeskim i polskim wyni-
kata w wielu wypadkach z pewnych nieporozumien terminologicznych. Spory doty-
czyly niekiedy nazw i sformutowan, chociaz przyznac trzeba, ze miato to tez w dys-
kusjach naukowych konsekwencje merytoryczne. W sumie jednak spory naukowe
nie miaty oblicza zdecydowanie negatywnego.

Podstawg metodologiczna wspotczesnych badan pogranicza jezykowego polsko-
czeskiego tworza szeroko zakrojone analizy socjolingwistyczne, prowadzone przez
osrodki uniwersyteckie z Cieszyna (Uniwersytet Slaski) i Ostrawy. Dzieki tym bada-
niom, prowadzonym przez regionalne o$rodki naukowe po jednej i drugiej stronie
granicy, bedzie mozna dokona¢ wszechstronnej analizy sytuacji jezykowej i opisu
przemian na obszarze styku jezyka polskiego i czeskiego. Badania te uzupetnia do-
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tychczasowa wiedze na temat polsko-czeskiego pogranicza na Slasku Cieszynskim.
Rozwdj tych badan, prowadzonych czgsto wspélnie przez osrodki naukowe polskie
i czeskie, nalezy przywitaé z nadzieja, Ze postuzg one nie tylko szerokiej charaktery-
styce problematyki jezykowe;j, kulturowej i spotecznej pogranicza, lecz rowniez pol-
sko-czeskim badaniom konfrontatywnym. Slask Cieszynski stanowi bowiem swoi-
sty poligon badawczy wzajemnych polsko-czeskich kontaktow jezykowych. Dwuje-
zyczna ludno$é, postugujaca sie na zmiane gwara, jezykiem czeskim i polskim, jest
cennym obiektem analiz polsko-czeskich interferencji jgzykowych.
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2. SWIADOMOSC NARODOWA | JEZYKOWA
MIESZKANCOW POGRANICZA W ASPEKCIE
HISTORYCZNYM

d najdawniejszych czasow na Slasku Cieszyniskim zyly obok siebie trzy na-
O rodowosci: polska, czeska i niemiecka. W rozwoju historycznym rézne byty

losy i sytuacje kazdej z tych narodowosci. Decydowaty o tym czynniki poli-
tyczne, a zwlaszcza pozycja gospodarcza i panstwowa, jaka w okreslonym momen-
cie dziejowym posiadat jeden z tych narodéw. Po drugiej wojnie $wiatowej zostaty
dwie narodowosci — polska i czeska.

Ksztaltowanie si¢ stosunkéw narodowosciowych zwigzane bylo z roznym ukta-
dem wpltywdw politycznych i przybierato czesto, szczegdlnie w latach przed pierw-
sza wojng $wiatowa, a potem w latach 1919-1920, 1938-1939, 1945-1947, forme
ostrych taré, rowniez o charakterze zbrojnym (1919, 1938). W historiografii polskiej
i czeskiej rysuja si¢ wyraznie roznice w interpretowaniu wielu wydarzen, ktore na
przestrzeni historii, zwlaszcza dwudziestowiecznej, wptywaly na stosunki narodo-
wosciowe na Slasku Cieszynskim, a réwniez na kontakty polityczne Polski z Cze-
chami. Istniejg rowniez réznice w interpretacji faktéw i zrédet historycznych, co
nasilito si¢ przede wszystkim w okresie miedzywojennym w publikacjach o charak-
terze politycznym i propagandowym.

Jak pisat J. Londzin (1924:3-4), historycy czescy przed pierwsza wojng $§wiato-
wa, zwlaszcza W. Prasek (1894), byli obiektywni w sprawie zagadnienia granicy
polsko-czeskiej, uznajac rdzenno$é¢ ludnosci polskiej na czesci obszaru Slaska Cie-
szynskiego. W okresie migdzywojennym celem wielu opracowan czeskich byto wy-
kazanie, ze ziemia ta byta pierwotnie czeska, a ludno$¢ jej spolonizowana zostata
przez duchowienstwo i nauczycieli, pochodzacych z Polski.

Stosunki etniczne na omawianym terenie byly od poczatku bardzo ztozone.
Z. Stieber (1934:12), powotujac si¢ na rozprawe W. Semkowicza Historyczne pod-
stawy Slaska (1930), podkresla faczno$é obszaru laskiego, a wiec przejsciowego cze-
sko-polskiego, ze Slaskiem. Wedtug Semkowicza obszar laski nalezat do XI wieku
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do Slaska, a wraz z nim do Polski. W roku 1038 caty Slask zostat zdobyty przez
ksiecia czeskiego Brzetystawa. Za panowania Kazimierza Odnowiciela do Polski
wrécita tylko czes$¢ Slaska. Cze$é lezaca na zachdd od Ostrawicy, a na potudnie od
linii Racibdérz — Glubczyce, zostata wcielona na zawsze do panstwa czeskiego. Na
potudniowym wschodzie gwary laskie siegaly nieco poza rzeke Ostrawice, az na
teren Slaska Cieszynskiego. Z. Stieber wyraza poglad, ze przejsciowy czesko-polski
obszar laski, obejmujacy najbardziej zachodni pas Slaska Cieszyniskiego, nie zniem-
czong czgs¢ Slaska Opawskiego, skrawek Moraw koto Frensztatu i Sztramberka oraz
cze$é Slaska pruskiego na potudnie od Raciborza i Gtubczyc, byt pierwotnie tere-
nem, ktorego ludnosé mowita po polsku. Zdaniem Stiebera za tym przypuszczeniem
przemawiajg fakty historyczne, a rdwniez jezykowe. Obszar laski byl bowiem je-
szcze w XII wieku oddzielony od Moraw olbrzymim lasem pogranicznym, Opawa
zas byla w sferze kolonizacyjnej polskiej. ,,Jesli w sredniowieczu Opawszczyzna
oddzielona byta ostro od Moraw pasmem lasow, to nie byt to teren, nadajacy sie do
powstawania dialektow przejsciowych (...). Skoro zas wiemy, ze kraj, w ktdrym méwi
si¢ po lasku, do XI wieku nalezal politycznie do Polski, to mamy wszelkie prawo
przypuszczac, ze ludnos¢, zamieszkujaca pierwotnie ten kraj, méwita po polsku.
Dzisiejszy swdj potczeski charakter zawdzigczaja wige gwary laskie zapewne fakto-
wi, ze od IX wieku podlegaty ciagle wptywowi jezyka czeskiego jako panstwowego
i koscielnego (...), gdy wytrzebiono pograniczne lasy, kolonizacja polska zetkneta sie
z czeska i mieszanie ludnosci musiato przybra¢ duze rozmiary” (Stieber 1934:13).
W wyniku mieszania sie ludnosci polskiej z morawska i czeska, po osiedleniu si¢
czeskiego rycerstwa w $wiezo zdobytym przez Brzetystawa kraju oraz w rezultacie
stopniowej czeskiej kolonizacji pogranicznego lasu, ludnos¢ polska i czeska (mo-
rawska) wchodzi w kontakt jezykowy, ktérego cecha charakterystyczna jest stawia-
nie wyzej w systemie wartosci jezyka czeskiego. Stieber pisze o tym nastgpujaco:
»(...) obie strony uwazaly jezyk czeski za lepszy, nie tylko dlatego, ze byt to jezyk
ludnosci panujacej (duchowienstwa, rycerstwa, zapewne tez dworu Przemyslidow w
Opawie), ale ze i w Polsce sredniowiecznej az do X VI wieku czeszczyzna uchodzita
za jezyk piekniejszy, wykwintniejszy od polskiego” (Stieber 1934:16). Podkresla
badacz i to, ze w czesci zachodniej pogranicznego lasu, skolonizowanego po XII
wieku, przewazali osadnicy czescy, stad tez gwary na poinoc od miejscowosci Hra-
nice i Nowy Jiczyn maja zaledwie pare cech drugorzednych, ktére mozna uznac za
polskie. Je$li chodzi o laskosé¢ gorskich wsi Beskidu na potudniowym zachodzie Cie-
szynskiego, to zostata ona spowodowana, zdaniem Stiebera, pdZnym, tzn. niewcze-
$niejszym niz w XIV wieku, zatozeniem tych wsi czesciowo przez kolonistow cze-
skich z bardziej na zachod wysunigtych wsi laskich, a czesciowo przez osadnikéw
polskich z Cieszynskiego. Natomiast przesunigcie si¢ gwar mieszanych poza dolng
Ostrawice, w rejon Ostrawy, dokonato si¢ dopiero na przetomie XIX i XX wieku
(Stieber 1934:26). W innej swojej pracy badacz podkresla jeszcze raz, ze dane histo-
ryczno-geograficzne pozwalaja ustali¢, ze gwary laskie na pograniczu polsko-cze-
skim powstaty w wyniku p6znego zetknigcia si¢ kolonizacji polskiej i czeskiej, ktorych
pierwotne zasiegi oddzielata puszcza graniczna. Na temat genezy tych gwar wigcej
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powiedzie¢ mozna by po bardziej gruntownym studium z historii osadnictwa i kolo-
nizacji pogranicza polsko-czeskiego (Stieber 1938:38).

S. Rospond (1973:28) ustosunkowat sie do zagadnienia pierwotnej przynalezno-
$ci jezykowej i etnicznej pogranicznych obszaréw polsko-czeskich nastepujaco: ,,Na
ten temat trwa jeszcze dyskusja miedzy dialektologami polskimi i czeskimi. Czy ob-
szar tzw. gwar laskich, tj. mniej wiecej teren plemienia Goleszycow (...), byt pier-
wotnie polski czy czeski, czy tez przejsciowy polsko-czeski? Dialektologowie pol-
scy (K. Nitsch, M. Matecki, Z. Stieber, K. Dejna) uwypuklili jako istotne cechy pol-
skie tych gwar, jezykoznawcy czescy na odwrdt — cechy czeskie”. Podobnie pisat
S. Bak (1974:12): ,,Czescy slawisci, a takze zmarly po drugiej wojnie $wiatowej ho-
lenderski slawista N. van Wijk uwazaja Goleszycéw za plemieg czeskie. Polacy, gtow-
nie Z. Stieber, sa zdania, Zze pierwotnie to byta nazwa polska. Jej zapis, w ktérym
wida¢ odbicie samogtoski nosowej ¢, oznaczanej u Geografa Bawarskiego przez en,
zdaje sie przemawiac na korzysé tezy Stiebera. Niedawno jednak S. Rospond wyrazit
przypuszczenie, ze bylo to raczej plemi¢ pograniczne, o mieszanych cechach pol-
skich i czeskich, stanowiace przejscie od dialektow polskich do czeskich. Zapis *e
przez en nie przeszkadza przyjeciu tej tezy, bo to jest wiek IX, a w tym czasie nosow-
ki mogty jeszcze istnie¢ takze w czeszczyZnie”. Plemi¢ Golgszycodw osiadto w dorze-
czu goérnej Odry. Tu powstaty wiasnie gwary laskie, ktérych obszar zostat od zachodu
czesciowo uszczuplony przez osadnictwo niemieckie. Gwary laskie, charakteryzuja-
ce sie konsekwentnym na og6! rozwinieciem wielu wlasciwosci polskich obok cze-
skich (morawskich), posiadaja im bardziej na zachod, tym mniej cech polskich.

W. Taszycki w opracowaniu Jezyk polski na Slasku w wiekach srednich (1933)
stwierdza jednoznacznie, ze plemie, ktére jego zdaniem nalezy odczytaé jako Gote-
zycy, a wigc potomkowie Gotegi, byto pod wzgledem jezykowym polsko-czeskie.

Gwary na wschdd od Ostrawicy naleza do polskiego zespotu gwarowego. W jezy-
koznawstwie czeskim okre$la si¢ je niekiedy niewtasciwie mianem gwar wschodnio-
laskich (vychodola$ska nafeci). Bardziej odpowiednia jest nazwa gwary zachodnio-
cieszynskie, uzywana przez dialektologdéw polskich, ale réwniez niektérych badaczy
czeskich, np. E. Lotke i J. Damborskiego. Uzycie nazwy dialekty wschodniolaskie
sugeruje, ze mamy tu do czynienia z gwarami pierwotnie laskimi, a w gruncie rzeczy
czeskimi, gdyz badacze czescy, uzywajacy tego okreslenia, uwazaja gwary laskie (w
tym réwniez gwary na wschod od Ostrawicy) za pierwotnie czeskie. Do tego zaga-
dnienia powr6cimy w rozdziale poswieconym charakterystyce gwary zachodniocie-
szynskiej.

Do waznych aspektéw historycznego badania i charakterystyki pogranicza nalezy
problem ksztaltowania si¢ §$wiadomosci narodowe;j jego mieszkancow. Jak wykazuja
badania (Panic 1994:12), jezyk nie jest jedynym warunkiem wystepowania $wiado-
mosci narodowej. W jednym z artykutéw na ten temat I. Panic stwierdza, ze w doku-
mencie z 1297 roku, wystawionym w Ostrawie przez biskupa otomunieckiego Dy-
tryka, a dotyczacym przebiegu granic miedzy Ksiestwem Cieszynskim a Morawami,
stwierdza si¢ wyraznie, ze Ksigstwo Cieszynskie bylo czescia sktadowa Polski. Mamy
tu réwniez wzmianke o granicach miedzy Polska i Morawami. Autor artykutu jest
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zdania, ze ,,akt wystawiony przez tak wysokiego dostojnika wolno traktowa¢ jako
okreslajacy wyraznie etnicum (...)”. Oznacza to, ze wsrod ludnosci Ksigstwa Cie-
szynskiego musiato ,,istnie¢ poczucie przynaleznosci do polskiego pnia etnicznego,
a takze do wspdlnego panstwa polskiego, jakkolwiek podzielonego, czy tez — w tym
konkretnym momencie — panstwa czgsciowo zajgtego przez krola Czech, Wactawa
II, niebawem koronowanego na kréla polskiego” (Panic 1994:10). Zapisanie
w zrodtach tego faktu swiadczy o tym, ze byla to sytuacja jednoznaczna i jako taka
odbierana przez obcych. U schytku XIV wieku, w poréwnaniu do pierwszej potowy
tego stulecia, zaszla zmiana w okreslaniu pochodzenia ksiazat cieszynskich, co, jak
przypuszcza . Panic, miato zwiazek ze zmiang poczucia przynaleznosci. Nazwa du-
ces Silesiae, zamiast dotychczasowej duces Poloniae, $wiadczy o tym, ze pod koniec
XIV wieku ksiazeta cieszynscy zatracili poczucie przynaleznosci do polskiego kregu
politycznego na rzecz swiadomosci regionalnej, czyli $laskiej. Postugiwali sig oni,
albo przynajmniej rozumieli, trzy jezyki: czeski, polski i niemiecki (Panic 1994:11).

A zatem od wczesnego Sredniowiecza do pierwszej potowy XIV wieku elity rza-
dzace w Ksiestwie Cieszynskim miaty poczucie zwigzku z panstwem polskim i $wia-
domos¢ przynaleznosci do polskiej grupy etnicznej. Przez czeskich i morawskich
sasiadow byli odbierani jako Polacy. Z czasem, w miare zacierania si¢ pamigci
o przynaleznosci do panstwa polskiego, pojawita si¢ na terenie Ksigestwa Cieszyn-
skiego $wiadomos¢ regionalna, poczucie wilasnej slaskiej odrgbnosci od czeskich
sasiadow. Mieszkancy tego terenu postugiwali si¢ jezykiem, ktory sami okreslali jako
Slasko-polski (Panic 1994:12-13).

Czescy historycy podkreslaja fakt, ze prady kolonizacyjne, ktoére wielokrotnie ob-
jety teren Ksigstwa Cieszynskiego w XIII i XIV wieku, naruszyly narodowosciowa
jednolitos$¢ terenu, ktory jako pograniczny ulegal wptywom dwodch pokrewnych je-
zykoéw. Wiaczenie regionu do panstwa piastowskiego powodowato polskie wplywy
jezykowe. Natomiast od XIV wieku zaczat wzrasta¢ wptyw czeskiego srodowiska
etnicznego, do czego przyczynito si¢ tez rozpowszechnienie w XV wieku jezyka
czeskiego jako urzedowego. Jesli chodzi o $wiadomosé narodowa mieszkancow re-
gionu, to autorzy Zarysu dziejow Slgska Cieszynskiego (z Sekcji Historycznej Komi-
sji Czeskiej Rady Narodowej do spraw historycznych i zagadnien czesko-polskich
na Slasku Cieszynskim) wyrazaja poglad, ze na temat stosunkow etnicznych i jezyka
mieszkancéw Slaska Cieszynskiego w XIV i XV wieku trudno wyrazié si¢ jedno-
znacznie, bo ,,dotychczasowe uproszczone zaszeregowania byty zbyt pochopne, po-
niewaz chodzi tu o ludzi, zyjacych na terytorium objetym wowczas wptywami pol-
skiego i czeskiego obszaru narodowosciowego, oraz o ludzi, ktérym obca byla je-
szcze nowoczesna $wiadomos$¢ narodowa” (Zarys 1992:29). Zarzut zbytniej ostroz-
nosci, zwlaszcza na niekorzy$¢ Polakéw, postawili temu i innym sformutowaniom
historycy polscy z czeskiej czesci Slaska Cieszynskiego, mianowicie J. Rusnok
1 S. Zahradnik. Ich krytyczna recenzja pojawila sig¢ na koncu polskiego wydania Za-
rysu dziejow Slgska Cieszyhskiego. Jesli chodzi o omawiana wyzej sprawe przyna-
leznosci narodowej mieszkancow Ksiestwa Cieszynskiego, to recenzenci uwazaja,
ze: ,,Na tak ujetym obszarze nalezato wyrazniej podkresli¢ roznice etniczne i wywo-
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dzace sie z tego konsekwencje, a nie operowac¢ ogdlnymi pojeciami ludnosci sto-
wianskiej, czy tez czeskiej i polskiej bez blizszej specyfikacji. W takim ujeciu zatra-
ca si¢ prawdziwy obraz narodowosciowy na niekorzysc¢ przede wszystkim Polakéw”
(Zarys 1992: 156).

Przyczyny nieporozumien mozna upatrywaé w tym, ze region okreslany jest w
opracowaniach historycznych réznymi terminami. Polscy historycy przyjmuja, ze
Ksiestwo Cieszynskie to obszar ograniczony na pdtnocy miastem Boguminem, na
potudniu za$ miejscowoscig Mosty koto Jabtonkowa. Na wschodzie granice stanowi
miasto Bielsko, a na zachodzie rzeka Ostrawica. W wieku XIX czesciej zaczgto uzy-
waé terminu Slask Cieszynski. Po podziale regionu na czesé polskg i czechostowac-
ka, co miato miejsce w roku 1920, obszar znajdujacy sie w Polsce okreslano konse-
kwentnie mianem Slaska Cieszynskiego, czes¢ czeska natomiast nazwano Zaolzian-
skim Slaskiem Cieszynskim lub krotko Zaolziem. Uzywano réwniez innych okre-
$lefi: Czechostowacki Slask Cieszynski, Slask Cieszynski w Czechostowacji, lewo-
brzezna cze$é Slaska Cieszynskiego. Historycy czescy stosuja nazwe Tésinsko lub
Scislej Ceské TéSinsko 1 maja na mysli obszar nalezacy od 1920 roku do Czechosto-
wacji, a obecnie do Republiki Czeskie;j.

W ksiazce autorstwa S. Zahradnika i M. Ryczkowskiego Korzenie Zaolzia(1992)
podkresla sig bardzo istotng réznice w pojmowaniu nazwy Slask Cieszynski w pra-
cach historycznych polskich i czeskich. Wydaje mi sie, ze szczegdlnie wazne jest to
w przypadku okreslania poczucia tozsamos$ci mieszkancow tego obszaru w przeszto-
$ci i obecnie, zwlaszcza wowczas, gdy dazy si¢ do pewnych uogdlnien. ,,Czescy
historycy majg na mysli te czes¢ Ksigstwa Cieszynskiego, ktéra znalazta si¢ w grani-
cach Czechostowacji. Jest to wygodna interpretacja. My interesujemy si¢ obszarem,
zamieszkiwanym przez etniczng ludnosc¢ polska. Dotyczy to przedwojennych powia-
tow czeskocieszynskiego i frysztackiego, a po reorganizacji administracji terenowe;j
przeprowadzonej w 1960 roku — powiatu karwinskiego i wschodniej czesci powiatu
frydecko-misteckiego. Dla tego obszaru najbardziej adekwatna nazwa jest Zaolzie.
Tak rozumiane Zaolzie nie obejmuje catosci czechostowackiej czgsci Slqska Cie-
szynskiego, lecz tylko jej fragment, na ktérym mieszka spotecznos¢ polska” (Zahra-
dnik, Ryczkowski 1992:9). Jest to bardzo istotne zastrzezenie, chociaz z punktu wi-
dzenia historycznego, zwiaszcza jesli chodzi o poczatki osadnictwa oraz etniczna
przynalezno$¢ mieszkancow, nie rozstrzyga ono spornej kwestii jednoznacznie. Na-
suwa sie tu bowiem pytanie o zwigzek miedzy jezykiem a §wiadomoscia narodows,
a $cislej méwiac pytanie o to, czy sposrod oséb mdéwiacych tym samym jezykiem
potocznym (codziennym, domowym), np. gwarg, cieszynska, cz¢$¢ moze (mogta) mie¢
polska, a czes¢ czeska swiadomos¢ narodowa. Wspdiczesna sytuacja jezykowa na
Slasku Cieszynskim w Republice Czeskiej pokazuje, ze taki podziat moze pojawié
si¢ nawet w obrebie jednej rodziny.
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3. SOCJOLOGICZNE ASPEKTY BADANIA
TOZSAMOSCI MIESZKANCOW POGRANICZA

‘ ” ’ ostatnich latach socjolodzy oraz jezykoznawcy zajmujacy si¢ badaniem

kontaktéw jezykowych podkreslaja, ze pojecie ojczyzny moze wiagzad sie

nie tylko z ziemia, tzn. z okre§lonym terytorium, lecz moze by¢ tez rozu-

miane jako wspdlnota ludzi, okreslony zespot wartosci, kultura i jezyk. W zwiazku

z takim rozumieniem tej kategorii pojawia si¢ okreslenie ,,mata ojczyzna”, jako bar-

dzo przydatne do opisu i zrozumienia sytuacji na pograniczu etnicznym. Ale nie tyl-

ko. Pojecie to mozna odnie$¢ rowniez do obszaru znajdujaceego si¢ w granicach pan-

stwa (np. mate ojczyzny narodowosci zamieszkujacych Polske). Pogranicze jest jed-
nak szczegdlnie pod tym wzgledem reprezentatywne.

T. Kania (1996:19) dzieli na trzy grupy spoteczno$ci polonijne i Polakow odcig-

tych granicami od Polski:

I. Spotecznosci z trudem zachowujace polski bagaz kulturowy (np. Polacy
w Kazachstanie).

2. Spotecznos$ci utrzymujace dotychczasowy zaséb inwentarza kulturowego
i podejmujace proby jego wzbogacania (np. Polonia francuska).

3. Polacy za granica rozwijajacy rodzime dziedzictwo kulturowe (np. Polacy
z Zaolzia i Wilenszczyzny).

W socjologii grupe etniczna okresla si¢ jako spoteczno$¢ wyrézniona przez wia-
sna kulture oraz $wiadomo$¢ wspdlnego rzeczywistego lub mitycznego pochodze-
nia, przy czym rozne elementy owej kultury bywaja podkreslane z rézna sita. Do
najbardziej akcentowanych elementéw naleza: jezyk, tradycje i zwyczaje, religia
i stosunek do swego terytorium (Porebski 1991:13).

Koncepcja,,matej ojczyzny” wywodzi si¢ z definicji narodu sformutowanej przez
S. Ossowskiego. Nardd jest tu rozumiany jako zbiorowos¢ niekoniecznie zamieszku-
Jaca zwarte terytorium, posiadajaca jednak wspdlna dla wszystkich swych cztonkow
ojczyzng¢. Owo ,,posiadanie ojczyzny” wyraza si¢ w okreslonej postawie zbiorowo-
sci wobec pewnego terytorium, ktéry stanowi dla niej swoista warto$¢ — prywatna
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dla kazdej jednostki tej zbiorowosci oraz ideologiczna, czyli wspdlna dla catej zbio-
rowosci terytorialnej. Wazne jest u Ossowskiego pojecie ojczyzny regionalnej, rozu-
mianej jako swoista wiez taczaca jednostke¢ z danym terytorium poprzez uczestnic-
two w zbiorowosci regionalnej, poczucie wspdlnoty z regionem, a réwnoczesnie
z ojczyzna narodowa. Na niektorych pograniczach, o ztozonej historii, mieszkancy
lub ich czgsé¢ nie siggaja poza wig¢z regionalna, czyli nie maja uksztaltowanego po-
czucia narodowego (Ossowski 1967:203, 251-2; Porebski 1991:29-30).

Zdaniem T. Kani (1996:13), Zaolzie powinno by¢ , mata ojczyzng” lub ,,0jczyzna
prywatna” wedlug okreslenia S. Ossowskiego. ,,Ta mata ojczyzna Polakow z Zaolzia
to miejsce urodzenia i wzrastania, miejsce akulturacji i pracy, miejsce Zycia codzien-
nego”. Podstawowym zobowiazaniem etnicznym i kulturowym Polakéw z Zaolzia
jest zachowanie polskosci i ich ,,matych ojczyzn”, pisze T. Kania, podkreslajac ze
spotecznosé polska na Zaolziu, mimo zmniejszania si¢ jej liczebnosci i ekologiczne;j
dewastacji wielu miejscowos$ci, ma swdj program dziatania na teraz i na przysztosé
i nalezy do tych zbiorowosci odcietych od Polski, zyjacych poza granicami kraju,
ktore nie sa zagrozone bezposrednio (Kania 1996:18-19).

Z pojgciem ojczyzny wiaze sie poczucie tozsamosci. W przypadku ,,matej ojczy-
zny” bylaby to tozsamo$é regionalna. Na Slasku Cieszynskim poczucie polskiej toz-
samosci narodowe;j ksztaltowato si¢ zawsze poprzez tozsamos¢ regionalna. Stusznie
podkre$la T. Kania, ze o tozsamosci kulturowej i regionalnej polskiej spotecznosci
Zaolzia decyduje to, co jest udziatem szerszych mas zbiorowosci, a nie tylko waskie-
go kregu elity tworczej. Na tozsamosé regionalna najwiekszy wpltyw ma, i miata
w przeszlosci, kultura ludowa oraz tradycje regionalne z ta whasnie kulturg scisle
powiazane. Stad tez wynika przywiazanie ludzi do folkloru, obrzedow i zabaw ludo-
wych, a réwniez do rodzimej gwary.

Najistotniejszym aspektem tozsamosci regionalnej mieszkancéw pogranicza jest
jednak otwarcie na kulture, jezyk i obyczajowosé wspotmieszkancoéw o innej tozsa-
mosci narodowe;j. Polacy na Zaolziu $wiadomie i nieSwiadomie czerpali ze Zrodet
czeskiej kultury i obyczajowosci. To otwarcie wynika z codziennego Zycia, kontak-
tow sasiedzkich i zawodowych, a w ostatnich pieédziesieciu latach z oddziatywania
czeskich srodkéw masowego przekazu, zwtaszcza telewizji.

Jedna z cech charakterystycznych pogranicza slaskiego jest dosy¢ chwiejna $wia-
domo$¢ narodowa. Niektorzy mieszkancy tego regionu w dojrzalym wieku zmienia-
janarodowos¢. Wigksza wartos¢ dla mieszkancéw pogranicza, uwiktanego w r6zno-
rodne uktady etniczne i narodowe, ma przynalezno$¢ etniczna i regionalna, niz utoz-
samianie si¢ z polska symbolika, np. narodowo-patriotyczna. Podstaweg tozsamosci
stanowi wi¢zZ z ,,malg ojczyzna” (Kania 1996:21-22). W jej obrgbie jednak istotna
jest pewna swoboda. Wynika ona réwniez z faktu, iz pogranicze, zamieszkale przez
rézne narodowosci, z ktorych jedna jest obecnie mniejszoSciowa, moze osiagac, wia-
$nie dzigki wielozrédtowosci kultury, wysoki poziom rozwoju duchowego, intelek-
tualnego i politycznego, pod warunkiem jednak, ze zachowa zasade tolerancyjnego
1 pluralistycznego wspotzycia.
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Polska mniejszo$é narodowa na Slasku Cieszyniskim w Republice Czeskiej jest
grupg uksztattowang historycznie w ciagu wiekow. Charakteryzuje sie poczuciem
odrebnos$ci narodowej w stosunku do ludnosci czeskiej, Zyjacej na tym samym tere-
nie. Ma $wiadomosé historycznego zwigzku z regionem, ktdry zamieszkuje, oraz
$wiadomos$¢é wspdlnej przesztosci. Kultywuje tradycje regionalne, folklor, posiada
wiasne instytucje kulturalne oraz szkoty. Polakéw z czeskiego Slaska Cieszynskiego
mozna nazwaé grupg etniczng $cisle zwigzang z zamieszkiwanym terytorium, ktdre
grupa ta uwaza za potaczone z pozostatymi ziemiami polskimi i z narodem polskim
wspdlnotg dziejow. Terytorium to mozna nazwac regionem historycznym, ktérego
mieszkancy swiadomie nawigzujg do historii w okreslaniu swojej odrebnosci regio-
nalnej (Kowalczyk 1992:27-29).

Przemiany $wiadomosci narodowej na Slasku Cieszynskim spowodowane byty
waznymi procesami historycznymi. Za najwazniejsze etapy ksztaltowania sig Swia-
domosci narodowej i historycznej ludnosci Slaska Cieszynskiego uwaza sie:

1. Rok 1848 jako poczatek aktywnosci narodowej Polakéw na Slasku Cie-
szynskim.

2. Zalamanie sie konsolidacji cieszynskiego obozu narodowego w latach 1878-
1883 na tle sprzecznosci wyznaniowych; podziatl ludnosci na katolickg
1 ewangelicka; roztam wsrod dziataczy narodowych.

3. Rozstrzygniecie w latach 1918-1920 sporu o przynaleznos¢ panstwowa Sla-

ska Cieszynskiego i podzial w zwigzku z tym terytorium na cze¢$é polska

1 czechostowacka.

Krétka przynalezno$é catego Slaska Cieszynskiego do Polsk1 w okresie

przetomu lat 1938/39.

Powojenne lata Zaolzia w granicach Czechostowacji.

Zmiany polityczne w Czechostowacji w roku 1968.

Stosunek do wydarzen w Polsce w roku 1980.

Okres po roku 1989, zmiany polityczne w Czechostowacji, powstanie Re-

publiki Czeskiej.

ne

0NN

Powyzszy podziat historii Slaska Cieszynskiego (Kowalczyk 1992:36-39) na wazne
etapy, ktore miaty wptyw na rozwoj swiadomosci narodowej ludnosci polskiej, wy-
nika w duzym stopniu z $wiadomo$ci historycznej, zrekonstruowanej na podstawie
analizy polskiej prasy, ukazujacej sie na Slasku Cieszyniskim od 1848 roku. Badania
te przeprowadzita J. Kowalczyk, ktéra w ksigzce poswieconej temu zagadnieniu pi-

ze: ,,Ograniczenie spowodowane przez korzystanie z tego rodzaju Zrddet jest to, ze
na ich podstawie nie badamy $wiadomosci przecigtnego mieszkanca regionu, ale §wia-
domos¢ niejako narzucana, wptywajaca na ksztaltowanie okreslonych postaw. For-
mulowana jest ona przez elite intelektualna, patriotyczng i najbardziej aktywna umy-
stowo cze$é spoteczefistwa. Swiadomosé ta nie reprezentuje wprawdzie doktadnie
tresci rozpowszechnionych w szerokich rzeszach spoteczenstwa, ale wyraza tenden-
cje, ktére w spoteczenstwie da sie zauwazyé z mniejsza wyrazistoscig” (Kowalczyk
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1992:40). Wnioski z przeprowadzonych badan bynajmniej nie zaskakuja. Do naj-
wazniejszych nalezg dwa:

1. Czesto tresci historyczne nie zmienialy sie¢ w poszczegdlnych okresach,
chociaz zmieniat si¢ kontekst historyczny, stosunek do wydarzen i ich in-
terpretacja. Swiadomos¢ historyczna byla istotnym elementem ksztattuja-
cej sig tozsamosci narodowe;j.

2. W rezultacie dlugiego okresu izolacji Slaska Cieszynskiego, a potem Zaol-
zia, od Polski i przebywania w innym panstwie, swiadomo$¢ historyczna
Polakow z czeskiego Slaska Cieszynskiego nie ksztattowala si¢ na zasadzie
catkowitej identyfikacji z narodem polskim. ,,Stosunek emocjonalny do
Polski podkresla tozsamosé narodowa Polakéw na czeskim Slasku Cieszyn-
skim. Polska musi sie jednak pogodzi¢ z tym, ze Czechostowacja stata sie
dla Zaolzian druga ojczyzna” (Kowalczyk 1992:155).

Prowadzone ostatnio badania swiadomo$ci narodowe;j i tozsamo$ci, rozumianej
jako identyfikowanie si¢ z grupa i poczucie wspolnoty z nia poprzez nawigzywanie
do tych samych wartosci, koncentruja si¢ na mtodziezy. Przynalezno$¢ do grupy na-
rodowej miodziezy pogranicza polsko-czeskiego na Slasku Cieszynskim wynika
z decyzji rodzicéw. Oni réwniez decyduja o tym, czy dziecko bedzie chodzi¢ do
polskiej, czy do czeskiej szkoly. Dotyczy to tej czgsci spotecznosci, ktéra przyznaje
si¢ bardziej lub mniej do polskich korzeni, a zwtaszcza matzenstw mieszanych pol-
sko-czeskich. Badania wykazuja, ze mtodziez zaolzianska ma bardzo czesto trudno-
§ci z okresleniem swojej tozsamosci narodowej. Wigkszos¢ miodych mieszkancow
Zaolzia, uczniow szkédt podstawowych i ponadpodstawowych, jako swoja ojczyzng
wymienia kraj zamieszkania, czyli Czechy. Tylko 20-30% uczniéw uwaza za swoja
ojczyzn¢ Polske. Zaolzie jest dla wigkszosci z nich krajem rodzinnym, matq ojczy-
zna (Grabowska 1994a:49).

Interesujace wnioski wyptywaja z pordwnania tozsamosci narodowej mtodziezy
polskiej w czeskiej czesci Slaska Cieszynskiego z tozsamos$cia miodziezy po drugie;
stronie granicy. Jak zauwazyli socjolodzy przeprowadzajacy tego typu badania, mio-
dziez polska z Zaolzia odrdznia si¢ dos¢ wyraznie od reszty mtodziezy Slaska Cie-
szynskiego. Rdzni si¢ tez cechami tozsamosci od Polakéw z Polski i od Czechdw.
,» Tozsamos¢ miodziezy pogranicza, a szczegolnie Zaolzia i zamieszkujacych tam Po-
lakow, ksztattuje sie (...) poprzez dostrzeganie pewnych dystanséw i rdznic, takze
miedzy mtodymi ludZzmi narodowosci polskiej czy czeskiej” (Grabowska, Kania, Wo-
larek-Mleczko 1994:62).

Z przeprowadzanych od poczatku lat dziewigédziesiatych badan socjologicznych
prowadzonych przez Uniwersytet Slaski oraz Uniwersytet Ostrawski, wylania sie
wyrazny obraz wspotczesnej mentalnosci mieszkancow, a szczegolnie miodziezy,
czesko-polskiego pogranicza. Mlodziez polska na Zaolziu ksztattuje tozsamos¢ na-
rodows inaczej niz Polacy w Polsce i Czesi w Czechach. 61,3 % uczniow zaolzian-
skich z 6smej klasy szkoty podstawowej oraz 81,6% i 78,6 % uczniow z klas drugich
i czwartych polskich szkét srednich na Zaolziu deklaruje narodowo$¢ polska, uwaza-
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jac jednak Czechy za ojczyzne. Tego typu dwoistos¢ powoduje rozmaite dalsze pro-
blemy identyfikacyjne. Ze wzgledu na to, ze mtodziez zaolzianska postuguje sie na
co dzien gwara, ma wyrazne trudnosci z naturalnym porozumiewaniem sie z Polaka-
mi w Polsce, ale réwniez nietatwo méwi si¢ jej w srodowisku czeskim. Studenci
zaolzianscy studiujacy w Cieszynie sg oceniani przez swoich polskich kolegow jako
osoby majace klopoty jezykowe (trudno ich niekiedy zrozumie¢, maja zty akcent,
moéwig gwara, brakuje im stéw). Réwnoczesnie jednak podkresla si¢ znajomosé przez
nich dwoch jezykéw, wieksze mozliwo$ci zatrudnienia, a nawet szersze horyzonty
(Urban 1995:28-38).

Badania uczniéw zaolzianskich szkét srednich oraz polskich (pochodzgcych z Za-
olzia) studentéw Uniwersytetu Ostrawskiego pokazaty, ze 74% uczniéw i 82% stu-
dentow uwaza polszczyzne za jezyk ojczysty. Pozostali wymienili jako jezyk ojczy-
sty gware. OdpowiedZ na pytanie o przynalezno$¢ gwary cieszynskiej do jezyka ogol-
nego sprawiata spore trudnosci. Co czwarty uczen polskiej szkoty sredniej i co drugi
polski student Uniwersytetu zaliczyl gware cieszynska do polskiego jezyka narodo-
wego. Wiekszos¢ ankietowanych uwazata, ze gwara cieszynska jest odmiang zarédw-
no jezyka polskiego, jak i czeskiego. Jest to zgodne z pogladami czeskich uczniow
i studentéw. Niektorzy respondenci traktowali gware cieszynska jako odrebny, sa-
modzielny jezyk (Bogocz 1993:155-56). Ciekawe sg wyniki ankiet dotyczacych uzy-
wania jezyka przez polska zaolzianska mtodziez w kontaktach z osobami mowiacy-
mi po czesku. Wazne jest nie tylko spostrzezenie, ze w miejscach publicznych zaol-
zianska mtodziez cze$ciej uzywa jezyka czeskiego, ale rdwniez to, ze ,,w dwujezycz-
nych warunkach czesko-polskich istnieje pewna réznica miedzy zachowaniem jezy-
kowym inicjatywnym a reakcyjnym (...). Jesli uczen polskiej szkoty pierwszy zwraca
sie do nieznanej mu osoby w miejscach publicznych, uzyje przewaznie jgzyka cze-
skiego, a wyjatkowo gwary lub jezyka polskiego” (Bogocz 1992:3). Natomiast 97%
polskich ucznidéw i studentéw reaguje na pytanie takim kodem, w jakim si¢ do niego
zwrocono, tzn. czeskim, polskim lub gwara. Z prowadzonych przez I. Bogocz badan
wynika rowniez, ze polska miodziez na Zaolziu uwaza, ze uzycie jezyka czeskiego
w urzedach, sklepach, osrodkach zdrowia wptywa korzystnie na wynik sprawy.

Badania ankietowe rozumienia mowy, czyli biernej znajomosci jezyka, wykazu-
ja, ze liczni uczniowie czeskich szkét deklarujg znajomos¢ jezyka polskiego. Wyni-
ka to, jak stwierdza, przeprowadzajacy te badania, T. Siwek (1992:176), z nastgpuja-
cych przyczyn:

1. Czg$¢ miodziezy czeskich szkét pochodzi z polskich rodzin i na co dzien
styszy polszczyzng w odmianie gwarowe;j.

2. Polska telewizja, uwazana dawniej za mniej rezimowa, cieszyla si¢ duza
popularnoscia rowniez wsrod czeskich widzoéw, co sprzyjato rozumieniu
polskich wypowiedzi.

3. Dla wielu Czechdéw jezykiem codziennej komunikacji jest nadal gwara,
zwlaszcza w rozmowach z polskimi krewnymi.
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4. KONTAKTY JEZYKOWE NA POGRANICZU
A BILINGWIZM JEDNOSTKI | GRUPY

14
Srodowisko bilingwalne, czyli takie, w ktérym méwi sie¢ rownolegle dwoma

jezykami, gdzie stykaja sie w mowie jednostek i grup dwa odmienne systemy

jezykowe, stato si¢ przedmiotem opisu jako ,,jezyki w kontakcie”, wedtug po-
jecia, U. Weinreicha, autora ksiazki Languages in Contact (1953). Wedlug Weinrei-
cha dwa jezyki pozostaja ze sobg w kontakcie, jezeli s wymiennie uzywane przez
jednostke i jezeli jednostka ta (osoba bilingwalna) potrafi ,,przetaczy¢ si¢” z jednego
systemu jezykowego na drugi, co zwykle jest uzaleznione od sytuacji pozajezyko-
wej, w ktorej powstaje wypowiedz (Ligara 1987:15). Postugiwanie si¢ na co dzien
przez jednostke fub grupe spoteczng dwoma réznymi jezykami jest charakterystycz-
ne dla terenéw o mieszanym sktadzie etnicznym. Konieczno$¢ uzywania drugiego,
obok ojczystego, jezyka istnieje u przedstawicieli tej grupy spotecznej, ktéra z przy-
czyn spoteczno-gospodarczych czy politycznych odgrywa mniejsza role¢ w danym
kraju (Polanski 1993:121).

Kontakty jgzykowe mozna podzieli¢ na kilka typow:

1. Kontakty jezykdw pokrewnych, sasiadujacych ze soba terytorialnie, o dwu-
stronnym kierunku wptywow. Zaliczy¢ tu mozna rowniez kontaktujace si¢
ze soba dialekty pokrewnych jezykdw, a nawet dialekty tego samego jezy-
ka.
- w 2. /Kontakty jezykéw nie spokrewnionych, ale sasiadujacych ze soba, np.
~ w wyniku wystepowania w jednym panstwie réznych grup narodowoscio-
wych. Kierunek wplywu moze by¢ zaréwno obustronny, jak i jednostron-

ny.

3. Kontakty jezykow nie spokrewnionych i nie sasiadujacych ze soba, odby-
wajace sie na plaszczyznie kulturowo-cywilizacyjnej bez kontaktu komu-
nikatywnego. Ten kontakt nie wymaga dwujezycznosci, jest jednostronny
i obejmuje tylko stownictwo (Bednarczuk 1987:1-14; Michalewska 1991:
17-19).
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Biorac pod uwage powyzszy podzial, sytuacje pogranicza polsko-czeskiego moz-
na opisa¢ jako pierwszy i drugi typ kontaktu, pod warunkiem, ze do drugiej grupy
wprowadzimy, obok kontaktéw jezykdéw nie spokrewnionych, rowniez kontakt jezy-
kow pokrewnych. Typ pierwszy odzwierciedla zjawiska przenikania si¢ systemdow
jezyka polskiego i czeskiego w gwarach przejsciowych, zwanych laskimi. Jest to
zatem kontakt dialektéw nalezacych do zespotu czeskiego z dialektami polskimi.
Drugi typ kontaktu dotyczy sytuacji wspdtczesnej, ksztattujacej si¢ zwtaszcza od
roku 1920; Kiedy to Tudno$é polska czeskiego Slaska Cieszynskiego stata si¢ mniej-

~§Z0scig narodowa w panstwie czechostowackim. Od tej pory bilingwizm- (dwuje-

Zycznosc) stat’sie udziatem i koniecznoscia tej grupy osob, ktéra chciata pogodzié
utrzymanie polskich korzeni i polskiej mowy z aktywnym udziatem w zyciu spotecz-
nym, kulturalnym i publicznym panstwa zamieszkania, czyli Czechostowacji, a obe-
cnie Republiki Czeskiej.

U Weinreich zaktada wystepowanie bilingwizmu nie tylko w momencie prze-
chodzenia z jednego jezyka etnicznego na drugi, ale nawet na plaszczyznie jezyk
ogolny-dialekt, a rowniez miedzy dwoma dialektami tego samego jezyka etnicznego.
Inni badacze maja pewne zastrzezenia co do mozliwosci podobnego traktowania kon-
taktow miedzydialektalnych i kontaktow jezykowych. Jak zauwaza J. Kas (1988:9-
10), relacja gwara-jezyk ogdlny wymaga pewnych uscislen. Jezeli mamy podstawy
do uznania gwary i jezyka ogélnego za odrebne systemy (Wrobel 1980:13; Dunaj
1980:104), wowczas relacje gwara-jezyk ogdlny mozemy traktowaé¢ w kategoriach
bilingwizmu. )

Zdaniem J. K3sia, o odrebnosci systemdw gwarowych i jezyka ogolnego mozna
mowié jezeli: 1. w systemie gwarowym obserwujemy brak fonemu wystepujacego |
w jezyku og6lnym (np. ¢ w gwarze mazurzacej); 2. w systemie gwarowym wystepuje
fonem obcy dla jezyka ogolnego (np. samogtoski pochylone); 3. wspolne dla gwary
1jezyka ogdlnego fonemy maja rozne dystrybucje. Za odrebnoscia systemu gwa-
rowego 1 ogolnego opowiedzieli sie rowniez H. Kurek (1990:42; 1995:22) oraz
W. Pisarek (1994:19).

Zastanawiajac si¢ nad wzajemnymi relacjami miedzy pojeciami nardd, jezyk, dia-
lekt, E. Haugen (1980:180-181) dochodzi do wniosku, Zze ponad tozsamoscia osobi-
sta i lokalna nardd ustanawia tozsamo$¢ narodowa, a ze rozwdj wigzi narodowej
wymaga swobodnej i intensywnej komunikacji wewnatrz wspolnoty narodowe;j, ide-
atem jest istnienie jednego kodu jezykowego, za pomoca ktoérego ta komunikacja
mogtaby si¢ odbywac. Podajac przyklad ogtoszenia, w czasach Rewolucji Francu-
skiej, rezolucji potepiajacej dialekty jako relikty feudalizmu, Haugen stwierdza, ze
dialekty ,,stanowig potencjalne zagrozenie dla jednosci narodowej, apeluja bowiem
do wigzi lokalnych, a mozna sobie wyobrazic, ze apel taki doprowadzi do konfliktu
z wigzig narodowa” (Haugen 1980:181). Jezyk standardowy oferuje uzytkownikom
uczestnictwo we wiadzy i wysoka pozycje spoteczna, Jezyki narodowe daja tozsa-
mos¢, czyli przynaleznosé do narodu. ,,Jesli znajomos$¢ jezyka standardowego otwie-
ra dostep do tych, co wiele moga, to fakt opanowania tego standardu ma duze znacze-
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nie. Jezeli jest inaczej, bodZce do jego nauki moga okaza¢ sie bardzo stabe” (Haugen
1980:191).

Pojecie jezyka standardowego moze okazaé si¢ bardzo przydatne w rozwazaniu
przyczyn proceséw asymilacyjnych na Zaolziu. Na Slasku Cieszynskim w Republice
Czeskiej stykaja si¢ bowiem dwa jezyki narodowe — czeski i polski, przy czym _]szk
czeski, _]ako pafistwowy, stat si¢ od roku 1920 standardem. Jezyk polski natomiast
's’fuzy podkreslaniu wiezi narodowej ze spotecznoscig polska na Zaolziu, a rowniez
umacnianiu zwigzku z tradycja i kultura narodu polskiego, ktory zyje w sasiednim,
jednak innym panstwie. Wiez ksztattowana przez jezyk polski ma charakter przede
wszystkim regionalny. Zanik wigzi regionalnej spowodowaé mdglby rozluznienie
1 wygasanie wiezi narodowej, a w konsekwencji utrate jezyka polskiego jako wykta-
dnika tej wiezi. Symbolem i podstawa wigzi regionalnej jest gwara zaolziariska, utoz-
samiana w $wiadomosci uzytkownikow z jezykiem polskim. Dla tych oséb, dzis juz
coraz mniej licznych, ktore postugujac sie gwara, utozsamiaja ja z jezykiem czeskim,
wiez regionalna objawia sie jako poczucie slaskiej tozsamosci. Znalazto to odbicie
w spisach ludnosci, przeprowadzanych kilka lat temu. Z punktu widzenia wigzi naro-
dowej osoby te nalezg do czeskiego kregu, niezaleznie od tego, jakie byly korzenie
ich przodkow. Grupa osob, odcinajaca si¢ od polskosci pomimo polskiego pocho-
dzenia, w zdecydowanej wiekszosci dazy do standardu, czyli wybiera jezyk czeski
jako wyktadnik tozsamosci i identyfikuje sie bezposrednio z narodem czeskim,
z pominieciem wigzi regionalnej.

Lingwisci i historycy uwazaja, ze ustalenie liczby jezykow na swiecie oraz nale-
zacych do nich dialektow jest w zasadzie niemozliwe. Niekiedy bowiem trudno okre-
$li¢, czy w danym przypadku mamy do czynienia z dialektami lub odmianami jedne-
go jezyka, czy tez zréznymi jezykami. Taka sytuacja zachodzi zwtaszcza w przypad-
ku jezykéw pokrewnych, zwiazanych ze sobg genetycznie. Niekiedy do jednego je-
zyka zalicza si¢ dialekty rdzniace sie do tego stopnia, ze ich uzytkownicy z trudem
porozumiewaja si¢ ze soba, czy nawet nie sa w stanie wzajemnie si¢ zrozumiec.
Zdarzaja si¢ tez jezyki uznawane za odrgbne, migdzy ktorymi réznice s3 minimalne.
Podziaty na jezyki i dialekty wynikaja czesto z kryteridw historycznych, politycz-
nych, kulturowych i socjologicznych. Nie ma tez $cistej odpowiednio$ci miedzy przy-
naleznos$cig narodows i jezykowa. Mogloby sie wydawaé, ze kryterium jest poczucie
przynaleznosci jezykowej uzytkownikow, okazuje sie jednak, ze sami uzytkownicy
nie zawsze s zgodni co do tego, czy mowig odrebnym jezykiem, czy dialektem (Per-
lin 1986:6-8).

Na pograniczu polsko-czeskim wytworzyt sie w przesztosci dialekt przejsciowy,
zawierajacy strukturalne cechy polskie i czeskie. Wspotczesnie dialekt ten nalezy do
zespotu czeskiego, a jego uzytkownicy maja czeska $wiadomos¢ narodowa. Wzgle-
dy polityczno-historyczne zadecydowaly o jego przynaleznosci do czeskiego jezyka
narodowego. Czes¢ tego dialektu miesci sie w obrebie panstwa polskiego we wsiach
koto Raciborza i Glubczyc. Na temat tego dialektu pisali rowniez polscy badacze
(Dejna 1951, 1953; Laskowski 1966, 1971). Pierwotna przynaleznosé etniczna gwar
laskich byla, jak juz wspominalismy, przedmiotem sporéw polskich i czeskich dia-
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lektologow. Przyktad tego obszaru jezykowego pokazuje trudnosci zwiazane z usta-
leniem na obszarach pogranicznych kryteriow laczenia dialektow z jezykami naro-
dowymi. Ze wzgledu na to, ze gldwnym przedmiotem niniejszego opracowania jest
obszar jezykowy lezacy na wschod od terenow laskich, pominiemy dalsze rozwaza-
nia na temat dialektéw przejéciowych. Dla sytuacji jezykowej na Slasku Cieszyn-
skim istotne jest bowiem to, ze podloze dialektalne bylo tu polskie, co wykazalty
badania K. Nitscha, a rowniez A. Kellnera, ktory nazwat wprawdzie gware badanego
terenu dialektem wschodniolaskim, jednak opracowana przez niego szczegdtowa
charakterystyka jezykoznawcza pokazuje jednoznacznie zwiazek z polskim typem
struktury jezykowej, nieraz wbrew temu, co badacz formutuje w swojej ksiazce.

Wielu badaczy zwracato uwage na to, ze czym innym jest charakter jezykowy
podtoza dialektalnego, a czym innym sytuacja komunikacyjna, ktéra wytworzyla si¢
na tym podtozu w wyniku okreslonych historycznych i politycznych wydarzen. Na
sytuacj¢ w zakresie komunikacji jgzykowej ma bowiem wplyw zaprogramowane
dzialanie, kszta’(tUJ ace Swiadomos¢ jezykowa, a na pograniczu réwniez poczucie przy-
'naleznosm i tozsamogci narodowej. Polsko-czeskie pogranicze na Slasku Cieszyn-
skim przesz%o przez rézne kierunki takich dziatan juz w XIX wieku: uswiadamianie
w duchu przynaleznosci do wspélnoty stowianskiej w celu przeciwstawienia si¢ ten-
dencjom niemieckim, a pdzniej ksztattowanie poczucia narodowego polskiego z jed-
nej, a czeskiego z drugiej strony. To doprowadzito do stworzenia w okresie przed
rokiem 1920 atmosfery napie¢ miedzy ludnoscia o polskiej i o czeskiej tozsamosci,
a w 1919 roku do konfliktu politycznego. O ile przed rokiem 1920 Polacy stanowili
w wiekszosci wsi zdecydowana wiekszo$¢ (Zahradnik 1991), o tyle od roku 1921 we
wszystkich miejscowosciach zaczela wzrastac liczba ludnosci czeskiej. Zwiazane to
byto ze zmiana statusu jezyka polskiego, ktory w tej czesci nowopowstalego panstwa
czechostowackiego utrzymat sie wprawdzie po dzi$ dzien, jednak jako jezyk mniej-
szo$ci narodowe;j tracit z roku na rok znaczenie, a dla wielu 0s6b o polskich korze-
niach stal si¢ jezykiem obcym, niestety czgsto rowniez pogardzanym.

Gwara miejscowa utrzymywata sie na Slasku Cieszyniskim w zasadzie jeszcze do
niedawna w mowie zardwno osob uwazajacych si¢ za Czechow, jak rowniez Pola-
kow. Dzis Czesi uzywaja lokalnej gwary rzadko, najcze$ciej gdy rozmawiaja z miej-
scowymi Polakami, zazwyczaj swoimi krewnymi lub sasiadami. Czescy dialektolo-
dzy zawsze bardzo mocno podkreslali fakt postugiwania sie gwara zachodniocie-
szynska zarowno przez Czechdw, jak i Polakéw. A. Kellner podkre$lat, ze badat
jezyk ludzi, a nie ich poczucie narodowe. Te dwie rzeczy nalezy $cisle odrdzniac,
poniewaz ,,ze dvou osob, nékdy dokonce i pokrevné pfibuznych, mluvicich tymz
nafecim, jedna se uvédoméle hlasila k narodnosti ¢eské a druha k narodnosti polské.
Tento stav jasné sv&dc¢i tomu, Ze v této pohraniéni oblasti, kde se stfetaji dva slo-
vanské jazyky piivodem si tak blizké, nafe¢i neni podstatnym znakem pfislu$nosti
k ur¢itému narodnimu celku” (Kellner 1946:X1). Dalej podkresla Kellner, Ze o przy-
nalezno$ci narodowej ludzi tego terenu decyduje wytacznie $wiadomos¢, ktora jest
determinowana nie gwara, a innymi czynnikami, takimi jak: tradycja rodowa, sto-
sunki polityczne i kulturowe oraz korzysci gospodarczo-spoteczne. Nie bez racji za-
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uwaza Kellner, ze Polska w przesztosci ksztaltowata swiadomosé narodowa na Sla-
sku Cieszynskim, majgc na uwadze owe czynniki, wptywajace na ksztattowanie po-
czucia narodowego. Trudno si¢ jednak zgodzi¢ z kolejnym twierdzeniem Kellnera,
z ktérym mocno polemizowat K. Dejna (1976, 1977), ze wptyw jezyka na uswiado-
mienie mozna obserwowac u 0sob o czeskiej orientacji narodowej: ,,I prosti, filolo-
gicky neskoleni lidé si totiz dobfe uvédomuji slovnikovou odli$nost slezskych nareci
od sousednich nareci polskych a bystie rozpoznavaji, Ze vétsinu téchto odchylek tvori
slova, ktera jsou zakladni souéasti slovniho bohatstvi sousednich nafe¢i ¢eskych (mo-
ravskych). Tyto lexikalni rozdily jsou pro né postacujicim znakem moravskosti je-
jich mluvy, tak ze ze svého hlediska mohou docela opravnéné tvrdit, Ze jejich fec
neni polské, nybrz moravska, a plnym pravem se také Cechy citit” (Kellner 1946:XI).
Na tej podstawie stwierdza badacz dalej, ze czeskie uswiadomienie narodowe nie
zatrzymuje sie, ani w przeszio$ci nie zatrzymywalo, na granicy jezykowej i sigga
daleko na wschod ,,do oblasti dnes dialektd polskych”. To ostatnie stwierdzenie jest
bardzo wazne i istotne dla zrozumienia dalszych wywodow A. Kellnera. Uwaza on,
podobnie jak wigkszos¢ czeskich badaczy, ze pierwotnie gwara zachodniocieszyn-
ska miata czeski charakter. Wspotczesnie ma wprawdzie wyraznie polskie oblicze,
jednak uzasadnione sa twierdzenia, ze najblizsza historia, tzn. polityczno-kulturowe
Zwigzanie omawianego terenu z panstwowoscig czeska, przywroci gwarze jej cze-
skie rysy, ktore najlepiej widoczne sg w stownictwie — w duzym zakresie czeskim.

Nie mozna zgodzic¢ si¢ z twierdzeniem, Zze stownictwo w jakis sposob decyduje
o0 jezykowym charakterze gwary, p\omewaz uzywanie czeskich stow w gwarze nie
wynika zawsze z ich przynaleznosci do niej. Bardzo czesto s to wyrazy obce gwa-
rze, dawniej nie uzywane, ktére przenikaja do niej z jg¢zyka czeskiego, szczegdlnie
u tych o0sdb, ktére przeszty do czeskiego kregu kulturowego. Wyraznie dzis widaé,
ze gwara, jesli w ogole jest przez Czechow uzywana, ma w nich bardzo silne czeskie
zabarwienie leksykalne. Nie oznacza to, ze w mowie Polakow nie ma czeskich wyra-
zOw. Oczywiscie s, jest ich jednak zdecydowanie mniej, zwtaszcza w bardziej ofi-
cjalnym kontakcie, gdyz stownictwo nalezy do tej sfery jezyka, ktéra w pewnych
kontaktach i sytuacjach komunikacyjnych jest swiadomie eliminowana jako obca
warstwa. Porownanie gwary uzywanej przez najstarsze pokolenie z gwara miodsze-
go i najmtodszego pokolenia pokazuje, ze czeskie wyrazy w mowie nieoficjalnej sg
tym czestsze, im mtodszy jest uzytkownik gwary.

K. Dejna, oceniajac prace¢ A. Kellnera, podkreslal, ze przynaleznos¢ ,,gwar za-
chodniocieszyniskich do jezyka polskiego oraz gwar laskich do jezyka czeskiego trudno
poddawaé w watpliwos¢, tak jak trudno komus, kto sie czuje Czechem, mowié, ze
jest Polakiem lub odwrotnie. Okreslenie pokrewienistwa jezykowego pewnych dia-
lektéw musimy jednak opierac juz nie na poczuciu przynaleznosci jezykowej, lecz
na Scistych materiatach jezykowych, interpretowanych przyjetymi w jezykoznaw-
stwie metodami” (Dejna 1976:44). To, ze w gwarze zachodnocieszynskiej istnieje
caty szereg stow czeskich, nie decyduje zdaniem Dejny o zmianie jej polskiej struk-
tury gramatycznej. Szczegoélnie jednak mocno polemizowat K. Dejna z twierdze-
niem A. Kellnera o przejSciowym charakterze polsko-czeskim gwary zachodniocie-
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szynskiej, tym bardziej ze w wydanym dwadziescia lat pdzniej podreczniku J. Bélica,
Nastin Ceské dialektologie (Praha 1972), gwary zachodniocieszynskie zaliczono do
narzeczy czeskich.

K. Dejna, przeciwstawiajac si¢ twierdzeniu o przejSciowym charakterze gwar za-
chodniocieszynskich, podkresla, ze ,,wprowadzenie stownictwa jako argumentu prze-
mawiajacego za czesko-polskim charakterem jezyka gwar cieszynskich jest zupetnie
niewtasciwe. Leksykalny zasob danego jezyka ciagle i bardzo szybko wzrasta, ale to
jeszcze nie znaczy, ze W zwiazku z tym i rownie szybko zmienia sie jezyk, ktory
przyjmuje obce wyrazy (..). Z czeska bowiem brzmigce wyrazy i czeskie stownictwo
wcale jeszcze nie udowadniaja, ze gwary cieszynskie przestaty by¢ polskimi pod
wzgledem jezykowym” (Dejna 1976:50-51).

Kolejnym zagadnieniem, ktore pojawito sie w zwiazku z opisem kontaktu dwoéch
jezykow na pograniczu polsko-czeskim, jest problem powiazania gwar pogranicza
z danym jezykiem ogdlnym. K. Dejna pisat o tym nastepujaco: ,,Klasyfikacja gwar
potozonych w giebi terytorium etniczno-jezykowego oraz okreslenie powigzania ich
z danym j¢zykiem ogélnym (etnicznym czy ogélnonarodowym) jest na ogét sprawg
tatwg i nie budzacg kontrowersji. Znacznie natomiast bardziej skomplikowane moze
okazac sie okreslenie przynaleznosci do danego jezyka ogdlnonarodowego zespotu
gwar peryferyjnych czy wyspowych, do ktérych z racji ich potozenia przenikajg pewne
obcojezyczne elementy stownikowe czy systemowe. Uformowany dzigki tym wpty-
wom ich przejSciowy czy mieszany charakter sprawia, ze ten sam zespo6t gwar bywa
zaliczany raz do jednego, innym razem do drugiego spo$rdd graniczacych ze soba
jezykow ogolnonarodowych”(Dejna 1977:41). Proby wiaczenia do terytorium jezy-
ka czeskiego gwary zachodniocieszynskiej sa, zdaniem badacza, typowym przykta-
dem zaliczania gwar peryferyjnych do obcego jezyka. A. Kellner sformutowat wnio-
sek, ze gwary te nalezaly ,,od plvodu k jazykovému souboru ¢eskoslovenskému”
i zostaty spolonizowane na skutek silnego przyptywu ludnosci polskiej w ciagu X VII-
XIX wieku (Kellner 1949:86). Warto w tym miejscu powotaé sig, jak to robi K.
Dejna, na stowa A. Lamprechta (1967:42-47), ktorystwierdzit, ze wtaczenie w XIV
wieku $laska Cieszynskiego do pafistwa czeskiego nie zmienito w zasadzie faktu, ze
ten teren, nalezacy od konca X do XIII wieku do panstwa polskich Piastow, wszedt
w proces rozwojowy polskiego jezyka narodowego. Szczegélnie istotne sa, zdaniem
K. Dejny (1977:43), te stowa badacza, ktére ujmujg trafnie stosunki jgzykowe na
polsko-czeskim pograniczu: ,,V severovychodni &asti nynéjsiho Severomoravského
kraje mluvi obyvatelstvo jednak dialekty slezskomoravskymi neboli lasskymi (...),
jednak dialekty t&Sinskymi (zdpadotéiinskymi), které se svymi jevy hlaskovymi
a tvarovymi zfazuji do komplexu dialektl slezskopolskych (...). Obé skupiny jsou si
blizké zejména svou slovni zdsobou. Shody mezi obéma skupinami jsou dany dlou-
hodobym kontaktem obou jazykovych skupin i pisobemim spoleéného kulturniho
jazyka, jimZ byla na daném tzemi od poc¢atku ¢estina” (Lamprecht 1967:42).

Problem wcielenia gwary do jezyka ogdlnego stat si¢ przedmiotem rozwazan
J. Bélica, z ktorym réwniez polemizowal K. Dejna w cytowanej wyzej pracy.
W ksiazce, zatytutowanej Sedm kapitol o cestiné (1955), ]. Béli¢ wysunat teze, opie-



34 PROBLEMY BADAWCZE POLSKOQ-CZESKIEGO POGRANICZA

rajac sie na stalinowskiej koncepcji podporzadkowania gwar jezykowi narodowemu,
ze ,,podfizenost narodnimu jazyku je jedinym realnym kriteriem pro posuzovani ja-
zykové pfislusnosti kazdého nareci” (Béli¢ 1955:80). Przynalezno$¢ jezykowa gwa-
ry, wedtug zatozenia J. Bélica, wynika z tego, czy jej uzytkownik uwaza si¢ za Cze-
cha, czy za Polaka: ,,T.zv. éeska nafeci lasska patfi naprostou pfevahou zcela jasné k
narodnimu jazyku ¢eskému, na Gzemi Polska v8ak z¢asti i do sféry narodniho jazyka
polského. T.zv. nafeéi slezskopolska nebo zdapadotésinska v Ceskoslovenské Casti
TéSinska patii teZ z¢asti piné k narodnimu jazyku ¢eskému, pokud se v fadé obci
obyvatelstvo veskrze povazuje za Cechy a sviij celonarodni jazykovy utvar vidi ve
spisovné Cestiné, zCasti pak patii zaroven k jazyku ¢eskému i polskému, pokud se
obyvatele v mnoha obcich (...) pokladaji dilem za Cechy, dilem za Polaky. Jazykova
anarodni hranice zde vlastné prochazeji kazdou takovou obci, a pfislusnym mistnim
nafe¢im je proto nutno vénovat pozornost jak v ramci dialektd narodniho jazyka
polského, tak v dialektologii Ceské” (Béli¢ 1955:85-86).

W pracy Nastin Ceské dialektologie J. BEli¢ okreslit gwary zachodniocieszynskie
mianem ,,nafe¢{ polsko-eského smiSeného pruhu” i zaliczyl je do ,,komplexu ceského
narodniho jazyka” (B&li¢ 1972:12). K. Dejna uwaza, ze ustalanie przynaleznosci je-
zykowe] gwary w zaleznosci od tego, czy mowigca ta gwara ludnosé uwaza si¢ za
Czechdéw, czy za Polakdw, jest nie do przyjecia: ,,Poszczegdlne jednostki obcoje-
zycznych obywateli moga sie¢ wynaradawiac i asymilowac jezykowo, moga zarzucic¢
swa gware i zaczaé postugiwagd sie jezykiem panstwowym, ale to jeszcze nie ozna-
cza, ze gwara ktdra oni dotychczas mowili (...) traci przez ten fakt wynaradawiania
dawne swe powiazania jezykowe i staje si¢ gwarg jezyka innego narodu” (Dejna
1977:47).

E. Lotko ujmuje zarysowany wyzej problem nastepujaco: ,,(...) uzytkownicy gwa-
ry zachodniocieszynskiej przyznaja sie do dwu wspdlnot kulturowych i narodowych.
Fakt ten odzwierciedla si¢ rowniez w rozwoju tej gwary. U tej czesci ludnosci miej-
scowej, ktéra uwaza si¢ za czeska i ktora za swéj jezyk narodowy uwaza jezyk cze-
ski, dochodzi do silnego wptywu jezyka czeskiego, zwtaszcza w plaszczyznie leksy-
kalnej i przez nig rowniez w fonetycznej. W przysztosci moze si¢ zdarzy¢, ze zacho-
dniocieszynski teren gwarowy zostanie typowym terenem przejsciowym, tzn. ze pas
przej$ciowy zostanie przesunig¢ty w kierunku wschodnim. Proces ten bedzie jednak
hamowany przez wzglednie zwartg i silng (chociaz liczebnie juz mniejsza) spotecz-
nos¢ polska” (Lotko 1993:136).

Jak widag na podstawie prac dotyczacych czesko-polskiego pogranicza na Slasku
Cieszynskim, spor badaczy czeskich i polskich odnosi sie¢ w zasadzie do problemu,
ktéry mozna by sformutowaé za pomoca pytania:\Cﬁzym z punktu widzenia lingwisty-
ki jest mowa ludnogci cieszynskiej zyjacej od 1920 roki w pasistwie czechostowac~
kim (obeenie czeskim)? Jak pokazuja przedstawione w tej czgsci wywody, odpo-
wiedZ na to pytanie nie jest prosta. Okreslenie tej mowy jako gwary zachodniocie-
szynskiej nie jest wystarczajace, gdyz istota jej jest uktad koddéw, wchodzacych ze
soba w kontakt w procesach komunikacji jezykowe;j. Uktad ten zalezy od wielu oko-
licznosci, ale gtownie od uzytkownika i jego bardziej lub mniej §wiadomych wybo-
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réw. Jak ksztattowaty si¢ stosunki miedzy kodami w przesztosci i jak wygladaja one
obecnie, bedzie przedmiotem rozwazan w kolejnych rozdziatach niniejszego opraco-
wania. Podstawa opisu jest zatozenie o kontakcie trzech kodéw — gwary, jezyka pol-
TTT——

skiego i jezyka czeskiego, z ktérych kazdy wystepuje w réznych odmianiach styli-
stycznych, soqolmgw1stycznych i sytuacyjnych. Uktad jezykowy na po graniczu cze-
sko-polskim na Siasku Cieszynskim nalezy traktowac jako sytuacje nie tyle dwuje-
zyczno$ci (bilingwizmu), co raczej tréjjezycznosci czy nawet wielojezycznosci.
Z dzisiejszego punktu widzenia gwara cieszynska na Zaolziu jest odrebnym syste-
mem, genetycznie zwiazanym z polskim j¢zykiem etnicznym, jednak obecnie wyka-
Zujacym pewne tendencje rozwojowe w kierunku czeskiego zespotu jezykowego.
Jak wspominalis§my wczes$niej, w teorii kontaktéw jezykowych stanowisko o odreb-
nosci systemu gwary i jezyka ogdélnego jest rozpowszechnione réwniez w jezyko-
znawstwie polskim. Szczegdlnie jednak przydatne jest to przy opisie sytuacji jezyko-
wej na pograniczach, czyli obszarach jezykowo niejednorodnych.

Mowa Polakéw na Zaolziu w Republice Czeskiej od 75 lat ulega w pewnym stop-
niu podobnym procesom, jak jezyk polskich emigrantéw (nazywanych Polonia), ktérzy
w wyniku wychodzstwa znaleZzli sie w obcym otoczeniu jezykowym. Ludnos¢ polska
na Zaolziu, szczegdlnie starsze pokolenie, uwaza sie jednak za Polakéw, a nie za
Polonig. Stosowanie zatem terminu Polonia czeska na okre$lenie zaolzianskich Pola-
kéw wymaga dodatkowych uscislen. Przypisanie Polakow ze Slaska Cieszynskiego
w Republice Czeskiej do Polonii powinno implikowa¢ (Labocha 1988:80), ze:

1. W jej sktad wchodzi ludnosé autochtoniczna, a nie imigranci.

2. Jejjezyk jest oparty na jednolitym, mocnym polskim podtozu gwarowym —
zachodniocieszynskim dialekcie, zaliczanym do zespotu gwar potudniowo-
$laskich.

3. Jej czlonkdw taczy silna wigz etniczna, jezykowa i kulturowa oraz swiado-
mos$¢ wspdinych polskich korzeni i tradycji.

4. Ze wzgledu na gwarowe podloze jezykowe, historie oraz tradycje histo-
ryczno-kulturowe istnieje silny zwigzek Polonii czeskiej z ludnoscia cie-
szynska w Polsce.

5. Blisko$¢ granicy panstwowej, a zwtaszcza jej petne otwarcie w latach dzie-
wigcdziesiatych, utatwia kontakty i uczestnictwo w zyciu kulturalnym Pol-
ski.

Przy petnej §wiadomosci powyzszych uscislen mozna dokonywac opisu sytuacji
jezykowej na Zaolziu jako zjawiska bilingwizmu (polilingwizmu) Polakéw (nosicie-
li jezyka polskiego) mieszkajacych poza granicami kraju. Rdwnoczesnie ta sama sy-
tuacja jezykowa moze by¢ opisana z punktu widzenia kraju zamieszkania (a wigc
Republiki Czeskiej) jako zjawisko stopniowego integrowania si¢ czesci ludnosci i jej
mowy z czeskim kregiem jezyko-kulturowym. Tego typu badania prowadzone sa w
osrodkach naukowych w Republice Czeskiej (np. Damborsky 1993, 1994; Lotko 1993,
1994; Davidova 1994). Dwustronnos$¢ badan — z polskiego punktu widzenia jako
jezyka polskiego za granica, z czeskiej strony jako procesu integracji — pozwoli usci-
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$li¢ wiele obserwacji z zakresu kontaktéw pokrewnych jezykdéw, bilingwizmu i in-
terferenc)i. Metoda badawcza, stosowana od kilkunastu lat — socjolingwistyka — wnosi
wiele nowego do teorii kontaktéw jezykowych. Swiadcza o tym réwniez prace na
temat jezykowej sytuacji na Slasku Cieszynskim (Damborsky 1993, 1994; Lotko 1993,
1994; Labocha 1988, 1993, 1995; Madecka 1992; Bogocz 1992, 1993, 1994).

Dla badan kontaktéw jezykowych i wynikajacego z nich bilingwizmu (polilin-
gwizmu) istotnym okazato si¢ doprecyzowanie rozumienia pojecia bilingwizmu (dwu-
jezycznosci). Z jednej strony, jak wspomniano wyzej, zaliczenie do dwujezycznosci
rowniez kontaktu: gwara-jezyk ogélny, z drugiej za$ strony uznanie za bilingwizm
réznych stopni postugiwania si¢ dwoma jg¢zykami — od znajomosci jezyka w stanie
zarodkowym az do swobodnego wladania dwoma jezykami. Zagadnienie interferen-

“¢ji U. Weinreich definiowat jako takie przypadki odchylenia od norm kazdego
z jezykdw, ktore zdarzaja sie w mowie ludzi dwujezycznych jako wynik znajomosci
wiecej niz jednego jezyka, tj. jako rezultat kontaktu jezykowego. Inni badacze uwa-
zali, ze interferencja to natozenie si¢ dwoch systemdow w procesie mowy. W rezulta-
cie zakres interferencji pozostaje otwarty — moze ujawniac si¢ w akcie mowy lub
w jezyku, przy czym przyjmuje si¢, ze interferencja pojawiajaca sie w konkretnym
akcie mowy moze sie utrwali¢ jako integracja czy zapozyczenie i dotyczy¢ systemu
jezyka (Szlifersztejn 1981:13-14; Ligara 1987:14-21; Michalewska 1991:19-26).

Ciekawe sg rezultaty badan dotyczacych wptywu dwujezycznosci na wyniki nau-
ki dzieci w szkole. Jak pisze J. Smolicz (1990:157) badania J. Fishmana pokazaty, ze
niestuszne sa argumenty niektorych specjalistow i pedagogow przeciw dwujezycz-
nosci. Wspoétczesna argumentacja przeciwnikdéw bilingwizmu opiera sie na fatszy-
wej przestance, jakoby znajomosé dwdch jezykow byta czyms niepozadanym, typo-
wym dla uposledzonych warstw spolecznych i etnicznych grup mniejszosciowych.
Fishman (1965:237) twierdzi na podstawie wielu badan przeprowadzonych w roz-
nych krajach, ze dzieci dwujgzyczne osiagaja wyzszy poziom inteligencji werbalnej

niz dzieci jednojezyczne. Wazne jest jednak, Zzeby oba jezyki cieszyly si¢ jednako-
wym prestizem, nie dzielily si¢ w swiadomosci uzytkownikéw na lepszy i gorszy. To
twierdzenie jest niezwykle istotne dla sytuacji jezykowej na Zaolziu. Utrzymanie
wysokiego prestizu jezyka polskiego, a rOwniez utrzymanie pozytywnej oceny gwa-
ry u jej uzytkownikow, jest niezbednym warunkiem utrzymania bilingwizmu (poli-
lingwizmu, wliczajac w ten uktad gware) polskiej grupy na czeskim Slasku Cieszyn-
skim, co innymi stowy okresla si¢ jako zachowanie polskos$ci w $rodowisku czeskim.

Przeglad podstawowych probleméw teorii kontaktéw jezykowych, w jakis spo-
sob odnoszqcych sie do sytuacji jezykowej na Zaolziu, nie moze pomina¢ zagadnie-
nia jgz ow mleszanych Teoria interjezyka i interlingwistyki (Susskin 1990; Chau-
zit 1991)jak dotad Tiie Znalazta miejsca w jezykoznawstwie polskim ani czeskim,
chociaz, Jak uwazajq jej zwolennicy, wiaze sig¢ ona bezposrednio z teoria kontaktéw
jezykowych, migracja narodéw i problemem bilingwizmu_::_fézyki mieszane definiu-
je sig jako rezultat regularnych kontaktéw pomiedzy dwiema wspélnotami méwiacy-
mi réznymi jezykami, co umozliwia bezposrednia komunikacje bez uciekania si¢ do
ttumaczenia. Jezyk wypadkowy nazywa sig sabir (nie bez zabarwienia pejoratywne-
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go), wowczas gdy jest uzywany w ograniczonym zakresie i celu, np. w stosunkach
handlowych. Taki jezyk mieszany jest czgsto jedynym kodem imigranta. Drugi ro-
dzaj jezyka mieszanego to pidgin (pidzyn). Charakteryzuje sie on juz pewna spojno-
$cig gramatyczna. Gdy tego typu jezyk staje si¢ gtdéwnym jezykiem (lub jedynym)
pewnej wspolnoty, méwi si¢ o jezyku kreolskim (Susskin 1990:21). =~

Pojecie interjezyka i interlingwistyki odnosi sie przede wszystkim do jezykéw
sztucznych (Encyklopedia 1993:229, hasto interlingua; Susskin 1990). W pracach
francuskich uzywa sie terminu ,,interlangue” réwniez jako okreslenia jezykéw mie-
szanych powstatych w wyniku naturalnych kontaktéw jezykowych. Na uwage zashu-
guje podkreslenie, ze jezyk mieszany, jakim jest np. francuszczyzna wtoskich imi-
grantow, nie jest odmiang ani dialektem jezyka francuskiego — nie jest tez odmiang
ani gwarg j¢zyka wioskiego. Jest to zjawisko wtérne, ktérego nie nalezy przypisywac
na site do ktérego$ z dwoch kontaktujacych sie _]QZ}'kOW Nasuwa si¢ pytanie, czy
kontakty dwoch jezykow etnicznych, ksztattujace sie od wielu pokolen i podlegajace
réznym specyficznym uwarunkowaniom spoteczno-politycznym, tak jak to ma miej-
sce w przypadku pogranicza polsko-czeskiego na Slasku Cieszynskim, nie bytoby
prosciej opisywa¢, wychodzac od pojecia interjezyka rozumianego jako ten obszar
spoteczno-jezykowy, ktorego nie da sie jednoznacznie przypisa¢ do zadnego z dwoch
kontaktujacych si¢ jezykow. Nie chodzi tu o obszar w sensie geograficznym, lecz
raczej o pewna przestrzen $wiadomosci spoteczno-jezykowej, ktéra tworzy zbior
uzytkownikow jezyka (w omawianym przypadku uzytkownikow gwary zachodnio-
cieszynskiej), ktorzy postugujac si¢ gwara, genetycznie nalezaca do zespotu polskie-
go, nie majg swiadomosci jezykowej i narodowej przynaleznosci do polskiego kregu
kulturowego. Czy mozna bada¢ ewolucje systemu gwary genetycznie polskiej w kie-
runku jezyka czeskiego? Czy oprécz zjawisk leksykalnych istniejg inne — systemowe
wyznaczniki tej ewolucji? Czy tez po prostu wejscie do kregu czeskiego jezyka
1 kultury oznacza porzucenie gwary na rzecz odmiany jezykowej, bezsprzecznie na-
lezacej do czeskiego jezyka narodowego? Badania przeprowadzane przez ostrawski
osrodek uniwersytecki pokazuja, ze w zaleznosci od sytuacji moéwienia stosowane sg
mowione warianty czeskiego jezyka literackiego (spisovné ceStiny) lub warianty
gwarowe, przy czym te ostatnie moga mie¢ postaé interdialektu ostrawskiego lub
miejscowego dialektu $laskiego (chodzi tez zapewne o warianty dialektu zachodnio-
cieszynskiego). Zacytujmy fragment pracy ostrawskiej lingwistki D. Davidovej, ktéra
od wielu lat zajmuje sie badaniem sytuacji jezykowej na Slasku Cieszynskim w Re-
publice Czeskiej z punktu widzenia integracji w kierunku ogdlnonarodowego jezyka
czeskiego: ,,Obyvatelé Zijici na ¢esko-polském (...) pomezi pfechodného polsko-
¢eského pasu (...) byvaji navic bilingvni a v béZné denni praxi pfechazeji z jednoho
jazyka do druhého podle konkretni komunikacni situace (napf. z ohledem na partnera
dialogu, podle témat w promluvy, podle stupné oficidlnosti svého vystoupeni ap.);
stfidani se vétSinou nerealizuje na Grovni spisovnych utvarQ, nybrz na Grovni inter-
dialektu nebo dialektu v ramci b&zné mluveného jazyka zucastnénych narodnich ja-
zykl” (Davidova 1994a:66). Dalej pisze badaczka, ze jezyk méwiony Slaska sprawia
wrazenie ,,zv1astni varianty mluvené spisovné ¢estiny s vyraznou vrstvou jejich ho-
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vorovych prostiedkl, ovSem s pfevazujici kratkosti vokala a slezskym pfizvukem na
penultimé” (Davidova 1994a:68). Te dwie cechy — brak iloczasu samogtosek i ak-
cent na przedostatniej sylabie sa uwazane za polski wkiad do dialektow przecho-
dnich — laskich (Stieber 1934:20-21).

Jak wynika z przytoczonych fragmentéw oraz innych ustalen badaczy, udziat dia-
lektu zachodniocieszynskiego w mowie ludnosci czeskiej jest ograniczony do pew-
nych specyficznych kontaktdw o waskim zakresie (gtownie w skali mikroregionu,
w grupie znajomych, krewnych, zwlaszcza polskiej narodowosci). Najczgsciej gwa-
rowe formy sa wypierane przez interdialektalne lub, w kontaktach oficjalnych, przez
warianty czeskiego jezyka mowionego. Jak wynika z moich dtugoletnich obserwacji,
gwara zachowuje si¢ (w postaci bardzo nasyconej elementami czeskimi, zwlaszcza
stownictwem) u tych osdb, ktore maja wprawdzie czeska swiadomosé jezykowa, ale
nie znaja wystarczajaco ani interdialektu, ani tym bardziej czeszczyzny literackiej.
Czy w takim przypadku pojecie interjezyka — jezyka posredniego — mieszanego nie
utatwitoby opisu? Podkresli¢ nalezy, ze chodzi tu o kategorie opisowa, o zwrdcenie
uwagi na zjawisko socjolingwistyczne, ktdre ze wspotczesnego punktu widzenia wy-
myka sie¢ zabiegom przyporzadkowania do kategorii jezykdéw narodowych.

Z kolei nalezy postawic sobie pytanie, jaki jest wspolczesny status gwary tych
uzytkownikow, ktorzy maja polska Swiadomos¢ jezykowa. Najprostsza i najbardziej
oczywistg odpowiedzia byloby umieszczenie gwary zaolzianskiej w obrebie polskie-
go jezyka ogolnego. Z punktu widzenia socjolingwistyki formy gwarowe wchodza
w uktad wariantywny z formami czeskimi (interdialektalnymi lub ogdlnymi) i o wie-
le rzadziej z formami polskimi (najczesciej ogdlnymi). Gwara w sposob naturalny
ulega wptywom czeskim, zwlaszcza stownikowym. Polski charakter gwary podtrzy-
mywany jest wylacznie w sferze Swiadomosci — jest on zwigzany ze znajomoscia
polszczyzny ogélnej, a zatem z dziatalnoscia szkoty, wptywem rodziny i tradycii.

Likwidacja polskich szkét na Zaolziu mogtaby spowodowacé zanik gwary. Z dru-
giej strony gwara staje si¢ wyraznym wyznacznikim polskosci — ten, kto mowi gwarg
niezaleznie od wyksztalcenia, rowniez w sytuacjach bardziej oficjalnych, jest Pola-
kiem. Czesi, zwlaszcza mtodsi, gwary unikaja, zastepujac ja w sytuacji oficjalnej
czeszczyzng mowiona lub zblizonym do niej wariantem. W sytuacji nieoficjalnej
stosuja wariant luzniejszy, o wyraznie czeskim obliczu jezykowym.

Czym jest wobec tego gwara zaolzianiska? W niniejszym opracowaniu przez gwa-
re zaolzianska rozumie si¢ genetycznie polski dialekt zachodniocieszynski, nalezacy
do zespotu gwarowego potudniowoslaskiego, ktérym postuguje sie ludno$é Zaolzia
posiadajaca polska swiadomos¢ jezykowa. Oznacza to, ze w poczuciu jezykowym
tych osob gwara zaolzianska jest czgs$cia polskiego jezyka ogdlnego i zawsze w prze-
sztosci nig byla. Zewnetrznym przejawem tej Swiadomosci jest wariantywno$¢ form
gwarowych z formami jezyka ogdlnego, najcz¢sciej w kontaktach oficjalnych (szko-
ta, polskie organizacje) lub oficjalnych i nieoficjalnych, w ktérych uczestniczy ,,Po-
lak z Polski”. Wariantywnos¢ z formami czeskimi (interdialektalnymi lub ogélnymi)
jest naturalng konsekwencja zycia w panstwie czeskim i stanowi zwykly przejaw
potrzeb komunikacyjnych. W wyniku tej dwustronnej wariantywno$ci gwara zaol-
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zianska wykazuje tendencje rozwojowe w kierunku obu stykajacych si¢ jezykow
narodowych. Moze zblizaé sie, w zaleznosci od uwarunkowan socjolingwistycznych,
do jezyka czeskiego, pozostajac jednak gwara o strukturze polskiej. Moze tez przyj-
mowac postac zblizona bardziej lub mniej do polszczyzny ogdlne;j.

_Zamiast pojecia przetaczania kodéw, rozpowszechnionego bardzo w socjolingwi-
styce (Hymés 1980:61), okreslajacego zjawisko przemlennego uzywania dwu lubt
wiecej jezykow albo odmian jezyka, zastosowatam pojecie wariantywnosci, zeby
pokazaé, ze istote sytuacji jezykowej na Zaolziu stanowi: 1. jej zaleznosé od swiado-
mosci jezykowej uzytkownikéw; 2. rozumienie gwary zaolzianskiej jako pewnego
kontinuum, zmierzajacego z jednej strony w kierunku jezyka czeskiego, z drugiej
strony w kierunku-jezyka polskiego. Miejscowa gwara, uzywana przez ludnos¢
o czeskiej swiadomosci jgzykowej, stanowi interesujacy przedmiot badawczy dla je-
zykoznawcow czeskich, ktorzy poswigcaja sporo uwagi temu zagadnieniu od wielu
lat, a ostatnio, dzigki badaniom socjolingwistycznym i nowym ujeciom z dziedziny
jezyka mdéwionego, wypracowali spojna metode badawcza. Gwara cieszynska cze-
skich uzytkownikdw, okreslana mianem gwary $laskiej, nie jest przedmiotem rozwa-
zan niniejszego opracowania. Przyjmuje, ze jest ona rodzajem jezyka pos$redniego
(interjezyka), ktory stuzy do porozumiewania si¢ w pewnych sytuacjach (rodzin-
nych, sasiedzkich), nie wymagajacych kodu o wyzszym prestizu spotecznym. Dzieci
przyswajaja sobie gware, uczac si¢ jej od dziadkéw lub rodzicéw. W pdzniejszym
wieku ten kod, przyswojony jako pierwszy, moze zosta¢ zdominowany przez inny.

/’A. Martinet (1970:187) podkreslat, ze im wigcej prestizu zachowuje u danego uzyt-
kownika pierwszy wyuczony kod i im bardziej jest dla niego pozyteczny, tym mniej-
sze jest prawdopodobienstwo, Ze si¢ zatrze i tym samym ostabnie zdolnos$¢ postugi-
wania si¢ nim. Zauwazy¢ tez mozna, ze nabywanie drugiego jezyka odbywa si¢ tym
wolniej, im lepiej utrzymuje sie pierwszy jezyk. Natomiast, jezeli dwa jezyki pozo-
staja w stanie wspotzawodnictwa, to na ogét kazdemu z nich odpowiada pewien
zakres sytuacji, w ktorych uzytkownik dokonuje wyboru raczej jednego jezyka. Lu-
dzie dwujezyczni lub wielojezyczni ,,z mniejszym lub wigkszym powodzeniem umieja,
‘przechodzac od jednego komunikatu do drugiego, zmienia¢ catkowicie kod, uzywaé
innej fonologii i innej sktadni”. Dwujgzyczno$¢ lub w1eIOquycznosc to cecha lud21
dysponujacych wieksza iloscia kodéw, bez wzglqdu na stopien doskonakosc1 WJa-__
kim'whadaja poszczegolnymi jezykami (Martinet 1970:188). Powyzsza charaktery-
styka dotyczy czesci osob zamieszkujacych Zaolzie — tych, ktérzy posiadaja potrze-
be zmieniania kodéw w zaleznosci od sytuacji. Jest to réwnoczesnie podsta,wowe
jezykowe kryterium przynaleznosci do polskiej grupy mniejszosciowej na Slasku
Cieszynskim w Republice Czeskie;j. .

Niektorzy badacze kontaktéw jezykowych wyrozniaja obok bilingwizmu zjawi-
sko dyglosji, rozumiejac przez nie zréznicowanie funkcjonalne, polegajace na tym,
ze oprécz standardowej formy jezyka, bedacego powszechnie uzywanym wariantem

_Jezyka ogdlnego lub regionalnego, istnieje jeszcze jezyk o rygorystycznej normie,
funkcjonujacy jako jezyk literatury i przyswajany tylko w szkole (Fergusson 1959:325-
340). Jezykowa sytuacja w Republice Czeskiej jest ujmowana przez niektérych cze-
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skich jezykoznawcow jako dyglosyjna. Oprécz dialektéw i jezyka potocznego (méwio-
nego), okreslanego terminem ,,hovorova Cestina”, istnieje ,,spisovna cestina”, czyli
jezyk literacki uzywany w tekstach pisanych, w nauczaniu szkolnym, w publicznych
wystapieniach. Jest to odmiana jezyka o wysokim stopniu kodyfikacji, nie uzywana
w codziennej komunikacji werbalnej.;W poréwnaniu z odmiana potoczna charakte-
ryzuje si¢ bardziej sztywna oraz bardziej archaiczna norma (Cerny 1996:397). O tym,
ze sytuacja ta jest bardziej ztozona, §wiadcza prace o zréznicowaniu czeskiego jezy-
ka potocznego oraz badania jezyka mowionego. Wprowadzenie do lingwistyki cze-
skiej terminu ,,mluveny jazyk” pozwala spojrze¢ na zagadnienie odmian jezykowych
1 ich tendencji rozwojowych jeszcze w innym $wietle (Chloupek 1994; Dane§ 1994;
Ulicny 1994; Davidova 1994).

Nasuwa si¢ pytanie, czy problem jezyka mniejszosci narodowej w danym pan-
stwie uznac¢ za zjawisko z zakresu bilingwizmu czy dyglosji. Uwaza sie, ze jezeli
jeden z jezykow osiagnie w kategoriach wiadzy i prestizu stan przewagi nad drugim,
to z punktu widzenia relacji miedzy jezykami bedziemy mieli do czynienia z sytuacja
dyglosyjna. Jezeli jednak popatrzymy na to od strony uzytkownikow, ktérzy potrafia
na zmiane postugiwac si¢ oboma jezykami (przetaczac kody), wéwczas zjawisko to
ujmowac bedziemy jako dwujezycznosé. Odnoszac to do sytuacji na Slasku Cieszyn-
skim mozna by powiedzieé¢, ze od roku 1920 w tej czesci regionu, ktéra przypadta
Czechostowacji, jezyk czeski zyskat przewage nad jgzykiem polskim, kt6ry stopnio-
wo ograniczat zakres funkcjonowania do okreslonych sytuacji. Rezultatem tego sta-
nu rzeczy stata sie¢ dwujezycznosc tych, ktorzy znalezli sie¢ w sytuacji dyglosyjne;j.
W niniejszym opracowaniu rezygnujemy z pojecia dyglosji, wychodzac z zatozenia,
ze punktem zainteresowan nie jest struktura relacji miedzy dwoma jezykami, a zaga-
dnienie ksztattowania si¢ mowy jednostek i grup, ktére wyksztatcity w sobie mecha-
nizmy komunikacyjne polegajace na uzywaniu w zaleznos$ci od potrzeb obu jezy-
kéw. Uwazamy zatem, Ze opis zachowan jezykowych mieszkancoéw pogranicza,
a zatem spojrzenie od strony uzytkownikéw jezyka, uprawnia do ujmowania zjawi-
ska dyglosji jako zawierajacego sie w pojeciu bilingwizmu.
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5. WYBRANE ZAGADNIENIA POLSKO-CZESKIEJ
KOMPARATYSTYKI JEZYKOZNAWCZEJ
A PROBLEM INTERFERENCJI JEZYKOWYCH

wstaja w wyniku oddziatywania na siebie jezykdw pozostajacych w kontakcie.
roces przenikania obcych elementéw do jezyka jest mozliwy do zaobserwowa-
nia i zbadania w mowie konkretnych uzytkownikéw. Kazda zmiana jezykowa jest
zapoczatkowana przez jednostke, a dopiero pdzniej rozpowszechnia sie poprzez nas
$ladownictwo. A zatem obce wptywy pojawiaja si¢ najpierw w mowie jednostki (pa-
role), a nastepnie utrwalaja sie w systemie jezykowym (langue). ,,Jednostka, u ktérej
mozna spodziewaé sie wystapienia interesujagcego nas zjawiska, jest osoba dwujg-
zyczna, gdyz u niej wlasnie zachodzi kontakt migdzy dwoma systemami jezykowymi
(...). Tak wiec w mowie osoby dwujezycznej moze doj$é do nalozenia sie czy zaha-
czenia o siebie dwdch struktur jezykowych, w wyniku czego element wlasciwy jed-
nemu jezykowi zostaje uzyty w drugim” (Ligara 1987:17).

B. Ligara (1987:20) zwraca uwage na to, ze w mowie jednostki moze wystapié
jeszcze inny rodzaj oddziatywan jezykowych, ktore Weinreich i Haugen okreslili
jako ,,;switching code” czyli przetaczanie kodow (przechodzenie z jednego jgzyka na
drugi). Przej$cie to moze dotyczyé jednego wyrazu, ale tez i dtuzszych odcinkéw
tekstu. Jest to juz jednak zupetnie inne zagadnienie.

A. Wierzbicka zwrécita uwage na to, ze ,,przechodzenie z jednego jezyka w drugi
i na odwrot jest podobne do podrézowania migdzy dwoma réznymi $wiatami” oraz
ze ,,zyé na co dzien w dwoch réznych jezykach to znaczy zy¢ w dwdch roznych
przestrzeniach socjosemantycznych”. Jezyki réznig si¢ bowiem miedzy soba nie tyl-
ko jako systemy, ale réwniez jako $wiaty kulturowe, jako nos$niki etnicznej tozsamo-
$ci (Wierzbicka 1990:103).

Podobne stanowisko wyrazit J. Damborsky (1994:9-11), podkreslajac koniecz-
no$¢ uwzgledniania w badaniu pogranicza jezykowego rowniez tych interferencji,
ktore wynikaja z narodowej specyfiki komunikacji miedzyludzkiej. Dotyczy to gtéwnie

l nterferencje jezykowe okre$la si¢ jako procesy odchylenia od norm, jakie po



42 PROBLEMY BADAWCZE POLSKO-CZESKIEGO POGRANICZA

- systemu zwrotéw adresatywnych, etykiety jezykowej, rozmaitych formut pragmalin-
gwistycznych oraz stereotypow. Réznice, a co za tym idzie — interferencje, dotycza
réwniez srodkow suprasegmentalnych oraz sposobow wprowadzania do wypowie-
dzi nowych informacji, co zwiazane jest z zagadnieniem funkcjonalnej perspektywy
i aktualnego rozcztonkowania wypowiedzi.

Wzajemne przenikanie sie roznych systemow jezykowych i wynikajace z tego
odchylenia od normy pozwalaja uswiadomic¢ sobie najistotniejsze cechy jezykowe
tych systemow i opisac je w aspekcie pordwnawczym. Konfrontacja polskiego i cze-
skiego systemu jezykowego zajmowato sie wielu polskich bohemistéw (Ortos 1980,
1987, 1992,1993, 1996; Siatkowski 1996, Basaj 1994; Gren 1994; Rytel 1982, Szcze-
panska 1994) oraz czeskich polonistow (Damborsky 1977, Lotko 1981, 1986, 1992;
Besta 1994). Zwracali oni uwage na podobienstwa i réznice obydwu systeméw. Za-
réwno jezyk polski, jak i czeski, naleza do typu fleksyjnego, co przejawia si¢ posia-
daniem bogatego repertuaru koncowek odmiany rzeczownikow, przymiotnikow, za-
imkow, liczebnikoéw i1 czasownikow. Jednakze, jak podkreslaja niektérzy badacze
(Lotko 1986:37,108), czeski jezyk literacki jest najbardziej fleksyjny ze wszystkich
jezykow stowianskich. W poréwnaniu z nim polszczyzna reprezentuje stabszy typ
fleksyjny, czego rezultatem jest tendencja do tworzenia w jezyku polskim wiekszej
ilosci konstrukeji analitycznych. Jesli chodzi o odmiane rzeczownikow, to w jezyku
polskim zdarza si¢ czesto, ze jedna koncdwka obstuguje rézne przypadki lub rodzaje,
np. koncdéwka celownika liczby mnogiej -om, ktéra wystepuje w rzeczownikach wszy-
stkich rodzajow (studentom, studentkom, dzieciom), lub koncéwka miejscownika licz-
by mnogiej -ach (studentach, studentkach, dzieciach). W jezyku czeskim w tych przy-
padkach uzywa si¢ w zaleznosci od typu rzeczownika, réznych koncowek (w celow-
niku liczby mnogiej: studentim, studentkam, détem, pisnim; w miejscowniku liczby
mnogiej: studentech, studentkach, pisnich). E. Lotko podkresla, ze repertuar kon-
cowek rzeczownikowych jest w jezyku polskim o 15% ubozszy niz w jezyku cze-
skim. Rowniez polskie czasowniki posiadaja koncoéwki, obstugujace rozne typy cza-
sownikow, np. koncéwka -q w trzeciej osobie liczby mnogiej (oni kupujq, liczq)
dotyczy zardwno pierwszej, jak i drugiej koniugacji. W jezyku czeskim trzecia osoba
liczby mnogiej moze mie¢ koncowke -/ lub -ou: oni kupuji, oni melou, w zaleznosci
od typu czasownika. W jezyku polskim w wigkszosci przypadkéw odmiany rzeczow-
nika meskiego (z wyjatkiem miejscownika i wotacza liczby pojedynczej) doszto
w wyniku rozwoju historycznego do wyroéwnania odmiany rzeczownikow twardo-
i migkkotematowych (dopetniacz: studenta— nauczyciela), gdy tymczasem w jezyku
czeskim roznice w odmianie rzeczownikoéw twardo- i miekkotematowych sa wyra-
7ne (dopetniacz: studenta — ucitele).

Z punktu widzenia porownawczego istotne sa rowniez roznice morfonologiczne.
Lotko zwraca uwage na to, ze w polszczyznie w wigkszym stopniu niz w jezyku
czeskim wyrownano alternacje w zakonczeniach tematu. I tak np. w miejscowniku
liczby pojedynczej rzeczownikéw meskich w jezyku polskim usunieto alternacje k:c,
g:dz, ch:sz, natomiast pozostata ona w jezyku czeskim. W jezyku polskim mamy
formy: potok — o potoku, brzuch — o brzuchu, w jezyku czeskim natomiast: potok —
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o potoce, bFich — o brise. Podobnie jest w miejscowniku liczby mnogiej, por. pol-
skie: Polak — o Polakach, domek — o domkach i czeskie: Polak — o Poldcich, domek —
o domcich. Roznice miedzy czeskim i polskim sposobem odmieniania wyrazéw sg
zrédlem wielu interferencji jezykowych w mowie 0s6b dwujezycznych. Szczegdlnie
widoczne jest to w przypadku odmiany wyrazoéw obcego pochodzenia wystepuja-
cych w obu jezykach, jednak rézniacych sie wtasciwosciami fleksyjnymi. Polszczy-
zna wykazuje tendencje do wyréwnywania tematoéw form fleksyjnych wyrazéw ob-
cego pochodzenia: cykl — cyklu, 1ytm — 1 ytmu, dramat — dramatu, Juliusz — Juliusza.
W jezyku czeskim odmiana jest trudniejsza: cyklus — cyklu, rytmus — rytmu, drama —
dramatu, Julius — Julia (Lotko 1986:108-112).

W jezyku polskim wystepuja liczne wyrazy nieodmienne, w tym rowniez rze-
czowniki. Bardziej fleksyjna czeszczyzna odmienia czeskie odpowiedniki tych wy-
razéw, np.: kredo-kreda, kilo-kila, kakao-kakaa. W jezyku polskim rzeczowniki za-
konczone na -um: muzeum, archiwum, stypendium, gimnazjum, akwarium itp. 53
w liczbie pojedynczej nieodmienne, w jezyku czeskim natomiast odmieniaja sie, por.:
Studuje na gymnasiu; Jdeme do musea itp.

Wiele pozyczek obcych, wystepujacych zarowno w polszczyznie, jak i w jezyku
czeskim, ro6zni si¢ rodzajem gramatycznym. Zacytujmy za E. Lotka przyktady, ktére
pokazuja, ze jezyk czeski whaczyt te pozyczki do rodzaju zenskiego, jezyk polski za$
do meskiego:

czes. autorita pol. autorytet
etapa etap
iniciala inicjat
adresa adres
univerzita uniwersytet
banka bank
varianta wariant
bilance bilans
seance seans
fakulta fakultet
sezona sezon.

Polskie rzeczowniki zenskie obcego pochodzenia na -ina, -yna maja w jezyku
czeskim odpowiedniki w rodzaju meskim:

pol. benzyna czes. benzin
nikotyna nikotin
witamina vitamin
penicilina penicilin.

Niektére czeskie rzeczowniki nijakie majg w jezyku polskim ekwiwalenty w ro-
dzaju meskim (Lotko 1986:122-124):

czes. téma pol. temat
drama dramat
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klima klimat
procento procent.

Do istotnych réznic migdzy jezykiem polskim a czeskim E. Lotko zalicza réwniez
wzrost tendencji analitycznych w polszczyZnie w zakresie stopniowania przymiotni-
kow. W rezultacie wiele czeskich syntetycznych form stopnia wyzszego i najwyz-
szego przymiotnikow ma w jezyku polskim odpowiedniki analityczne:

czes. hofcejsi pol. bardziej gorzki
opalené;si bardziej opalony
abstraktné;jsi bardziej abstrakcyjny.

Réznice w zakresie stowotworstwa i leksyki wynikaja rowniez z wigkszej skton-
nosci polszczyzny do konstrukeji analitycznych. Obok rozwinigtego systemu dery-
wacyjnego polszczyzna korzysta z mozliwosci stosowania zestawien dwuwyrazo-
wych typu: kasa oszczednosci, sala gimnastyczna, klatka schodowa, punkt wyjscia
itp. Wszystkim cytowanym wyzej zestawieniom w jezyku czeskim odpowiadaja struk-
tury syntetyczne, czyli konstrukcje sufiksalne jednowyrazowe:

pol. kasa oszczednosci czes. spofitelna
sala gimnastyczna télocvi¢na
klatka schodowa schodisté
sala tortur mucirmna.

J. Damborsky (1977:24-29) wysunat, w zwiazku z tymi dwoma réznymi tenden-
cjami w obu jezykach, hipoteze, ze jezyk czeski w wielu wypadkach ksztattowat
swoje stownictwo i frazeologie na wzér niemiecki, jezyk polski natomiast wykorzy-
stywal wzorce francuskie. Szczeg6lnie widoczne jest to w zakresie nazw oznaczaja-
cych miejsce (Damborsky 1977:53-60). Polskie zestawienia zawierajace czton okre-
$lany, bedacy rzeczownikiem oraz czton okre$lajacy, wyrazony rzeczownikiem
w dopetniaczu lub przymiotnikiem (pole walki, gabinet dyrektora, dom wypoczynko-
wy, tor wyscigowy), maja w jezyku czeskim, jak stwierdzono wyzej, ekwiwalenty
w formie pojedynczych derywatéw: zdpasisté (pole walki), Feditelna (gabinet dyrek-
tora), zotavovna (dom wypoczynkowy), zavodisté (tor wyscigowy). Polskie zestawie-
nia przypominaja francuskie, natomiast czeskie derywaty sa podobne do niemiec-
kich ztozen:

pol. dom wypoczynkowy fr.  maison de repos

czes. zotavovna niem. Erholungsheim
pol. galeria obrazéw fr.  galerie de tableaux
czes. obrazarna niem. Gemdildegalerie
pol. punkt wyj$cia fr.  point de départ
czes. vychodisko niem. Ausgangspunkt
pol. sala gier fr.  salle de jeux

czes. herna niem. Spielsaal.
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Przyktady polskie i francuskie naleza do typu izolujacego, charakteryzujacego si¢
wystepowaniem dwoch morfeméw leksykalnych w postaci odrebnych jednostek,
z ktorych jedna jest nadrzedna, okreslana, a druga podrzedna, okreslajaca. Stosunek
nadrzedno-podrzedny w przyktadach francuskich wyraza morfem de, w przyktadach
polskich konicéwka przydawki. Przyktady niemieckie nalezg do typu komponujace-
go, dla ktoérego charakterystyczne sg dwa morfemy leksykalne, niekiedy potaczone
morfemem gramatycznym -s- (por. Erholungsheim), stanowiace jedna jednostke
1 wystepujace w odwrotnej kolejnos$ci niz w typie izolujacym. Przyktady czeskie na-
leza do typu kondensujacego, ktory charakteryzuje sie wystepowaniem derywatow
sufiksalnych, tworzonych od cztonu okreslajacego (Damborsky 1977:56-57).

J. Damborsky (1977:85) podkre$la, ze na ksztattowanie sie czeskiego jezyka bar-
dzo silnie oddziatywaty kilkuwiekowe kontakty czeszczyzny z jezykiem niemiec-
kim. Niemieckie schematy frazeologiczne byty czgsto zrodtem nowszej czeskiej fra-
zeologii. Polska frazeologia natomiast wykazuje znaczne zbieznosci z francuska.
Wplyw jezyka niemieckiego — podkresla Damborsky — na czeski ,,zaznacza sie bar-
dziej podskérnie, w kalkowaniu i niejako wzorcowym nasladowaniu niemieckich
wyrazdw i zwrotow”. Jako przyktady badacz podaje:

czes. cestopis niem. Reisebeschreibung pol. opis podrézy
velezrada Hochverrat zdrada stanu
sdélit mitteilen powiadomié
mit dlouhou chvili lange Weile haben nudzié sie
dobfe naloZen gut aufgelegt w dobrym nastroju
zlistat po Skole nach der Schule bleiben zostaé po lekcjach
octnout se na suchu auf das Trockene geraten  zosta¢ na lodzie.

W jezyku czeskim wielowiekowe kontakty z jezykiem niemieckim ogarnety o wiele
szersze strefy jezyka, zarowno literackiego, jak i potocznego, co znajduje wyraz
w o wiele wigkszej roli posredniczacej niemczyzny, niz to ma miejsce w jezyku pol-
skim (Damborsky 1977:81).

Do zilustrowania rdznic i podobienstw miedzy polszczyzna i jezykiem czeskim
w zakresie stownictwa stuzy¢ moze rdwniez zjawisko uniwerbizacji (Siatkowska 1964,
Szczepanska 1994, Basaj 1994). E. Szczepanska definiuje uniwerbizacje¢ jako ,,zja-
wisko czy tez proces powstania z kilkuwyrazowej nazwy nazwy jednowyrazowej,
w wyniku czego obydwie te nazwy wspolistnieja synonimicznie i rOwnolegle w je-
zyku, bedac zarazem w zwigzku motywacyjnym” (s. 16). Z badan wynika, ze w jezy-
ku polskim i czeskim istnieje wiele zabiegéw formalnych prowadzacych do uniwer-
bizacji. Procesy te zdecydowanie przewazaja w odmianie méwionej (W jezyku po-
tocznym), przy czym jezyk czeski wykazuje znaczna przewagg w ilosci uniwerbi-
zméw nad jezykiem polskim, co potwierdza tez¢ Lotki i Damborskiego o wiekszej
fleksyjnosci (syntetycznosci) jezyka czeskiego (Basaj 1994:59-61). Polszczyzna po-
toczna ma jednak przewage nad czeszczyzna w zakresie uniwerbizacji, polegajacej
na substantywizacji przymiotnika: dyrektor naczelny — naczelny, zupa pomidorowa
— pomidorowa, pociqg pospieszny — pospieszny, kotlet schabowy — schabowy.
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W jezyku czeskim proces substantywizacji jest rzadszy; hovézi polévka — hovézi.
Czesciej w jezyku czeskim stosuje sie derywacje sufiksalna: bramborova polévka —
bramboracka, nakladni viak — nakladak, cesky jazyk — Cestina, chociaz istnieja tez w
jezyku czeskim uniwerbizmy substantywizowane typu tanecni (lekcje tarica), trvald
(trwala ondulacja), plzeriské (pilsner).

Przyczyna interferencji o charakterze leksykalnym sa tzw. ,,faux amis”, falszywi
przyjaciele, czyli wyrazy brzmiace podobnie, ale posiadajace w dwéch roznych jezy-
kach inne znaczenia. Dla jezyka polskiego i czeskiego zagadnienie to opracowat
E. Lotko (1986:82-98, 1992). Na uwagg zastuguje wyrdznienie przez Lotke dwéch
rodzajow ,,faux amis” — systemowych i tekstowych. I tak np. przymiotnik czerstwy
tylko w potaczeniu z rzeczownikiem chleb, bulka, pieczywo itp. oznacza stary, twar-
dy. W innych potaczeniach, np. czerstwa twarz, czerstwy staruszek, oznacza juz to
samo co czeskie Cerstvy, czyli swiezy, zdrowy.

Zréznicowanie tekstowe wystepuje tez w przypadku pary kes — kus: kes miesa to
po czesku kus masa, ale kus cesty to po polsku kawat drogi, kus mydla to kawalek
mydla (Lotko 1992:12-13).

Niektére przyktady ,,fatszywych przyjaciét” maja charakter stylistyczny. Czeski
czasownik vadit ma w jezyku polskim odpowiednik podobnie brzmiacy wad?zié, ktory
jednak jest nacechowany stylistycznie jako archaizm jezykowy. Neutralnym odpo-
wiednikiem czeskiego vadit jest czasownik przeszkadzaé. Inne przyktady wyrazow
0 tym samym znaczeniu, ale odmiennej wartosci stylistycznej to: vecére — wieczerza,
vojak — wojak.

A oto kilka przyktadéw najbardziej typowych ,,fatszywych przyjaciét”, ktére po-
daje E. Lotko (1986:83-95):

@ pol. bezcenny (= bardzo warto$ciowy);
m czes. bezcenny (= bez wartosci, pozbawiony znaczenia, wartosci);
® pol. dziwak (= osoba zachowujaca si¢ w dziwny sposdb, inaczej niz
inni);
m czes. divak (= widz);
e pol. grad (= kulki lodu lecace z nieba podczas opadow);
m czes. hrad (= warowna siedziba feudalnego wiadcy, zamek);
@ pol. liczydlo (= urzadzenie do liczenia za pomoca kulek umieszczonych
na drutach);
m czes. li¢idlo (= zestaw do makijazu);
e pol. lichy (= marny, staby, ponizej przecigtnej);
m czes. lichy (= nieparzysty);
® pol. nieprzytomny (= bez przytomnosci; taki, ktéry utracit sSwiadomosc);
B czes. nepfitomny (= nieobecny),
® pol. pachnaé¢ (= wydawa¢ przyjemny zapach);
B czes. pachnout (= $mierdzied);
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® pol. plywaé (= utrzymywac si¢ na wodzie ruchami rak i nog; jezdzié¢

statkiem lub todzia);
czes. plivat (= plud);,

® pol. pokiad (= czes¢ statku lub samolotu);

czes. poklad (= skarb);

® pol. posciel (= poduszka, kotdra),

czes. postel (= t6zko);

e pol. sklep (= miejsce, gdzie si¢ sprzedaje towary),

czes. sklep (= piwnica);

@ pol. suknia (= stroj kobiecy),
czes. sukné (= spddnica);

® pol. stolica (gtéwne miasto panstwa);

czes. stolice (stotek, stolec);
® pol. trup (= nieboszczyk),
czes. trup (= tutdow);

e pol. urok (= wdzigk, czar),
czes. urok (= procent);

® pol. zawdd (= profesja);
czes. zavod (= zaktad pracy);
@ pol. zbytek (= luksus),
czes. zbytek (= resztki);

e pol. zarliwy (= gorliwy);
czes. Zarlivy (= zazdrosny).

Przyczyna interferencji sa réwniez réznice w zakresie taczliwosci wyrazéw
w jezyku polskim i czeskim. Stownik dotyczacy rekcji czasownikéw polskich, cze-
skich i stowackich opracowali A. Bluszcz, J. Reska, M. Servatka (1991). Zacytujmy
kilka przyktadow réznic w zakresie rekcji czasownikow polskich i czeskich:

pol. zakochaé si¢ w kim§

$miac si¢ z czego$

cierpie¢ na co$

dbaé o cos

gtosowa¢ za kims, na kogo, co
nauczy¢ si¢ czegos

liczy¢ na cos, kogo$

mysleé o kim, czym

pamigtac o czym$

zapytaé si¢ o co$

chodzié do kogo$

_zamilovat se do koho

smat se Cemu

trpét ¢im

dbat na co

hlasovat pro koho, co
naucit se néemu
pocitat s kym, ¢im
myslet na koho, co
pamatovat na co
zeptat se na co
chodit k nékomu.
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Podstawowym rysem odr6zniajacym sktadnie jezyka polskiego od czeskiej jest,
zdaniem E. Lotki (1986:131), sktonno$¢ do tworzenia konstrukcji imiennych. Doda¢
tu nalezy jednak, ze ta tendencja dotyczy gltéwnie odmiany pisanej oraz oficjalne;j
odmiany méwionej, a zatem tych wypowiedzi, ktére powstaja w sposéb mniej spo-
ntaniczny. Inna tendencja polszczyzny jest wyrazanie r6znych stosunkéw za pomoca
konstrukcji nieosobowych. Polskie nieosobowe czasowniki modalne typunalezy, wy-
pada, godzi sie itp. o faczliwosci z bezokolicznikiem wymagaja w przektadzie na
jezyk czeski uzycia osobowych czasownikéw modalnych lub zmiany faczliwosci bez-
okolicznikowej na taczliwosé ze zdaniem podrzednym: pol.: Nalezy o tym milczeé,
czes.: Méli bychom o tom micet, pol.: Wypada sie z nim pozegnaé, czes.: Méli by-
chom se s nim rozloucit; pol.: Nie godzi si¢ rzucaé oszczerstw, czes.: Neslusi se,
abychom pomlouvali (Lotko 1986:133).

Polskim konstrukcjom z czasownikami nazywajacymi nakfanianie do dziatania,
po ktorych wystepuje bezokolicznik, w jezyku czeskim odpowiadaja bardziej kon-
strukcje ze zdaniem podrzednym, poniewaz konstrukcje bezokolicznikowe moga mie¢
charakter nacechowany stylistycznie; pol.: Polecila przyniesé mydlo, czes.: Naridila,
aby pFinesli mydlo; pol.: Niech pani nie pozwala bi¢ chlopcal, czes.: Nedopust'te, aby
chlapce bil (Lotko 1986:135).

Polskim konstrukcjom celowym z bezokolicznikiem typu: Pobiegli, zeby zdqzyé
na tramwaj odpowiada w jezyku czeskim konstrukcja osobowa: BéZeli, aby stihli
viak.

Lotko zwraca uwage na to, ze wprawdzie taczliwosé z bezokolicznikiem jest wigk-
sza w jezyku polskim niz w czeskim, jednak istnieja czeskie konstrukcje bezokolicz-
nikowe, ktore do polszczyzny przektada si¢ za pomoca zdania podrzgdnego z osobo-
wa forma czasownika. Chodzi o konstrukcje z czasownikami typu widze, sfysze, ktére
w jezyku czeskim majg postac: Vidim ho pFichdzet; slySim ji zpivat, czyli zawierajg
biernikowa forme zaimka lub rzeczownika, nazywajacego wykonawcg czynnosci oraz
czynnos$¢ wyrazona bezokolicznikiem. W jezyku polskim pojawia si¢ konstrukcja
o postaci zdania ztozonego: Widze, ze przychodzi; Slysze, ze Spiewa.

Roznice leksykalne, morfologiczne i sktadniowe miedzy jezykiem polskim i cze-
skim pokazaliSmy na wybranych przyktadach. Jest to zaledwie cz¢$¢ zagadnien oma-
wianych w pracach E. Lotki (1986), J. Damborskiego (1977) oraz innych badaczy.
Kontrastywne studia nad cechami polszczyzny i czeszczyzny wzbogaci¢ moze opis
interferencji wystgpujacych w mowie os6b dwujezycznych na Zaolziu. Na podsta-
wie analizy btedéw w pracach pisemnych uczniéw polskiego gimnazjum w Czeskim
Cieszynie mozna zauwazy¢, ze interferencje dotycza najbardziej stownictwa, rekcji
czasownikowej oraz sktadni i stylistyki. Interferencje morfologiczne, zwtaszcza fle-
ksyjne, sa u mtodziezy gimnazjalnej rzadsze. Dosy¢ czgsto mozna zauwazy¢ wpro-
wadzanie do miejscownika liczby pojedynczej rzeczownikéw meskich koncowki
-owi: *Rozmawiali o studentowi, nauczycielowi. Pod wptywem czeskim dochodzi
czgsto do btednego uzycia rodzaju gramatycznego: *ta ryza, ta znaczka, ta ogorka, ta
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garaz itp. W pracach pisemnych zaobserwowa¢ mozna naduzywanie strony biernej,
co jest rowniez spowodowane wptywem jezyka czeskiego.
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1. ZARYS DZIEJOW SLASKA DO POLOWY
XVIIl WIEKU

: z daniem historyka W. Semkowicza (1933:12-16) nazwy Slez i Sleza, od ktérych
pochodzi nazwa plemienia Slezan, maja stowianska geneze. Da sie je wy-
wies¢ z rdzeni sleg, slqg, ktdre wystepuja w takich wyrazach, jak np.: slegnqgé

(= nasiakac wilgocia, moknac), sleganina (= wilgoé, pora deszczowa), slqgwa, slq-

kwa (= stota, deszcz ze $niegiem, mokre, mgliste powietrze). Od rdzenia §/eg za po-

moca, przyrostka'-jb, -ja powstaty przymiotniki dzierzawcze Slez (nazwa gory: Sles
chetm, gdzie chetm byto domy$ine) oraz Sleza (nazwa rzeki: Sleza— domy$lne rzeka
lub woda). Sa to nazwy topograficzne utworzone od wtasciwos$ci terenu, ktore

w momencie powstania oznaczaty mokrg gore i rzeke o mokrych, bagnistych brze-

gach. Kraj nazwano Slgz-sko = Slasko (domy$lne pole) > Slask. Na zwiazek miedzy

nazwa rzeki Sleza (lewobrzezny doptyw Odry, wpadajacy do niej pod Wroctawiem)
anazwa Slask zwrécit uwage J. S. Bandtkie w artykule z 1801 roku, opublikowanym
na tamach wroctawskiego czasopisma literacko-naukowego ,,Schlesische Provin-
zialblitter”. Czasopismo to prowadzito dyskusje na temat pochodzenia nazwy Sla-
ska. W nauce niemieckiej, obok réznych etymologii nazwy Slask, po roku 1830 roz-
powszechnita si¢ teza nauczyciela $laskiego I. Imsiega, wedtug ktérej nazwa Slaska
moze pochodzi¢ od germanskiego plemienia Silingéw, wymienionego przez Ptolo-
meusza, greckiego geografa z IT wieku. Czeski historyk, P. Safatik stwierdzit w roku

1834, ze nazwy ,,Slezy, Slezak” pochodza ,,0d négdégsich Silingiw, obywawsich na

fece Sleza...”. Inny czeski historyk F. Palacky w swej Geschichte der Béhmen (t. 1,

1836, s. 68-69) catkowicie popart stanowisko Safatika: ,Dass Silezi nur die slavi-

sche Namenform fiir Silingi ist, wird kein Kenner der slavischen Etymologie in Zwe-

ifel ziehen, vgl. peningi und penézi, kuningi u. knézi...”. Odrzucajac mozliwos¢ po-
chodzenia nazwy Slezan od Silingéw oraz przyjmujac wyzej przedstawiona etymo-
logi¢ stowianskiego pochodzenia, Semkowicz stwierdza, ze nazwa plemienia sto-
wiariskiego Slezanie (u Geografa Bawarskiego z IX wieku: Sleenzane, w dokumen-
cie z roku 1086: Zlasane, u Thietmara zlatynizowana forma: Silensi) pochodzi bez-
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poérednio od nazwy rzeki Slezy, nad ktora, plemie to miato siedzibe. Nie wyklucza
badacz réwniez mozliwosci utworzenia nazwy Silingéw od stowianskiej nazwy Sle-
zan (Semkowicz 1933:15-16). Tezg¢ Semkowicza popart W. Taszycki (1933:78-80).
Stwierdzit on, ze nazwa kraju Slgsko jest forma przymiotnika, stuzaca do okreslenia
rzeczownika pole, razem z ktorym pierwotnie tworzyta dwucztonowa nazwe miej-
scowa. Po jakim$ czasie drugi czton ulegt zanikowi, a czton pierwszy (Slgsko) prze-
szedt do kategorii rzeczownikéw nijakich. Po zaniku wygtosowego -0 wyraz Slgsk
wiaczyt sie do kategorii rzeczownikow meskich.

W czasach nowozytnych nazwa Slaska objeta cate terytorium dorzecza gérnej
1 §redniej Odry. W dobie plemiennej, przed wejsciem regionu nadodrzanskiego w sktad
panstwa polskiego, nazwa Slezan okreslano tylko jedno z plemion, zamieszkate nad
rzeczka Sleza, w okolicy gory Slez (Sobotki). Geograf Bawarski w IX wieku wymie-
nia w krainie nadodrzanskiej oprocz Slezan — Dziadoszan, Opolan i Gotezycow.
W dokumencie z 1086 roku wymienieni sg oprocz Slezan i Dziadoszan — Trzebowia-
nie i Bobrzanie. Pod wzgledem etnicznym i jezykowym Slask stanowit jednostke
zwarta i odrebna, czego dowodem sg cechy jezykowe dialektu $laskiego, odrézniaja-
ce go od sasiednich gwar matopolskich i wielkopolskich. Ma to zwiazek z pierwot-
nym osadnictwem Slaska, ktére objeto najpierw teren $rodkowej Odry, a pozniej
rozszerzyto sie na cate dorzecze gornej Odry. Osadnicy przybyli na te tereny z potno-
cy. Pierwotnie mieli oni ustroj rodowy. W miarg rozprzestrzeniania si¢ na coraz dal-
sze ziemie poszczegodlne grupy osadnicze przeksztatcity si¢ w plemiona. Slezanie
zamieszkiwali w okolicach Wroctawia, nad srodkowa Odra, na pétnoc od nich osie-
dlili si¢ Trzebowianie i Dziadoszanie, na zachdd Bobrzanie, na potudnie Opolanie.
Najdalej wysunieci byli Gotezyce (Goteszyce), ktorych osady siggaty zrodet Odry
w Bramie Morawskiej. Na wschodzie graniczyli oni z Wislanami, na potudniowym
zachodzie ich siedziby zbiegaly si¢ z pierwotna granica morawsko-s$laska.

Granice naturalna Slaska i Moraw stanowi dtugi grzbiet Jesionika, tworzacy tez
dziat wodny miedzy rzekami Odra i Morawa. Grzbiet Jesionnika z géra Pradziad
(1500 metrow) dalej obniza si¢ do 500 metréw, opadajac ku przetomowi gornej Odry.
Zdaniem Semkowicza (1933:41-43), obnizenie to spowodowato naptyw na tereny
lechickie zywiotu morawskiego. Przesuniecie granicy politycznej w dorzeczu gornej
Odry na rzecz Czech siggneto prawie po Raciborz i objeto obszar znajdujacy sig
miedzy Odra i Ostrawica, a wigc terytorium miedzy Slaskiem Opawskim i Cieszyn-
skim.

Przynaleznos¢ jezykowa Gotezycow jest kwestig sporna. Czescy badacze uwaza-
ja, ze byto to plemig czeskie. Nie zgadzaja si¢ oni z teza, ze Slask osiedlony zostat
przez ludno$¢ stowianska, ktora przybyta z poétnocy, a zatem byta pochodzenia le-
chickiego (polskiego).

Przypuszcza sig, ze w dobie przed wiaczeniem do panstwa polskiego czgs¢ Slaska
nalezata w IX wieku do panstwa wielkomorawskiego. W drugiej potowie X wieku
Slask znajdowat sie pod panowaniem czeskim. Okoto roku 990 Mieszko I odebrat
Slask Czechom i przytaczyt do panstwa polskiego. W roku 1000 zatozone zostato we
Wroctawiu pierwsze biskupstwo, obejmujace cate terytorium $laskie. Pod koniec X
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wieku Slask stanowit zwarte terytorium, ktéremu nadano nazwe Slask od plemienia
Slezan. Procesu utrwalania sie jednolitej nazwy nie zdotal powstrzymaé nawet okres
rozbicia na dzielnice. Wladcy dzielnicowi poszczegdlnych ziem uwazali sie bowiem
za ksiazat $laskich. Nie dotyczy to Gotezycdw, gdyz znaczna czesé tego plemienia od
XI wieku przeszta pod rzady czeskie, a reszta podciagnigta zostata pod nazwe naj-
blizszych sasiadéw — Opolan (Piwarski 1947:10-11).

W czasie najazdu ksigcia czeskiego Brzetystawa na ziemie polskie wojownicy
czescy dotarli az do Gniezna. Wéwezas tez czesé Slaska na lewym brzegu Odry zo-
stata obsadzona zatogami czeskimi. Cesarz niemiecki Henryk I1I zmusit Brzetystawa
do ztozenia mu hotdu. W zamian przyznat mu Slask wraz z Opolem. Kazimierz Od-
nowiciel odebrat Czechom Slask w roku 1050, przytaczajac go znowu do Polski.
Czesi zatrzymali jednak najdalej na potudnie wysuniete ziemie Gotezycoéw (m. in.
terytorium opawskie). W roku 1054 cesarz Henryk III, przyjmujac role posrednika
w sporze polsko-czeskim, przyznat prawa do Slaska Polsce, nakazat jednak wiadcy
polskiemu ptacenie Czechom statej rocznej daniny tytutem odszkodowania za wy-
rzeczenie sie posiadania Slaska. Ptacenia daniny odmoéwit Bolestaw Smiaty, co byto
przyczyna kolejnej wojny. Za panowania Wtadystawa Hermana doszto do dwu naja-
zdéw czeskich na Slask. W roku 1109 cesarz niemiecki Henryk V, wspomagany
przez ksiecia Czech Swietopetka, najechat na Slask. Wyprawa ta zakonczyta sie jego
kleska i wielkim zwyciestwem Bolestawa Krzywoustego. Krzywousty odzyskat tez
ziemie na lewym brzegu Odry (Raciborz), zdobyte kiedy$ przez Brzetystawa. Spory
polsko-czeskie zostaly uregulowane uktadem w Ktodzku w 1137 roku. W latach 990-
-1138, tj. do konca rzadéw Krzywoustego, Slask zrost sie mocno z paristwem pol-
skim.

Czeski historyk L. Pefich w recenzji ksiazki K .Piwarskiego Historia Slaska pole-
mizuje z polskim badaczem w nastepujacych kwestiach. Nie ma dowodoéw na to,
zeby osadnictwo Slaska przyszto z péinocy. Nalezy przypuszczaé, ze Stowianie przy-
szli tu ze wschodu. Byli to Biali Chorwaci, ktérzy zajeli Gorny i Dolny Slask az do
siedlisk Serbow Luzyckich. Nie ma dowodéw réwniez na to, ze przed potowa X
wieku czescy wojownicy zdobyli Slask od Polakéw. Bardziej prawdopodobne, zda-
niem autora recenzji, jest to, ze czeskie wplywy utrzymaly sie tu od czasow panstwa
wielkomorawskiego. Brzetystaw zostal zmuszony przez cesarza Henryka I1I w roku
1041 do zaniechania dalszego zdobywania ziem polskich, zachowat jednak Slask.
W pozniejszych walkach utracit Dolny Slask i najprawdopodobniej réwniez Gérny
Slask na prawym brzegu Odry. Taki stan zostat potwierdzony pokojem w Quedlin-
burgu w roku 1054. Na poczatku XII wieku KoZle i Racibérz byty jeszcze w rekach
czeskich. Przeszty pod polskie panowanie w latach 1103-1108 (Pefich 1948:166).

Konflikty miedzy synami Krzywoustego i ich nastgpcami doprowadzity z czasem
do rozdrobnienia Slaska i stopniowego ostabienia wiezi z reszta polskich ziem. Naj-
pierw Slask nalezat do senioréw — Wtadystawa Wygnanca i Bolestawa Kedzierza-
wego, a wroku 1163 zostal przyznany synom Wtadystawa Wygnanca. Starszy z nich,
Bolestaw Wysoki, posiadat z poczatku caty Slask, pozniej podzielit sie z bratem,
Mieszkiem Platonogim. W ten sposob w roku 1177 powstaty dwie linie Piastow:
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Dolny Slask z ziemia lubuska oraz cze$¢ Gérnego Slaska z grodem Opolem pozosta-
ly pod rzadami Bolestawa Wysokiego, natomiast reszta Gémego Slaska z grodem
Raciborzem oraz z przytaczonymi ziemiami dzielnicy krakowskiej (grody Bytom,
Oswiecim, Siewierz, Chrzandéw) stanowi¢ miata osobne ksigstwo raciborskie, pod
wladza Mieczystawa Platonogiego. W roku 1175 Bolestaw Wysoki zezwolit na osie-
dlenie si¢ w Lubigzu nad Odra pierwszym niemieckim cystersom oraz wyrazit zgode
na sprowadzanie przez nich kolonistéw niemieckich, przyznajac im zwolnienie od
polskich podatkéw panstwowych i od sadownictwa polskiego. W roku 1202 Mieczy-
staw Platonogi wlaczyt Opolszczyzne do swego ksigstwa i tak powstalo ksigstwo
opolsko-raciborskie. Po osadzeniu na tronie krakowskim Leszka Biatego, w wyniku
zastapienia dotychczasowej zasady senioratu i przyjgcia w jej miejsce zasady dzie-
dzicznos$ci tronu krakowskiego, doszto do utraty zwierzchnictwa wiadcy Krakowa
nad innymi ksigzgtami. W ten sposob Slask, podobnie jak Wielkopolska, Kujawy,
Mazowsze i Malopolska, stat si¢ jednostka niezalezna pod wzgledem polityczno-
ustrojowym. Zaczat sie wtedy w dziejach Slaska nowy okres — samodzielnych ksia-
zat §laskich. Slask nadal stanowit czes¢ Polski, jednak ksigzeta $lascy mogli si¢ uwa-
za¢ za niezaleznych od ksiecia Krakowa (Piwarski 1947:30).

Na poczatku XIII wieku, za czaséw Henryka Brodatego, szerzyta sie kolonizacja
niemiecka. W roku 1230 Henryk Brodaty na mocy ostatniej woli Wtadystawa Lasko-
nogiego uzyskat prawa do Krakowa i Wielkopolski. Od 1229 roku Henryk Brodaty
rzadzit rowniez dzielnica opolsko-raciborska, czyli w gruncie rzeczy panowat na ca-
tym $lasku. Dazeniem Henryka Brodatego byto zjednoczenie ziem polskich i uzy-
skanie godnosci krolewskiej. Po $mierci Henryka Brodatego w 1238 roku jego na-
stepca, Henryk Pobozny, przybrat réwniez tytut ksiecia Slaska, Krakowa i Polski
(Wielkopolski). Nadzieje na zjednoczenie polityczne ziem polskich zniweczyt najazd
Tataréw w roku 1241 i $mier¢ Henryka Poboznego pod Legnica.

Syn Henryka Poboznego, Bolestaw Lysy zwany Rogatka, objat wiadze w roku
1242 po krétkich rzadach regentki, ksiezny-wdowy Anny, ktora byla siostra krola
Czech, Wactawa I. W roku 1248 doszto do podziatu dzielnicy $lasko-wroctawskiej
na dwie czesci: dzielnice wroctawska zachowaé miat Rogatka, a jego brat Henryk I11
objal druga dzielnice — z Legnica i Glogowem. Jednak w roku 1249 bracia zamienili
si¢ i Henryk IIT objat rzady we Wroctawiu, Rogatka zas§ w dzielnicy glogowsko-
legnickiej. W wyniku walk migdzy Henrykiem III a Rogatka doszto do odstgpienia
czescei Slaska na rzecz Niemcow (gréd Szydiow przy ujsciu Nysy tuzyckiej do Odry
oraz ziemia lubuska), wsrdd ktérych kazdy z obojga braci szukal sojusznikow.
W wyniku wojen Rogatki z drugim bratem — Konradem doszto do podziatu dzielnicy
glogowsko-legnickiej. T tak w potowie XIIT wieku niedawna dzielnica $lasko-wro-
clawska rozpadta sig na trzy czg¢sci: wroctawska Henryka II1, legnicka Rogatki i gto-
gowska Konrada. Biorac pod uwage caty obszar Slaska, nalezy dodaé, ze czwarta
dzielnica byla tu dzielnica opolsko-raciborska, rzadzona przez ksiecia Wtadystawa
Opolskiego. Zwasnieni Piastowie $lascy szukali pomocy nie tylko u wtadcow nie-
mieckich, ale r6wniez czeskich. Ksigzeta opolscy pomagali w walkach przeciw We-
grom i Bawarii czeskiemu krolowi, Przemystowi Otokarowi II. Po $mierci Henryka
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111 rzady w dzielnicy wroctawskiej objat na krotko Wtadystaw —arcybiskup Salzbur-
ga, a potem od 1270 roku syn Henryka III — Henryk IV Probus, wychowany na dwo-
rze swojego wuja, kréla czeskiego Przemysta Otokara II. Henryk IV Probus zobo-
wigzat si¢ do konsultowania wazniejszych planéw w zakresie polityki wewnetrznej
i zewnetrznej z Przemystem Otokarem II. Powoli wszyscy ksigzeta slascy stawali sie
stronnikami czeskimi. Konflikt Przemystawa Otokara II z cesarzem niemieckim wy-
korzystal Rogatka, ktory w roku 1277 napadt na ziemie wroctawskie i wziat w nie-
wole Henryka IV Probusa. Po jego uwolnieniu i zaprowadzeniu spokoju na Slasku
krél czeski, Przemyst Otokar II, odnowit sojusze z ksiazgtami polskimi i wezwat do
walki z cesarzem niemieckim. Wojsko krdla czeskiego poniosto klgske w sierpniu
1278 roku na Morawie, a sam krol zginat w walce. Po $mierci kréla czeskiego Hen-
ryk IV Probus wyruszyt z rycerstwem do Czech jako pretendent do opieki nad Wa-
ctawem, matoletnim synem Przemystawa Otokara II. Prawo do tej opieki cesarz Ru-
dolf przyznat jednak margrabiemu brandemburskiemu Ottonowi, natomiast Henryk
IV Probus jako odszkodowanie dostat ziemig ktodzka, ktdra w ten sposéb powrdécita
do Slaska. W roku 1280 ztozy! on w Wiedniu hotd lenny cesarzowi niemieckiemu.
Jak pisze Piwarski (1947:55) zapewne to samo zrobit Wiadystaw opolski.

W konsekwencji dalszych podzialéw dzielnic glogowskiej, legnickiej i opolskie;j,
na Slasku powstalo dziesie¢ ksiestw z najpotezniejszym ksiestwem wroctawskim
Henryka IV Probusa. I tak np. jednolita dotad dzielnica opolska rozpadta si¢ po $mierci
ksigcia Wiadystawa na cztery czesci: Opole, Cieszyn 1 Oswigcim, Raciborz, Bytom
i Kozle. Henryk IV dazyt do zdobycia korony krolewskiej, do czego potrzebne byto
opanowanie centralnych ziem Polski, zwlaszcza Krakowa. W tym celu zawarl sojusz
z Wactawem II, krélem czeskim. Szukat tez poparcia u wladcéw niemieckich.

Po okresie konfliktéw z biskupem wroctawskim, pod wpltywem arcybiskupa gnie-
znienskiego Jakuba Swinki, Henryk IV Probus dazyt do otrzymania korony z rak nie
cesarza, lecz papieza, oraz do zjednoczenia panstwa. W wyniku porozumienia czte-
rech ksiazat piastowskich: krakowskiego Leszka Czarnego, wielkopolskiego Prze-
mystawa II, Henryka glogowskiego i Henryka IV Probusa zawarty zostat uktad wza-
jemnego dziedziczenia. Leszek Czarmy przyznal Henrykowi IV Probusowi prawa
dziedziczne do Malopolski i jeszcze za zycia Leszka Czamego Henryk IV wroctaw-
ski przybrat tytut ,ksiecia Krakowa i Sandomierza”. Po $mierci Leszka Czarnego
w roku 1288 objat tron w Krakowie. Doszto woéwczas do walk z opozycja, do ktore;j
nalezal tez ksigze kujawski Witadystaw Lokietek. Po odzyskaniu Krakowa Henryk
IV Probus wystat w roku 1289 poselstwo do papieza z prosba o koronacje.

Wactaw II, krél czeski, na podstawie zapisu swojej krewnej, wdowy po Leszku
Czarnym, roscil sobie prawo do Krakowa. Ksiaze bytomski Kazimierz, niechgtny
Henrykowi IV, ztozyt w roku 1289 hotd lenny Wactawowi I, uznajac zwierzchnic-
two kréla Czech nad ksigstwem bytomskim. Byta to poézniej podstawa dla krélow
czeskich do roszczenia sobie zwierzchnictwa nad ziemiami $laskimi. W nastepstwie
tego Wactaw II zaprosit kilku ksigzat slaskich do Opawy, spodziewajac si¢ nastep-
nych podobnych aktéw. Plany polityczne zjednoczenia ziem polskich przekreslita
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przedwczesna $Smier¢ Henryka IV Probusa, otrutego przez nadwornego lekarza (Pi-
warski 1947:63).

W testamencie Henryk IV Probus przekazat ziemig krakowska Przemystawowi
wielkopolskiemu. Wactaw II uzyskat poparcie ksigzat gérnoslaskich, Bolestawa opol-
skiego i Mieszka cieszynskiego, ktorzy nie poszli wprawdzie catkiem w $lady swego
brata Kazimierza bytomskiego, od 1289 roku lennika Czech, zawarli jednak sojusz
z krélem czeskim i pozwolili mu na swobodny przemarsz przez swoje ziemie w kie-
runku Krakowa. W roku 1291 Krakéw dostat sic w rece czeskie, ale nadal trwaty
walki z Wiadystawem Lokietkiem i starania w Rzymie o korone polska. W 1295 roku
Przemystaw wielkopolski koronowat sie w GnieZnie na kréla polskiego, jednak wiadca
ten niebawem zginat w zamachu w roku 1296. W roku 1300 Wactaw II czeski, wspie-
rany przez ksiazat gérnoslaskich, zajal Wielkopolske i koronowat si¢ na kréla pol-
skiego.

Po smierci Wactawa IT w roku 1305 (a niebawem réwniez jego syna Wactawa I1I
w 1306 roku w Otomuncu), wygasta panujaca w Czechach dynastia Przemyslidow.
Wtadystaw Lokietek, po zjednoczeniu polskich ziem, koronowat si¢ w Krakowie
w roku 1320. Rozdrobniony Slask, gdzie na poczatku XTIV wieku byto okoto siedem-
nastu ksigstw, sktéconych ze soba, trudno byto zwiazaé politycznie z odbudowanym
polskim panstwem. Jan Luksemburski, Niemiec panujacy w Czechach, zyskat popar-
cie kilku ksiazat slaskich (Bolestaw brzeski, Bolestaw niemodlinski, Bolko opolski).
Lokietek miat rowniez znaczne wptywy na Slasku, gdyz wiekszos¢ ksiazat zwigzana
z nim byla sojuszami. Wydawato sie, ze nic nie stoi na przeszkodzie, zeby wlaczyé
Slask do pafistwa polskiego. Jednak w roku 1324 Henryk VI wroctawski, bedacy
w konflikcie z Lokietkiem i swym bratem Bolestawem brzesko-legnickim, nie majac
potomka meskiego, oddat Wroctaw w lenno cesarzowi Ludwikowi bawarskiemu.

Jan Luksemburski, jako nastepca czeskich Przemyslidow, uwazat si¢ za spadko-
bierce ich roszczen do korony polskiej. Po nieudanej wyprawie na Krakow w 1327
roku, ktéra poparli liczni ksiazeta gornoslascy (byt wérdd nich Kazimierz cieszynski)
ztozeniem hotdu lennego Janowi Luksemburskiemu, ksiaze Henryk VI wroctawski
oddat swe ksiestwo krélowi czeskiemu. W 1328 kolejni ksiazeta slascy skiadali hotd
Luksemburczykowi. Sojusznikami Lokietka pozostali Przemko glogowski i Bolko IT
$widnicki. Ich ziemie zdobyt Jan Luksemburski w roku 1331, idac z pomoca Krzyza-
kom, ktérzy uderzyli na Wielkopolske.

Kazimierz Wielki podjat starania o zakonczenie konfliktu z Janem Luksembur-
skim, ktéry miat zwierzchnictwo nad wieksza czescia Slaska. Bezposrednio panowat
w Glogowie i przygotowywat sie do objecia rzadéw we Wroctawiu. Jako nastgpca
Przemyslidéw miat tez tytut kréla polskiego. W wyniku umowy polsko-czeskiej, za-
wartej w Trenczynie w 1335 roku, Jan Luksemburski rezygnowat z roszczen do ko-
rony polskiej, a Kazimierz Wielki zrzekat sie praw do tych ziem $laskich, ktore juz
znajdowaty si¢ pod zwierzchnictwem czeskim. Potwierdzeniem tej umowy byt akt
Kazimierza Wielkiego wydany 9 lutego 1339 roku w Krakowie.

Syn Jana Luksemburga w roku 1348 zostat cesarzem niemieckim jako Karol IV.
7 kwietnia tego roku wydat w Pradze akt wcielenia ziem $laskich do korony czeskiej.
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Nie udato mu si¢ jednak oderwa¢ biskupstwa wroctawskiego od arcybiskupstwa gnie-
Znienskiego i wlaczy¢ go do metropolii praskiej. Formalny zwiazek Wroctawia
z Gnieznem utrzymat sie az do roku 1821.

Nastgpca Kazimierza Wielkiego, Ludwik Wegierski, w roku 1372 przyrzekt nie
dazy¢ do oderwania ziem slaskich od korony czeskiej. W dokumencie wystawionym
w Wyszehradzie, wsrdd wymienionych ksiestw i ziem slaskich podlegtych zwierzch-
nictwu Karola I'V, znajduje si¢ tez ksigstwo opawskie. Piwarski thumaczy to tym, ze
,,0d chwili przyznania Raciborza Przemyslidom (1337), ksigzetom opawskim, datuje
si¢ rozluznienie weztow, taczacych Opaweg z Morawami; natomiast ksiazeta opaw-
sko-raciborscy zaczynaja sie uwazac za ksiazat $laskich i tak ich tez nazywajg wspot-
czesne zrodta. Dokonuje sie wiec juz w XIV wieku proces zrastania sie Opawy ze
Slaskiem” (Piwarski 1947: 95).

Po $mierci Karola IV niektorzy ksiazeta slascy odzyskali ziemie utracone wcze-
$niej. Z rak ksiecia opawskiego wykupiono Prudnik, Karniow, Glubczyce, Hulczyn,
ktore juz od XI wieku nalezaty do Czechéw. W roku 1402 powstat zwiagzek $laski,
obejmujacy ksiazat, rycerzy i miasta krélewskie. Dowodzito to poczucia odrgbnosci
Slaska jako autonomicznej jednostki w koronie czeskiej.

W okresie wojen husyckich ksiazeta $lascy oczekiwali pomocy ze strony Polski,
gdyz, pod wptywem biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesnickiego, polska polityka
byta zdecydowanie antyhusycka. W roku 1430 Gérny Slask wraz z O$wiecimskiem
i Cieszynskiem znalazl sie¢ w rekach husytow. Wkrotce jednak (1432) husyci po-
wrdcili do Czech. Do pozytywnych nastepstw wojen husyckich zalicza si¢ powstrzy-
manie na jaki$ czas ekspansji niemczyzny na Slasku, zwtaszcza Gomym, gdyz na
Dolnym Slasku jezyk niemiecki byl juz mocniej zakorzeniony. Czechy przezywaty
okres odrodzenia narodowego. Jezyk czeski zaczat wypieraé niemiecki, rozwijato si¢
czeskie pismiennictwo oraz czeszczyzna literacka. Miato to wptyw na sytuacje jezy-
kowa na Slasku, gdzie jezyk czeski wypart niemiecki.

Z dalszych dziejow Slaska przedstawimy tylko fakty najwazniejsze, zeby na ich
tle omowic historie ziemi cieszynskiej. Waznym momentem dla Polski bylo ztozenie
krolowi polskiemu hotdu z ksigstw o$wiecimskiego i zatorskiego przez ksiecia cie-
szynskiego Wactawa w roku 1441 oraz sprzedaz przez tego samego ksiecia ziemi
siewierskiej biskupowi krakowskiemu Ole$nickiemu w 1443 roku. W 1454 Kazi-
mierz Jagiellonczyk wiaczyt ksiestwo oswiecimskie i zatorskie do korony polskie;j.

Polska miata mozliwo$é odzyskania Slaska w okresie panowania w Czechach
Jerzego z Podiebrad, zwolennika husytow, wybitnego polityka i patrioty czeskiego,
ktéremu niechetni byli ksigzeta $lascy, zwhaszcza wroctawianie, wéréd ktorych prze-
wage mieli Niemcy. Papiez popierat Polske w sprawie Slaska, jednak racje polityki
dynastycznej Jagiellonow byly sprzeczne z dazeniami do odzyskania Slaska. Nie uzy-
skawszy poparcia w Polsce do walki z Jerzym z Podiebrad, ksiazeta slascy ztozyli
hotd poddanczy krélowi Wegier Maciejowi Korwinowi w roku 1469. Po $mierci
Jerzego z Podiebrad w roku 1471 na kréla Czech wybrany zostal Wtadystaw Jagiel-
loficzyk. Morawy i $Slask byty w posiadaniu kréla Wegier, ktéry, mimo poparcia
wigkszosci ksigzat slaskich dla Wiadystawa Jagiellonczyka, nie dat sobie odebra¢
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tych ziem. Rzady Macieja na Slasku byty znienawidzone przez wigkszos¢ ksiazat.
Krél wegierski doprowadzit do tego, ze z 20 ksigstw, jakie znajdowaly sie na Slasku
na poczatku XV wieku, zostato pod koniec rzadéw Macieja tylko pigé. W roku 1504
wygasta linia Piastow glogowskich. Kiedy w roku 1490, po smierci Macieja, Wegrzy
wybrali na swojego wladce Wiadystawa Jagiellonczyka, kréla Czech, stato si¢ oczy-
wiste, ze Whadystaw bedzie rzadzit na Slasku, ale do rozstrzygniecia pozostat pro-
blem, czy bedzie rzadzit jako krél czeski, czy jako krél wegierski, czy Slask stanowi
lenno korony czeskiej, czy wegierskiej (Piwarski 1947:142-143). W roku 1499 Wta-
dystaw przekazat glogowskie swemu bratu Zygmuntowi, po zrzeczeniu si¢ tej ziemi
przez Jana Olbrachta, wowczas juz kréla polskiego. W roku 1501 Zygmunt, popiera-
ny przez Wegrow, otrzymat od brata Wiadystawa Opawskie, a w roku 1504 zostat
mianowany namiestnikiem catego Slaska w miejsce, sprawujacego dotad te funkcje,
Kazimierza, ksiecia cieszynskiego. Zostat tez ksieciem Dolnych i Gérnych Luzyc.
Rzady Zygmunta byly pomyslne dla Slaska i dobrze oceniane. Zygmunt byt lojalny
wobec Wladystawa, krola Czech i Wegier. Piwarski przyznaje, ze Zygmunt dazyt do
rozluznienia zwiazkéw Opawskiego z Morawami i zblizenie go do Slaska, co odpo-
wiadato dazeniom Wegier, ktérzy chceieli na state przytaczy¢ Slask do swojego pani-
stwa. Podobnie chciat Zygmunt zwiazaé Luzyce ze Slaskiem i ostabi¢ ich tacznosé
z Czechami. Nie liczy! si¢ jednak zupelnie z polska racjg stanu i nie zrobit niczego,
zeby odzyskaé Slask dla Polski. Kiedy zostat krélem Polski (1506), zrzekt si¢ wszy-
stkich terytoriéw slaskich oraz Luzyc na rzecz Wladystawa (Piwarski 1947:147).

Za rzadéw na tronie czeskim Ludwika Jagiellonczyka, syna Wtadystawa (1516-
1526), istnialy jeszcze trzy linie Piastow: w Legnicy i Brzegu, w Opolu oraz w Cie-
szynie. Do Opola przylaczono ponownie Racibdrz po smierci ostatniego z Przemy-
§lidow. Wiadystaw nadawat niektére ziemie $laskie oddanym sobie ludziom (np.
Pszczyne Wegrom Turzonom, od ktérych odkupili ja Promnicowie). Margrabia Je-
rzy Hohenzollern kupit dobra, do ktérych nalezaty miasta Karniéw, Glubczyce, Be-
neszoéw, Nydek, Bytom, Bogumin. Uzyskat tez Opole i Racibérz.

Krél Czech i Wegier Ludwik, syn Wiadystawa Jagiellonczyka, nie panowat dlugo
na tronie czeskim. Zginal w bitwie pod Mohaczem w roku 1526, broniac Wegier
przed Turkami. Na mocy uktadu Wiadystawa Jagiellonczyka z cesarzem Maksymi-
lianem Habsburgiem, zawartego w Wiedniu 1515 roku, w ktérym postanowiono, ze
w razie bezpotomnej smierci Ludwika Jagiellonczyka tron czeski i wegierski obej-
mie dynastia Habsburgow, Czechy i Wegry przeszly w rece niemieckie, a wraz z nimi
rowniez Slask.

W pazdzierniku 1526 roku na kréla czeskiego wybrano Ferdynanda Habsburga.
W maju 1527 roku stany $laskie ztozyly mu hotd poddanczy we Wroctawiu. Ferdy-
nand, jako katolik, byt niechetnie widziany na Slasku, gdzie szerzyta sige reformacja.
W potowie X VI wieku prawie wszyscy ksiazeta $lascy byli juz protestantami. Kiedy
w roku 1555 w Augsburgu przyznano wolnos¢ wyznaniowa katolikom i luteranom,
dotyczyta ta zasada tylko stanu wyzszego. Natomiast cze$¢ mieszczan i chtopi mu-
sieli przyja¢, wedtug zasady ,,cuius regio, eius religio”, wyznanie swojego pana.
W 1556 roku Ferdynand zostat cesarzem niemieckim.
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Kiedy w czasach kontrreformacji, w roku 1613, ksiaze cieszynski Adam Wactaw
przeszedt na katolicyzm, nastapil okres silnych przesladowan protestantéw. W roku
1617 cesarz Maciej mianowat go namiestnikiem Slaska. W koricu jednak namiestni-
kiem zostat i tak protestant, ksigze brzeski Jan Chrystian, gdyz ksiaze cieszynski
wkrdtce zmarl, a wsréd ksigzat slaskich nie byto zadnego katolika.

Na mocy uchwaly sejmu czeskiego w Pradze, ktéra byla konsekwencja buntu
czeskich protestantéw przeciwko rzadom Habsburgéw, stany czeskie, poparte przez
Slaskie, morawskie i tuzyckie, zerwaty w 1619 roku stosunki z dynastia habsburskg
i ogtosity powstanie federacji niezaleznych krajéw: Czech, Moraw, Slaska i Luzyc.
Na wspolnego kréla wybrano elektora Palatynatu Fryderyka, ktory byt kalwinem.
Stany $laskie ztozyly mu hotd poddanczy w 1620 roku we Wroctawiu. Pod koniec
1620 roku poselstwo standw Slaskich, ktére przybyto do Polski, uzyskato odpowiedz,
ze Polska nie bedzie angazowac sie w sprawy $laskie. 8 listopada 1620 roku w bitwie
pod Bialg Gora wojska protestanckie poniosty kleske. Oznaczalo to rowniez pocza-
tek przesladowan protestantdw, zniemczenie lub wytepienie czeskiej szlachty i upa-
dek na dlugie lata jezyka czeskiego, ktory przetrwat tylko w postaci mowy ludowe;.
Represje byly mniejsze na Slasku, gdyz w 1621 roku w Dreznie cesarz Ferdynand
Habsburg potwierdzit przywileje standw $laskich i rdwnouprawnienie ewangelikow.
W Cieszynie, po §mierci Adama Waclawa, objal rzady jego syn, ktéry wkrétce w 1625
roku zmart bezpotomnie. Po nim sprawowala rzady jego siostra, Elzbieta Lukrecja.

Na Slasku coraz wiecej ziem dostawato sie wladcom katolickim. W wyniku wo-
jen religijnych na Slasku, w roku 1627 zniesiono réwnouprawnienie ewangelikow.
Na Gérnym Slasku parafie odbierane protestantom zajmowali ksieza przystani z Kra-
kowa, gdyz dekanat pszczynski i bytomski nalezat do diecezji krakowskiej. Ksigzy
z Polski sprowadzano tez do Cieszyna. Okres wojen religijnych na Slasku przyniést
zniszczenia, zarazy, zwlaszcza w okresie wojen Szwedow z Habsburgami. Zawarcie
pokoju westfalskiego w roku 1648 przyniosto cze$ciowg wolnos¢ wyznaniowa.Na
ziemiach podlegltych koronie czeskiej miat obowiazywaé wylacznie katolicyzm, ce-
sarz obiecal jednak nie zmusza¢ protestantow do przechodzenia na katolicyzm. Za-
bronit im jednak odprawiania publicznych nabozenstw. W wyniku dzialan wojen-
nych, ktére na Slasku trwaty od 1626 do 1648 roku, liczba ludnosci zmniejszyta sig
o jedna trzecig w stosunku do stanu przedwojennego. Upadto rowniez Zycie gospo-
darcze, gornictwo i rolnictwo. Do opuszczonych majatkéw wladze cesarskie sprowa-
dzaty oficer6w niemieckich, ludzi zaufanych, ktorzy stawali sie nowa szlachtg sla-
ska. Ludnos¢ przyjmowata narzucane jej warunki poddanstwa. Do prac rolnych spro-
wadzono tez ludno$¢ chtopska z Polski. W latach 1647-1666 Opolskie i Raciborskie
przeszto pod zarzad kréla polskiego. Po wygasnieciu linii Wazdéw polskich Opolskie
i Raciborskie wrdcito pod rzady habsburskie. Pod zarzad habsburski przeszio juz
weze$niej, po $mierci Elzbiety Lukrecji w roku 1653, ksigstwo cieszynskie.

Po wygasnieciu linii Piastéw opolskich (1532) i cieszynskich (1653) przez jaki$
czas utrzymywatla sie jeszcze linia legnicko-brzeska, ktéra wygasta w roku 1675.
Ksigstwo to przeszio w rece habsburskie.
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Wykorzystujac wygasnigcie linii meskiej Habsburgdw (1740) i zwiazane z tym
trudnosci stojacej na czele monarchii Marii Teresy, Slask zaatakowat Fryderyk II,
krol pruski z dynastii Hohenzollernéw. Wojny $laskie w latach 1740-1742, 1744-
-1745, 1756-1763 (zakoficzone pokojem w Hubertsburgu) spowodowaty podziat Sla-
ska na pruski i austriacki. Cz¢$¢ austriacka, habsburska, obejmowata ksigstwo cie-
szynskie, cze$¢ opawskiego, karniowskiego i nyskiego. Wiadze pruskie prowadzity
otwarta polityke¢ germanizacyjna, ktora przejawiata sie miedzy innymi niemczeniem
szkot, planowym osadnictwem niemieckim (gléwnie na Gérnym Slasku), oderwa-
niem w roku 1821 biskupstwa wroctawskiego od metropolii gnieznienskiej wraz
z dekanatami bytomskim i pszczynskim, odtaczonymi w 1811 roku od diecezji kra-
kowskiej.

Z tendencjami germanizacyjnymi zwiazane bylo powstanie tezy niemieckiej
o odrebnosci Slazakow, nie bedacych Polakami, lecz tzw. Wasserpolaken. Pierwot-
nie nazwa ta oznaczata polskich flisakow sptawiajacych Odra towary na tratwach.
Mowe Slqzak()w okreslono jako ,,wasserpolnisch” i twierdzono, ze jest ona miesza-
ning czesko-morawsko-polsko-niemiecka. S. Rospond (1959:343-344) pisze, ze pierw-
sze zrodtowe dane o terminie ,,wasserpolnisch” siegaja X VII wieku. Wowczas okre-
$lenie to nie miato pogardliwego nacechowania. Slazacy, ktorzy mieszkajac nad Odra,
byli z zawodu wodniakami czyli flisakami, prowadzili tryb ,,wasserpolacki”, nadwod-
ny. W 1804 roku anonifn A.G.H. przeciwstawit dialektowi ,,plattpolnisch” z okolic
Gémego Slaska, Opolskiego i Kozielskiego dialekt ,,wasserpolnisch” z obszaru mig-
dzy Opolem i Brzegiem. Na obszarze ,,plattpolnisch” wymawiano dawne dugie a
jako zblizone do o lub jako o, natomiast na terenie ,,wasserpolnisch” samogloska ta
wymawiana byla dyftongicznie jako ay i sprawiata wrazenie szorstkosci. Wymowa
dyftongiczna powodowata, ze dialekt potnocnoslaski roznit si¢ od polszczyzny lite-
rackiej bardziej niz dialekt potudniowoslaski. Nadajac wyrazowi ,,wasserpolnisch”
odcien pejoratywny, poszerzono zakres jego stosowania w 2. potowie XIX wieku na
caty dialekt $laski.

Lepsze warunki dla rozwoju szkolnictwa polskiego na Slasku nastaty po roku
1848, kiedy radca szkolnym przy regencji opolskiej i naczelnym inspektorem szkot
powszechnych stat si¢ ks. Bernard Bogedain, Niemiec, znajacy dobrze jezyk polski
i zyczliwy Polakom. Dzigki niemu jezyk polski uznano za wyktadowy w szkotach
ludowych na Gérnym Slasku. Uwazat on, ze nalezy uczyé dzieci w jezyku literac-
kim, gdyz gwara jest skazona. Wprowadzit tez jezyk polski w seminariach duchow-
nych, zalecat uzywanie polskich podrecznikdéw w szkole ludowej. Wprawdzie w roku
1863 ograniczono jgzyk polski w szkotach, a w roku 1872 prawie zupetnie zniesiono,
jednak dziatalno$¢ Bogedaina spowodowalta, ze ze szkot $laskich wyszta grupa mio-
dziezy o uksztaltowanej §wiadomosci polskie;j.

W potowie XVIII wieku, po podziale Slaska na cze$é pruska i austriacka, w gra-
nicach monarchii habsburskiej pozostawato okoto 1/8 obszaru. Tworzyt on tzw. Slask
Austriacki, potaczony w 1782 roku z Morawami w jedna jednostke administracyjna
— guberni¢ morawsko-$laska. 44% terytorium Slaska Austriackiego przypadato na
powiat cieszynski, odpowiadajacy w przyblizeniu powierzchni Slaska Cieszynskie-
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go. Historyczne terytorium $Slaska Cieszynskiego, liczace przeszto 2300 km kwadra-
towych, miescito sie w granicach wyznaczonych na zachodzie przez rzeke Ostrawi-
ce, oddzielajaca je od Moraw, na potudniu przez pasmo Beskidu Slaskiego na wyso-
kosci mniej wiecej Przeteczy Jablonkowskiej, na wschodzie przez rzeke Biatke oraz
pasmo gorskie wzdtuz szczytow Klimczoka i Baraniej, odgraniczajace ziemie cie-
szynska od dawnej Rzeczypospolitej, a po pierwszym rozbiorze od Galicji. Granice
pafistwowg ze Slaskiem pruskim na péinocy tworzyta Wista i Olza do ujicia w Odre.

W nastepnym rozdziale przedstawimy najwazniejsze dzieje Slaska Cieszyniskie-
go. Ze wzgledu na dosy¢ obszerne przedstawienie w tym rozdziale historii calego
Slaska az do momentu podziatu na czes¢ pruska i austriacka, w nastepnym wiecej
uwagi po$wiecimy historii Slaska Cieszyhskiego od XVIII wieku, a zwlaszcza od
polowy XIX wieku, kiedy zaczela sie tu ksztattowad swiadomos¢ jezykowa i narodo-
wa.
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2. SLASK CIESZYNSKI DO ROKU 1920

polskich i czeskich. Zdaniem czeskich badaczy do XIII wieku ziemia cieszyn-

ska nie miata statej przynaleznosci panstwowej, przechodzita ona stale z rak
czeskich do polskich i odwrotnie. Polscy historycy podkreslaja, ze od poczatku na
ziemiach tych panowali polscy ksiazeta z krdlewskiego rodu Piastow. Wtasciwe dzieje
historyczne Slaska zaczynaja sie od zjednoczenia plemion lechickich w organizm
panstwowy, a przez przeszio trzy wieki stanowila ziemia $laska cze$¢ Polski.

W Zarysie dziejow Slaska Cieszyriskiego (1992), opracowanym przez Sekcje Hi-
storyczna Podkomisji do spraw stosunkow czesko-polskich na Slasku Cieszynskim,
ktéra powstata po roku 1991 przy Komitecie Czeskiej Rady Narodowej, przyjeto
zasade obiektywizmu w przedstawianiu skomplikowanych stosunkéw na pograniczu
czesko-polskim, zwtaszcza w tej czesci Slaska Cieszynskiego, ktéra nalezy od 1920
roku do Czech. Powotuje sie na polski przektad tej pracy i na umieszczone w zakon-
czeniu polskiego wydania uwagi krytyczne S. Zahradnika i J. Rusnoka, cztonkéw
Komisji, reprezentujacych Polakéw w Republice Czeskiej. Jak zauwazaja ci bada-
cze, obszar czeskiej czesci Slaska Cieszynskiego ksztattowat sie w ramach Ksiestwa
Cieszynskiego, a w 1920 roku zwiazat si¢ na state z panstwem czechostowackim.
W XX wieku szesciokrotnie zmienit przynalezno$é¢ panstwowa. Do roku 1918 nale-
zat do Austro-Wegier, lata 1918-1920 stanowia okres sporu polsko-czeskiego, w la-
tach 1920-1938 nalezat do Czechostowacji, w latach 1938-1939 do Polski, lata 1939-
1945 przypadaja na okupacje hitlerowska, a od roku 1945 teren ten nalezy do Cze-
chostowacji. Juz po ukazaniu si¢ ksiazki doszto do jeszcze jednej zmiany politycz-
nej. Obecnie bowiem, po podziale Czechostowacji, omawiany obszar stanowi czgs¢
Republiki Czeskiej. Nie trudno zrozumiecd, ze dzieje kraju, zamieszkanego przez Po-
lakow, Czechow, dawniej tez Niemcdw — kraju, ktéry czgsto w swoich dziejach zmie-
niat przynalezno$¢ panstwowa, wykazuja rozne zawitosci i problemy interpretacyj-
ne. W historiografii polskiej, czeskiej i niemieckiej korzysta si¢ nie zawsze z tych
samych zrddel, patrzy sie z r6znych punktéw widzenia, pewne rzeczy si¢ podkresla,
inne pomija. To wszystko powoduje, ze o tym samym kraju inaczej pisza Polacy,

Poczqtki dziejow Slaska Cieszynskiego wygladaja inaczej w opinii historykéw
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inaczej Czesi, inaczej Niemcy. Dlatego wszelkie dazenia do obiektywizmu, zblizenia
pogladéw, wzajemnej tolerancji i poszanowania pogladéw innych, rokuja nadzieje
na to, ze powstanie praca, ktora dla obu stron — polskiej i czeskiej, stanowi¢ bedzie
wiarygodne zrédto informacji. Nie ukrywam, ze prowadzone przeze mnie od kilku-
nastu lat badania sytuacji jezykowej na Slasku Cieszynskim po stronie czeskiej maja
na celu dotrze¢ do istoty rzeczy poprzez odrzucenie uprzedzen z obu stron — polskiej
i czeskiej, z jakimi spotykam sie w literaturze przedmiotu, zwlaszcza w ksigzkach
historyczno-propagandowych. Z tego punktu widzenia Zarys, razem z krytycznym
komentarzem i uzupetnieniem S. Zahradnika i J. Rusnoka, oceniam jako udana probg
zblizenia stanowisk czeskich i polskich. Wykorzystuje t¢ pozycje naukowa jako jed-
no z podstawowych zrddet, przedstawionego w niniejszym i nastepnym rozdziale,
rozwoju historycznego ziemi cieszynskiej.

Istotng sprawg dla celow zblizenia stanowisk polsko-czeskich jest uznanie przez
czeskiego badacza J. Bakalg (Zarys 1992:17), ze: ,,Wyobrazenia, ktore nasz obywa-
tel posiada z tawy szkolnej na podstawie map atlasu historyczno-geograficznego,
o tym, ze przyszly Slask Cieszynski tworzyt wschodnia cze$é plemiennego obszaru
Goleszycow, jest w rzeczywistosci niezbyt uzasadniong i przekonywujaco udowo-
dniong hipotezg. Ogolnie rzecz biorac, wychodzi sie z zalozenia, ze w poinocnej
cze$ci pozniejszego Gornego Slaska zyli Opolanie, a w czesci potudniowej Goleszy-
cy. Niektore dane jednak sugeruja, ze niezbyt rozlegty obszar plemienia Golgszycow
rozciagat sie takze na zachodnig czg$¢ pozniejszego Slaska Opawskiego, ale nie sie-
gat terenéw Slaska Cieszyniskiego”. Przypomnijmy w tym miejscu, ze Goleszycy sa
w czeskiej nauce uwazani za plemie czeskie, w polskiej natomiast za plemie polsko-
czeskie, czy nawet pierwotnie polskie. A zatem autor tej wypowiedzi posrednio stwier-
dza, ze Slask Cieszynski nie nalezy do obszaru genetycznie czeskiego, jak to sie
twierdzi w wielu czeskich opracowaniach. Dalej autor stwierdza, ze chociaz w ostat-
niej tercji IX wieku Slask Cieszynski i zamieszkujacy go lud nalezat z pewnoscia do
Panstwa Wielkomorawskiego, ,,to jednak éwczesni mieszkancy miedzy gémym brze-
giem Odry a gornym biegiem Wisty najwyrazniej nie przynalezeli pod wzgledem
etnicznym do wtasciwych Morawian”. Dalej Bakala dodaje, ze by¢ moze chodzito
0 ludno$¢ przynalezng etnicznie do Wislan, ktérzy wytworzyli w IX wieku na teryto-
rium pézniejszej Matopolski odrebne ksiestwo, ktére jednak nie byto w stanie ,,kon-
kurowaé z bardziej ekspansywnymi ambicjami morawskich Mojmirowiczow, cze-
skich Przemyslidow czy polskich Piastéw, totez nie stato si¢ zarodkiem panstwowo-
twérczym”, Uwaza rowniez autor, ze na podstawie przynaleznosci Slaska Cieszyn-
skiego do arcydziekanatu opolskiego, mozna przypuszczaé, ze mieszkancy tego ob-
szaru nalezeli do plemienia, zanotowanego u Geografa Bawarskiego w IX wieku
jako Opolanie.

Podobnie jak inni czescy badacze J. Bakala stwierdza, ze po rozpadzie Panstwa
Wielkomorawskiego ziemia cieszynska nie byta podporzadkowana zadnej formacji
panstwowej. W XI wieku Slask Cieszynski nalezat juz do panstwa polskiego. Pierw-
sza wzmianka o grodzie Cieszynie pochodzi z kwietnia 1155 roku.



66 LOSY JEZYKOWE SLASKA CIESZYNSKIEGO

Pierwszym ksieciem cieszynskim i zatozycielem cieszynskiej linii Piastow byt
Mieszko. Ksigstwo Cieszynskie powstato jako samodzielna jednostka polityczna
w roku 1290, w wyniku podziatu Ksiestwa Opolskiego na ziemig cieszynsko-oswig-
cimska i raciborska. Biorac pod uwage dzisiejsza czeska czes¢ Slaska Cieszynskie-
go, nalezy zauwazy¢, ze nalezata ona w sredniowieczu do dwu ksiestw piastowskich.
Gléwna czesé (Czeskocieszynskie, Karwinskie, Frydeckie, Jabtonkowskie i skrawek
Ostrawskiego na lewym brzegu Ostrawicy) nalezata do Ksigstwa Cieszynskiego.
Bogumin i jego okolice nalezaty do Ksiestwa Raciborskiego. Po smierci Mieszka
ziemia cieszynsko-oswiecimska zostata podzielona. Wtasciwe Ksiestwo Cieszynskie
otrzymat Kazimierz I, ktéry panowat tu do roku 1358. W roku 1327 uznat on lenng
zwierzchnosé krola czeskiego Jana Luksemburskiego. Terytorium Ksigstwa Cieszyn-
skiego poszerzyt znacznie nastepca Kazimierza, ksigze Przemystaw (1358-1407), ktory
migdzy innymi odzyskal Oswiecimskie. Jego syn Bolestaw I (1407-1431) zrezygno-
wat w roku 1414 z Oswiecimskiego, ktore poZniej wiaczone zostalo do Polski. Po
$Smierci Bolestawa spadkobiercami zostali jego czterej synowie. Ksiestwo Cieszyn-
skie nalezalo do diecezji wroctawskiej. W latach dwudziestych XIIT wieku kaplice
w Ortowej 1 majatki w zachodniej czesci Cieszynskiego (dzisiejsze Karwinskie) otrzy-
mali benedyktyni z Tynca pod Krakowem. Od 1268 roku pierwotna ekspozytura w
Ortowej przeksztalcita si¢ w klasztor, na czele ktdrego stat opat. Sprowadzeni przez
benedyktynow osadnicy zaktadali wsie o nazwach polskich: Lazy, Porgba, Zablocie,
Sucha. Nieco pdzniej powstat klasztor dominikanski w Cieszynie. Okres najbardziej
intensywnego zasiedlania Cieszynskiego przypada na druga potowe XIII i pierwsza
potowe XIV wieku. Wtedy tez powstaja miasta Bielsko, Frydek oraz wiele wsi. Cie-
szyn otrzymat prawo miejskie przed rokiem 1290; wtedy bowiem jego zatozenie zo-
stato potwierdzone odpowiednim dokumentem. Krotko po lokacji Cieszyna, jeszcze
w XIIT wieku, powstat Frysztat. Na poczatku XIV wieku nastapit silny przyptyw
niemieckich kolonistéw do Bielska. Jabtonkow powstat dopiero okoto roku 1430.
Bogumin w Ksiestwie Raciborskim uzyskat prawa miejskie przed rokiem 1292. Zo-
stal wtedy zanotowany jako Oderberg.

Wybér Jerzego z Podiebrad na krédla czeskiego spowodowal, ze ksigzeta $lascy
odwrdcili si¢ od Czech. Przemystaw cieszynski ztozyt hotd krélowi razem z innymi
ksiazetami dopiero w roku 1459. Poczatkowo popierat krdla czeskiego w jego kon-
flikcie z krélem wegierskim Maciejem Korwinem, jednak w roku 1469 wraz z inny-
mi ksigzetami slaskimi ztozyt hotd Maciejowi Korwinowi. Nastepca Przemystawa,
Kazimierz byt zwolennikiem kréla Wtadystawa Jagiellonczyka. W roku 1498 uzy-
skat prawo dziedziczenia ziemi az do czwartego pokolenia, réwniez w linii zenskiej.
Za jego czasOw nastapita kolonizacja wataska, ktora przyczynila sie do zasiedlenia
Beskidow.

Kazimierz zmart w roku 1528, po prawie pieédziesigcioletnim panowaniu w Ksie-
stwie Cieszynskim. W roku 1545 na czele ksiestwa stangl wnuk Kazimierza — Wa-
ctaw, ktorego rzady nie nalezaty do zbyt pomysinych dla kraju. W wyniku zadtuze-
nia ksiestwa w okresie rzadow Fryderyka Kazimierza, syna Wactawa, sprzedano trzy
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dobra Ksigstwa Cieszynskiego: Bielskie, Frydeckie i Frysztackie. Zostaty one wyta-
czone z ksigzgcych posiadtodci i staty si¢ mniejszymi dominiami stanowymi.

Za czaséw Wactawa [T mieszkancy Slaska Cieszyniskiego przyjeli protestantyzm.
Pod koniec XVI wieku w wyniku dzumy i dziatan wojennych ludno$é Slaska Cie-
szynskiego poniosta dotkliwe straty. W roku 1595 wtadze objat ksiagze Adam Wa-
ctaw. Przeszed! on na katolicyzm, wypedzit kaznodziei protestanckich z Cieszyna
i rozpoczat dziatania kontrreformacyjne.

W drugiej potowie XVI i na poczatku XVII wieku zaczeta szybko rozwijaé sie
gospodarka folwarczna oraz miasta. Ksigze Fryderyk Wilhelm, syn Adama Wacta-
wa, zmart w roku 1625 jako ostatni meski potomek cieszynskich Piastow. Po nim
rzadzita jego siostra Elzbieta Lukrecja. Po jej smierci w 1653 roku zakonczyty sig
rzady Piastow cieszynskich, a Ksiestwo stalo sie wtasnoscia Habsburgdw, ktorzy od
roku 1526 byli rowniez krolami czeskimi. W 1654 roku za czaséw Ferdynanda III
dobra Ksigstwa Cieszynskiego zostaty przeksztatcone w tzw. Komorg Cieszyniska.
Po wojnie trzydziestoletniej Cieszynskie byto spustoszone, miasta wyludnione i zbu-
rzone. Nastepne lata przyniosty kolejne wojny i zniszczenia.

Po $mierci Jozefa I, syna cesarza Leopolda, na tronie czeskim zasiadt Karol VI,
a po nim jego cdrka, Maria Teresa. Karol VI wytaczy! dobra cieszynskie z Komory
krolewskiej we Wroctawiu i przekazat je w roku 1722 Leopoldowi lotarynskiemu.
Pozniej dostaty si¢ one ksieciu saskiemu Albertowi, synowi krola Augusta III, ktory
przybrat tytut ksigcia sasko-cieszynskiego. Jego potomkowie noszacy tytut ,,cieszyn-
scy arcyksiazeta habsburscy” byli wiascicielami tych débr az do konca pierwsze;j
wojny $wiatowej i upadku monarchii austriackiej. Ostatnim wiadca byt Fryderyk
Habsburski, gtéwny dowddca wojsk austro-wegierskich podczas pierwszej wojny
$wiatowej (Zahradnik, Ryczkowski 1992:13-14).

W wyniku wojen o Slask miedzy Maria Teresa i krlem pruskim Fryderykiem II
powstat tzw. Slask Austriacki. W roku 1782 dekretem cesarza Jozefa II powstaje
Gubernium Morawsko-Slaskie ze stolica w Brnie, nowa jednostka administracyjna
obejmujaca rowniez Cieszynskie. W roku 1781 cesarz Jézef II znosi poddanstwo
oraz wydaje patent, na mocy ktérego zezwala ewangelikom na publiczne nabozen-
stwa i zréwnuje ich prawa z prawami katolikdw.

Od potowy lat czterdziestych XIX wieku narastat kryzys gospodarczy. Nieuro-
dzaj, zaraza ziemniaczana, choroby bydta powodowaty gtéd i duza $miertelnosé¢. ROw-
noczesnie zradykalizowaly si¢ nastroje ludzi, co miato wptyw na ich postawe w la-
tach 1848-1849. Wybuch rewolucji we Wiedniu w marcu 1848 roku stat si¢ sygna-
tem do wystapien rowniez w Cieszynskiem. Chtopi przestali odrabia¢ panszczyzneg.
Rozruchy chtopskie ogarnety wiele miejscowosci. Uchwalona we wrzesniu 1848 roku
i marcu 1849 r. ustawa uwtaszczeniowa zniosta resztki poddanstwa, jurysdykcjg pa-
trymonialna i wprowadzita wtasno$é chtopska. W dziedzinie polityki Slask Austriac-
ki odzyskat swa dawna pozycje odrgbnej prowincji, z witasnym sejmem i samorza-
dem krajowym.

Najwazniejsze znaczenie mialy wydarzenia Wiosny Ludow w zakresie ksztalto-
wania sie $wiadomosci narodowej na Slasku Cieszynskim. Wzbudzity one aktyw-
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no$é polityczna Srodowisk inteligenckich i drobnomieszczanskich, a péZniej réw-
niez chtopskich. Duze znaczenie miato stworzenie samorzadowych gmin wiejskich
oraz rGwnouprawnienie wyznaniowe katolikow i protestantow (ewangelikéw). Roz-
poczeta si¢ dziatalnosc samoksztatceniowa, ktorej najwazniejszym celem byto ksztat-
towanie swiadomosci narodowej, poczatkowo u miodej inteligencji, pézniej rowniez
u mtodziezy chtopskiej. Podstawowym celem tej dziatalnosci bylo umocnienie po-
czucia odrgbnosci stowianskiej 1 uzyskanie prawa do szerzenia kultury i oswiaty
w jezyku polskim i czeskim. Cieszynski ruch narodowy w swojej pierwszej fazie
miat charakter stowianski. !

Osrodkiem ruchu narodowego stato sie, zatozone w maju 1848 roku przez Pawla
Stalmacha i Andrzeja Cinciate, pismo ,, Tygodnik Cieszynski” przeksztatcone w mar-
cu 1851 w,,Gwiazdke Cieszynska”. Pismo to poczatkowo miato program stowianski
1 nawotywato do wspétpracy z inteligencja czeska. Jednym z zatozycieli pisma byt
Ludwik Klucki, Morawianin, ktéry z grupa inteligencji czeskiej przyczynit si¢ do
rozwoju ruchu narodowego. Innym czeskim dziataczem ruchu byt pastor z Nawsia,
Jan Winkler pochodzacy z Moraw. ,,Tygodnik Cieszynski” poczatkowo podkreslat
koniecznos¢ wspdtpracy narodow stowianskich. Poczucie odrebnosci stowianskiej
ksztattowano przez wspdtprace z kotkiem narodowym miodziezy czeskiej, lekture
czasopism stowianskich, kontakty z kotami studentéw polskich, czeskich, stowac-
kich, serbskich, chorwackich. Byto to wazne ze wzgledu na to, ze w tym czasie nie-
miecka mniejszo$¢, zamieszkujaca gtdéwnie miasta (Bielsko i okolice, Cieszyn, Bo-
gumin, Frydek), domagata si¢ uznania jezyka niemieckiego jako urzgdowego, nawet
woéwezas, gdy w Wiedniu uznano nadrzednos¢ jezyka niemieckiego na Slasku Cie-
szynskim za niemozliwa do utrzymania. Czescy badacze (Zarys 1992:70-76) podkre-
$laja, ze polski ruch narodowy, ktérego osrodkiem stat si¢ Cieszyn, byt bardziej zwarty
1 wykorzystywat blisko$¢ centrum narodowego w Krakowie. Czeski ruch narodowy
kierowat si¢ ku Opawie. Oba ruchy, mimo réznic, szukaty poczatkowo porozumienia
za posrednictwem idei wspdtpracy stowianskiej. Czeski ruch narodowy miat jednak
na Slasku Cieszynskim stosunkowo staba pozycje. Wzmocnit si¢ dopiero w latach
dziewiecdziesiatych pod wptywem organu prasowego ,,Noviny T&§inské” (1894).
Podobnie jak polski ruch zwracat sie ku Krakowowi, czeski ruch narodowy umacniat

. si¢ za posrednictwem czeskiego osrodka w Morawskiej Ostrawie. Od przetomu wie-
kéw czeski osrodek zaczat oddziatywaé na zachodnia cze$é Slaska Cieszynskiego,
gdzie dochodzita czeska prasa i zaczeli dziata¢ dziennikarze, pisarze oraz nauczycie-
le czeskich szkot. Z czasem zaczgto coraz bardziej wzrastaé napiecie migdzy polski-
mi i czeskimi kregami politycznymi.

Po objeciu przez P. Stalmacha funkcji redaktora naczelnego ,, Tygodnika Cieszyn-
skiego” profil pisma zmienit si¢ ze stowianskiego na polski. Tygodnik domagat sie
wprowadzenia jezyka polskiego do szkét, kosciotéow i urzedéw. Pisano w nim o ko-
niecznos$ci przylaczenia ziemi cieszynskiej do Galicji, czyli do ziem polskich.
W wyniku tych dziatan zaczeto wzrasta¢ znaczenie jezyka polskiego.fWe wrzesniu
1848 roku wiadze dopuscity jezyk polski i czeski do szk6t ludowych. W szkotach
srednich, gdzie jezykiem wyktadowym pozostat niemiecki, jezyk polski i czeski wpro-
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wadzono jako nadobowiazkowe. Réwniez w administracji i sadownictwie zaczat
pojawiac sie jezyk polski. W listopadzie 1848 roku zatozono Czytelni¢ Polska pod
nazwa Towarzystwa dla Wydoskonalenia si¢ w Jezyku Polskim, ktorej zadaniem
byto propagowanie czytelnictwa polskich gazet i ksigzek, organizowanie polskiego
zycia kulturalnego oraz nauczanie jezyka polskiego. Pomimo narastajacego po roku
1851 ucisku narodowosciowego, skierowanego przeciw Polakom i Czechom ze stro-
ny wiladz austriackich, dziatalno$¢ mtodego ruchu narodowego szerzyla si¢ rowniez
w okolicach Cieszyna i na calym Slasku Cieszyniskim, dajac poczatek ruchom ama-
torskim. Ukazanie sie pierwszych podrecznik6w szkolnych pisanych po polsku przez
nauczyciela Jana Sliwke, pierwsze proby twérczoscei literackiej oraz oddziatywanie
,Gwiazdki Cieszynskie)” przyczynily si¢ do rozpowszechnienia polskiego jezyka li-
terackiego wsrod ludnoscei cieszynskiej.

W latach piecdziesiatych ruch naro'df\)wy napotykat na duze trudnosci, szczegol-
nie z powodu nasilenia si¢ tendencji germanizacyjnych. 3 listopada 1851 r. wprowa-
dzono moca rozporzadzenia ministerialnego zakaz uzywania w urzgdach administra-
cji panstwowej jezyka polskiego i czeskiego, w 1854 roku rozwigzano Czytelnig¢
oraz, zatozona w marcu 1849 roku, Biblioteke Polska dla Ludu Kraju Cieszynskiego.
Warunki dla ruchu polskiego zmienialy sie raz na lepsze raz na gorsze, w zaleznosci
od przemian wewngtrznych, jakim ulegata w tym okresie monarchia austriacka.
W latach sze$édziesiatych w monarchii dochodzi do przeobrazen prawno-ustrojo-
wych, nadajacych jej cechy panstwa parlamentarnego. W erze konstytucyjnej, po
roku 1867, poszczegdlne kraje uzyskaly autonomie i w miare swobodne warunki
rozwoju narodowego i kulturalnego. Cieszynskie tworzyto wraz z Opawskiem osob-
na jednostke administracyjno-polityczna, tzw. Slask Austriacki. Niemcy zamieszkali
na tym terenie (15% ludnosci na Slasku Cieszynskim) zatozyli pisma ,,Nowy Czas”
i ,,Slazak”, ktére przyciagaé miaty ludno$é cieszynska, gléwnie chtopéw, o orienta-
cji proniemieckiej. Mniejszo$¢ niemiecka, zajmujaca wazniejsze stanowiska poli-
tyczne i gospodarcze, domagata sie uznania jezyka niemieckiego jako urzedowego.

Ruch polski ponownie zaczat si¢ rozwija¢ w latach szes¢dziesiatych dzieki uzy-
skanej wowczas wolnosci ruchu wydawniczego i liberalizacji w zakresie stosunkow
politycznych, kulturalnych i o§wiatowych. W grudniu 1861 r. zostala ponownie otwar-
ta Czytelnia Ludowa, ktorej celem bylo organizowanie o$wiaty ludnosci polskiej
oraz doskonalenie polskiej mowy. Podobne placéwki powstaty w innych miastach.
W roku 1872 powstato Towarzystwo Pomocy Naukowej, ktére miato za zadanie nie-
sienie pomocy materialnej mtodziezy ksztalcacej si¢ w szkotach i uczelniach. Zakta-
dano rowniez stowarzyszenia o charakterze wyznaniowym, ktérych celem bylo sze-
rzenie o$wiaty wsrod ludu. Od 1873 roku istniato katolickie Dziedzictwo blog. Jana
Sarkandra, a od roku 1881 ewangelickie Towarzystwo Oswiaty Ludowe;.

Najwieksze zastugi dla rozwoju szkolnictwa i o$wiaty na Slasku Cieszynskim
miata jednak, zatozona w roku 1885, Macierz Szkolna dla Ksiestwa Cieszynskiego,
naczelna, o§wiatowo-kulturalna instytucja Ziemi Cieszynskiej, ktora zajeta sie orga-
nizowaniem polskiego szkolnictwa. Powstawaly rowniez instytucje polskie o cha-
rakterze gospodarczo-samopomocowym. W 1873 roku powotano do zycia Towarzy-
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stwo Oszczednosci i Zaliczek, instytucje kredytowo-pieni¢zna polskiego chtopstwa
i drobnomieszczanstwa na Slasku Cieszynskim. Wezesniej, w 1869 roku, powstato
Towarzystwo Rolnicze, krzewiace oswiate 1 kulture rolng na wsi, dzieki czemu pod-
nidst sie poziom materialny, umystowy i cywilizacyjny wsi cieszynskiej. Z biegiem
lat chtopi i cieszynska inteligencja wywodzaca sie ze srodowisk chtopskich, zaczgli
coraz bardziej wiacza¢ si¢ w polski ruch narodowy. !

Od lat sze$é¢dziesiatych zaciesnia sie kontakt z Galicja, zwlaszcza Krakowem,
ktory zaczyna kierowaé polskim ruchem na Slasku Cieszynskim. ,,Gwiazdka Cie-
szynska” dostarczata informacji na temat wydarzen na ziemiach polskich w poszcze-
golnych zaborach. Jak podkresla jednak J. Chlebowczyk (1971:59-60), spoteczng
baza polskiego ruchu narodowego na Slasku Cieszynskim w drugiej potowie XIX
wieku byta warstwa zamoznego i bogacacego si¢ miejscowego chtopstwa, cieszyn-
scy ,,siedlocy”, ktérzy stanowili znaczng site ekonomiczna. Ich wzorowe gospodar-
stwa wiejskie zwiedzali panowie galicyjscy, przyjezdzajacy tutaj w celu nawigzania
kontaktéw. Ta warstwa bogatych chtopow cieszynskich, kierujac sig motywami eko-
nomicznymi i aspiracjami spotecznymi, staneta na czele ruchu dazacego do petnego
réwnouprawnienia politycznego i jezykowego. Miejscowa inteligencja pomagata
w tym dazeniu, ksztattujac wsrdd ludu poczucie polskiej odrebnosci etnicznej i jezy-
kowej. Znaczenie szkolnictwa dla rozwoju jezyka polskiego omowimy w jednym
z kolejnych rozdziatow. W tym miejscu warto dodaé, ze cecha charakterystyczng
austriackiej polityki narodowosciowej bylo ksztattowanie i kultywowanie $wiado-
mosci wyzszosci jezyka i kultury niemieckie;j.

Do kopaln i fabryk w Cieszynskiem na stanowiska sztygaréw i inzynieréw przy-
jezdzali fachowcy z sasiednich gérniczych, uprzemystowionych okolic Morawskiej
Ostrawy, wyksztatceni w czeskich szkotach technicznych. Z Galicji wprawdzie przy-
jezdzali rowniez robotnicy do fabryk i kopaln, jednak w charakterze pracownikow
fizycznych. Ulegali oni stosunkowo fatwo czechizacji. Nazywano ich na Slasku Cie-
szynskim ,,Cechami ze Zywca”, poniewaz posiadali obcg gwarze cieszynskiej ceche
mazurzenia, czyli wymawianiacz, z, szjakos, z, ¢. K. Piwarski (1947:388) podaje, ze
spis ludnosci z roku 1910 wykazat naptyw 84 tysigcy imigrantow, z czego 57 tysiecy
z Galicji i 25 tysiecy z Czech i Moraw. Tymczasem liczba Polakdéw w czasie spisu
wzrosta z 219 tysiecy do 234 tysiecy, czyli zaledwie o 15 tysiecy. Wynika z tego, ze
40 tysiecy Polakéw ,,galicyjskich” deklarowato narodowos¢ czeska.

Szczegdlne znaczenie dla rozwoju polskosci miat amatorski ruch $piewaczy, sku-
piony w sekcjach i kétkach kierowanych przez Polskie Towarzystwo Spiewacze po-
wstate w roku 1908. Dziataly réwniez amatorskie teatry ludowe, rozwijaty si¢ bada-
nia folklorystyczne i etnograficzne dzigki zatozeniu Towarzystwa Ludoznawczego.
W roku 1908 powstato odrgbne polskie robotnicze stowarzyszenie kulturalno-o$wia-
towe Sifa, zajmujace si¢ organizowaniem imprez o§wiatowych i rozrywkowych, od-
czytdw oraz ruchu gimnastycznego.

W latach 1880-1910 liczba ludnosci Ksigstwa Cieszynskiego wzrosta z 268 tysie-
cy do 435 tysigcy. Okoto roku 1910 25% stanowita ludnos$¢ naptywowa. Struktura
narodowosciowa przedstawiata si¢ nastepujaco: 49% mieszkancéw polskiego po-
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chodzenia, 27% czeskiego i 24% niemieckiego (Zahradnik, Ryczkowski 1992:42)
Pod koniec XIX wieku coraz bardziej wzrastato znaczenie gospodarcze i strategicz-
ne Slaska Cieszynskiego. Oprécz bogatego przemystu istnial tu jeden z najwick-
szych weztéw kolejowych (Bogumin) w Europie Srodkowe;.

Nasilaja sie dziatania skierowane przeciw polskiemu ruchowi narodowemu. Przede
wszystkim aktywizuja si¢ kregi niemieckie, wykorzystujace wydawnictwa w jezyku
polskim do popularyzowania polityki proniemieckiej. Organizuje sie ludno$¢ poda-
jaca sie za niezaleznych Slazakéw, majaca jednak proniemiecka orientacje. Ruchem
tym kierowat polski nauczyciel ze Skoczowa — J6zef Kozdon. Z poczatkiem lat osiem-
dziesiatych nasilaja sie czeskie gtosy nawotujace do odzyskania Slaska Cieszynskie-
go dla korony czeskiej. Czeski ruch narodowy wspieraly wydawane od 1894 roku
w Cieszynie, a od 1907 roku we Frydku, , Tésinské Noviny”. W 1898 zatozono pi-
smo ,,Slezska Matice Osvéty Lidové pro KniZectvi Té§inské”, ktére zostato przenie-
sione w 1908 roku do Polskiej Ostrawy. Na pogorszenie stosunkéw polsko-czeskich
miato wplyw opublikowanie zbioru poetyckiego Petra Bezruda Slezské pisné,
w ktérych ztozone stosunki narodowosciowe na Slasku Cieszynskim byty interpreto-
wane na niekorzys¢ Polakéw. Coraz czesciej zaczety odzywac sie glosy, ze ludnosé
Slaska Cieszynskiego to Morawianie, ktérzy ulegli polonizacji w wyniku naptywu
w XIX wieku ludnosci polskiej z Galicji oraz dziatalnosci polskiego ruchu narodo-
wego. W odpowiedzi na rozwdj polskich szkét czeska organizacja Matice osvéty
lidové zaczeta zakladac czeskie szkoly w wielu miejscowosciach zaglebia, wykorzy-
stujac obojetno$¢ w zakresie $wiadomosci narodowej naptywowej ludnosci robotni-
czej z Galicji, nierzadko rowniez stosujac nacisk ekonomiczny w celu sktonienia
rodzicéw do wystania dzieci do szkoty czeskiej.

Nasilenie sporéw polsko-czeskich zwigzane byto ze wzrostem aktywnosci cze-
skich ugrupowan narodowych, gloszacych hasta odzyskania za pomoca czeskiego
szkolnictwa ziem miedzy Ostrawica i Olza, dotarcie do Bogumina, Karwiny, Cieszy-
na, gdzie, jak wykazaty spisy ludnosci z lat 1880-1900, zdecydowanie przewazata
ludno$¢ polska. Wyniki spisu z roku 1910 wykazaty, ze w ciagu okoto dziesigciu lat
w powiecie frysztackim przeszto dwukrotnie wzrdst procent mieszkancéw, podaja-
cych sig za Czechow (z 10,2% wr. 1900 do 22% wr.1910). Jeszcze wiekszy przyrost
ludnosci czeskiej miat miejsce w powiecie boguminskim (z 12,2% do 27%).

Struktura narodowosciowa jest jednym z najistotniejszych czynnikéw decyduja-
cych o ksztattowaniu granic i stosunkéw politycznych. Spisy ludnosci z roku 1900
1 1910 wykazaty, ze w r. 1900 w Cieszynskiem byto 60,7% Polakow, 23,7% Cze-
chéwi 15,5% Niemcow, zas wroku 1910 — 54,8% Polakéw, 27,1% Czechéw i 18,1%
Niemcow. Polacy posiadali wigkszos¢ w catym Cieszynskiem, nawet w §wietle au-
striackiego spisu z roku 1910. Przewaga ludnosci polskiej przejawiata sie najsilniej
w powiecie cieszynskim, troche stabiej w powiecie frysztackim, najstabiej w powie-
cie bielskim, gdzie prawie nie byto Czechéw, ale za to duzo Niemcéw, zwlaszcza
w samym Bielsku. Jedynie w powiecie frydeckim Czesi posiadali bezwzgledna wiek-
szo$¢ (Piwarski 1947:388-389).
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Przyczyna konfliktu polsko-czeskiego o Slask Cieszynski‘byto migdzy innymi to,
ze politycy czescy, a w §lad za nimi czeskie pisma i organizacje lokalne, zadajac dla
przysztego panstwa czeskiego catego Slaska Cieszynskiego, glosili tézg o historycz-
nym prawie do $laska. Polska strona natomiast powotywata sie na zasade narodowo-
$ciowa, ubiegajac sig¢ o obszar etnicznie polski (powiaty cieszynski.i frysztacki bez
frydeckiego).

Na podstawie wynikéw pierwszych (austriackich) spiséw mozna ustali¢ z duza
doktadnoscig zachodnia granice jezykows obszaru wéwczas etnicznie polskiego. Two-
rzyly ja nastgpujace miejscowoséci: Lomna Géma — Koszarzyska = Tyra — Rzeka —
Ligotka Kameralna — Toszonowice Gérne — Datynie Dolne — Szumbark — Pietwatd —
Rychwatd — Wierzbica — Stary Bogumin — Nowy Bogumin. Na wschdd od wymie-
nionych miejscowosci (tacznie z nimi) ludno$¢ deklarowata przynaleznosé do pol-
skiego jezyka etnicznego. Pewne watpliwosci budzit Pietwatd oraz kilka gmin o nie-
naturalnych wahaniach. S. Zahradnik (1991) przedstawia struktur¢ narodowos$ciowg
Zaolzia w latach 1880-1991 na podstawie spiséw ludnosci. Zaolzie, jak pisze autor
we wstepie, to ta czesé Slaska Cieszynskiego, ktora obejmowata byte powiaty poli-
tyczne (z okresu migdzywojennego) Czeski Cieszyn i Frysztat (obecnie Karwina)
oraz czg$¢ powiatu Frydek-Mistek. O ten obszar toczyt sie spor migdzy Polska
i Czechostowacjg w latach 1918-1920 i po drugiej wojnie swiatowej. Ze spisdw opra-
cowanych przez S. Zahradnika wynika, ze zdecydowang przewage na tym obszarze
miata ludnosé polska.

W czasach monarchii austro-wegierskiej (spisy z lat 1880-1910) podstawa wpisy-
wanej narodowosci byt jezyk potoczny (Umgangssprache). Na obszarze Slaska Cie-
szynskiego mogla to by¢ narodowos¢ polska, czesko-morawska, niemiecka i inna.
Spisy austriackie umozliwiaty badanie proceséw migracyjnych ludnosci, gdyz uwzgle-
dniano w nich oddzielnie ludno$¢ z przynalezno$cia panstwowa (krajowa) oraz lud-
no$¢ naptywowa. W obu wypadkach zapisywano rowniez miejsce urodzenia. Jak
wynika ze spisdw, obszar nazywany Zaolziem zamieszkiwata w wigkszos$ci ludnosé
polska. Czeskie gminy (Dobracice, Domastowice, Toszonowice Dolne, Sobiszowi-
ce) znajdowaty sie na zachodniej granicy, niemieckie (Bogumin, Pudtéow, Wierzbi-
ca) na granicy péinocnej (Zahradnik 1991:15). Z czasem liczba ludnosci polskiej
zmniejszata si¢ na korzys¢ ludnosci czeskiej, co spowodowane byto wiaczeniem oma-
wianego obszaru w roku 1920 do Czechostowacji.

Charakteryzujac spisy ludnosci z lat 1880-1910, S. Zahradnik (1991:20-21) pi-
sze, ze w roku 1880 76% ludnosci omawianego obszaru, tzn. Zaolzia, wedtug wyzej
podanego kryterium geograficznego, deklarowato narodowos¢ polska, 17% czeska
i 7% niemiecka. Z 85 gmin na Zaolziu 70 zamieszkiwata wiekszosc¢ polska, 14 wiek-
szo$¢ czeska i jednag wiekszo$¢ niemiecka. Przewage ludnosci czeskiej mialy naste-
pujace miejscowosci: Dabrowa, Dzieémorowice, Lazy, Olbrachcice, Sucha Dolna,
jesli chodzi o powiat sadowy Frysztat oraz Datynie Dolne, Dobracice, Domastowice,
Szobiszowice, Szumbark, Toszonowice Dolne, jesli chodzi o powiat sadowy Cie-
szyn. W powiecie sadowym Jablonkow wszystkie gminy posiadaty wigkszos¢ pol-
ska. Niemcy przewazali tylko w Cieszynie.
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Spis z roku 1890 wykazat wzrost ludnosci polskiej do 81%, spadek ludnosci cze-
skiej do 13% oraz ten sam procent ludnosci niemieckiej, tj. 7%. Liczba gmin z wiek-
szoscia polska wzrosta do 72, z wigkszoscia czeska obnizyta sie do 11, a z wigkszo-
$cia niemiecka wzrosta do dwoch. W niektorych gminach doszto do duzych zmian
w sktadzie narodowosciowym ludnosci. I tak np. w Datyniach Dolnych ludnosé cze-
ska zmniejszyta si¢ w porownaniu z rokiem 1880 z 80,7% do 4,5%, w Suchej Dolne;j
z 94,3% do 55,9%, w Szumbarku z 94,6% do 0,3%, w Olbrachcicach z 96,9% do
0,0%. Zwigkszyt sie procent ludnosci czeskiej w Ortowej z 14,8% w roku 1880 do
65,8% w roku 1890.

Spis z roku 1900 wykazat duzy wzrost ludnosci przy niewielkich réznicach
w strukturze narodowosciowej: Polacy 81%, Czesi 10%, Niemcy 9%. Nadal byto 72
gmin z wigkszoscig polska, 9 z czeska i 4 z niemiecka. Ostatni spis przed pierwsza
wojna swiatowg z roku 1910 wykazat dalszy wzrost ogdlnej liczby ludnosci, wyra-
Zne wzmocnienie pozycji ludnosci czeskiej (do 18%), czgSciowo niemieckiej (do
12%) oraz znaczny spadek ludnosci polskiej (69%). llo$é gmin z polska wiekszoscia
wzrosta jednak do 73, a czeskich zmalata do 8. Cztery gminy miaty przewage ludno-
$ci niemieckie;j.

Znaczne nienaturalne wahania w zakresie struktury narodowosciowej w niektoérych
gminach w kolejnych austriackich spisach ludnosci sa zdaniem badaczy czeskich
dowodem na to, Ze jezyk potoczny nie byt wystarczajacym kryterium narodowosci.
Byl to powdd do podwazania wynikéw spiséw do roku 1910 i jeden z gtéwnych
punktow spornych w dyskusjach polsko-czeskich na temat sktadu etnicznego tej cze-
$ci Slaska Cieszyniskiego, ktéra pozniej zostata wtaczona do pafistwa czechostowac-
kiego. Warto przytoczy¢ tu stowa S. Zahradnika, ktéry te ztozona sytuacj¢ ocenit
obiektywnie, patrzac na nia okiem nie tylko historyka, lecz rowniez autochtona: ,,Na-
szym zdaniem, do 1910 roku wptyw na zmiany w strukturze narodowos$ciowej lud-
nosci miejscowej Zaolzia miaty: ztozono$¢ procesu uswiadamiania narodowego
w drugiej potowie XIX wieku; silne tendencje germanizacyjne i wykorzystywanie
do tych celéw zaréwno ludnosci polskiej, jak i czeskiej; brak ostrej granicy miedzy
jezykami stowianskimi polskim i czeskim, co miato istotne znaczenie w pasmie przy-
granicznym; imigracja dla celow zarobkowych, ktéra wbrew pozorom bardziej sprzy-
jata ludnosci czeskiej niz polskiej; nieprawidtosci w spisach ludnos$ci” (Zahradnik
1991:26).

Kiedy jesienig 1918 roku, po klesce Niemiec rozpadta si¢ rowniez monarchia
austro-wegierska, na jej dawnym obszarze powstaty nowe panstwa. Z ziem czeskich
i stowackich powstata Republika Czechostowacka, Galicja weszta w sktad odradza-
jacej sie Polski, natomiast otwarta zostata kwestia dalszych losow Slaska Cieszyni-
skiego. 5 listopada 1918 roku w Polskiej Ostrawie zawarto tymczasowa umowg mig-
dzy polska Rada Narodowa Ksiestwa Cieszynskiego a czeskim Krajowym Komite-
tem Narodowym dla $laska (Zemsky narodni vybor, dalej ZNV). Na podstawie tej]
umowy powiaty cieszynski i bielski oraz wigksza cz¢sé frysztackiego miaty pozosta-
wacé az do ostatecznego rozstrzygniecia sprawy pod zarzadem polskim, a powiat fry-
decki i niektére gminy powiatu frysztackiego pod zarzadem czeskim. Taki podziat
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odpowiadat stosunkom narodowosciowym. Rzady polski i czeski umowe te akcepto-
waty jako tymczasowa, szczegolnie jednak mocno t¢ tymczasowos¢ podkreslaty wia-
dze czeskie. Liczyly one na poparcie Francji, ktéra w umowie (Pichon — Benes) z
Czeska Rada Narodowa w Paryzu (28 wrzesnia 1918) przyrzekta przyznaé Czecho-
stowacji caly Slask Cieszyniski w granicach historycznych.

Czescy historycy (Zarys 1992:81) uwazaja, Ze decyzja pierwszego polskiego rza-
du Moraczewskiego o przeprowadzeniu wyboréw do Sejmu Ustawodawczego 26
stycznia 1919 roku réwniez na Slasku Cieszynskim naruszata postanowienia lokal-
nej umowy. Rzad czechostowacki ztozyt droga dyplomatyczna protest w Warszawie,
a po jego odrzuceniu przez strong polska, zazadat w Paryzu obsadzenia spornego
terytorium i kolei koszycko-boguminskiej przez wojsko francuskie. 23 stycznia 1919
roku wojsko czechostowackie, wspomagane przez oddziaty francuskie i wioskich
legionistow pod dowodztwem putkownika legii francuskiej (wtasciwie legii cudzo-
ziemskiej) Snejdarka, zaczeto obsadzaé tereny na wschod od przyjetej w umowie z 5
listopada 1918 r. linii demarkacyjnej. Doszto do zbrojnych staré z wojskiem pol-
skim. Ostatecznie linia frontu ustalita si¢ na gornej Wisle, dokad odparto, zaskoczo-
ne czeskim najazdem, nieliczne wojsko polskie.

3 lutego 1919 roku ustalono w Paryzu nowa linie demarkacyjna w wyniku podpi-
sania umowy miedzy przedstawicielami Polski (Dmowski) i Czechostowacji (Be-
nes). Nowa [inia demarkacyjna przebiegata w poblizu kolei koszycko-boguminskie;.
Po stronie polskiej pozostata Dabrowa, Frysztar, Cieszyn, Zukéw Dolny, Trzyniec
i Jabtonkéw, po czeskiej Bogumin, Lazy, Karwina (Zarys 1992:81). Sprawa cieszyn-
ska stata si¢ przedmiotem obrad Konferencji Pokojowej w Paryzu, na ktérej zaréwno
Polska, jak i Czechostowacja, przedstawity wielka ilos¢ materiatu argumentacyjne-
go. Wszelkie rokowania polsko-czeskie w Pradze i Krakowie nie przyniosty rozwia-
zan. Polska powotywata si¢ na stosunki etniczne, domagajac si¢ powiatu bielskiego,
cieszynskiego i frysztackiego w catosci oraz dwu gmin z powiatu frydeckiego. Cze-
scy historycy podwazaja kryterium etnicznosci, twierdzac ze chodzito nie tyle o za-
sade narodowosci, ile o kryterium jezykowe, tzn. zasade, ze wszystkie osoby mowia-
ce dialektem polskim sa pod wzgledem narodowosci Polakami (Zarys 1992:82). Strona
czeska domagata sie catego Slaska Cieszynskiego, godzac si¢ w ostatecznosci na
odstapienie Polsce jedynie czgsci wschodniej po Wiste. Argumenty strony czeskiej
miaty charakter historyczny i gospodarczy. Chodzito tez o kolej koszycko-bogumin-
ska oraz zaglebie weglowe. 27 wrzesnia 1919 roku podjeto decyzje o przeprowadze-
niu na spornym terenie plebiscytu. Stosunki polsko-czeskie w tym czasie zaostrzaty
si¢ coraz mocniej, dochodzito do staré¢ ludnosci polskiej i czeskiej, strajkéw gorni-
czych i niepokojow spotecznych. 30 stycznia 1920 roku przybyta do Cieszyna Komi-
sja Plebiscytowa Panstw Sprzymierzonych (Ententy) oraz oddziaty wojsk francu-
skich i wloskich. Dochodzito do dalszych polsko-czeskich star¢ miejscowej ludno-
$ci. Dopiero 23 marca 1920 r. Komisja Plebiscytowa oglosita warunki plebiscytu,
ktérego termin przetozono na czerwiec, w zwiazku z wystapieniami ludnosci pol-
skiej, protestujacej przeciwko popieraniu przez Komisje strony czeskiej oraz w zwiaz-
ku z rosnacymi niepokojami na catym Slasku Cieszyfiskim. W maju 1920 roku Ko-
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misja Plebiscytowa w Cieszynie oglosita stan wyjatkowy i odroczyta gltosowanie.
Polska byla juz wtedy powaznie zajeta wojna z Rosjg Radziecka. Na poczatku czerwca
Polska przyjeta projekt ministra czeskiego BeneSa zastapienia plebiscytu arbitrazem
miedzynarodowym.

Decyzja Konferencji Ambasadoréw, dziatajacej w Paryzu i ztozonej z przedsta-
wicieli USA, Wielkiej Brytanii, Francji, Wtoch i Japonii, zapadta 28 lipca 1920 roku.
Z catego obszaru Slaska Cieszynskiego, wynoszacego 2282 km kwadratowych i li-
czacego 435 tysiecy mieszkancow, Polsce przypadt jedynie powiat bielski i czgsé
cieszynskiego, przy czym sam Cieszyn zostal podzielony na czesé polska i czeskg
(odtad Czeski Cieszyn). Polska otrzymata 1002 km kwadratowe z 142 tysigcami mie-
szkancow. Po stronie czeskiej znalazto sie cate Zagtebie Karwinskie, linia kolejowa
Bogumin — Jabtonkéw — Koszyce oraz skupisko Polakdéw liczace weditug owcze-
snych danych polskich okoto 140 tysigcy oséb (Wiechowski 1990:30). Obszar po-
wiatéw sadowych Frysztat, Bogumin, Czeski Cieszyn, Jabtonkéw Polacy zaczeli
okresla¢ mianem Slaska Zaolzianskiego lub Zaolzia.

Po roku 1920 historycznie uksztattowane terytorium Slaska Cieszynskiego rozpa-
dto sie na dwie czesci, rozwijajace si¢ w r6znych panstwach i w odmiennych warun-
kach. Czesé, ktora weszta w obreb Polski, zaczeta podlegaé naturalnym procesom
integracyjnym. Czg$¢ czechostowacka, czyli Zaolzie, rozpoczeta nowy etap, samo-
dzielnego, odrebnego rozwoju w ramach Czechostowacji. Pierwszy spis ludnosci na
Zaolziu w nowych warunkach panstwowosci czechostowackiej miat miejsce w roku
1921. Spis ten wykazatl wzrost ludnosci czeskiej kosztem polskiej. Ludnos¢ polska
stanowita wedlug danych z roku 1921 tylko 38% ogdhu ludnosci, co odpowiadato
liczbie 68 tysiecy oséb. Odsetek ludnosci czeskiej wzrdst do 50%, co odpowiadato
liczbie ponad 88 tysiecy oséb. Niemcow byto 10%, tj. ponad 18 tysiecy oséb (Zahra-
dnik 1991:21).
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3. SLASK CIESZYNSKI W CZECHOSLOWACJI
(1920-1992)

l ata 1920-1992, z wylaczeniem okresu 1938-1945 (przylaczenie Zaolzia do
Polski, a nastepnie czasy okupacji niemieckiej), to okres stopniowego wra-
stania ludnosci polskiej w klimat panstwa czechostowackiego, w ktorym stata

si¢ jedna z mniejszosci narodowych. Ludno$é autochtoniczna otrzymata automatycznie

obywatelstwo czechostowackie. Wsrdd ludnosci polskiej tylko 5% nie umiato pisaé

i czytaé. Pod wzgledem wyznaniowym dwie trzecie Polakdéw na Zaolziu bylo wyzna-

nia rzymsko-katolickiego, jedna trzecia ewangelickiego.

Ludnosé polska miata zagwarantowane prawo do wlasnej dziatalnosci politycz-
nej, gospodarczej i kulturalnej. Dziataty na Zaolziu polskie organizacje polityczne,
takie jak Zwiazek Slaskich Katolikow, ewangelickie Polskie Stronnictwo Ludowe,
Polska Socjalistyczna Partia Robotnicza. Rozwijato si¢ polskie Zzycie gospodarcze.
W Zwiazku Spétek Zarobkowych i Gospodarczych na Slasku Czechostowackim
(w latach trzydziestych przemianowanym na Zwiazek Spétdzielni Polskich w Cze-
skim Cieszynie) zrzeszone byly spotdzielnie rolnicze, gospodarcze, kredytowe,
oszczednosciowe itp. Z innych waznych organizacji gospodarczych nalezy wymie-
ni¢ Zwiazek Polskich Stowarzyszen Spozywczych na Slasku, Centralne Stowarzy-
szenie Spozywcze w Lazach, Towarzystwo Rolnicze. Organizacje gospodarcze i spot-
dzielcze przy wspoétudziale ludnosci polskiej budowaly liczne szkoty, sklepy, Domy
Robotnicze, Spoétdzielcze Kasy Oszczednosci i Pozyczek, czytelnie, schroniska
w gorach, obiekty sportowe itp.

W zakresie kultury i o$wiaty na czele stata Macierz Szkolna w Czechostowacji,
ktéra za posrednictwem kot w poszezegdlnych miejscowosciach Slaska Cieszynskiego
organizowata dziatalno$¢ kulturalna. Réwnoczesnie sprawowata pieczg nad polskim
szkolnictwem prywatnym w Czechostowacji. I tak np. w roku 1928 utrzymywata
gimnazjum realne w Ortowe;j, siedem szkdt wydziatowych, 10 szkét ludowych, 38
przedszkoli (tzw. ochronek), kurs ksztatcacy wychowawczynie przedszkoli, szkote
gospodarstwa domowego w Ortowej, szkote gospodarstwa wiejskiego w Konskiej
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oraz dwie bursy (Kulisiewicz 1929:72). Od roku 1927 istniat Zwiazek Polskich Chéréw
w Czechostowacji. Na poczatku lat dwudziestych powstat Polski Krajowy Komitet
Oswiatowy, ktorego gtéwnym zadaniem byto utrzymywanie bibliotek publicznych,
odczyty, organizacja obchoddw i uroczystosci, urzadzanie rozmaitych kurséw itd.

W Ostrawie dziatat Polski Zwigzek Szkolny na Morawach, ktéry wspotpracowat
zMacierza Szkolna i zajmowat si¢ dziatalnoscia oswiatowa wsrdd Polakow, gtéwnie
emigrantéw polskich zamieszkatych w Ostrawskiem. Kontynuowatl on dziatalnosé
Towarzystwa Szkoly Ludowej z siedziba w Krakowie, ktére rozpoczelo prace na
Morawach (Morawska Ostrawa, Witkowice, Przywéz, Marianskie Gory, Radwani-
ce, Hermanice) w roku 1898, a w roku 1920, jako towarzystwo zagraniczne, musiato
sig¢ wycofac. » Bibl. Jag.

W 1899 zostato zatozone Stowarzyszenie ,,Domu Polskiego” w Morawskiej Ostra-
wie, ktore istniato az do roku 1980. Wybudowany przez Stowarzeszenie Dom Polski
(obecnie odnowiony i preznie dziatajacy) w Morawskiej Ostrawie stat si¢ osrodkiem
zycia polskiego w Ostrawskiem. Przed wojng w jednej czesci Domu Polskiego mie-
Scita sie Polska Szkota Wydziatowa i Ludowa, prowadzona przez Macierz Szkolna,
w drugiej czesci restauracja z duza sala i sceng oraz czytelnia.

Z organizacji mtodziezowych wymienié nalezy Harcerstwo Polskie w Czechosto-
wacji, powstate w roku 1924, Stowarzyszenie Robotnicze Oswiatowo-Gimnastycz-
ne ,,Sita”, zatozone wroku 1908, Zwiazek Stowarzyszen Miodziezy Katolickiej, Zrze-
szenie Zwigzkéw Ewangelickiej Mlodziezy, organizacje miodziezy akademickie;j,
np. ,,Jednosé”, zrzeszajaca studentéw polskich studiujacych na uczelniach w Cze-
chostowacji, Zwiazek Absolwentek Szkoty Gospodarczej w Konskiej i in. W roku
1936 zatozono Zrzeszenie Organizacji Miodziezy Polskiej w Czechostowacji, ktore
petnito funkcje koordynatora wszystkich organizacji mtodziezowych.

Kluby sportowe (np. Polski Klub Sportowy ,,Polonia”, Klub Sportowy ,,Sita” Trzy-
niec, Klub Sportowy ,,Sita” Karwina i in.) zrzeszone byly od roku 1922 w Zwigzku
Klubdéw Sportowych w Czechostowacji. Pierwsza organizacja sportowo-gimnastyczng,
w Cieszynskiem byt Zwigzek Polskich Towarzystw Gimnastycznych,,Sokét” w Cze-
chostowacji. Organizowaniem turystyki zajmowato si¢ Polskie Towarzystwo Tury-
styczne ,,Beskid Slqski”.

W zakresie dziatalnosci artystycznej i literackiej na uwage zastuguje tworczo$é
pisarzy i poetdéw regionalnych (Jan Kubisz, Karol Berger, Pawet Kubisz, Adolf Fier-
la, Jan Lysek i in.), malarzy (Gustaw Fierla, Karol Piegza, Franciszek Swider i in.).
W roku 1937 zatozono Slaski Zwiazek Literacko-Artystyczny, ktory zaczal wyda-
wa¢é pismo ,,Sztorcem”.

W latach dwudziestych i trzydziestych na Zaolziu wychodzito kilkadziesiat pe-
riodykéw polskich o charakterze politycznym (,,Nasz Kraj”, ,,Prawo Ludu”, ,,Robot-
nik Slaski”, ,Nasz Lud” i in.), gospodarczym i fachowym (,,Przeglad Spétdzielczy”,
,Poradnik Gospodarczy”, ,,Pracownik Spétdzielczy” i in.), kulturalno-o§wiatowym
(,,Przewodnik Oswiatowy”, ,,Oswiata” i in.), mtodziezowym (,,Ogniwo”, ,,Nasze Pi-
semko”, ,,Przyjaciel Dziatek” i in.), zwigzkowym (,,Gazeta Goérnicza”, ,,Metalowiec”,
»Zwigzkowiec” i in.), urzedowym (np. ,,Dziennik Krajowy dla Morawy i Slaska”),
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wyznaniowym (,,Ewangelik”, ,,W Obronie Prawdy”, ,,Gtos Prawdy” i in.). Organiza-
cje polskie wydawaty tez publikacje jubileuszowe i kalendarze (,,Slaski Kalendarz
Robotniczy”, ,,Kalendarz Zwigzku Slqskich Katolikéw”, ,,Kalendarz Naszego Ludu”,
,.Nasz Kalendarz Ewangelicki” i in.).

Szkolnictwo polskie dzielito si¢ na publiczne i prywatne. Publiczng szkot¢ pod-
stawowg z polskim jezykiem wyktadowym mozna byto zatozy¢ w miejscowosci,
w ktorej w okresie trzech nastgpujacych po sobie lat byto przynajmniej 40 dzieci
narodowosci polskiej. Do zatozenia szkoty wydziatowej trzeba byto co najmniej 400
uczniéw. W gminach, ktore nie spetniaty tych warunkéw, Macierz Szkolna zaktadata
polskie szkoty i przedszkola prywatne. W pierwszej potowie lat dwudziestych ilos¢
uczniéw w polskich szkotach znacznie spadta. Ponownie spadek liczby dzieci w pol-
skich szkotach nastapit w drugiej potowie lat trzydziestych w okresie kryzysu gospo-
darczego.

W wyniku reformy administracyjnej w roku 1928 Slask Cieszyfiski w Czechosto-
wacji wiaczono do okrggu morawsko-$laskiego z siedzibg w Brnie. Wyrazem stop-
niowego zmniejszania sie ilosci Polakdéw na Zaolziu byt spis ludnosci z grudnia 1930
roku, ktory wykazat spadek ludnosci polskiej z 38,4% w roku 1921 do 35,3% w 1930
roku.

Druga potowa lat trzydziestych to stopniowy wzrost aktywnosci polskiego obozu
narodowego, ktory zaczat domagac si¢ przyznania polskiej grupie narodowej petnej
autonomii jako podstawowego warunku usunigecia wszelkich kwestii spornych na
Zaolziu. W roku 1937 z inicjatywy Polskiej Socjalistycznej Partii Robotniczej utwo-
rzono Komitet Porozumiewawczy, w ktdrego szeregi weszli obok przedstawicieli
PSPR rowniez reprezentanci Polskiego Stronnictwa Ludowego i Zwiazku Slaskich
Katolikow. Komitet zwrocit sie do rzadu czechostowackiego, zeby w deklaracji
o polityce mniejszosciowej, wydanej w lutym 1937 roku, uwzglednit postulaty spo-
fecznosci polskiej. Chodzito gtéwnie o przejecie przez panstwo niektérych szkot pry-
watnych, zaprzestanie agitacji na rzecz kierowania polskich dzieci do szkét czeskich,
zaniechanie dyskryminacji gospodarczej wobec ludnos$ci polskiej. W marcu 1938
roku powstat ponadpartyjny narodowy Zwigzek Polakow w Czechostowacji, ktory
zrzeszat przedstawicieli Zwiazku Slaskich Katolikoéw, Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego i Zwiazku Organizacji Mtodziezy Polskiej. Wystosowat on zgdania polityczne
autonomii dla ludnosci polskiej. Rokowaty one wielkie nadzieje na spetnienie. Prze-
szkodzity temu wydarzenia monachijskie 1938 roku.

W nocy z 30 wrzesnia na 1 pazdziernika 1938 ambasador Polski w Czechostowa-
cji wreczyl ministrowi spraw zagranicznych CSR ultimatum rzadu polskiego. Przy-
jecie tego ultimatum | paZzdziernika 1938 r. przez rzad czechostowacki oznaczato
przytaczenie do Polski powiatow Czeski Cieszyn i Frysztat oraz niewielkiej czgsci
powiatu Frydek, a wigc terendw, ktorych domagata si¢ Polska podczas sporu o Slask
Cieszynski w latach 1918-1920. Na catym obszarze zajetym przez Polskg¢ zaprowa-
dzono polski jezyk urzedowy i polska administracje. Zabroniono dziatalnosci orga-
nizacji czeskich, zlikwidowano czeskie szkolnictwo. Czgs¢ ludnosci czeskiej musia-
ta opusci¢ Slask Cieszynski. Przytaczenie Zaolzia do Polski byto i jest catkiem odmien-
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nie interpretowane przez czeskich i polskich badaczy. To ztoZone i trudne zagadnie-
nie pomijamy, odsytajac do odpowiedniej literatury na ten temat (Zarys 1992:98-
107; Zahradnik, Ryczkowski 1992:82-96; Zahradnik 1990: nr 18-20; Wiechowski
1990). Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze w ocenie Polakow zaolzianskich, z perspektywy
czasu, doswiadczen wojennych i powojennych, wydarzenia 1938 roku na Zaolziu,
a zwlaszcza silny kurs antyczeski, byt oceniany negatywnie. W pazdzierniku 1938
z entuzjazmem witali Polacy na Zaolziu polskie wojsko, jednak juz po pewnym cza-
sie okazalo sig, ze polityka polska na Zaolziu ostudzita entuzjazm czesci spoteczen-
stwa zaolzianskiego. Niezadowolenie wzbudzato bezwzgledne postepowanie urze-
déw polskich wobec ludnosci czeskiej, a zwlaszcza zakaz prowadzenia szkolnictwa
czeskiego. Jak pisze S. Zahradnik (Zahradnik, Ryczkowski 1992:96) ,.(...) najbar-
dziej gorzkie byto to, ze miejscowi Czesi bezposrednio winili zyjacych tu od wiekow
Polakéw za doznawane krzywdy i upokorzenia (...). Wszystkie te elementy negatyw-
nie wptynety na ksztatt stosunkéw miedzy Polakami i Czechami w okresie okupacji
hitlerowskiej. Nie utatwily takze bytu narodowego ludnosci polskiej w nowych spo-
teczno-politycznych uwarunkowaniach odrodzonej po zakonczeniu drugiej wojny
$wiatowej Czechostowacji”.

’ ‘Okupacja hitlerowska rozpoczeta si¢ | wrzesnia 1939 r. Powiaty cieszynski i fry-
sztacki zostaly wiaczone do III Rzeszy. Utworzono z nich nowa jednostke admini-
stracyjna — powiat Cieszyn (Kreis Teschen). Zarzadzenia represyjne wtadz okupa-
cyjnych byly najmocniej skierowane wobec Polakow. Ludnos$¢ polska dostawata niz-
sze wynagrodzenie za prace (potracenie z zarobkdéw w wysokosci 15%), nizsze przy-
dziaty zywnosci i artykutéw codziennej potrzeby. Obowiazywat ja zakaz wstgpu do
kin, teatrow, parkow itd. Przestato catkowicie istnie¢ polskie szkolnictwo. Slqsk Cie-
szynski uznawano za ziemie niemieckie. W roku 1941 wprowadzono niemieckie li-
sty narodowe (Volksliste), ktérych podpisanie bylo rownoznaczne ze zrzeczeniem
si¢ narodowosci polskiej lub czeskiej. Listy narodowe obejmowaty cztery kategorie:
pierwsza dla Niemcow pochodzacych z Rzeszy, druga dla miejscowych Niemcow,
trzecig dla Slazakéw i czwarta dla pozostatych oséb. Polityka eksterminacyjna oku-
panta wobec ludnosci polskiej przejawiata si¢ od samego poczatku w masowych
aresztowaniach, zwlaszcza wsrdd inteligencji, wywozZeniu na przymusowe roboty do
Niemiec, w egzekucjach ludnosci cywilnej.)

Po wojnie sytuacja Polakéw na Zaolziu byta bardzo trudna. Nie rozwiazana pozo-
stata sprawa granicy. Strona czeska gtosita nienaruszalnos¢ granic sprzed roku 1938,
strona polska spodziewata sie¢ powrotu granic z lat 1938/39. 10 marca 1947 roku
podpisano umowe o przyjazni i wzajemnej pomocy miedzy Czechostowacja i Pol-
ska. Protokdt Dodatkowy do tej umowy regulowat prawa polityczne, kulturalne
i gospodarcze Polakéw w Czechostowacji oraz Stowakéw i Czechow w Polsce. Za-
raz po wojnie pojawily sie pierwsze proby odnowienia dziatalnosci polskich zwiaz-
koéw z okresu miedzywojennego. Spotkaty si¢ one jednak z odmowa. Dopiero w r.
1947 Krajowy Komitet Narodowy w Brnie zatwierdzit statuty nowych polskich orga-
nizacji: Polskiego Zwigzku Kulturalno-Oswiatowego (PZKO) oraz Stowarzyszenia
Mtodziezy Polskiej. Na terenie catego Slaska Cieszynskiego w Czechostowacji po-
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wstawaty kota terenowe PZKO kierowane przez Zarzad Gidwny z siedzibg w Cze-
skim Cieszynie. Po pierwszym zjezdzie PZKO w roku 1950, na ktorym omdwiono
program dziatalnosci kulturalnej i jej formy organizacyjne, zaczat si¢ ozywiac ruch
amatorski w catym regionie, zamieszkatym przez ludnos¢ polska. Ruch ten przybrat
wprawdzie nowe formy, jednak zachowat czg¢sciowo, na ile to byto mozliwe w syste-
mie komunistycznym, tradycje i do§wiadczenia przedwojenne, rozwijajac si¢ w ma-
sowa dziatalnos¢ kulturalna ludnosci polskiej w Czechostowacji. Przy Zarzadzie Glow-
nym PZKO powstaly rozne sekcje: Sekcja Literacko-Artystyczna, Sekcja Folklory-
styczna, teatrzyk lalek dla dzieci ,,Bajka”. W roku 1951 przy teatrze czeskocieszyn-
skim utworzono Sceng¢ Polska. Pras¢ polska reprezentuja migdzy innymi gazeta, wy-
chodzaca trzy razy w tygodniu, ,,Gtos Ludu”, zatozona w czerwcu 1945 roku oraz
miesiecznik kulturalno-o$wiatowy ,,Zwrot”, ktorego pierwszy numer ukazatl sie
w grudniu 1949 roku.

Zwartos¢ polskiej grupy na Zaolziu rozbijaty procesy demograficzne zwiazane
z rozwojem przemystu, zwlaszcza gomictwa. Szkody gornicze powodowaty dewa-
stacje i wyludnienie dawnych polskich wsi i miast. Nowe osiedla i blokowiska sprzy-
jaty procesom asymilacji. Do polskich szkoét byto daleko, a czeskie otoczenie osta-
biato poczucie solidarnosci z polska grupa narodowa. Naptyw ludnosci z innych czg-
Sci panstwa czechostowackiego spowodowat gwattowny spadek stosunku liczby Po-
lakow do ogdtu ludnosci z 37% w 1950 roku do zaledwie 10,3% w 1980 roku. Coraz
bardziej zacierat si¢ tez polski charakter poszczegolnych miejscowosci. Wzrost mat-
zenstw mieszanych (obecnie przeszto 75%) powoduje przejscie coraz wiekszej licz-
by mtodych ludzi do czeskiego kregu kulturowego, co dodatkowo wzmacnia jeszcze
zasada, usankcjonowana prawnie, swobodnego wyboru narodowosci polskiej lub
czeskiej. Wedtug ostatniego spisu ludnosci w roku 1991 na Zaolziu zyje 43 475 Po-
lakow, co stanowi 11,8% ogdlu ludnosci tego regionu. (Zahradnik 1991:21).

Wydarzenia ostatnich lat spowodowaly zmiany w zyciu kulturalnym i politycz-
nym zaolzianskich Polakéw. Powstaty nowe organizacje oraz reaktywowano stare
z okresu przedwojennego. Obecnie oprocz Polskiego Zwiazku Kulturalno-Oswia-
towego dziatajg takie organizacje, jak Rada Polakow, Stowarzyszenie Mtodziezy Pol-
skiej, Harcerstwo Polskie, Macierz Szkolna, Towarzystwo Nauczycieli Polskich,
Fundacja ,,Zaolzie”, Zrzeszenie Literatow Polskich, Rodzina Chrzescijanska, Sto-
warzyszenie Dziennikarzy Polskich i in. Rozwija si¢ rowniez zycie polityczne i go-
spodarcze. W kwietniu 1991 roku Spétdzielnia Ludowa ,,Dom Polski” w Ostrawie
otrzymata osobowos¢ prawng i koncesj¢ na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej.
W nowych warunkach politycznych i spotecznych Republiki Czeskiej ludnos¢ pol-
ska ma zagwarantowane prawa obywatelskie i mozliwo$¢ demokratycznego rozwo-
ju. Otwarcie granic panstwowych, wspoipraca regionalna i gospodarcza migdzy Pol-
ska 1 Republika Czeska, poprawa wzajemnych polsko-czeskich nastrojow i stosun-
kow, stopniowy zanik negatywnych polsko-czeskich stereotypdw i uprzedzen, roku-
je nadzieje na pozytywny rozwdj stosunkow polsko-czeskich na pograniczu. Pozo-
staje tylko kwestia zachowania polskiej tozsamosci narodowej i jezyka ojczystego
w tych nowych warunkach polskiego bytowania po czeskiej stronie granicy panstwo-
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wej. Nasuwa si¢ tez pytanie, jaka role odegra ludnos¢ polska i czeska pogranicza
w warunkach nowej Europy bez granic panstwowych.
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4. KSZTALTOWANIE SIE CIESZYNSKIEJ
POLSZCZYZNY PISANEJ

isane Zrddla historyczne, zabytki rekopi$mienne oraz druki odzwierciedlajg
Pz&oZonq sytuacje jezykowg Slaska Cieszyfiskiego. W kancelariach Ksigstwa

Cieszynskiego, w dokumentach i pismach urzedowych obowigzywat od XIV
wieku czeski i niemiecki jezyk kancelaryjny. Pomimo tego, w drukach i rekopisach
utrwalita si¢ jednak z czasem réwniez regionalna odmiana polszczyzny w postaci
gwary cieszynskiej lub regionalnej odmiany polskiego jezyka ogdlnego.

O regionalnej odmianie cieszynskiej jezyka ogdlnego (literackiego) mozemy méwic
od XVIII wieku, z tego bowiem okresu pochodza pierwsze ksigzki autoréw cieszyn-
skich. Jak zauwaza J. Wronicz (1983:173) na ksztaltowanie si¢ tej odmiany wptyne-
ty co najmniej cztery czynniki: podtoze gwarowe, sytuacja polityczna, stosunki wy-
znaniowe oraz szkolnictwo. R. Mrézek (1993:57-58) dzieli regkopismienne teksty cie-
szyniskie z X VIII wieku na:

1. urzgdowe dokumenty gminne (protokoty, specyfikacje, umowy, rejestry);

2. tzw. supliki chtopskie, czyli zbiorowe skargi gmin zwiazane z ciezarami
gospodarki panszczyznianej;

3. zeznania i przysiggi sadowe;

4. kazania niedzielne;

5. wypracowania uczniowskie (gtéwnie indywidualne wersje ttumaczen szkol-
nych tekstow niemieckich).

Jezyk tych tekstéw odzwierciedla czesto kontakt dwoch systeméw: gwarowego
i ogblnego, chociaz zdarza si¢, ze w niektdrych tekstach, np. kazaniach, gwara wy-
stepuje jako system podstawowy, uzyty celowo w celu pozyskania ludowego odbior-
cy. R. Mrézek, podobnie jak J. Wronicz, ktéra badata najwczesniejsze druki cieszyn-
skie, uwaza, ze teksty z X VIII wieku s3 dowodem wyksztatcania si¢ odmiany jezyko-
wej odrywajgcej si¢ od podtoza gwarowego. Jest to poczatek odmiany ogdlnej z roz-
nymi archaizmami, regionalizmami, czechizmami i germanizmami. Jak pisze J. Wro-
nicz, ,,j¢zyk pisarzy cieszynskich XVIII wieku rézni si¢ od 6wczesnej polszczyzny
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ogdlnej. Roznice te polegaja przede wszystkim na stosowaniu form gramatycznych
1 wyrazéw wystepujacych w dawnej polszczyznie. Te gramatyczne i leksykalne ar-
chaizmy sa czgsciowo wynikiem oddziatywania gwar, w ktérych przechowuja si¢
cechy dawniejsze jezyka, lecz — jak sie wydaje — w znacznie wiekszym stopniu od-
dziatywania polskiej literatury religijnej XVI wieku i poczatku XVII wieku” (Wro-
nicz 1983:181).

Cechy gwarowe wystepujace w tekstach sg z jednej strony cechami jezyka po-
szczegblnych pisarzy, z drugiej zas strony wynikiem, jak pisze J. Wronicz, ,,swoiste]
stylizacji gwarowej, majacej uprzystepnic¢ dzieta czytelnikowi (trzeba pamigtac, ze
w wigkszosci byly to utwory przeznaczone dla ludu)” (Wronicz 1983:181). Uksztal-
towana w XVIII wieku cieszynska regionalna odmiana polszczyzny rozwijata si¢
w XIX wieku, zwlaszcza w pismach dzialaczy odrodzenia narodowego na Slasku
Cieszynskim, skupionych wokét ,, Tygodnika Cieszynskiego”, a pdzniej ,,Gwiazdki
Cieszynskie)”.

Przed XVIII wiekiem polszczyzna cieszynska ksztattowata si¢ przede wszystkim
jako jezyk mowiony o charakterze dialektalnym. Jezykiem urzedéw panstwowych
1 koscielnych byla najpierw tacina, a od drugiej potowy XIV wieku jezyk niemiecki,
co miato zwigzek z rozwojem miast, handlu i rzemiosta. W roku 1434 zostatl wydany
pierwszy czeski dokument (Prasek 1894:189), w ktérym pojawito sie imie Vlodek,
z polska grupa fo, zamiast czeskiej /a, jako rezultat zjawiska przestawki (metatezy)
pierwotnej prastowianskiej grupy *ol, stojacej pomiedzy dwoma spdtgtoskami.

Zdaniem czeskiego badacza V. Praska, autora ksiazki Déjiny kniZectvi tésinského
(1894), swiadczy to o tym, ze chociaz na Slasku Cieszyniskim jezykiem urzedowym
stal sie jezyk czeski, wigkszo$¢ ludnosci byta polska. Jezyk czeski przyjat si¢ w urze-
dach Ksigstwa Cieszynskiego, bo byl znacznie bardziej zrozumialy dla ludno$ci niz
jezyk tacinski i niemiecki. W Czechach, na Morawach i na Slasku jezyk czeski zostat
wprowadzony do urzgdéw i kancelarii pod wptywem ruchu husyckiego, ktoéry pod-
kreslat rolg jezyka narodowego w zyciu publicznym. Jezyk czeski byt w tym czasie
bardziej rozwiniety i funkcjonalnie sprawny od jezyka polskiego, dla ktorego stat sie
wzorem,

W pierwszej potowie XVI wieku wptywy czeskie w Polsce ogarnely nie tylko
jezyk pisany, ale réwniez méwiony. Duze bylo zainteresowanie ewangelikéw pol-
skich pracami teologicznymi braci czeskich. W wyniku ttumaczen tekstéw czeskich
na jezyk polski do polszczyzny naplyngtly liczne zapozyczenia czeskie. Na dworze
krolewskim znajomos¢ jezyka czeskiego byla uwazana za znak przynaleznosci do
elity, a do dobrego tonu nalezato wtracanie do rozmowy wyrazéw czeskich (Orto$
1993:24-25).

Zaprowadzenie w XV wieku na Slasku Cieszyriskim jezyka czeskiego jako urze-
dowego nie miato wptywu na mowg ludnosci. Analiza tekstow urzedowych z tego
okresu pokazuje, ze czesto dokumenty pisane przez ludzi prostych, majstréw i woj-
tow wiejskich, swiadcza o tym, ze jezyk urzedowy, czyli czeski, nie byt ich jezykiem
codziennym. Prébowali pisaé po czesku, ale zdradzali w pi$mie polski typ mowy.
Stad w dokumentach mozna znalez¢ wiele polonizméw typu: gromada, posag, ojco-
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wizna, przesio itp. (Wojnar 1930:27). Rachunek slusarza frysztackiego z roku 1589
(Derlich 1957:20-28; Kadtubiec 1994:10), bedacy oficjalnym rejestrem prac, spo-
rzadzonym w jezyku czeskim, zawiera szereg wyrazéw i form gwarowych: klucz ku
klotce, rozkozol, dwirze itp. Zdaniem J. Londzina (1924:21) przepisy cechowe, spi-
sane po czesku, zapiski i notatki w ksiegach cechowych Ksigstwa Cieszynskiego
zachowatly wiele wiasciwosci jezykowych polskich o charakterze gwarowym, ktére
wdzieraty sie do czeskiego jezyka urzedowego, funkcjonujacego rowniez jako jezyk
oficjalny cechéw. Czeska terminologia cechowa obowiazujgca na Slasku réznita sie
od terminologii stosowanej w Czechach i na Morawach. Cechy na Slasku Cieszyn-
skim, skiadajace sig¢ z 0sob postugujacych si¢ na co dzien lokalna gwarg polskiego
typu, wytworzyly terminologie opartg na czeskim jezyku urzedowym, ale rownocze-
$nie zabarwiong wptywami jezyka polskiego (Londzin 1924:20-21).

S. Rospond (1959:262-264), charakteryzujac jezykowo wspomniany wyzej Ra-
chunek slusarza fiysztackiego, dotaczony do ksiggi rachunkéw miejskich Frysztatu
z 1589 roku, pisanej po czesku, stwierdzit, ze sam Rachunek jest tekstem, w ktdrym
zewnetrzny nalot czeski ,,nie zdotat zlikwidowaé zasadniczego systemu polszczyzny
z nosowkami, ze zwezonym o = a, z dzwigkiem g zamiast czeskiego A, z grupa 70”.
Pisarz uzywat , lepszych” form czeskich typu vdelal sem (= udélal jsem), ale niekie-
dy uzywat réwniez potocznej postaci o charakterze aorystycznym, znanej z potu-
dniowej Matopolski i Slaska: oprawilech, dafech.

O jezyku Frysztatu w XVI i XVII wieku mozna dowiedzie¢ sie sporo z trzech
zrodet. Pierwszym z nich jest Dokument frysztacko-cieszyvski z roku 1636, przecho-
wywany w archiwum panstwowym we Wroctawiu (sygn. Colleg. Ratib. 142). Jest to
tekst napisany w jezyku polskim, bedacy listem hipotecznym mieszczan frysztac-
kich, na mocy ktérego w zamian za pozyczke trzech tysiecy talaréw od Matiasza
Sendeciusa z Mikotowa zobowiazujg sie, reczac majatkiem wiasnym i majatkiem
miasta, do regularnego corocznego wyptacania kwoty dwustu dziesigciu talar6w do
rak wierzyciela, a po jego $Smierci trzem szpitalom klasztonym w Krakowie. Do
naszych czaséw zachowat si¢ odpis tego dokumentu, sporzadzony i uwierzytelniony
przez magistrat w Cieszynie 23 kwietnia 1636 roku, o czym informuje umieszczona
pod podpisami cechmistrzéw Frysztatu adnotacja, zaczynajaca si¢ od stow: ,,My Bur-
mistrz a Rada Miasta Cieszyna, Wyznawamy tymto Vidimusem, Izesmy Original
Cyrographu nagorze pisanego w rekach naszych mieli, Na Pargamenie pisany bedac
na Pieczgciach nie poruszony widzieli y collationirowali...”. Tekst dokumentu oraz
jego reprodukcja fotograficzna zostaty umieszczone w artykule L. Derlicha (pseud.
A. Sowa), opublikowanym w ,,Zwrocie” z roku 1954 (nr 2). Wzmianke bibliogra-
ficzng o tym dokumencie zamiescit S. Rospond w pracy Zabytki jezyka polskiego na
Slgsku (1948).

Z innych dokumentéw polskich nalezy wymieni¢ umowe z 1613 roku o przekaza-
niu ziemi przez wiascicielkg Magdaleng Pietrowiczowa Janowi Olszynskiemu z Cze-
chowicz, spisang na zamku ksigzecym przez pisarza Adama Mazura, znajacego mowe
cieszynska, oraz list Wojciecha Gagatkowskiego, dziekana cieszynskiego, skierowa-
ny do magistratu (Kadtubiec 1994:13). Najwazniejszym dokumentem jest jednak,
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pisany w latach 1679-1682 przez dziekana frysztackiego Fryderyka Chalika, tacinski
Status Archipresbyteratus Freystadiensis. Dokumenty te maja duze znaczenie dla
dziejow polszczyzny w Ksigstwie Cieszynskim w XVIi XVII wieku. Fryderyk Cha-
lik byt Czechem, pochodzacym z Frydku. W ksiazce sporzadzit inwentarz kosciotéw
nalezacych do dekanatu frysztackiego. Wpisat do niej wszystkie napisy znajdujace
si¢ na $cianach, powatach, sklepieniach koscielnych, kamieniach ottarzowych i cho-
ragwiach. Ksiazka napisana zostala po tacinie, czesciowo réwniez po czesku. Zawie-
ra jednak sporo materiatu polskiego. Na uwage zastuguja jego stowa ,,Orationes post
concionem necessariae Polonicae” (modlitwy po kazaniu nalezy odmawia¢ po pol-
sku), zanotowane podczas wizytacji w Karwinie w roku 1682 (Londzin 1924:27-28;
Sowa 1954/2:11). W ksiggach gminnych Stonawy z 1697 roku znajdu;ja si¢ roty przy-
siag, ktore skiadata stuzba wiasciciela wsi, Jerzego Goczatkowskiego. Te ciekawe
dokumenty zawieraja rowniez cenny materiat jezykowy, jak np. cytowana przez
D. Kadtubca (1994:15) wypowiedz: ,,Ja N.N. bedanc ujednany od Iego Mosci Pana
Irzigo Ludwika Goczatkowskiego z Goczatkowitza na Stonawie, do Stuzby za Dwor-
nika na Drzewianej Stronie rze¢onem Dworze...”

Polskie zabytki pismiennictwa urzedowego od XVI do potowy XIX wieku stano-
wia niewielki procent wsréd dokumentéw tacinskich, niemieckich i czeskich. Czgsé
pisanych po czesku tekstéw ujawnia jednak pewne polskie cechy jezykowe, co swiad-
czy o tym, ze piszacy byt Polakiem. Opracowaniem polonizmdéw w Protokolach gmin-
nych z Tyiy, wsi zaolzianskiej lezacej w odlegtosci 15 kilometréw na potudniowy-
wschéd od Cieszyna, zajeta si¢ J. Raclavska (1992:202-204; 1993:100-106). Ksiega
protokotéw obejmuje lata 1794-1859 i zawiera 130 stron. Jest wiasnoscig mieszkan-
ca Tyry, Jana Motyki, krewnego dawnego wéjta tej wsi. W ksiedze znajduja sig
dokumenty zwiazane ze zmianami na stanowisku woéjta, umowy kupna, sprzedazy,
zastawu, spadku, wyroki sadowe itp. Protokotow jest ogotem 192, sa czesto niepeine
i zniszczone. Tylko trzy protokoty zostaly napisane po polsku. Protokoty polskie
pisane sa pismem facinskim. J. Raclavska (1992:203) przytacza tres¢ dokumentu z roku
1851: ,,Dzisiaj na dole pisanego Dattum stata si¢ dobrowolna ugoda mi¢dzy temi
dwiema stronami. Georgiem Tomoszek strony iedney, a Maryna Klimek strony dru-
giey, a to kwoli tey przyczyny iz Georg Tomoszek Marynu klimek pobil a Oney za
Bolesé a wszystki ieji Utraty zaptacit, tak si¢ przytom zawiezuje ze ktoryby ieszcze
raz swoia reke podniést do Bicia, tak 5 fr isto musi do Dziedzinski Kasy zaptaci¢.
W Tyrze dnia 21 Nowembra 1851 fojt: Jursa Jerzy, Andrys Kajzar, Adam Sikora.”
Z przeprowadzonej przez J. Raclavska analizy polskich interferencji w 40 protoko-
tach czeskich wynika, ze najczestszymi polskimi zjawiskami fonetycznymi w tych
tekstach sa: pochylone a realizowane jako o: skora rozerwano na dwa Kusy; e po-
chylone zapisywane przez i: tyrskigo; regularne kontynuanty samogtosek nosowych,
zapisane jako om, em, on, en: bozom, beczkem, urzondzone, jadency. Po fonetyce
druga ptaszczyzna jezykowa, w ktérej odnotowano spora ilo$¢ polskich cech jezyko-
wych, jest fleksja. Najwiecej przyktadéw dotyczy deklinacji przymiotnikéw i zaim-
kéw, por. formy: po niej, onej, kazdej. W dopetniaczu liczby pojedynczej rzeczowni-
kow meskich miekkotematowych pojawia si¢ czesto polska koncowka -a zamiast
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czeskiej -e: chlapca, kamenca. W miejscowniku liczby pojedynczej rzeczownikoéw
meskich zakonczonych w temacie na &, g, ch zamiast czeskiego -e pojawia sig kon-
cowka polska -u: w roku itp. W zasadzie brak, zdaniem autorki, polonizmow skta-
dniowych, stowotworcze zas ograniczaja sig¢ do kilku morfemow, ktére mozna uznaé
za polskie: -anin: frydeczanin) -us: Klimus; -ysko: porzeczysko (= potwarz, czes. 15té);
od-: odnowienie, czes. obnoveni. Na ptaszcyZnie leksykalnej polskie interferencje
przejawiaja si¢ w terminologii prawniczej, nazwach $wiat, realiow wiejskich itp. Na
uwage zastuguje fakt, ze poiskie leksemy sa przystosowane do czeskiego systemu
jezykowego: on mu za to dal Wymowu az do smierti, dati karu, Negottiwych Rzeczi
(= niegodziwych rzeczy). Jak stusznie zauwaza autorka pracy o polonizmach w cze-
skich protokotach wsi Tyry, polskie zjawiska w czeskich tekstach sa wynikiem wza-
jemnego kontaktowania sie trzech kodow: jezyka czeskiego, bedacego rownoczesnie
jezykiem urzedowym, polskiego jezyka literackiego (,,ksiazkowego”), znanego z te-
kstow koscielnych i lektury utwordéw polskich pisarzy, oraz gwary, czyli codzienne-
go, potocznego jezyka ludnosci cieszynskiej (Raclavska 1993:100-106).

Na ksztattowanie sie stosunkow jezykowych w Ksigestwie Cieszynskim wptyneta
literatura religijna. W roku 1546 ksiaze cieszynski Wactaw Adam przyjat luteranizm,
a za nim wszyscy mieszkancy ziemi cieszynskiej w mysl zasady ,,cuius regio, eius
religio”. Przy kosciotach i domach modlitwy zaktadano szkoty, w ktorych nauczano
czytania i pisania w jezyku uzywanym na co dzien, a nie oficjalnym, urzgdowym.
Dzieki temu, jak pisze Kadtubiec (1994:11), ,,Srodowisko protestanckie byto kuznia
jezyka i pismiennictwa narodowego”. W kregach cieszynskich protestantow umie-
jetno$é czytania i komentowania Biblii byta powszechna. Jednym ze Zrédet mowy
cieszynskiej byta lektura ksiazek szesnasto- i siedemnastowiecznych. Czytano Po-
stylle domowq Marcina Lutra, wydana w Krdlewcu w roku 1574, Biblie Radziwil-
lowskq, Biblie gdanskq, Postylle Samuela Dambrowskiego, nazywana Dgbrowkgq,
zbiory kazan Grzegorza z Zarnowca i Adama Gdacjusza. Do $piewnikéw luteran-
skich weszty piesni Jana Kochanowskiego, a poniewaz z kancjonatéw $piewano
w domu przy réznych okazjach codziennego zycia, piesn religijna, w tym roéwniez
teksty Kochanowskiego, ulegaty takim samym wariacjom jak piesni ludowe. Poka-
zuje to zjawisko D. Kadtubiec (1987:80; 1994:11) na przyktadzie piesni Kochanow-
skiego ,,Nie wierz Fortunie, co siedzisz wysoko”, ktérej ostatnia zwrotke, bedaca
pochwata cnoty (,,cnota skarb wieczny, cnota skarb drogi”) wyrwano z catosci
1 z nowymi zwrotkami wiaczono do kancjonatu ewangelickiego jako piesn ,,Kto da
swym dziatkom dobre wychowanie”. Wyraz ,,cnota” zastapiono wyrazem ,,nauka”
i Spiewano, pozostawiajac reszte zwrotki prawie bez zmian:

Nauka klejnot, nauka skarb drogi,

Tego nie wydrze nieprzyjaciel srogi,
Nie spali ogien, nie zabierze woda,

Nad wszystkim innym panuje przygoda.
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Recepcja literatury polskiej, zwlaszcza utwordw Reja i Kochanowskiego, przez
ludnos¢ Slaska Cieszynskiego jest istotnym elementem procesu ksztattowania sie
jezyka polskiego.

Na szczeg6lna uwage zastuguje czytelnictwo polskich ksiazek religijnych, ktorych
jezyk, rozniacy si¢ od codziennej mowy, ludno$¢ cieszynska okreslata jako , ksiaz-
kowy”, aréwnoczesnie widziata w nim przyktad polszczyzny ,,od$wietnej”, na szcze-
golne okazje. W kontakcie z polska ksiazka ksztattowata sie $wiadomosé jezykowa,
zwlaszcza w okresie po 1848 roku, kiedy czytelnictwo polskich ksiazek wzrosto dzieki
dziatalnosci stowarzyszen i zwiazkow, zaktadanych przez dziataczy ruchu narodo-
wego. Ksiazki protestanckie byty liczniejsze od katolickich, poniewaz od roku 1608
ksiaze cieszynski przeszedt na katolicyzm i usitujac przywréci¢ go w catym Ksig-
stwie, zaczatl stosowacd represje wobec protestantow, ktorzy w takiej sytuacji, pozba-
wieni prawa do publicznych nabozenstw, czytali w domu ksiazki religijne. Ksiazki
sprowadzano z Czech oraz z Polski, a od potowy XVII wieku drukowano je tez
w Brzegu i we Wroctawiu. Ksiagzki te nakazem dekretu cesarskiego mogty by¢ kon-
fiskowane, z czego korzystali czesto jezuici, przeprowadzajacy rewizje w domach
protestanckich. Polskie ksigzki modlitewne byly mniej populame niz czeskie, gdyz
pisane byty czcionka tacinska, a w szkotach na Slasku Cieszyfiskim uczono pisania
i czytania na literach gotyckich. Ksigzki drukowane w Brzegu, pisane byty szwaba-
cha, czyli czcionka gotycka, stad tez ich znaczenie dla protestantéw byto olbrzymie.
Katolicy czytali ksiazki polskie, ale czesciej czeskie, gdyz te wlasnie byly pisane
szwabacha.

Pierwsze ksiazki autoréw cieszynskich z XVIII wieku byty drukowane w Brzegu,
Wroctawiu, Opawie i Brnie, poniewaz wtedy jeszcze nie byto w Cieszynie drukarni.
Sa to utwory religijne przeznaczone dla ludu. Byly pisane jezykiem potocznym, zbli-
zonym do codziennego jezyka ludnosci cieszynskiej i drukowane szwabacha. Pierw-
szym wydawca i autorem polskich ksiazek dla ludnosci cieszynskiej byt pastor Jan
Muthman, ktérego ksiazka Wiernos¢ Bogu y cesarzowi czasu powietrza Morowe-
go..., zawierata wskazowki, w jaki sposéb ustrzec si¢ groznej choroby morowe;j i jak
sie leczyé i postepowaé w wypadku zarazy. Ksiazka ta zostata wydana w Brzegu
w roku 1716. W przedmowie autor pisat: ,,Sposob pisania mego, albo Stylus, lekka
jest polszczyzna, niekiedy wedtug zwyktosci terazniejszych Stuchaczow moich ac-
comodowana, bo nie uszom pisze ale sercu...” (Londzin 1924:31; Wantuta 1956:139;
Kadtubiec 1994:17). Kadtubiec podkresla, ze owo ,,accomodowanie” nalezy rozu-
mieé jako przystosowanie polszczyzny do jezyka codziennego ludnosci cieszynskie;j.
Jest to zatem przejaw rodzenia si¢ regionalnej odmiany polszczyzny ogélnej.

Innym autorem dziet religijnych dla ewangelikéw byt Samuel Ludwik Sassadius
(Zasadyus, Zasadius), bedacy pastorem cieszynskim od roku 1721. Byt on autorem
ksiazki Droga do Nieba to jest Nauka krotka z katechizmusa (Brzeg 1724) oraz in-
nych pozycji (Ogrodzifski 1946:88). Stosowat on réwniez stylizacj¢ gwarowa, przy-
czyniajac si¢ w ten sposob do ksztattowania cieszynskiej odmiany regionalnej pol-
szczyzny og6lnej. Ogrodzinski ocenia jego jezyk wyzej od jezyka Muthmana. Pisat
bowiem: ,, Jezyk Muthmana jest w prozie chropawy, dos¢ obfity w wyrazenia narze-
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czowe i naleciatosci z jezyka niemieckiego i czeskiego, w poezji przedstawia sig
o wiele lepiej (...). Pisal dla potrzeb swoich parafian i zalezato mu wigcej na skutku
niz na formie”. O jezyku Zasadiusa pisat natomiast: ,,Jako stylista ma zaciecie baro-
kowe, ale stara sig o czystos¢ jezyka, dopuszczajac tylko tu i dwdzie zabarwienie
narzeczowe” (Ogrodzinski 1946:87-89).

Pierwszg ksigzka dla potrzeb szkotly byt Celaryus polski, wydany przez Andrzeja
Fabriego, Stowaka pochodzacego z Wegier, nauczyciela szkoty ewangelickiej przy
zborze w Cieszynie. Jest to rodzaj stownika polsko-niemieckiego, wydanego po roku
1717 — praca oryginalna, zawierajaca zbidr wyrazow polskich i gwarowych.

Pierwszymi wychowankami szkoly cieszynskiej, ktorzy poszli w §lady Muthma-
na i Zasadiusa, byli Jan Chrystian Bockshammer oraz Pawet Twardy — wydawca
Kazan ks. Samuela Dambrowskiego wraz z wlasng przedmowg (1766) oraz polskiej
Biblii wraz z apokryfami i Slowem do Czytelnika (1768). W roku 1778 wydat on
w Brzegu Modlitwy dla naboznego chrzescijanina. Jego jezyk Ogrodzinski oceniat
jako polszczyzne archaiczna ,,zwykla u pastorow luteranskich” (Ogrodzinski 1946:90).
Kolejnym autorem ksiag religijnych byt Jan Klapsia. Najwazniejsza jego praca sa
Modlitwy 1 Rozmyslania nabozne (Wroctaw 1794).

Teksty wymienione wyzej to dzieta protestanckie drukowane szwabacha. Do utwo-
row katolickich nalezg Modlitwy z wloskiego przetlumaczone na jenzyk niemiecky
a z niemieckiego na ten, ktory jest w Xionzenstwie Tieszynskim zwyczayny (Brno
1788). Sg one pisane mieszaning jezyka literackiego i gwary przez jakiego$ ksiedza,
,»Ktory niezle jezykiem polskim wladat, mimo to nie wiedzial, ze méwi po polsku,
albo z réznych przyczyn o tem wiedzieé nie chcial” (Londzin 1924:42).

Drugim tekstem katolickim jest Prawdziwa Jedzina Do Nieba z Pisma Swientego
dokazana Droga To jest Nauka Katolicka Obsiengujqc w sobie, co Pan Jezus obja-
wil, Apostolowie po wszytkim Swiecie nauczali, a kazdy do Zbawienia wierzy¢ powi-
nien.... Ksiazka ta zostata wydana w Opawie w roku 1761. Spisana w formie pytan
i odpowiedzi, wyja$nia podstawowe zasady wiary katolickiej. Zawiera polemike
z innymi wyznaniami, zwlaszcza ostro atakuje luteranizm. Zawiera tez modlitwy
i piesni religijne, w tym kilka czeskich. Tytut utworu nawigzuje polemicznie do dzie-
fa Zasadiusa, zatytulowanego Droga do nieba. Jezyk jest typowy dla polszczyzny
w Cieszynskiem, zawiera sporo wyrazow staropolskich, ktdre weszty do niego z lite-
ratury, sporo prowincjonalizméw oraz elementéw czeskich i niemieckich (Londzin
1924:37-38; Wronicz 1992:10).

Charakteryzujac jezyk pisarzy cieszynskich XVIII wieku, J. Wronicz (1983:178-
181) doszta do wniosku, ze cechy gwarowe wystepujace w tekstach cieszynskich sg
w pewnym stopniu cechami jezyka pisarzy, w pewnym zas$ wynikiem swoistej styli-
zacji gwarowej. Z zapozyczen czeskich najliczniejsze sa te, ktdre sa zgodne z dialek-
tyzmami. W zakresie stownictwa na uwage zastuguja liczne archaizmy, dialektyzmy
1 czechizmy, czesto jednak trudno oddzieli¢ jedne od drugich. W kazdym razie, zda-
niem J. Wronicz, mozna méwié o wyksztatceniu si¢ w X VIII wieku regionalnej odmia-
ny polszczyzny ogolne;j.
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Waznym dokumentem, stuzacym do poznania wtasciwosci cieszynskiej polszczy-
zny, sa teksty pisane przez chtopéw. Slaski pisarz ludowy, Jan Wantuta pisat:
,»W czasach, gdy na reszcie ziem polskich mato bylo chtopéw umiejacych czytaé,
kiedy nawet szlachcic podpisywat sie czgsto krzyzykami — na Slasku chtop, odrabia-
jacy panszczyzng, kupowat za cigzko zapracowany grosz ksiazki, a nawet zaopatry-
watl je w skromne znaki biblioteczne. Chtopem tym byt Jerzy Gajdzica albo, jak sam
si¢ podpisywat, Jura, niekiedy Jurek Gajdzica z Cisownicy koto Ustronia w okolicy
Cieszyna na Slasku” (Wantuta 1956:73). Zyt w latach 1777-1840. Gajdzica sam opra-
wiat ksiazki i zaopatrywat je w ekslibris. Uzywat tez pieczatki z wltasnym nazwi-
skiem, ktora odbijal na karcie tytutowej ksiazki. Jest autorem pamigtnika Dlo pamie-
ci rodu ludzkiego, w ktorym zawart zapiski o zdarzeniach poznanych z autopsji, za-
styszanych lub przeczytanych (Wantuta 1956:73-89). A oto krotkie fragmenty pa-
migtnika: ,,Roku 1812 przed Gody Francuz prziszet na Mozgola do bitki, ale sie
Francuzowi Zle podarzito, Pon Bog mu tam bardzo wybil, trefita zima wielko i mroz
i zmorz tam, Ze sie go mato wrécito (...). Roku 1815 bardzo nieurodzajno. Pokdj byt
w krainie. Rok nasladujacy to jest 1816 ten byt jeszcze nieurodzajniejszy, a bardzo
mokry, a to w catej Europie, tak ze sie bieda rozmnozyla, a ubogim ludziom nedze
uczynifa, ze ku wytrwaniu nie byto (...). W roku 1817, tochmy tu odprawiali pamiat-
ke reformacje Doktora M. L. 300-letnia to trefito drugiego przed Nowembrem, toch-
my obchodzili jak najpiekniej mogli w kierym kosciele” (Wantula 1956:82-85). Jak
widaé z przytoczonych fragmentow, jest to tekst pisany gwara, jednak dostosowana
do potrzeb subkodu pisanego, co §wiadczy o sprawnosci jezykowej i oczytaniu auto-
ra.

Pierwszy polski tekst, ktory zostat wydany i wydrukowany w Cieszynie, to ksia-
zeczka nieznanego autora Pamietniki kosciola ewangelickiego z laski danego przed
Cieszynem... (Cieszyn 1809). Od potowy XIX wieku zaczgto wydawac coraz wiecej
ksiazek polskich. Ich autorami byli Pawet Stalmach, Andrzej Cinciata, Jan Sliwka,
Jan Winkler, Adam Sikora, Jan Kubisz, J6zef Londzin i in. Gdy w roku 1848 Stal-
mach zaczat wydawac ,, Tygodnik Cieszynski” literami tacinskimi, podniosto si¢ wiele
gloséw krytyki, gdyz ludnos¢ umiata czytad tylko litery gotyckie (szwabache). Stal-
mach wezwat czytelnikéw do nauki liter tacinskich, ttumaczac to tak: ,,My Slazacy
nie mamy dla naszego uzytku i wyksztatcenia ksiazek szwabaskiemi literami pisa-
nych, oprocz kilku dawniejszych. Musimy zatem uciekac si¢ do polskich ksiazek,
a te sa tacinskiemi literami drukowane” (Londzin 1924:53). Londzin pisze, ze polska
ludno$¢ katolicka, nie znajdujac dostateczne;j ilo$ci polskich ksigzek religijnych dru-
kowanych szwabacha, kupowata czeskie ksiazki religijne, drukowane zawsze czcion-
kami gotyckimi. Gdyby, jego zdaniem, szkoty w Ksigstwie Cieszynskim uczyty alfa-
betu facinskiego, ludno$¢ miataby oparcie o pismiennictwo polskie.

Stosunkowo dtugo utrzymywaly sie $piewniki koscielne w jezyku czeskim. W roku
1865 pastor Bogustaw Heczko wydat kancjonat dla ewangelikéw polskich. Wcze-
$niej, w roku 1853, ukazat si¢ zbior piesni koscielnych pastora Karola Kotschego
z Ustronia. Kancjonat polski dla katolikéw zostat wydany w roku 1857 w Cieszynie
przez ksiedza Antoniego Janusza.
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Wiek dziewigtnasty, zwtaszcza druga jego potowa, to okres ksztaltowania si¢ pol-
szczyzny cieszynskiej dzigki zorganizowanemu ruchowi odrodzenia narodowego. Dla
zaolzianskiej czesci Slaska Cieszynskiego trwat ten okres do roku 1920. Przytacze-
nie Zaolzia do Czechostowacji spowodowato stopniowy regres, ktory nasilit sie szcze-
goélnie po drugiej wojnie $wiatowej. Polszczyzna ogdlna mdéwiona utrzymata sig
w szkotach, w wystapieniach o charakterze oficjalnym, stajac si¢ jednak z czasem
coraz bardziej skostniata, sztuczna, nasladujaca jezyk tekstow pisanych, gdyz wzor-
cem byta ksigzka, czasopismo lub audycja radiowa i telewizyjna, tez przeciez jeszcze
do niedawna majaca charakter pierwotnie pisany, a tylko wtdérnie mowiony. Pol-
szczyzna ogolna, ktora w osiemnastym i dziewietnastym wieku znalazta swoje miej-
sce na Slasku Cieszynskim w postaci odmiany regionalnej pisanej, a stopniowo réw-
niez, stworzonego na bazie jezyka pisanego, dialektu kulturalnego, po roku 1920
zaczela rozwijaé sie w tej czesci Slaska Cieszynskiego, ktora stata sie czescia odro-
dzonej Polski, tracac powoli swoje cechy regionalne, tzn. migdzy innymi zabarwie-
nie wplywami niemieckimi i czeskimi. Odmiana regionalna stawata si¢ stopniowo
jezykiem potocznym, gwara 0sob bardziej wyksztatconych, zamieszkatych w mia-
stach. Na wsi natomiast utrzymywata si¢ gwara, ktéra rowniez ulegala procesom
integracyjnym, gdyz coraz wigcej jej uzytkownikdw znato oprocz gwary polszczy-
zng ogolna i jej regionalny wariant potoczny. A zatem mozna powiedzie¢ za Z. Gre-
niem (1995:3-13), ze gwara stuzyta i shuzy nie tylko do porozumiewania si¢ w kregu
rodzinnym, ale czgsto réwniez w zyciu publicznym. Trzeba jednak pamigtac o tym,
ze gwara cieszynska czyli ,,méwienie po naszemu” nie oznacza kodu jednolitego,
takiego samego na wsi czy w mie$cie, w ustach ludzi niewyksztatconych i1 wyksztal-
conych. Podkresli¢ nalezy, ze ,,mOwienie po naszemu” obejmowato i obejmuje rdzne
warianty — od wiejskiej gwary ludowej, dzi$ juz zanikajacej, do starannej odmiany
opartej na gwarze, ale zawierajacej sporo elementéw polszczyzny ogolnej. Ta wla-
$nie odmiana — niby gwarowa a réwnocze$nie literacka — odbierana byta przez Pola-
kéw zza Olzy jako wiasciwie juz nie gwara, a jezyk literacki (ogélny), czyli mowie-
nie po polsku, a nie gwara.

Zupetnie odmiennie ksztattowata sie sytuacja jezykowa na Zaolziu. Potoczna
odmiana regionalna uzywana byta przez ludzi mieszkajacych w miastach oraz przez
osoby o wyksztalceniu przynajmniej srednim w pewnych typach kontaktu jezykowe-
go, nacechowanych jakims stopniem oficjalnosci. W domu na co dzien uzywano
gwary lub ktérego$ z wariantéw potocznej regionalnej odmiany cieszynskiej — wa-
riantu zblizonego bardziej do gwary lub wariantu bardziej wypracowanego, staran-
nego, literackiego. Mozna to dzi$ jeszcze obserwowac w najstarszym pokoleniu oséb,
ktore zdawaty maturg lub konczyty szkoty zawodowe przed rokiem 1939. Sa to daw-
ni dziatacze ruchu o$wiatowego i kulturalnego, nauczyciele, lekarze, prawnicy, ale
réwniez gospodynie domowe, ktdre konczyty szkoty zawodowe dla kobiet lub czyn-
nie uczestniczyty w zyciu kulturalnym, np. po wojnie w kotach Polskiego Zwiazku
Kulturalno-Oswiatowego (PZKO), klubach kobiet dziatajacych przy PZK O, chérach
itp. To pokolenie, obecnie juz najstarsze, powoli odchodzi, a wraz z nim jezyk po-
toczny — gwara w swojej starannej odmianie, gesto przeplatana wyrazeniami typo-
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wymi dla regionalnej cieszynskiej polszczyzny — wyrazeniami, ktoére uksztattowata
tradycja literacka dziewigtnastowieczna, majaca korzenie w XVIII wieku. Ten jezyk,
ulegajacy stopniowo zanikowi, utrwalita czesciowo zaolzianska literatura regional-
na, a rowniez publicystyka.

Ksztattowanie sie cieszynskiej polszczyzny regionalnej od roku 1848, a nastgpnie
jej rozwdj w Polsce i na Zaolziu — to obszerny temat, zastugujacy na odrebne opraco-
wanie. Ze wzgledu na wage tego zagadnienia, dla zrozumienia sytuacji jezykowej na
Slasku Cieszynskim w XX wieku, a zwlaszcza w tej czesci regionu, ktora rozwijata
si¢ w panstwie czechostowackim, przedstawiamy wybrane, najistotniejsze wydarze-
nia jezykowe. Nacisk ktadziemy w tym rozdziale na ksztaltowanie si¢ polszczyzny
pisanej, stanowiacej wzorzec dla starannej, mowionej odmiany regionalnej, ktora,
zgodnie z przyjeta terminologia w polskim jezykoznawstwie historycznym, mozna
by okresli¢ mianem regionalnego dialektu kulturalnego. Wytworzy! sie on na bazie,
jak juz wspomnielismy, jezyka pisanego, czerpat z jezyka polskich przektadow te-
kstow religijnych, a réwniez z jezyka polskiej literatury pieknej, zwtaszcza szesna-
stowiecznej, a pozniej dziewietnastowiecznej. Wplyw na cieszynski jezyk regional-
ny miata rowniez tworczo$¢ cieszynskich autorow, ktérych teksty od XVIII wieku,
a zwlaszcza w XIX 1 XX wieku, byly czytane w kazdym domu wiejskim. Na szcze-
golna uwage zastuguje dziatalnos¢ Pawta Stalmacha, najwybitniejszej postaci cie-
szynskiego ruchu narodowego. Przez czterdziesci lat jako redaktor ,, Tygodnika Cie-
szynskiego”, a potem ,,Gwiazdki Cieszynskiej”, szerzyt wérdd czytelnikow — wiek-
szoscia cieszynskich chtopéw — przywiazanie do jezyka polskiego. Ttumaczyt, ze
gwara cieszynska, codzienny jezyk mieszkancow Slaska Cieszynskiego, jest czescia
polskiego jezyka etnicznego, odmiang polszczyzny ,ksiazkowej”, w ktdrej powstata
bogata literatura. Sam Stalmach, oprdécz dziatalnosci dziennikarskiej, redakcyjnej
i politycznej, zajmowat si¢ pisaniem wierszy i tekstow literackich. Napisat utwor
epicki Bdj na Dobropolu (1847), wydany w 1850 roku w ,, Tygodniku Cieszynskim”,
a wroku 1890 w osobnym tomie razem z Cieszymirem, $piewogra ludowa w trzech
aktach, napisana w roku 1859. W roku 1859 Stalmach opracowat gramatyke jezyka
polskiego, a w 1889 Ksiegi Rodu Stowianskiego. Ogrodzinski ocenial prace literac-
kie i naukowe Stalmacha jako dosy¢ cigzkie stylistycznie, z dazno$ciami do puryzmu
jezykowego, przejawiajacego si¢g w zastepowaniu wyrazow, ktore dzi§ nazwaliby-
$my internacjonalizmami, polskimi ttumaczeniami, np. Spiewogra zamiast melodra-
mat, bogowiedza zamiast teologia itp. (Ogrodzinski 1946:140-141). Styl polemiczny
rozwinat Stalmach w rozprawach Swiatlo prawdy w narodowych stosunkach Slgska
(Cieszyn 1884) i W obronie wlasnej, odpowied? Wydzialowi Czytelni Ludowej
w Cieszynie (Cieszyn 1887). Byt tez autorem Pamietnika, ktory doprowadzit do roku
1851, a ktory ogloszono w 1910 r.

Druga postacia zwigzana z ruchem narodowym byt autor artykutdéw, rozpraw,
zbioréw piesni i przystow —Andrzej Cinciata, najpierw przyjaciel, a potem antagoni-
sta Stalmacha. Byt pierwszym redaktorem ,, Tygodnika Cieszynskiego” (przez trzy
miesiace), zbieraczem materiatléw etnograficznych, publicysta — autorem broszury
Nowosci nieslychane dla slgskich chiopéw (Cieszyn 1848). W roku 1883 wydat
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Podrecznik prawniczy, Zbiér przyslow slaskich oraz Piesni ludu Slgskiego z okolic
Cieszyna. W roku 1884 opublikowat Podrecznik dla gmin. Napisat tez Slownik dia-
lektologiczny, za ktory otrzymat w roku 1889 drugg nagrodg Akademii Umiejetnosci.
W latach 1891-1896 pisat pamietnik, ktory ukazat si¢ po jego smierci w skrdcie pod
tytutem Z pamietnika Dra Andrzeja Cincialy (Cieszyn 1900), a nastepnie w catosci
jako Pamietnik Dra Andrzeja Cincialy (Katowice 1931). Ogrodzinski pisat: ,,Waz-
nos¢ tego pamietnika polega na tym, Ze daje on jakby odwrotng stron¢ Pamigtnika
Stalmacha i ujmuje ze stanowiska luteranskiego histori¢ ruchu narodowego w Cie-
szynskiem” (Ogrodzinski 1946:142).

Wisrod wielu autorow polskich tekstow, ktérzy w XIX wieku wptywali na ksztat-
towanie sie polszczyzny pisanej, wymieni¢ nalezy rowniez autora podrecznikéw szkol-
nych Jana Sliwke, Roberta Zanibala, zbieracza materiatéw etnograficznych i powie-
Sciopisarza, wreszcie Adama Sikore, tkacza jablonkowskiego, autora piesni religij-
nych i $wieckich.

W mysl konstytucji Monarchii Austriackiej z roku 1849, a zwlaszcza ustawy z roku
1867, na Slasku Cieszyniskim pojawia sie obok niemieckiego polski jezyk urzedowy.
W ten sposb zmienia sie powoli status polszczyzny na Slasku Cieszynskim, ktéra
staje sie juz nie tylko jezykiem codziennego obcowania i jezykiem ksigzek, ale row-
niez jezykiem dokumentdéw, aktéw prawnych, i oficjalnych wystapien. Oprécz po-
tocznej i urzedowej odmiany cieszynskiej polszczyzny rozwija si¢ rowniez odmiana
artystyczna dzigki dziatalnosci pisarskiej regionalnych autoréw. Jak pisze D. Kadtu-
biec (1994:27), jezyk Jana Kubisza, poety i pisarza zyjacego w latach 1848-1929,
autora Pamietnika starego nauczyciela i licznych wierszy patriotycznych, osiagnat
wysoka sprawno$¢ artystyczna.

Jak zauwazajg historycy literatury, dziewietnastowieczna i pozniejsza literatura
cieszynska miata charakter epigonski, a wiec opdzniony w stosunku do faz rozwojo-
wych literatury ogdlnopolskiej. Tak wiec idee romantyczne przyjety si¢ w regionie
cieszynskim dopiero w drugiej potowie XIX wieku. Prawie rownocze$nie zaczely si¢
w Cieszynskiem szerzy¢ hasta pozytywistyczne. Modernizm przyjmowac si¢ zaczat
dopiero po powstaniu pierwszego pisma literackiego na tym terenie — ,,Zarania Sla-
skiego” wroku 1907. Za ojca literatury cieszynskiej uwaza si¢ na ogét wspomniane-
go wyzej Jana Kubisza, autora piesni Plyniesz Olzo, uznawanej za hymn regionalny.
Zdaniem E. Rosnera (1995:11) poczatkdw literatury cieszynskiej nalezy raczej szu-
ka¢ w fazie przejsciowej z folkloru w pismiennictwo, co wiaze si¢ z twdrczoscia
Adama Sikory (1819-1871). Zwiazek z folklorem wystepuje dosy¢ wyraZnie w catej
literaturze cieszynskiej. E. Rosner pisze, ze od poczatku literatura cieszynska miata
charakter regionalny i ludowy. Charakter taki zachowata poniekad do czaséw wspot-
czesnych, cho¢ znalazta si¢ tez pod wptywem nowych tendencji ideowych i arty-
stycznych. W drugiej potowie XIX wieku z regionalnym i ludowym charakterem
zespolity si¢ tendencje ksztattujace swiadomos$c¢ narodowa i jezykowa spotecznosci
polskiej Slaska Cieszynskiego. Autorzy ,,Gwiazdki Cieszynskiej”, wokot ktérej sku-
pili si¢ pisarze regionalni, opierali si¢ na wzorach narzuconych przez Pawta Stalma-
cha, ktéry najczesciej w swojej dziatalnosci redakcyjnej odwotywat si¢ do utworéw
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romantykow i ich epigondw. Pisarze cieszynscy uprawiali typowe gatunki prozy dla
ludu: powiastki, nowele, obrazki, powiesci dydaktyczne. Rozwijali tez niektdre ga-
tunki publicystyczne, np. felieton (Rosner 1995:12-17). Zdaniem E. Rosnera w lite-
raturze cieszynskiej do roku 1920 mozna wyrézni¢ trzy fazy rozwojowe. Pierwsza to
faza poczatkow tej literatury, zwigzana z Ludwikiem Heimbem i Adamem Sikora.
Druga faza obejmuje literature skupiona wokot ,,Gwiazdki Cieszynskiej”, trzecia na-
tomiast dotyczy pisarstwa autoréw z kregu ,,Zarania Slaskiego” (E. Grim, F. Habura,
J. Nikodem, B. Kotula, J. Lebiedzik, J. Lysek).

Oproécz pismiennictwa i literatury na ksztattowanie sie w XIX i XX wieku cie-
szynskiej polszczyzny regionalnej, zwlaszcza jej odmiany pisanej oraz opartej na
niej oficjalnej odmiany méwionej (dialektu kulturalnego), miato szkolnictwo. Tym
zagadnieniem zajmiemy si¢ w nastepnym rozdziale.
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5. SZKOLNICTWO NA SLASKU CIESZYNSKIM
| JEGO ZNACZENIE DLA ROZWOJU
POLSZCZYZNY OGOLNEJ

styczne cechy dla pogranicza etnicznego i jezykowego. W takiej sytuacji ist-

nieje potrzeba badania sprzezenia zwrotnego pomiedzy jezykiem ogdlnym
a regionalnymi odmianami w poszczegdlnych stadiach rozwojowych oraz potrzeba
uwzgledniania w dziejach jezyka polskiego na Slasku zaréwno tta historyczno-poli-
tycznego, jak rowniez przeobrazen swiadomosci spoteczno-narodowej uzytkowni-
kéw jezyka. Podkreslajac te aspekty badan jezyka polskiego na Slasku, H. Borek
(1979:340-351) wymienia nastgpujace czynniki, ktére spowodowaty zaktécenie pro-
cesu ksztattowania sie na Slasku ponaddialektalnej odmiany jezyka. Pierwszym z nich
byta kolonizacja niemiecka (XIIT-XIV w.), kt6ra polski genetycznie obszar przeksztat-
cita w obszar mieszany. Drugim czynnikiem, ktéry zahamowat ksztattowanie sig¢ je-
zyka polskiego na Slasku oraz stymulowat powstala w wyniku kolonizacji niemiec-
kiej nowa sytuacje etniczno-jezykowa, byta utrata wiezi politycznej z pafistwem pol-
skim, co znalazto wyraz w oficjalnym akcie zrzeczenia sie w roku 1339 przez Kazi-
mierza Wielkiego politycznych praw do Slaska, oraz przejécie terytorium $laskiego
pod panowanie Luksemburgéw, a nastgpnie Habsburgéw. W takiej sytuacji polszczy-
zna nie mogta petnic funkcji oficjalnego jezyka panstwowego. W zyciu publicznym
byla uzywana, w ograniczonym zakresie, w kosciele i szkolnictwie, jednak z czasem
ulegata ona coraz wigkszemu zubozeniu, zanieczyszczeniom obcymi i gwarowymi
elementami, w wyniku czego oddalata si¢ od zywego uzusu jezyka literackiego. Po
wyeliminowaniu taciny w XV i XVI wieku funkcje jezyka panstwowego przejat je-
zyk czeski, a pézniej jezyk niemiecki. Systematycznie prowadzona akcja germaniza-
cyjna zmierzata do petnej asymilacji wszystkich mieszkancéw Slaska. W tym okre-
sie funkcj¢ reprezentanta polszczyzny petnita gwara, mowa ojczysta ludu $laskiego,
dzigki ktérej zagrozony byt etniczno-narodowy ludnosci polskiej odrodzit sie i umocnit
w drugiej potowie XIX wieku, gdy na fali europejskich proceséw narodotworczych

P olszczyzne $laska cechuje swoisty, odrebny rozwdj, ktéry ujawnia charaktery-
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rozpoczat si¢ na catym Slasku, zaréwno pruskim, jak i austriackim, ruch polskiego
odrodzenia narodowego.

Podobnie jak na Dolnym i Gérnym Slasku, ktére w wyniku wojen prusko-au-
striackich w potowie XVIII wieku znalazly si¢ pod panowaniem Hohenzollernow,
réwniez na Slasku Cieszynskim, ktéry pozostat pod rzadami Habsburg6w, rozpocze-
ta si¢ zorganizowana akcja germanizacyjna. Za czasow Marii Teresy i Jozefa II za-
czeto do urzeddw wprowadzaé jezyk niemiecki w miejsce uzywanego dotychczas
jezyka czeskiego. Ulegta wzmocnieniu, szczegdlnie za panowania Jozefa 11, koloni-
zacja niemiecka. Potaczenie w roku 1782 Slaska Cieszyfiskiego w jedna jednostke
administracyjna z Morawami, w tzw. Guberium, przyczynito si¢ do wzrostu wpty-
wow czeskich. Jezykiem wyktadowym w szkotach byt gidwnie jezyk niemiecki lub
czeski. Na Slasku Cieszynskim Polacy stanowili w 1800 roku 75% ludnosci. Oprécz
nich mieszkali tu Czesi (okoto 19%) i Niemcy (okoto 8%) (Popiotek 1972:121-128;
1976:131-143). Od poczatku XIX wieku wzmagaty sie dziatania zmierzajace do cat-
kowitego wyparcia ze szkolnictwa jezyka polskiego. W roku 1826 wydano zarzadze-
nie nakazujace wprowadzenie w szkolnictwie jezyka niemieckiego jako obowiazko-
wego. Od tej pory rozpoczeta sig¢ na Slasku Cieszynskim walka o jezyk narodowy,
prowadzona przez inteligencje, mtodziez szkolna, ksiezy katolickich i pastoréw pro-
testanckich. Proby napisania polskich podr¢cznikow podjeli sie pastorzy Karol Kot-
schy i Jerzy Bogustaw Heczko. W Ewangelickim Gimnazjum w Cieszynie z nie-
mieckimn jezykiem wyktadowym utworzona zostata w roku 1842, z inicjatywy Paw-
ta Stalmacha, organizacja Ztaczenie Polskie, ktéra miata na celu nauke i pielggnowa-
nie jezyka polskiego. W roku 1847 uczen Gimnazjum, Andrzej Cinciata zatozyt podob-
na organizacje, ktora przyjeta nazwe Towarzystwa Uczacych si¢ Jezyka Polskiego
w Gimnazjum Ewangelickim w Cieszynie. A. Cinciata i P. Stalmach zorganizowali
wyprawe po ksiazki do Krakowa. Staty si¢ one pdzniej zalazkiem powstatej w Cie-
szynie w roku 1848 Czytelni Polskiej. Pojawienie si¢ pierwszych organizacji mto-
dziezowych, ktdrych formy dziatania obejmowaty ¢ wiczenia z jezyka polskiego, czy-
telnictwo, gromadzenie polskich ksiazek, mozna traktowac jako wstepng faze ksztat-
towania si¢ $Swiadomosci narodowej wsrod miejscowej miodziezy i inteligencji, re-
krutujacej si¢ przewaznie z warstw zamozniejszych. W maju 1848 roku, korzystajac
ze zniesienia cenzury oraz liberalizacji stosunkéw, studenci P. Stalmach, A.Cinciata
oraz adwokat L. Klucki zatozyli pismo ,,Tygodnik Cieszynski”, przeksztalcony mar-
cu 1851 w,,Gwiazdke Cieszynska”. Pismo to stato si¢ osrodkiem zycia narodowego
na Slasku Cieszyniskim (Chlebowczyk 1971:28-34).

Lata 1848-1849 miaty przetomowe znaczenie w formowaniu si¢ §wiadomosci na-
rodowej na Slasku Cieszynskim. Warto tu przytoczy¢ stowa profesora Gimnazjum
Orlowskiego, ktéry w roku 1934 z okazji jubileuszu dwudziestopigciolecia istnienia
szkoty opisat w nastepujacy sposob budzenie si¢ $wiadomosci narodowej wsréd mto-
dziezy oraz szerokiej rzeszy mieszkancow regionu cieszynskiego (Niemiec 1934:7):
,Kiedy w pamietnym roku Wiosny Ludu 1848 zerwat si¢ zywiotowo w calej prawie
Europie wiatr wolnosci, a narody, znoszace dotad cierpliwie jarzmo niewoli, pozba-
wione wszelkich praw politycznych i narodowych rzucity si¢ z wielkim zapatem do
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walki o swobodg wlasnego jezyka i prawa obywatelskie, wtedy takze i lud polski na
Slasku Cieszynskim, pograzony dotad w énie narodowym, przetart nagle oczy, prze-
rwat cze¢sciowo drzemke i poczut si¢ instynktownie czastka wielkiego narodu pol-
skiego. Lud ten uswiadomit sobie, ze jezyk polski jest jego wiasnym jezykiem, iZ jest
to jezyk jego dziadéw i pradziadéw. Wyrazicielem i jakby wymownym symbolem
tego wprost cudownego odrodzenia narodowego Polakéw na Slasku Cieszyfiskim
staje si¢ Pawel Stalmach, niestrudzony bojownik za spraw¢ narodowa, ktory budzit
lud $laski, jak czytamy na jego grobowcu. On to, chociaz uczyt si¢ czytaé na «slabi-
karzu» czeskim i chociaz uczgszczat do szkot niemieckich, pierwszy zrozumial, iz
mowa ludu $laskiego jest mowa polska i to mowa, jaka postugiwat sie w X VI wieku
wielki pisarz polski, ojciec literatury polskiej, M.Rej. P.Stalmach stwierdzit rowniez
pierwszy, i to publicznie, przynaleznosé Slazakéw do narodu polskiego. Kiedy mia-
nowicie zwotano Zjazd Stowianski do Pragi w maju 1848 roku, na ktory takze przy-
byt Stalmach wraz z kilku innymi Slazakami, i kiedy uchwalono grupg te przydzieli¢
do Sekcji Czesko-stowackiej, wtedy Stalmach zaprotestowat przeciw takiemu orze-
czeniu, o$wiadczajac, ze «my Slazacy, chcemy i mozemy tylko do polskiej sekcji
nalezeé»”.

Historia jezyka polskiego na Slasku Cieszynskim jest $ci$le zwiazana z procesem
ksztattowania si¢ $wiadomosci narodowej oraz z rozwojem szkolnictwa polskiego
na tym terenie. Obydwa te czynniki, wzajemnie si¢ uzupeiniajace, nalezy rozpatry-
wac tacznie jako ztozony proces, zmierzajacy w kierunku wyksztatcenia poczucia
odrgbnosci narodowej wérdd polskiej ludnosci, postugujacej sig¢ na co dzien gwara
cieszynska, oraz poczucia przynaleznosci do polskiej tradycji narodowe;j i kultury.
Chodzito tu nie tyle o zastapienie wartos$ci regionalnych warto$ciami ogélnopolski-
mi, ile raczej o u§wiadomienie, ze kultura regionu, a wigc i gwara cieszynska, sa
sktadnikami kultury catego narodu polskiego. Celem tych dziatan byto ksztattowanie
polskosci jako postawy ideologicznej, jako §wiadomego kultu pewnych wartosci wy-
nikajacych z prze§wiadczenia o uczestnictwie w zbiorowosci narodowej (Ossowski
1984:101). Odrgbnos¢ etniczna ludnosci cieszynskiej wyrazata si¢ przede wszystkim
w przywiazaniu do regionalnego folkloru. Najpetniej jednak wyrazata sie w mowie,
ktora byta najwigksza przeszkoda dla dziatan asymilacyjnych. O stosunku niemiec-
kich witadz administracyjnych do miejscowego narzecza $wiadczy wypowiedz chto-
pa cieszynskiego na uroczysto$ciach zorganizowanych na cze$¢ J.I. Kraszewskiego
w r. 1879: , M6wia nam, zesmy nie Polacy, ale jacy$ Slazacy, ze nie méwimy po
polsku, ale po $lasku. Lecz lud $laski dobrze wie, ze jako nie masz w Wiedniu narodu
wiedenskiego, ale sa Niemcy, tak nie ma na Slasku narodu $laskiego, ale sa Polacy”
(Popiotek 1972:101).

Podkreséli¢ nalezy, ze jedna z istotnych funkcji rozwijajacego si¢ po r. 1848 szkol-
nictwa polskiego i o$wiaty byto uéwiadomienie ludnosci Slaska Cieszynskiego fak-
tu, ze mowa, ktdra postuguja si¢ w domu od urodzenia, jest czgsécia polskiego jezyka
etnicznego. Waznym elementem o$wiaty byto szerzenie wsrdd ludzi prostych zami-
towania do ksiazki polskiej. Chodzito tu o drugi niejako etap u§wiadomienia, polega-
jacy na zrozumieniu, ze istnieje wspolny jezyk wszystkich Polakow, jezyk polskiego
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pismiennictwa i kultury — jezyk literacki. K.Nitsch w nastepujacy sposéb opisat sytu-
acje jezykowa na Slasku: ,,Slask jest dla badan krajem wyjatkowo pomysinym (...),
czesto mozna spotkacé cztowieka, ktéry twardo wtadajac swoja gwara, swiadom jest
réwnoczesnie niektérych jej réznic od sasiadéw. Takze brak inteligencji polskiej
arozwinigte czytelnictwo gazet polskich utatwiajg prace: pierwszy z nich sprawia,
ze Slazak méwi swoim dialektem zupetnie swobodnie, choé dobrze widzi odrebnosé
jezyka literackiego, uwaza to za rzecz pisma, nie zywej mowy. Jezyk ksiazkowy
jednak lubi, chetnie go styszy od przybysza (...). Slask z tatwo zrozumiatych przy-
czyn historycznych odrebne zajmuje stanowisko: jest to jedyna znana mi cze$¢ Pol-
ski, gdzie nieliczna klasa wyksztatcona (nawet uczniowie polskiego gimnazjum
w Cieszynie) nieraz $wiadomie postuguje sie w mowie potocznej dialektem” (Nitsch
1939:9-10).

Zanim przedstawimy rozwoj szkolnictwa polskiego por. 1848, warto cho¢by szki-
cowo nakresli¢ obraz stosunkéw jezykowych i o$§wiaty do tego okresu. Poczatki szkol-
nictwa na Slasku Cieszynskim, podobnie jak na innych ziemiach polskich, sa $cidle
zwiagzane z dziatalnoscig Kosciota. Réwnoczesnie z ustawami wprowadzajacymi stop-
niowo jezyk ojczysty do obrzedéw koscielnych wydawano zarzadzenia domagajace
sie od nauczycieli szkét parafialnych znajomosci jezyka polskiego. Na podstawie
sredniowiecznych Zrédet wymieniajacych fundacje polskie przy kosciotach na $la-
sku Cieszynskim mozna wnioskowaé o tym, w ktérych kosciotach i szkotach para-
fialnych wyktadano po polsku. Od XV w. wzrastaly wptywy jezyka czeskiego, ktéry
stat sie obok niemieckiego jezykiem urzedowym. Jezyk czeski szerzyt si¢ réwniez
w szkolnictwie. Od tego, jaki jezyk panowat w danym koSciele, zalezat jezyk wykla-
dowy szkoty przykoscielnej. Na Slasku Cieszynskim sytuacja byta wyjatkowo ztozo-
na ze wzgledu na mocng pozycje Kosciota protestanckiego (luteranskiego). Na ob-
szarach zamieszkanych przez ludnos¢ polska i czeska, jezyk i wyznanie byly $cidle
ze soba powiazane, np. w jednej miejscowosci Polacy byli katolikami, a Czesi prote-
stantami, natomiast w sasiedniej miejscowosci byto odwrotnie. Ten splot wigzi naro-
dowej i wyznaniowej byt jedng z najbardziej charakterystycznych cech cieszynskie-
go pogranicza etniczno-jezykowego. Przypuszcza sie, ze w XVII w. nauczano w wie-
lu szkotach Slaska Cieszynskiego w jezyku polskim lub w dialekcie miejscowym.
Dopiero w czasach panowania Marii Teresy i J6zefa II zaczgto wprowadza¢ w szkol-
nictwie jezyk niemiecki.

W dziejach polszczyzny $laskiej okres po r. 1848 okresla si¢ mianem odrodzenia
jezykowego. Sklada si¢ na nie walka o polska szkote i o polski jezyk literacki. Do
specyfiki $laskiej nalezy to, ze w obronie jezyka polskiego wystapili réwniez przed-
stawiciele prostego ludu. Nieliczna inteligencja, mlodziez szkolna Niemieckiego
Gimnazjum w Cieszynie oraz bardziej zamozni chtopi stangli na czele tworzacego
sie ruchu narodowego. Pierwszg potrzeba, wynikajaca z braku rodzimej inteligencji,
byto stworzenie polskiej szkoty sredniej. Do konca lat szes¢dziesiatych nie byto réw-
niez na Slasku Cieszynskim polskich szkot powszechnych. Istniaty tylko szkoty nie-
mieckie albo utrakwistyczne niemiecko-polskie lub niemiecko-czeskie. Walka o pol-
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ska szkote powszechna i ludowa byta forma obrony dzieci i mtodziezy przed wynaro-
dowieniem.

Postep w tym zakresie przynosza dopiero lata osiemdziesiate. Najwazniejszym
wydarzeniem byto zatozenie w roku 1885 Macierzy Szkolnej Ksiestwa Cieszynskie-
go z siedzibg w Cieszynie. Ta instytucja, ktdrej inicjatorem i prezesem zostat Pawet
Stalmach, postawita sobie za cel ,,zaktadanie, utrzymanie i wspieranie szkét §rednich,
fachowych i ludowych, tudziez ochronek z polskim jezykiem wyktadowym, dopdki
zatozenia takowych kosztem publicznym uzyska¢ nie mozna” (Niemiec 1934:8).
Zatozenie organizacji, powolanej do stworzenia sieci szkét polskich na Slasku Cie-
szynskim, miato olbrzymie znaczenie w sytuacji catkowitego opanowania przez Niem-
cOw cieszynskiego szkolnictwa sredniego i w duzym stopniu réwniez powszechne-
go. Dodac tu nalezy, ze w nielicznych polskich szkotach wiejskich jezykiem naucza-
nia byla najczesciej gwara, gdyz wielu nauczycieli nie znato wystarczajaco jezyka
polskiego. W roku 1895 Macierz Szkolna zatozyta Polskie Gimnazjum w Cieszynie,
ktore zostato upanstwowione dopiero w roku 1903. Polska inteligencja, wyksztatco-
na w murach tego gimnazjum, zaczeta szerzy¢ oswiate wsrod prostego ludu w roz-
nych miejscowosciach Slaska Cieszynskiego. Istotne znaczenie dla rozwoju szkol-
nictwa powszechnego miato zatozenie w roku 1904 polskich klas przy Cieszynskim
Seminarium niemieckim ksztatcacym nauczycieli.

W osiemdziesiatych latach XIX wieku, w zwigzku z odkryciem w pdinocno-za-
chodniej czedci Slaska Cieszynskiego bogatych poktadéw wegla kamiennego i roz-
wojem gornictwa, powstawac zaczeto zaglebie weglowe ostrawsko-karwinskie. Zmie-
niat si¢ charakter Slaska Cieszynskiego z kraju wybitnie rolniczego w przemystowo-
rolniczy. Obcy przybysze, gtownie Niemcy, obejmowali kierownicze stanowiska
w kopalniach. W tym okresie naptywata do zagtebia rowniez ludnos¢ z Galicji oraz
z Moraw. Zaistniata wowczas potrzeba stworzenia na terenie zaglebia polskiej szko-
ty Sredniej, przygotowujacej do zawoddw praktycznych. Chodzito szczegdlnie o wy-
ksztatcenie polskich kadr na stanowiska inzynieréw i dozorcéw kopalnianych. Po
odrzuceniu przez whadze centralne w Wiedniu prosby o zatozenie panstwowej szko-
ty realnej dla potrzeb ludnosci polskiej w zaglebiu ostrawsko-karwinskim, Macierz
Szkolna w porozumieniu i przy wspotpracy z krakowskim Towarzystwem Szkoty
Ludowej zatozyla w roku 1909 polskie prywatne Gimnazjum Realne im. Juliusza
Stowackiego w Ortowej. Towarzystwo Szkoty Ludowej, zatozone w Krakowie w roku
1891, pokrywajace wraz z Macierza Szkolng wydatki na potrzeby Gimnazjum, opie-
kowato si¢ juz wowczas kilkoma szkotami polskimi na pograniczu Slaska i Moraw.

Zatozenie na Slasku Cieszynskim dwach polskich gimnazjéw, klasycznego w Cie-
szynie i realnego w Ortowej, oraz wielu szkét ludowych i wydziatowych, przyczyni-
to sie do rozwoju polskiego zycia narodowego i do wzrostu znaczenia j¢zyka literac-
kiego na Slasku Cieszynskim. Ludno$¢ wprawdzie postugiwata si¢ w kontaktach
codziennych gwara, gwary uzywali na co dzien rdwniez przedstawiciele inteligencji
cieszynskiej, jednak poziom znajomosci jezyka literackiego, dzigki oddziatywaniu
szkoty, obcowaniu z polska ksiazka, dzialalnosci oswiatowej i samoksztatceniowej



SZKOLNICTWO NA SLASKU CIESZYNSKIM 99

powigkszyt si¢ wyraznie nie tylko wsréd wyksztatconych Cieszyniakow, lecz row-
niez wsrod chtopow i robotnikow.

Interesujacym zrdédtem, informujacym o 6wczesnej sytuacji jezykowej, sg wypo-
wiedzi bytych profesoréw Gimnazjum Ortowskiego, z ktérych wiekszos¢ pochodzi-
ta spoza Slaska Cieszynskiego:

»Mtodziez przychodzaca do naszego zaktadu miata do wyboru gimnazjum cze-
skie, niemieckie i polskie, byto wiec rzecza jasna, ze przychodzac do nas chciata nie
tylko zdoby¢ patent, ale rownoczesnie poglebié¢ swoja $wiadomo$é narodows. W ten
sposob jezyk polski sitg rzeczy w szkole dominowat i naktadat na nauczyciela spe-
cjalne zadania. Co sig¢ tyczy samego nauczania jezyka polskiego, to stanowito ono
problem specjalny. Ludno$¢ méwita nie tylko dialektem, ale postugiwata sie nalecia-
fosciami niemieckimi i czeskimi. Rzecz wiec polegata na tym, azeby ucznia zaprawic
do mowy literackiej, a rownoczesnie nie lekcewazy¢ jego gwary. Byto to o tyle waz-
ne, ze Niemcy starali si¢ wyzyskac istniejaca w kazdym narodzie réznice pomiedzy
gwarg a jezykiem literackim, a specjalna, zorganizowana w tym celu, propaganda
starata sic wpaja¢ w lud przekonanie, ze Slazacy nie sa Polakami. Zreszta nawet
w srodowiskach kulturalnych, gdzie mtodziez od poczatku wprawia sie do polszczy-
zny poprawnej, zachodzi roznica pomiedzy mowa potoczng a jezykiem literackim
(...). Ot6z w nauczaniu jezyka polskiego sformutowatem sobie dwie zasady. Jedna
odnosita sie do stosunkow lokalnych i polegata na tym, azeby nauke jezyka polskie-
go zblizy¢ do nauki jezyka obcego pod wzgledem metody, to znaczy ¢wiczy¢ i utrwalac¢
poprawne formy wyrazania si¢. Druga zasada polegata na konsekwentnym stosowa-
niu faktu, ze podstawa jezyka literackiego jest pewna wewnetrzna dyscyplina. Wo-
bec tego w klasach nizszych staratem si¢ o to, azeby miodziez przyzwyczajata si¢
mowi¢ poprawnymi i skoficzonymi zdaniami” (Ksiega pamiatkowa 1934:104-105).

Dziatalnos¢ Macierzy Szkolnej w zakresie szkolnictwa i o§wiaty publicznej, ruch
nauczycieli polskich, zrzeszonych najpierw w Polskim Koétku Pedagogicznym, pézniej,
wr. 1896, przeksztatconym w Polskie Towarzystwo Pedagogiczne, dzialalnos¢ Czy-
telni Polskiej w Cieszynie oraz wielu organizacji wyznaniowych i zawodowych to
obraz szeroko rozwinietego masowego dziatania w celu uswiadomienia ludnosci Sla-
ska Cieszynskiego jej przynaleznosci do narodu polskiego. Efektem tych dziatan byt
rozkwit zycia umystowego, rozwoj kultury regionalnej w powigzaniu z kultura ogél-
nopolska oraz rozpowszechnienie wsrdd szerokich mas ludowych czytelnictwa pol-
skich czasopism regionalnych i ksigzek polskich. Powiazanie pierwiastkow regional-
nej tworczosci ludowej z tradycja ogdlnopolska, regionalnej mowy z polskim jezy-
kiem literackim, akcentowanie zwiazku folkloru cieszynskiego z kultura polska jest
szczegblnie warte podkreslenia. Potrzeba takiego podejscia wynikata z realiow, ze
stosunkow panujacych na Slasku Cieszynskim, gdzie ludnos¢ polska byla w wiek-
szosci pochodzenia chtopskiego, a rodzima inteligencja rekrutowata si¢ réwniez prze-
waznie sposrod chiopow i robotnikow.

Wzajemne przenikanie si¢ elementdw chtopskiej kultury ludowej z ruchem o$wia-
towym wytworzylo specyficzna sytuacje, ktora nieraz budzita zdziwienie przybyszy
spoza Slaska Cieszynskiego. Mozna tu wymienié takie zjawiska, jak: zlikwidowanie
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w duzym stopniu analfabetyzmu, udziat prostych chtopow i robotnikow w zyciu kul-
turalnym regionu (uczestnictwo w teatrach i zespotach amatorskich oraz w chérach),
brak dystansu pomiedzy chtopem i robotnikiem a rodzima inteligencja, sSwiadomie
postugujaca si¢ na co dzien gwara cieszynska, pomimo znajomosci jezyka literackie-
go. Nierzadko réwniez prosty chtop w sytuacji bardziej uroczystej, gdy wymagaty
tego okolicznosci, potrafit postugiwac si¢ biegle polszczyzna ogoélng o zabarwieniu
regionalnym. Gwara petnita funkcje jezyka na co dzien, natomiast polszczyzna ogol-
na, przyswojona w szkole i uksztattowana dzigki czytelnictwu polskich ksiazek, pet-
nita funkcje jezyka ,,odswigtnego”, uzywanego tylko na pewne okazje.

W pierwszym okresie po podziale Slaska Cieszynskiego na cze$é nalezaca do
Polski i czes¢ czechostowacka, ruch polski w Czechostowacji stanowit kontynuacje
dziatalnosci z okresu przed rokiem 1920. A zatem doswiadczenia z lat poprzednich
zadecydowaly o tym, ze struktury i organizacje powstate przed rokiem 1920 oraz
szkolnictwo 1 stowarzyszenia rozpoczg¢ly dziatalnos¢ wedtug wezesniej wypracowa-
nych wzorcow. Ludnos¢ polska na Zaolziu wykazywata duza aktywnosé poprzez
zaktadanie lub odnawianie polskich towarzystw o$swiatowych i gospodarczych (Chle-
bowczyk 1971:168-193). W sytuacji rozrastania si¢ sieci czeskich szkot w wielu miej-
scowosciach Slaska Cieszynskiego zaistniata konieczno$¢ ratowania szkolnictwa pol-
skiego, ostabionego na skutek likwidacji kilkunastu szkot ludowych, szkoty wydzia-
towej i gorniczej w Dabrowie. W roku 1921 powstata Macierz Szkolna w Czechosto-
wacji z siedzibg w Czeskim Cieszynie. Utrzymywata ona w ciagu kilkunastu lat Gim-
nazjum Realne w Ortowe;j, 7 szkét wydziatowych, 12 szkot ludowych, 52 przedszko-
la (tzw. ochronki), szkotg¢ gospodarstwa domowego w Ortowej, szkote gospodarstwa
wiejskiego w Konskiej, kurs dla ksztalcenia wychowawczyn ochronek, 4 bursy oraz
szereg kursoéw przemystowych (Kulisiewicz 1929:66-74). W dziewiecdziesigciu ko-
tach terenowych Macierzy istniato 60 bibliotek, organizowano odczyty, przedsta-
wienia teatralne, chory amatorskie. Dla ksztatcenia nauczycieli szkot polskich otwarto
w roku szkolnym 1923/24 polskie klasy rownolegte (tzw. paralelki) przy panstwo-
wym Seminarium Koedukacyjnym w Slaskiej Ostrawie. Nauczali w nich profesoro-
wie polskiego Gimnazjum w Ortowej oraz profesorowie czescy z Seminarium. Dla
uczniéw pochodzacych z rodzin ubogich Macierz Szkolna utrzymywata burse w Sla-
skiej Ostrawie, gdzie za niewielka optata wychowankowie Seminarium otrzymywali
mieszkanie oraz wyzywienie. W roku szkolnym 1923/24 Polskie Gimnazjum w Orto-
wej uzyskato na state tzw. ,,prawo publicznosci”, czyli prawo organizowania egza-
mindw dojrzatosci, wystawiania Swiadectw maturalnych, natomiast od roku szkolne-
go 1926/27 Gimnazjum otrzymato zezwolenie przeprowadzania egzaminéw nostry-
fikacyjnych, przeznaczonych dla absolwentow szkot srednich w Polsce. Duza rolg
odgrywato réwniez wychowanie przedszkolne dzieci polskich. Powotane do tego
celu ochronki przyjmowaty dzieci w wieku od 4 do 6 lat. Rodzice, czgsto zajgci pracg
zawodowa, chetnie wysytali dzieci do ochronek, tym bardziej ze przygotowywaty
one do nauki w szkole ludowej. Zajgcia obejmowaty ¢wiczenia ruchowe ze §piewem,
omawianie obrazkdw, czytanie wierszykéw, opowiadanie bajek. Wychowanie przed-
szkolne miato duze znaczenie w ksztattowaniu u dzieci, postugujacych si¢ w domu
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wylacznie gwara, podstaw polszczyzny literackie). Pare stow warto réwniez po$wie-
ci¢ polskim szkotom dla mtodych dziewczat.

Pierwsza z nich, Szkot¢ Gospodarstwa Domowego w Ortowej, zatozono jeszcze
przed pierwsza wojng Swiatowa. Utrzymywato ja krakowskie Towarzystwo Szkoty
Ludowej. W roku 1927 wznowiono jg najpierw jako pieciomiesieczny kurs gospo-
darstwa domowego, a od roku 1928 jako roczng szkote rodzinna. Co roku przyjmo-
wano tu 30 uczennic po ukonczeniu badz czterech klas gimnazjum, badz trzech klas
szkoty wydziatowej. Oprocz przedmiotow praktycznych (szycie, gotowanie itp.) na-
uczano przedmiotow teoretycznych, w tym rowniez jezyka polskiego. Druga szkota,
Gospodarstwa Wiejskiego w Konskiej, zostata zatozona w roku 1919, a reaktywo-
wana w roku 1920 przez Towarzystwo Rolnicze. W rokul927 przeszta na utrzyma-
nie Macierzy Szkolne;j. Jej zadaniem bylo ksztatcenie dziewczat po ukonczeniu szkoty
ludowej w prowadzeniu gospodarstwa domowego i rolnego. Duzo uwagi poswieca-
no tu rowniez nauce jezyka polskiego. Gorzej zorganizowane bylo szkolnictwo prze-
mystowe. Istniaty polskie uzupetniajace kursy przemystowe dla terminatoréw. W celu
uzyskania jednak wiedzy fachowej 1 wyksztatcenia zawodowego mtodziez, szcze-
golnie meska, musiata korzystaé z odpowiednich szkot czeskich.

W programie polskich szkot ludowych wprowadzono nadobowiazkowa nauke je-
zyka czeskiego. W szkole $redniej jezyk czeski byt przedmiotem obowiazkowym od
[ klasy. Rzad czechostowacki mianowat dwdch inspektorow Polakéw dla szkét po-
wiatu cieszynskiego i frysztackiego. Przejat rdéwniez prawo wydawnictw i druku
podrecznikow szkolnych w Panstwowym Wydawnictwie w Pradze. Nauczyciele pol-
scy, skupieni w organizacji Towarzystwo Nauczycieli Polskich, powotywali Komi-
tet Podrecznikow Szkolnych, ktéry podejmowat sie opracowania materiatow dydak-
tycznych dla szkét ludowych i wydziatowych. Szkoty polskie w Czechostowacji pro-
wadzity swoisty rodzaj konkurencji ze szkotami czeskimi i niemieckimi. Zwyczajem
byto organizowanie pod koniec roku szkolnego publicznego ,,egzaminu” z wynikow
pracy szkotly. Byly to wystawy prac ucznidw, popisy gimnastyczne i sportowe, przed-
stawienia teatralne itp. F. Kulisiewicz (1929:50-51) scharakteryzowat te rywalizacje
w nastepujacy sposob: ,,Wszystkie szkoly maja niejako moralny obowiazek przed-
stawienia wynikow swej pracy przy koncu roku szkolnego wobec rodzicéw dzieci
i spoteczenstwa, bez wzgledu, czy to szkota publiczna, czy prywatna utrzymywana
przez Macierz Szkolna (...). Jest to, ze tak powiemy, jedyny swego rodzaju wyscig
pracy narodow, skazanych z koniecznosci na wspotzycie ze soba, przy czym patrio-
tyzm z jednej i drugiej strony, rywalizujac ze soba, mimo woli wptywa na poziom
szkoty i duze naktada obowiazki na kierownika i grono”.

Zmiany w zyciu kulturalno-o$wiatowym Polakow w Czechostowacji nastapity po
drugiej wojnie $wiatowej. Reorganizacji ulegto réwniez szkolnictwo. O wspotpracy
polonijnych organizacji oswiatowo-kulturalnych ze szkotami oraz o strukturze i pro-
blemach szkolnictwa polskiego w Czechostowacji pisat szczegotowo Z. Jasinski
(1980). Pominiemy zatem zagadnienia szczeg6towe i ograniczymy si¢ do spraw bar-
dziej ogdlnych. Badania dotyczace szkolnictwa na Zaolziu (rozmowy z nauczyciela-
mi, hospitacja lekcji w szkotach, analiza wypracowan ucznidéw, nagrania wypowie-
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dzi uczniow szkot podstawowych i srednich) prowadzitam w latach 1975-1980 oraz
1986-1988. Uwagi na temat szkolnictwa na Zaolziu dotycza zatem przede wszystkim
tego okresu.

Rozwdj polskiego szkolnictwa w Czechostowacji nastgpit po roku 1948. Do tego
okresu szkoty polskie borykaty si¢ z licznymi trudno$ciami (Jasinski 1980:52-67).
W latach 1945-1960 istniato na Slasku Cieszyniskim w Czechostowacji 80 szkét pol-
skich. W tym okresie mozna bylo réwniez zaobserwowaé wzrost liczby uczniow.
Szczegdlnie wysoki byt on w roku szkolnym 1961/62 w wyniku naptywu dzieci z wyzu
demograficznego. Poczawszy jednak od roku szkolnego 1966/67 liczba ucznidw w
szkotach polskich zaczeta gwattownie spadac, co spowodowane zostato procesami
asymilacyjnymi, migracja mieszkancow ze wsi do miast, w ktorych nie byto polskich
szkét, wysytaniem dzieci do szkot czeskich przez malzenstwa mieszane, i nie tylko
mieszane, gdyZ czgsto nawet rodzice Polacy woleli zapisa¢ dziecko do blizej potozo-
nej szkoly czeskiej niz do szkoty polskiej znajdujacej si¢ w miejscowosci bardziej
odlegtej od miejsca zamieszkania.

Z. Jasinski (1980:371) podaje interesujace dane dotyczace zwigzku miedzy liczba
0s6b polskiego pochodzenia na Slasku Cieszyniskim w Czechostowacji a liczbg
ucznidéw w polskich szkotach. Okazuje sig, ze ubytek ucznidw w szkotach z polskim
jezykiem nauczania jest wprost proporcjonalny do liczby oséb polskiego pochodze-
nia. W powiecie karwinskim liczba mieszkancéw narodowosci polskiej w okresie
1960-1970 zmniejszyta sie 0 4,3%, za$ w szkotach polskich tego powiatu ubyto w tym
samym czasie 43,4% ucznidw. Zatem ubytek Polakdéw w strukturze narodowoscio-
wej powiatu o 1% spowodowal zmniejszenie sie liczby uczniéw o 10%. Statystyki
wykazujg wzrost poziomu wyksztalcenia w polskiej grupie narodowosciowej. W po-
réwnaniu z rokiem 1961, kiedy tylko 13,7% ludnosci polskiej w Czechostowacji
posiadato wyksztatcenie ponadpodstawowe, w roku 1970 liczba 0séb z wyksztaice-
niem wyzszym od podstawowego wzrosta do 36,9% (Jasinski 1980:373). Absolwen-
ci szkdt srednich podejmujg studia w Ostrawie, Otomuncu, Brnie, Pradze lub Braty-
stawie. Od lat siedemdziesiatych cze$¢ maturzystow kierowana jest rOwniez na stu-
dia do Polski.

Uczniowie polskich szkot podstawowych korzystajg z podrecznikow polskich opra-
cowywanych w Czechostowacji, badz z przektadéw na jezyk polski odpowiednich
podrecznikéw czeskich. Zaréwno tlumaczenie, jak podreczniki oryginalne, wydaje
Panstwowe Wydawnictwo Pedagogiczne w Pradze (Statni pedagogické nakladatel-
stvi). Podreczniki oryginalne opracowuje si¢ do trzech przedmiotéw: jezyka polskie-
go, czeskiego i rosyjskiego. Autorami tych podrecznikéw sg nauczyciele odpowie-
dnich przedmiotéw, ktérym prace te zleca osrodek metodyczny w Ostrawie (Krajsky
pedagogicky astav), zatrudniajacy kilku pracownikéw rekrutujacych sie sposrod na-
uczycieli szkot polskich. Zanim pojawily sie pierwsze podreczniki do jezyka pol-
skiego, korzystano z materiatéw drukowanych w czasopismach dla mtodziezy szkol-
nej, tzw. gazetkach szkolnych. W latach szes¢dziesiatych ukazaty sie pierwsze podrecz-
niki do jezyka polskiego: Mowa polska i Czytanka. Ukiad i zasady metodyczne tych
podrecznikdw oparte sg na podrgcznikach jezyka ojczystego dla ucznidw szkot cze-
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skich. Do opracowania ¢wiczen gramatycznych oraz czesci teoretycznej wykorzy-
stano podrecznik W. Pecherskiego. W latach 1962-1968 pojawito si¢ pierwsze wy-
danie podrecznikéw dla klas od VI do IX. Wydanie drugie, czesciowo zmienione,
uzupetnione o nowe ¢wiczenia stylistyczne, ukazato sie w latach 1969-1974, wyda-
nie trzecie w latach 1980-1983. Na poczatku lat osiemdziesiatych wprowadzono
w nauczaniu szkolnym w Czechostowacji tzw. nowa koncepcje, ktora ktadta nacisk
na wigksza samodzielno$¢ ucznia w procesie dydaktycznym. W dydaktyce jezyka
ojczystego zaczeto bardziej podkresla¢ koniecznos¢ nauczania jezyka mowionego.
Dotychczas zwracano uwage przede wszystkim na stylistyke i nauke jezyka pisane-
go.

Program nauczania jezyka polskiego w szkole podstawowe] obejmowat cztery
godziny tygodniowo. Z tego dwie godziny poswiecano gramatyce, jedna stylistyce
i jedng godzine tzw. wychowaniu literackiemu. W nauczaniu gramatyki zwraca si¢
uwage na podobienstwa i roznice miedzy systemem jezyka polskiego i czeskiego.
Uwzglednia si¢ rowniez w nauczaniu mozliwe interferencje gwarowe. Ze wzgledu
na zr6znicowanie dialektu cieszynskiego, nauczyciel we wiasnym zakresie, w zalez-
nosci od terenu, na ktorym znajduje sie szkota, powinien dostosowac nauczanie do
potrzeb wynikajacych z charakteru gwary, ktora na co dzien postuguja si¢ jego ucznio-
wie.

Programy nauczania jezyka polskiego opracowat Gabinet Jezyka Polskiego
w Ostrawie. W programie nauczania z roku 1977 czytamy: ,,Na lekcjach jezyka pol-
skiego uczniowie przyswajaja sobie kulturalna polszczyzng¢ poprzez systematyczng
obserwacje i sSwiadome poznanie wszystkich jej elementéw oraz przez celowe ¢wi-
czenia w poprawnym i $cistym wypowiadaniu sig¢ w mowie i pismie (...). Gléwnym
jednak zadaniem jezyka polskiego w szkole podstawowe;j jest ksztatcenie umiejetno-
$ci i sprawnosci jezykowych, to znaczy logicznego, poprawnego i kulturalnego wy-
powiadania si¢ w mowie i piSmie”.

Na pierwszym stopniu szkoty podstawowej, w klasach od I do IV, uczniowie
zdobywaja podstawowe wiadomosci z gramatyki jezyka polskiego. Te wiadomosci
sa punktem wyjscia do ich dalszego pogtebiania na drugim stopniu szkoty podstawo-
wej (klasy od V do VIII). Z analizy programu oraz podrecznikow do jezyka polskie-
go wynika, Zze uczen konczacy szkote podstawowa powinien opanowa¢ catos¢ gra-
matyki jezyka ojczystego, ortografie oraz stylistyczna warto$¢ wyrazow i konstruk-
cji sktadniowych. Powinien réwniez zaznajomic sie z zasadami wymowy, podstawo-
wymi formami stylistycznymi wypowiedzi jezykowych oraz z wiadomosciami na
temat innych jezykéw stowianskich. Sporo uwagi po$wieca sie, zwlaszcza w klasie
VIII, zagadnieniom poprawnosci i kultury jezyka. Program nauczania jezyka pol-
skiego jest bardzo obszerny, mniej natomiast czasu poswieca si¢ literaturze. W ra-
mach tzw. wychowania literackiego omawia sie wybrane utwory, ich tto historyczne
i spoteczne oraz idee utworu. Zwraca sie uwage na ksztattowanie umiejetnosci pigk-
nego czytania i recytacji oraz na kulture wypowiedzi na temat omawianej lektury.

W szkotach srednich, zwlaszcza w gimnazjum, uczniowie zapoznaja si¢ przede
wszystkim z literaturg polska. Egzamin wstepny z jezyka polskiego do szkét sre-
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dnich obejmuje wylacznie wiadomosci z zakresu gramatyki (dyktando, fleksja, czg-
$ci mowy, stowotworstwo oraz analiza sktadniowa zdan pojedynczych i ztozonych).
Zaktada sig zatem, Ze uczen szkoty $redniej ma opanowane i praktycznie przyswojo-
ne podstawy polskiego systemu jezykowego. Wedtug programu nauczania na zajgcia
z gramatyki poswieca si¢ jedna godzine tygodniowo z trzech przeznaczonych na
przedmiot jezyk polski. W skali rocznej program przewiduje 68 godzin lekcyjnych
literatury, 18 stylistyki i 12 nauki o jezyku. Na zajgciach z gramatyki i stylistyki
uczniowie powtarzaja materiat opanowany w szkole podstawowej oraz poznaja nie-
ktére nowe zagadnienia stylistyczne i gramatyczne. Uczniowie korzystaja zaréwno
do zaje¢ z literatury, jak rowniez gramatyki, z podrecznikdw uzywanych aktualnie
w liceach ogdlnoksztatcacych w Polsce. Z powodu mniejszej liczby godzin lekcy;j-
nych niz w Polsce, nauczyciel zmuszony jest dokonywac pewne;j selekcji materiatu.
Podstawa odtworzenia lekcji przez ucznia jest wyktad nauczyciela oraz notatki wita-
sne z odpowiedniej czesci podrecznika. Sprawdzianem wiedzy ucznia sa wypowie-
dzi ustne oraz pisemne prace kontrolne (cztery w ciagu roku). Nauczyciel ocenia,
oprocz zawartosci merytorycznej wypowiedzi ustnej lub pisemnej, réwniez spraw-
nosé jezykowa i stylistyczna, stopien poprawnosci, ptynno$é oraz umiejetnosé for-
mutowania zdan. Nauka o jg¢zyku obejmuje, oprocz powtorki podstaw gramatyki
opanowanych w szkole podstawowej, rowniez pewne nowe zagadnienia, np. imie-
stowy i ich funkcje sktadniowe, strong bierna, rdwnowaznik zdania oraz wybrane
tematy z gramatyki historycznej i historii jezyka.
Na podstawie rozmow z nauczycielami stopien opanowania polszczyzny ogdlne;j
przez ucznidéw gimnazjum przedstawia si¢ nastepujaco. Istniejg dosy¢ duze réznice
. pomigdzy poszczegélnymi uczniami w zakresie sprawnosci jezykowej. Stopien opa-
| nowania polszczyzny ogdlnej oraz biegtos¢ w jej uzywaniu zalezy od oczytania ucznia,
ijego indywidualnych predyspozycji i zainteresowan oraz od wychowania w domu
i tradycji rodzinnych. Dla wigkszosci jezyk polski jest w zasadzie jezykiem obcym —
i jezykiem, ktorym postuguje sie tylko w szkole. Na przerwach w szkole i poza szkota
uczniowie uzywaja gwary. Mozna zaobserwowac wigksza sprawnos¢ w postugiwa-
niu sie jezykiem pisanym niz méwionym. Btedy ortograficzne sa stosunkowo rzad-
kie, a te, ktore si¢ pojawiaja, sa najczesciej spowodowane réznicami ortograficzny-
mi w jezyku polskim i czeskim, np. pisownia -by w formach trybu przypuszczajacego
(w jezyku czeskim w takich formach pisownia jest roztaczna). Czg¢ste w szkotach
podstawowych ktopoty z pisownig nie z czasownikami (w jezyku czeskim taczna) sg
w szkole $redniej rzadsze dzigki zwracaniu uwagi na ten problem w szkotach podsta-
wowych. Zaréwno w szkotach $rednich, jak i podstawowych, uczniowie nie maja
trudno$ci z pisownia h-ch, rz-Z, u-0, co wynika z faktu odrézniania odpowiadajacych
tym literom glosek w wymowie (cecha gwarowa). Wielu uczniom sporo trudnosci
sprawia formutowanie zdan. Zaréwno w wypowiedziach ustnych, jak i pisemnych,
uczniowie czgsto nie potrafig skonczyé rozpoczetego zdania. Stad w wypracowa-
niach pisemnych mozna spotka¢ dosy¢ czgsto réznego rodzaju anakoluty.
W wypowiedziach ustnych mozna zaobserwowac szereg trudnos$ci natury leksy-
kalnej. Wynikajg one z matego zasobu leksykalnego lub z nieumiejetnosci stosowa-
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nia wariantow stylistycznych wyrazu. Dosy¢ czesto zamiast wyrazéw polskich
w wypowiedziach ustnych i pisemnych pojawiaja sie ich odpowiedniki gwarowe lub
czeskie. Wptywy jezyka czeskiego sa szczegdlnie mocne w wypowiedziach na lek-
cjach innych niz jezyk polski. Wynika to gtéwnie z faktu, ze w szkotach srednich do
innych przedmiotéw niz jezyk polski uczniowie korzystaja z podrecznikow czeskich.
Odpowiednie partie materiatu, np. z historii, geografii, fizyki, biologii itp., ucznio-
wie przerabiajg z czeskiego podrecznika, za$ na lekcjach odpowiadaja po polsku.

Do najczes$ciej spotykanych btedéw w wypracowaniach pisemnych uczniéw gim-
nazjum polskiego naleza niewatpliwie bledy sktadniowe, leksykalno-frazeologiczne
oraz stylistyczne. Rzadsze sa btedy fleksyjne. Sa one najczesciej wynikiem interfe-
rencji gwarowych i czeskich. Najczesciej spotykane btedy fleksyjne dotycza uzycia
niewtasciwej koncowki w odmianie rzeczownika, np. swemu narodu dala Rote; po-
darowal chlopowi; ta postaé zjawia sie Kazimierzowi Tetmajerze; ma przed oczyma
obraz ruin i gruz; wigksza czes¢ obywatel uswiadomila sobie; walka przeciw alkoho-
lizmu, czeskie plemiono; krélowi polskiemu Jagietlowi; niedaleko pfonqcego stosa.
Dosy¢ czgsto pod wplywem jezyka czeskiego pojawia si¢ w miejscowniku liczby
pojedynczej deklinacji meskiej konicéwka -owi, por. np.: rozmawiali o Jaskowi, pi-
sze o biednym chiopakowi; sztuka o alkoholikowi. Sporo bledéw dotyczy alternacji
gtoskowych, por.: porusza sprawy wojn, pochodzi z Suwalek; opis krzywych przy-
sieg, laureat nagrody Nobela. .

W odmianie czasownikoéw pojawiaja sie formy niepoprawne, bedace rezultatem
skrzyzowania tematu czasu terazniejszego z tematem czasu przesziego: nie podda-
wajq sie wrogom, matka zachorowywuje, przygotowywuje sie do lekcji; pieniqdze
wydawajq na alkohol; oczekiwuje na nagrode; opanowywuje sytuacje. Pewne pro-
blemy stwarzajg imiestowy. W pracach pisemnych mozna napotka¢ czasem imiesto-
wy wspotczesne utworzone od czasownikéw dokonanych, np.: Zdradzqc lud, doro-
bil sie majqtku, Zgodzqc sie na to popeinil bigd. Pewne trudnosci sprawia oboczno$é
dz:dz, por.: wraca zawiedzony, warstwy uposledzione.

Do najczestszych i najbardziej powszechnych btedéw naleza kalki syntaktyczne.
Zapozyczanie struktury syntaktycznej jest szczegdlnie cze¢ste woweczas, gdy struktu-
ra czeska pokrywa si¢ ze strukturg gwarowa. Najwiecej btedéw dotyczy rekcji cza-
sownikowej. Prawie powszechnie uczniowie uzywaja po zaprzeczonych czasowni-
kach przechodnich biernika zamiast dopetniacza, por. np.: nie bierze wszystko po-
waznie; nie potrafi wykorzystaé wolny czas; nie pokazuje konkretne przyczyny kle-
ski; nie poruszyl ten temat; nie wykorzystali dogodnq sytuacje,; nie przyniosia ko-
rzysé.

Roéwniez po czasownikach z rekcja dopetniaczowa pojawia sie bardzo czgsto bier-
nik, por.: brakuje tutaj jeszcze jeden przykiad; muszq szukaé inne kryjowki,; stucham
muzyke rozrywkowq, oczekiwal powrdt corki; nie bronil ojczyzne.

Z kolei przytoczymy kilka innych przyktadéw na btedna rekcje czasownikowa
jako wynik wplywu jezyka czeskiego: przyzwyczail sie na lekki sposéb zycia; gospo-
darz powierzyl Jaska tym zadaniem; nauczyla sie dworskim obyczajom, dbaé na szcze-
Scie rodzinne;, mamusia odradzila mnie od tego, zakochal si¢ do Ewy, zostal wybra-
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ny za mistrza zakonu, za pokoj trzeba walczyé; wspomnial na swq zone, lubie ludzi,
ktérzy rozumiejq zartom,; nie mozemy zapominac na ochrone srodowiska; w duszy
wierzyl na poprawe sytuacji; dziwimy sie nad postepowosciq Modrzewskiego, tro-
szczyl sie gospodarstwem.

Kalki syntaktyczne dotycza rowniez niepoprawnych zwiazkow z rzeczownikiem
lub przymiotnikiem, por. np.: walka za niepodleglos¢ Polski; bojownik za prawa
chlopskie; mial wielkie znaczenie na ksztaltowanie psychiki; dziecko na to nie ma
dosé talentu; zostanie pamiqtka na te strasznq rzez; walczyé za prawo na zycie; na
znak pogardy dziennikarza, zapedzila go do opieki dzie¢mi, przygotowanie na ju-
trzejsze lekcje,; krytyka na przywodcow powstania, poezja przesycona jest troskq
o0 narodzie i ojczyznie.

Charakterystyczng cecha wypracowan pisemnych jest naduzywanie strony bier-
nej, zwlaszcza ze stowem positkowym byé. Jest to. cecha regionalna polszczyzny
cieszynskiej, wytworzona pod wplywem kontaktéw z jezykiem niemieckim i cze-
skim. W pracach pisemnych uczniéow spotyka si¢ rowniez zastgpowanie biernika
z przyimkiem przez, wyrazajacy sprawce czynnosci, narz¢dnik, podobnie jak to ma
miejsce w jezyku czeskim. Zacytujmy kilka przyktadéw niewlasciwego uzycia stro-
ny biernej: Sztuka byla wystawiana Scenq Polskq, Rola zostala obsadzona znang
aktorkq,; Bohater romantyczny nie byl rozumiany spoleczenstwem, Polsce byl zada-
ny cios niemieckim okupantem. Z innych bledéw sktadniowych nalezy wymienié
jeszcze uzywanie w tekstach pisanych orzecznika rzeczownikowego w mianowniku,
por.: Jego matka jest sprzqtaczka, Mickiewicz byl poeta romantyczny; On byl wielki
bohater.

Wsrdd bteddw leksykalnych mozna wyrdznié trzy podstawowe typy:

1. Niewlasciwe uzycie wyrazu istniejacego w polskim systemie leksykalnym:
Dulska inaczej reprezentowata sie, gdy byla sama, a inaczej, gdy zjawial
sie ktos obcy; Wiersz ten zdobyl sobie duzy okrqg sluchaczy; Swojq me-
skos¢ pokazali zolnierze na Westerplatte; Nardd byl zbawiony ludzkich
praw,; Przed zebraniem byl ociemnialy, ale potem zrozumial wiele spraw,
Polska wznosi swoj wklad w rozwoj sztuki; Cezary zrozumial placzliwg
rzeczywistos¢ polskq; Maria Konopnicka jest jednq z najwigkszych osobi-
stosci w literaturze polskiej; Pierwsza wojna swiatowa wzburzyta réwno-
wage sil; Cala wies uznala jq za czarodziejke.

W powyzszych przyktadach biad polega na zastosowaniu zamiast wiasciwego
wyrazu (prezentowa¢ sie, krqg, mestwo, pozbawiony, ciemny, wnosié, oplakany, oso-
bowosé, zburzyé, czarownica), wyrazu o podobnym brzmieniu, lecz innym znacze-
niu.

2. Uzycie wyrazu nie istniejacego w polskim systemie leksykalnym:
a) uzyty wyraz jest czechizmem:
—ludzie, ktérzy si¢ przetwarzajq (ptetvatet se — byé dwulicowym)
— kobiety nie mogty wladnq¢ (vladnout — panowac)
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— miat by¢ odsqdzony (odsouzeny — skazany)

— utwory mialy powzbudzi¢ naréd (povzbudit — dodac¢ otuchy)

— ta sztuka upewnifa mdj poglad (upevnit — umocnié)

— autor zabywa sie problemem alkoholizmu (zabyvat se — zajmowac sie)
— trzeba zamysle¢ si¢ nad tym problemem (zamyslet se — zastanowic sig)
— po wypetnieniu pomsty bohater ginie (pomsta — zemsta)

— autorka wyuzyla swego talentu (vyuZzit — wykorzystac)

— Cezary przydaje sig do manifestacji na Belweder (ptidat se — dotaczy¢)

b) uzyty wyraz jest pochodzenia gwarowego;
Przeogromnie obawiata si¢ skandalu; W domu gotowano sie do pogrzebu;
Pogoscii kazdego jedzeniem,

¢) uzyty wyraz nie istnieje ani w jezyku polskim i czeskim, ani w gwarze. Jest
to proba odtworzenia wyrazu zastyszanego, ale niezupetnie przyswojone-
go, por. np.: byt to znak koltunierstwa; wzryw wolnosciowy; prawowitne
wypelnianie zadan; degresja duchowa; zbiory biblioteckie; nie udato sig¢
umilczyd literatury polskiej; bombardowienie Warszawy; faszystowska be-
stialnos¢; inteligent oddat Jasiowi rog latwo i wiernie.

3. Trzeci rodzaj btedow leksykalnych dotyczy uzycia niepoprawnych zwiaz-
kow frazeologicznych, por. np.:
Chtiopi nie biorq powaznie wesela inteligenta z chtopka; Przychodzi do nas
ogromne zdziwienie; Nakladanam sie pytanie o funkcje utworu; Akcja odby-
wa sie w Bronowicach; Sa wygnani na pastwe losu; polozy¢ zycie w obro-
nie ojczyzny; upas¢ w zapomnienie.

Pomimo wystepujacych w wypracowaniach szkolnych licznych interferencji gwa-
rowych i czeskich, ich poziom stylistyczny i jezykowy $wiadczy o dobrym opanowa-
niu polszczyzny pisanej przez uczniéw polskiego gimnazjum. Cytowane wyzej przy-
ktady btedow jezykowych zostaty wyekscerpowane z prac kontrolnych uczniéw czte-
rech klas gimnazjalnych. Zaktadamy, ze uczniowie gimnazjum reprezentuja te grupg
mieszkancow czeskiego Slaska Cieszynskiego, ktéra charakteryzuje sie najwyzszym
stopniem opanowania polszczyzny ogolnej. Z chwila opuszczenia muréw gimnazjum
wiekszos$¢ jego wychowankow traci nabyta w szkole sprawno$¢ jezykowa, co spo-
wodowane jest podjeciem studiéw na wyzszych uczelniach w Czechach lub rozpo-
czeciem pracy zawodowej w Srodowisku czeskim. Ze wzgledu na to, Zze w codzien-
nych kontaktach Polacy w Republice Czeskiej postuguja si¢ gwara, jest sprawa oczy-
wista, ze nawet te osoby, ktére maja wyrobione poczucie narodowe i pragna zacho-
wacé poprawnga polszczyzne, narazone sa na utratg tych sprawnosci, ktére zdobyty
w szkole. Najczesciej ich jezyk ogolny przesuwa sie w sfere znajomosci biernej,
natomiast uzywanie go w sposob czynny nastrecza takie trudnosci, jak postugiwanie
si¢ jezykiem obcym. Oczywiscie nie dotyczy to tych osdb, ktére uzywaja polszczy-
zny ogdlnej w swej dziatalnosci zawodowej, np. nauczycieli, dziennikarzy, aktorow,
dziataczy kultury i oswiaty.
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Wspotczesna sytuacja jezykowa jest rezultatem historycznego rozwoju najpierw
catego Slaska, pozniej od potowy XVIII wieku Slaska Cieszyfskiego i wreszcie od
roku 1920 tzw. Slaska Zaolzianskiego. Na rozwdéj stosunkéw jezykowych omawia-
nego regionu wywarty wptyw dwa momenty historyczne. Pierwszy dotyczy wyda-
rzen roku 1848, ktére wywotaty na Slasku ruch odrodzenia narodowego i jezykowe-
go, przejawiajacy sie w ksztattowaniu swiadomosci narodowe;j. Rezultatem tych wy-
darzen byt wzrost znaczenia polszczyzny ogdlnej dzigki rozwojowi o$wiaty i kultu-
ry, a szczegdlnie dzieki roli, jaka odegrato polskie szkolnictwo — gtéwny czynnik
w walce z germanizacja.

Drugim istotnym momentem historycznym byt podziat Slaska Cieszyfskiego
w 1920 roku. Oznaczat on poczatki procesow integracyjnych w tej czesci regionu
cieszynskiego, ktora weszta w obreb panstwa polskiego, ale rownoczesnie samo-
dzielny, odrebny od dotychczasowego, rozwéj czechostowackiej czesci Slaska Cie-
szynskiego. Mieszkancy Slaska Zaolzianskiego, odtad jako jedna z mniejszosci na-
rodowych Czechostowacji, stopniowo przeksztalcaja si¢ w zorganizowana spotecz-
nos$¢ polonijna, ktéra reprezentowana jest na zewnatrz poprzez formy wilasnej dzia-
talnosci o$wiatowej 1 kulturalnej. Centrum tej dziatalnosci staje sie ponownie pol-
skie szkolnictwo, ktére poprzez nauczanie polskiego jezyka ogodlnego, literatury
1 kultury umacnia poczucie zwigzku ludnosci zaolzianskiej z Polska i hamuje w ten
sposob, przynajmniej czesciowo, naturalne procesy asymilacyjne.
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1. GWARA CIESZYNSKA JAKO PODSTAWOWY
SKLADNIK KOMUNIKACJI JEZYKOWEJ
POLAKOW NA ZAOLZIU

aréwno od innych gwar §laskich, jak réwniez od gwar matopolskich. Cha-
rakteryzuje si¢ brakiem mazurzenia, czyli zachowaniem trzech szeregdw spoi-
gtoskowych: szumiacego (sz, z, cz, dz), ciszacego (§, z, ¢, dZ) oraz syczacego (s, z, C,
dz). W przesztosci, jak wynika z wypowiedzi 0s6b najstarszego pokolenia, mazurze-
nie, czyli wymowa typu copka, zaba, sal — zamiast cieszynskiej czopka, zaba, szal,
trafiata sie w mowie ludzi, ktérzy przybyli na Slask Cieszynski z Matopolski, zwia-
szcza z Zywiecczyzny, a wiec z terendw mazurzacych. Taka wymowe wysmiewano,
zwlaszcza jezeli osoba mazurzaca szybko sie asymilowata w srodowisku czeskim.
Ztosliwie okreslano takich przybyszy ,,Cechami spod Zywca”.

Inna cecha matopolska, ktéra na Slasku Cieszyhskim odczuwano jako obca, byto
przejscie wyglosowego -ch w -k, czyli wymowa typu na nogak, tyk dobryk ludzi.
W zwiazku z ta cecha mdwito si¢ o przybyszach ze wsi matopolskich, ze ,,mdwia tak
twardo na koncu stéw”. Podobnie jak w Matopolsce, takze na Slasku Cieszyhskim
wystepuje udzwigcznienie Wyglosu wyrazu, ktéry stoi przed wyrazem rozpoczynaja-
cym sie od samogloski lub spotgloski sonornej, czyli r I t m n 1 j, por.: wymowa
[brad adama, koz jablek].

W V odroznieniu od innych gwar $laskich wymowa kontynuantow samogtosek no-
sowych jest w gwarze cieszynskiej bliska wymowie ogélnopolskiej. O ile bowiem
wigksza czesé Slqska odznacza si¢ szeroka wymowa samogtoski ¢ i jej kontynuan-
tow, czyli wymowg o ustnej wartosci a typu zamby, widza ta miedza lub zymby, ale
widza ta miedza, o tyle w gwarze cieszynskiej zdecydowanie przewaza waska reali-
zacja samogtoski e i jej kontynuantdw, czyli realizacja o ustnej wartosci y typu zym-
by, widzym, idym, wieczerzym jym lub wieczerze jym, widzym miedze. Blizej Cieszy-
na spotykamy formy typu widzym chalupe, jym wieczerze, ciele, kurcze, w Jabton-
kowskiem natomiast widzym chalupym, jym wieczerzym, cielyn, kurczyn. Na péinoc

( ; wareg cieszynska okresla sig jako dialekt potudniowo$laski. Odréznia si¢ ona
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od Cieszyna, w okolicy Bogumina, mowi si¢ zymby, ale: widza chalupa, tzn. w wy-
glosie ¢ jest realizowane szeroko jako samo a — bez nosowej spotgtoski.

W okolicach Jabtonkowa, zaréwno po stronie polskiej (w Istebnej, Jaworzynce,
Koniakowie), jak rowniez po stronie czeskiej (w Nawsiu, Mostach, Jabtonkowie),
wystgpuje zjawisko nazywane siakaniem lub jablonkowaniem, ktére polega na wy-
mieszaniu szeregu spétglosek szumiacych sz 7 ¢z dz z szeregiem spélglosek cisza-
cych § Z ¢ dz. Prowadzi to do powstania dzwigku posredniego i wymowy typu: szia-
no, sziopa, szial, zielony, zielazo, cziastko, cziorny.

-Ze wzgledu na brak mazurzenia, zachowanie wyglosowego -ch, zwezong realiza-
cje noséwki przedniej, brak dyftongéw (wystepujacych na Slasku pétnocnym
i w Wielkopolsce) gware cieszynska uwaza sie za blizsza polszczyznie ogdlnej niz
inne gwary. System wokaliczny gwary cieszynskiej ma charakter dwuklasowy, tzn.

zawiera opozycje samoglosek przednich i tylnych, i jest czterostopniowy:

i u
y 4(6)
e 0

a

System wokaliczny gwary cieszynskiej zawiera siedem fonemow ustnych, jest
zatem bogatszy od systemu wokalicznego polszczyzny ogdlnej o fonemy y ii. Dystry-
bucja samogtoski y jest szersza niz w polszczyznie ogdlnej. Samogtoska y moze bo-
wiem wystepowaé nie tylko po spétgtoskach twardych i funkcjonalnie miekkich (c
dz cz dz sz 7), lecz réwniez po migkkich, por.: biyda, ciyr, siys oraz po spotgtosce /,
por.: mlyko, wlys¢. Samogtoski nosowe sa kontynuowane przed spétgtoskami zwar-
tymi jako grupy samogloska ustna + spoigloska nosowa (ksionc, ksiyndza). Przed
spotgtoskami szczelinowymi rezonans nosowy jest w zasadzie zachowany, choé na
niektorych obszarach peryferyjnych, graniczacych z obszarem gwar laskich, réwniez
przed szczelinowa pojawia sig grupa samogtoska ustna 7, 6 lub y + spdtgloska noso-
wa, por. np. wymoweg zanotowang w Szumbarku i Datyniach Dolnych: kdnsek; kyns
miynsa.

Gwara cieszynska stanowi zréznicowany jezykowo zesp6t narzeczy, wsrod ktorych
wyraznie wyodrebniaja sig trzy zespoly: cieszynski, karwinsko-boguminski i jabton-
kowski. Najwazniejsze cechy jezykowe gwary okolic Jabtonkowa to:

1. Siakanie, czyli redukcja trzystopniowego uktadu spotgtosek syczacych, ci-
szacych i szumiacych w uktad dwustopniowy, w ktdrym nastepuje sptynie-
cie szeregu ciszacego § 7 ¢ dZ z szeregiem szumiacym sz Z ¢z dz, por.; czior-
no-zielony szial.

2. Tendencja do wymawiania ¢ dz zamiast wyglosowego ¢ dZ, por.: jedz do
Jablonkowa, wroc, skludz oraz wymowa wyglosowego rz jako r, por.: cy-
sor, masor, uwor wieczerzym.

3. Wymowa grupy spdtgtoskowej chw jako kw: kwila, kwost.

4. Wymowa grupy -chy jako -chi: muchi, dachi, kozuchi.
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5. Stowackie wptywy leksykalne: hore, chytro, pram.
6. Wymowa kontynuantu noséwki przedniej typu widzym chatupym, zymby.
7. Formy stowotworcze z sufiksem -acko. cielacko.

Gwara centralnej czesci Cieszynskiego ma stosunkowo niewiele cech specyficz-
nych. W czgsci wysunigtej najdalej na zachdd wzrasta ilo$¢ cech jezykowych cze-
skich. Pojawia si¢ tendencja do wymowy roztozonej samogtosek nosowych przed
spotgtoska szczelinowa;: jynzyk, kénsek. Zaobserwowaé tez mozna wymowe i za-
miasty po spotgtoskachsz z cz: szi¢, Zito, czisty. Wystepuja tez liczniejsze niz w innych
czesciach Slaska Cieszynskiego leksykalne wptywy laskie: kobzole (ziemniaki), sklep
(piwnica), zieli (kapusta), wczil (teraz) itp.

Gwara okolic Bogumina posiada nastepujace cechy charakterystyczne: wymowe
wygtosowego -il, -yl jako -6/, por.: nosidl, stuzol, robiél oraz wymowe kontynuan-
tow samogtosek nosowych typu: widza ciela, za ta woda (= widze ciele, za te wode).

W zakresie stownictwa na uwagg zastuguja z jednej strony wyrazy zaczerpniete
z jezyka czeskiego, niemieckiego i stowackiego, z drugiej natomiast liczne polskie
archaizmy stownikowe, ktére zachowaty si¢ tak dobrze dzieki podobienstwu i zgod-
no$ci z wyrazami czeskimi (Basara 1975:85). Z czeskich pozyczek mozna wymieni¢
takie jak: krajiczek (kromka), mroki (chmury), obili (zboze), widliczka (widelec),
swaczyna (podwieczorek), z zapozyczen niemieckich natomiast takie jak: knefel (gu-
zik), kierchow (cmentarz), razyr (fryzjer). Do archaizmdw naleza nastepujace wyra-
zy: blecha (pchta), dan (podatek), hawiyrz (gémik), chwost (ogon), klobuk (kape-
lusz), latos (w tym roku), /oni (w ubiegtym roku), niewiasta (synowa, panna mioda),
rzykaé (modli¢ si¢), szwoczka (krawcowa), wec (wujek), zymia (butka). Niektore
archaizmy mogly sie tak dobrze zachowa¢ dzieki zgodnosci z jezykiem czeskim (Ba-
sara 1975, 85).

Jednym z pierwszych badaczy dialektu slaskiego byl wybitny polski jezykoznaw-
ca, Lucjan Malinowski. Zawedrowat on réwniez na Slask Cieszynski, gdzie w kilku
wsiach zebral bogaty material jezykowy w postaci powiesci ludowych, piesni, opi-
sow obrzedéw. Wyniki swoich badan przedstawit w pracach Zarysy zycia ludowego
na Szlgsku (1877) oraz Studyja Slgskie (1882). W pierwszej z nich wyznaczyt migedzy
innymi granice etnograficzna i jgzykowa migedzy obszarem polskim a czeskim, druga
natomiast zostata po$wigcona charakterystyce samogtosek nosowych na Slasku.
Materiat do tej pracy zebrat Malinowski w nastgpujacych wsiach bylego Ksigstwa
Cieszynskiego: Istebna, Ustron, Wista, Jabtonkow, Ligotka, Smitowice, Nawsie,
Grddek, Nydek, Sucha.

Uczen Malinowskiego, Jan Bystron, pochodzacy ze Slaska Cieszynskiego, opisat
szczegOtowo gware wsi lezacych w dorzeczu rzeki Stonawki i Lucyny: Dolnych Da-
tyn, Dolnych Biedowic, Szumbarku i Cierlicka (Bystron 1887:1-110). Sa to najbar-
dziej na zachdd wysunigte wsie, ktdre stykaja sie ze wsiami uchodzacymi (juz za
czaséw Bystronia) za czeskie. Oprocz analizy jezykowej praca ta zawiera roOwniez
uwagi o nazwiskach i imionach mieszkancow tych wsi oraz o nazwach geograficz-
nych. J. Bystron przytacza tez pewne charakterystyczne zwroty i powiedzenia ludo-
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we. Prébuje rowniez ustali¢ granice etnograficzna polsko-czeska, ktéra jego zda-
niem lezy dalej na zachdd niz ta, ktora wyznaczyt Malinowski.

W tym samym czasie wychodzi drukiem praca czeskiego dialektologa F. BartoSa
Dialektologie moravskd, ktora miedzy innymi zawiera charakterystyke i opis gwary
laskiej, do ktérej autor zaliczyt réwniez waski zachodni pas Slaska Cieszynskiego
(1886:97-197).

Obszerna praca K. Nitscha, zatytutowana Dialekty polskie Slgska (1909:85-356;
wyd. II: 1939) jest calo$ciowym, wszechstronnym opracowaniem gwary Slaskiej
1 rowniez waznym etapem w badaniach nad mowa ludu cieszynskiego. W czasie swo-
jego pobytu na Slasku Cieszynskim zebrat K. Nitsch bogaty materiat jezykowy, na
ktorego podstawie okreslit jezykowa granice polsko-czeska. Uwazat on, Ze linia przez
niego wyznaczona (1909:255-275) ,,nie jest bezwzgledna granica polsko-czeska, ale
granica miedzy jezykiem polskim, a waskim pasem przechodniego dialektu polsko-
czeskiego” (s. 275). Zagadnienie granicy jezykowej polsko-czeskiej byto przedmio-
tem réwniez innych opracowan K. Nitscha (1907:201-211; 1921:41-46).

Materiat leksykalny z czterech osad Slaska Cieszynskiego (Szumbark, Ligotka
Kameralna, Wista, Drogomysl) zostat uwzgledniony w Atlasie jezykowym polskiego
Podkarpacia, wydanym w Krakowie w 1934 r. przez M. Maleckiego i1 K. Nitscha.

Dopiero w roku 1934 wyszla pierwsza, oprocz ksiazki BartoSa, praca czeska,
w ktérej uwzgledniono réwniez materiat ze Slaska Cieszynskiego. Jezykoznawca cze-
ski B. Havranek w pracy Ndreci ¢eska, w czesci poswieconej gwarom laskim (1934:
180-218), omawia rowniez gware zachodniocieszynska, odwotujac sie czesto do
materiatu jezykowego K. Nitscha.

Od tego czasu zaczyna wzrastac zainteresowanie jezykoznawcow czeskich gwara
cieszynska. W marcu 1937 roku przy Matici moravské w Brnie powstaje komisja,
ktérej celem ma by¢ naukowe i doktadne zbadanie gwary w czechostowackiej czesci
Slaska Cieszynskiego i na terenach sasiednich. Zadanie to powierzono czeskiemu
dialektologowiA. Kellnerowi, ktory w okresie od 1937 do 1938 roku przebadat gwa-
re miejscowosci powiatu frysztackiego, czeskocieszynskiego, frydeckiego i czadec-
kiego. Wyniki badan opublikowat w dwutomowej monografii Vychodolasska ndreci
(1946, 1949). Nazwy ,,vychodola3ska” uzyt ten badacz, jak sam pisze, ze wzgledu na
cenzure, gdyz pracg przygotowano do druku w czasie okupacji. Ostatecznie jednak
praca ukazata si¢ po wojnie. Monografia Kellnera jest cennym, cato§ciowym opra-
cowaniem dialektu Slaska Cieszynskiego. Autor omawia w niej kolejno wiasciwosci
fonetyczne, stowotworcze, fleksyjne i sktadniowe gwary. Najwiecej uwagi poswieca
fonetyce. Podaje inwentarz gtosek, uwagi o ich artykulacji, osobno zajmuje si¢ gru-
pami gltoskowymi. Przedstawia rowniez pochodzenie poszczegdlnych gtosek, wy-
chodzac od stanu prastowianskiego. Pierwsza czgs$¢ pracy, catosciowa charaktery-
styka systemu gwarowego jest dotad jedynym tego typu opracowaniem dialektu cie-
szynskiego. W drugiej czesci pracy zajmuje sie Kellner interpretacja faktow jezyko-
wych. Dokonuje podziatu gwary na trzy zasadnicze zespoty: jabtonkowski, cieszyn-
ski i frysztacki. Osobno traktuje mowe ludowsa okolic Bogumina, Nydku i Jabtonko-
wa, ktora, jego zdaniem, odrdznia si¢ od tych trzech zespotéw, tworzac bardziej
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samodzielne typy gwarowe. Nastepnie przechodzi do spraw, ktére poruszali dawniej
badacze polscy, mianowicie kwestii wschodniej granicy jezyka czeskiego. Na za-
chdd od grupy cieszynskiej i frysztackiej lezy jego zdaniem przejsciowe pasmo gwar
czesko-wschodniolaskich, tzw. ,,zdpadni okrajovy pas”. Granica, ktéra wyznaczyt
Nitsch, wedtug Kellnera nie jest zachodnia granica jezyka polskiego, lecz zachodnia
granica ,,zapadniho okrajového pasu, ktery znamena pfechod mezi jazykovou oblasti
Ceskou a polskou” (1949:46). Gwary wschodniolaskie uwaza za typowe gwary przej-
$ciowe polsko-czeskie (1949:60). Wreszcie dochodzi do wniosku, ze gwara wscho-
dniolaska od poczatkéw nalezata do zespotu jezykowego czeskiego i dopiero w XVII
wieku naptyw ludnosci polskiej na te tereny spowodowat spolszczenie gwary (1949:
66, 86). Te wnioski powtarza pozniej w artykule Slezsko po strance jazykové (1946:92-
113). Takie stanowisko Kellnera wywotato sprzeciw jezykoznawcéw polskich, ktérzy
podkreslaja, ze wnioski historyczne Kellnera nie znajduja poparcia w materiale jezy-
kowym. Natomiast badacze czescy, chociaz nawet zaliczaja gware zachodniocieszyn-
ska do dialektow polskich, uwazaja, ze pierwotnie nalezata ona do czeskiego zespotu
jezykowego. Doktadniej na ten temat pisaliSmy w pierwszej czesci ksiazki w roz-
dziale pierwszym i czwartym.

Zaraz po wojnie przy Stowianskim Seminarium Brnenskiego Wydziatu Filozo-
ficznego powstata odrebna Sekcja Dialektologiczna, na czele ktorej stanat A. Kell-
ner. Gtéwnym celem Sekcji byto kontynuowanie badan na Slasku Cieszynskim w
Czechostowacji oraz interpretacja historyczna faktow jezykowych (Kellner 1952:169-
176). Zakres i cele tych badan sformutowat pdézniej réwniez B. Téma (1966:260-
261), autor najwiekszej ilosci prac o réznych aspektach gwary cieszynskiej z terenu
Czechostowacji.

Przeglad badan po roku 1945 rozpoczynam od prac z zakresu fonetyki. W sumie
jest ich niewiele i dotycza pewnych tylko wiasciwosci brzmieniowych gwary.
A. Kellner opublikowat krétki artykut Prispévek k fonologii slezskopolskych naveci
na Tésinsku (1948:191-197), w ktérym zastanawia si¢ nad charakterem gloski /4 i jej
miejscem w systemie fonologicznym gwary. Udowodnit on, ze 4 jest tu samodziel-
nym fonemem, tworzacym opozycje z fonemem ch: chrumy — hriimy «kulawy — pio-
runy».

Polski jezykoznawca J. Basara opisat zjawisko labializacji samogtoski o w nagto-
sie (1970:89-93). Udowodnit, Ze istnieje wspdtzaleznos¢ wymowy pierwotnego/jako
y oraz zjawiska labializacji, czyli wymowy nagtosowego o jak uo. Nie ulega bowiem
naglosowe o labializacji tam, gdzie zachowana jest przednioj¢zykowo-zgbowa wy-
mowa{ Wymowa{jak u szerzy si¢ jednak szybko, nie powodujac nawrotu labializa-
cji. Powstaje w ten sposob pas przejSciowy bez labializacji, ale z wymowa / jak .

Znaczenie dla badan nad fonetyka maja prace czeskiego jezykoznawcy M. Rom-
portla po$wiecone elementom prozodycznym w gwarze cieszynskiej. Na poczatku
lat pieédziesiatych wyszty dwa artykuty Romportla (1954a, 1954b), omawiajace ak-
cent, iloczas i melodie gwary jabtonkowskiej i cieszynskiej. W roku 1958 ukazato sig¢
cato$ciowe opracowanie tej problematyki.
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Kilka prac poswiecono rowniez skladniowym wiasciwosciom gwary. Autorem
tych prac jest E. Lotko. W artykule Interjekcni véty v zapadotésinskych narecich
(1959:224-227) omawia on rozne rodzaje tzw. wykrzyknien o charakterze zdanio-
wym np.: drap go za kabot, fuk s nim za dwiyrze itp. Artykut Infinitiv pFislovecny
v ndrfecich na Tésinsku (1962:386-389) jest proba klasyfikacji bezokolicznikow wy-
stepujacych w zdaniach w funkcji okolicznikow celu, np.: uciykli do chrostu sie-
dzie¢, zustali wszyscy tancovaé. Czas przyszly ztozony i jego budowa sg przedmio-
tem innego artykutu Lotki (1962-63:43-47). Monograficznemu opracowaniu wazne-
go zjawiska syntaktycznego badanych gwar, sktadni bezokolicznika, E. Lotko po-
Swiecit osobng rozprawe (1964). Omawiane zagadnienie rozpatruje on na tle pordw-
nawczym z innymi gwarami polskimi i czeskimi.

W okresie powojennym sporo uwagi poswiecono stownictwu gwary slaskiej
w Czechostowacji. W roku 1947 A. Kellner w artykule K slovnikovému rozriiznéni
vychodolas§skych nareci (1947:41-46) zwrdcit uwage na zréznicowanie stownictwa
w zaleznosci nie tylko od geografii, ale réwniez od innych czynnikéw, takich jak
srodowisko, zatrudnienie, narodowosc.

W Atlasie jezykowym Slaska A. Zareby zostal uwzgledniony réwniez materiat
leksykalny z czterech wsi Slaska Cieszynskiego w Czechostowacji, mianowicie Szo-
nychlu, Suchej Gédmej, Dolnych Datyn i Ligotki Kameralnej. Z polskich badaczy
stownictwem gwary cieszynskiej w Czechostowacji zajmowali si¢ ponadto F. Bizon
(1961:101-126) oraz J. Basara, autor kilku artykutow (1964, 1966, 1972, 1973) oraz
osobnej publikacji ksiazkowej (1975). Interesowato go szczegdlnie zréznicowanie
geograficzne slownictwa oraz interferencje jezykowe przejawiajace si¢ we wptly-
wach leksykalnych czeskich, stowackich, niemieckich. Ksiazka J. Basary zawiera
ponadto teksty gwarowe, stownik oraz 163 mapy. Jest to jedyne dotad peine opraco-
wanie najstarszej warstwy stownictwa gwary cieszynskiej w Czechostowacji z do-
ktadnym uwzglednieniem typdw podziatéw leksykalnych.

O zapozyczeniach niemieckich w gwarze cieszynskiej pisat B. Téma (1969:369-
377). Badat on stopien i sposob przystosowania niemieckiego wyrazu do systemu
fonologicznego i morfologicznego gwary. Bogaty materiat leksykalny z zakresu kul-
tury pasterskiej (szatasnictwa) zebrat i opracowat J. Skulina (1971:297-305). Oprécz
wykazu wyrazéw zwiazanych z pasterstwem, podat on znaczenia poszczeg6lnych
terminéw, czasem réwniez ich etymologie oraz odpowiedniki rumunskie, wegier-
skie, niemieckie. Zakrojone na szeroka skale badania nad socjalnym i srodowisko-
wym zréznicowaniem gwary prowadzit czeski jezykoznawca B. Téma. W licznych
artykutach zajmowat si¢ on charakterystyka jezyka, gtéwnie od strony leksykalnej,
réznych srodowisk socjalnych i zawodowych. W artykutach wprowadzajacych do
socjolingwistycznych badan nad stownictwem gwarowym (1961, 1962, 1969) pisze
on o tym, jakgq wazna role w glebszym poznaniu charakteru gwary moga spetnic tego
rodzaju badania, zwlaszcza na terenie o szeroko rozwinietym i réznorodnym prze-
mysle i zamieszkatym przez ludnosé o réznej narodowosci. Pierwszym szczegébto-
wym opracowaniem byta Mluva hutnikii na Bohuminsku a Karvinsku (1958:33). Po
krétkim wprowadzeniu w system fonologiczny, przystepuje autor do wiasciwego
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opracowania problemu. Przedstawia on stownictwo, sposoby tworzenia wyrazow
1 przenoszenia znaczen, charakterystyczne dla tej gwary zawodowej. W innej pracy
(1965) zajmuje si¢ B. Téma opisem gwary uczniéw szkot z czeskim i polskim jezy-
kiem nauczania. Praca opiera si¢ na materiale leksykalnym, a szczeg6lng uwage zwraca
autor na $rodki ekspresywne w mowie uczniéw. Zebrany materiat konfrontuje z ta-
kim samym materiatem, ale z innych obszarow Czechostowacji i Polski. Dochodzi
do wniosku, ze na mowe ucznidéw szkdt czeskich wielki wptyw wywiera czeski jezyk
literacki i mowy uczniowskie z innych obszaréw Czechostowacji. Polscy uczniowie
natomiast w wigkszym stopniu niz Czesi zachowuja dialekt ludowy. Wptyw polskie-
go jezyka literackiego i gwar uczniowskich z Polski jest tu o wiele stabszy. B. Téma
opracowal ponadto gwarg zawodowa rolnikow (1970:62-70), kolejarzy (1969:156-
164), gornikow (1968), gospodyn domowych (1972), piekarzy (1975) oraz innych
grup zawodowych (1965, 1969a, 1969b, 1970, 1971).

B. Téma zajmowat si¢ jeszcze innym waznym problemem, mianowicie wptywem
czeskiego jezyka literackiego na gware i odwrotnie. Temu zagadnieniu poswigcit
kilka artykutow (1963, 1966,1967). Posrednio gwary Slaska Cieszynskiego w Cze-
chostowacji dotyczyty prace poswigcone innym zagadnieniom. Wymieni¢ tu nalezy
prace S. Baka o dialektach $laskich (1974) oraz ksiazke trzech autorow A. Knopa,
A. Lamprechta, L. Pallasa Déjiny Ceského jazyka ve Slezsku a na Ostravsku (1967).

Oprocz czeskich i polskich o$rodkéw naukowych badania gwarowe prowadzita
i nadal prowadzi Sekcja Folklorystyczna przy Zarzadzie Gtéwnym Polskiego Zwiaz-
ku Kulturalno-Oswiatowego w Czeskim Cieszynie. Na uwage zastuguja zwlaszcza
dwie prace. Dwutomowa monografia Plyniesz Olzo (1970, 1972), pod redakcja
D. Kadtubca, zawierajaca artykuty o charakterze folklorystycznym omawiajace kul-
ture duchowa i materialng ludu cieszynskiego. Liczne nazwy i wyrazy gwarowe, pie-
$ni, przystowia moga stanowi¢ cenny materiat dla badan gwarowych. D. Kadtubiec
jest autorem pracy Gawedziarz cieszynski Jozef Jezowicz (1973), zawierajacej teksty
gwarowe opowiedziane przez gawgdziarza z Koszarzysk J. Jezowicza, charaktery-
styke jezykowa jego gwary oraz komentarze folklorystyczne do poszczegolnych te-
kstéw. D. Kadtubiec jest rowniez autorem wielu innych prac z zakresu folklorystyki
(1987), dialektologii i historii jezyka (1994) ziemi cieszynskiej, a zwtaszcza Zaolzia.
Ostatnio opublikowat ksiazke Gorniczy smiech (1995), ktérej podtytut brzmi: Ko-
mizm ludowy pogranicza czesko-polskiego. Nalezy réwniez wymieni¢ nazwisko
J. Ondrusza, zbieracza przystow (1954) i opowiesci ludowych (1956, 1963).

Sporo prac napisano rowniez na temat nazewnictwa z obszaru zaolzianskiej czg-
Sci Slaska Cieszynskiego. Sa to zaréwno prace polskie, jak réwniez czeskie. Biblio-
grafig prac czeskich onomastow (do roku 1974) poswigconych nazewnictwu cieszyn-
skiemu mozna znalezé w moim artykule (J. Labocha 1978:18-20).

W ostatnich latach powstaty nowe prace na temat jgzyka zaolzianskich Polakéw
(Czastka 1984; Lotko 1993, 1994; Damborsky 1993, 1994, 1995; Bogocz 1993; La-
bocha 1988, 1989, 1990, 1993, 1996).

Badacze zwracaja uwagg na nastepujace zjawiska jezykowe, ktdre zblizaja gware
Zaolzia do dialektu laskiego i jezyka czeskiego. Jest to zachowanie dZwigcznego
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h w wyrazach typu Halina, halas; utrzymanie sie tzw. # frykatywnego, zapisywane-
go przez rz, czyli réznica w wymowie rz i z, np. w wyrazach rzekai zaba, odréznianie
W wymowie u oraz d, np. W wyrazach kura — gora, liczne zjawiska stownikowe;
strom (= drzewo), hned (= zaraz), hleda¢ (= szukad), asi (= chyba), samozrzejmie (=
oczywiscie).

W kolejnym rozdziale przedstawimy funkcje gwary w uktadzie komunikacyjnym,
charakterystycznym dla mowy zaolzianskich Polakéw. Uktad ten mozna scharakte-
ryzowac jako wzajemne przetaczanie i przenikanie trzech kodéw w réznych sytua-
cjach aktu mowy. Sa to gwara cieszynska, jezyk polski i jezyk czeski. Gwara cie-
szynska jest sktadnikiem najwazniejszym, gdyz dla wielu oséb najstarszego pokole-
nia jest jedynym, dostgpnym kodem. Poza tym dla wszystkich Polakéw na Zaolziu,
bez wzgledu na wyksztatcenie, jest jezykiem codziennych potocznych kontaktow.
Wreszcie, co jest szczegdlnie warte podkreslenia, petni funkcje identyfikujaca zaol-
zianskich Polakéw i odrdzniajaca ich od tamtejszych Czechow. Jest tez symbolem
tradycji i dziedzictwa kulturowego oraz najbardziej uchwytnym wyznacznikiem wiezi
regionalnej — tej ksztattowanej historycznie i tej wspotczesne;.
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NA ZAOLZIU

( j echa charakterystyczna ludnosci polskiej Zaolzia jest jej dwujezycznosé. Z tud-
noscia cieszynska po drugiej stronie Olzy taczy ja wspdlna gwara. Jednakze
gwara ta, reprezentujaca dialekt potudniowoslaski, ulegata, poczawszy od trze-

ciej dekady dwudziestego wieku, dwojakiemu rozwojowi. Gwara cieszynska w Polsce

rozwijala sig, podobnie jak inne gwary polskie, wchodzac w kontakt z polszczyzna
ogoblna i ulegajac procesom integracyjnym. Gwara cieszynska po drugiej stronie Olzy,

w panstwie czechostowackim, rozwijata sie odmiennie, w innych warunkach jezyko-

wych, politycznych i kulturowych — jako jezyk polskiej mniejszosci narodowe;j.

Gwara cieszynska, jaka postuguja si¢ zaolzianscy Polacy, jest nasycona czeskimi
elementami jezykowymi, od intonacji, akcentu i wymowy az po wyrazy, wyraZenia
i formuty pragmalingwistyczne. Rézni sie zatem jakosciowo od gwary cieszynskiej
w Polsce. W zwiazku z tym gwarg cieszynska w Republice Czeskiej okre§limy mia-
nem gwary zaolzianskiej. R6znica migdzy gwarg cieszyniska w Polsce i gwara zaol-
zianska ma charakter nie tylko jako$ciowy, ale rowniez funkcjonalny. Gwara zaol-
zianska petni bowiem funkcje potocznej odmiany jezyka, bedacej jednym z trzech
podstawowych sktadnikéw uktadu komunikacyjnego charakterystycznego dla mowy
ludnosci polskiej na Slasku Cieszynskim po stronie czeskiej.

Uktad komunikacji jezykowej zaolzianskich Polakow, ktérego centralnym i naji-
stotniejszym sktadnikiem jest wlasnie gwara zaolzianska, oparty jest na konkurencji,
w zaleznosci od sytuacji aktu mowy, trzech podstawowych kodéw: gwary, jezyka
polskiego w odmianie ogdlnej pisanej i mowionej oficjalnej (Dunaj 1994:23-31) oraz
jezyka czeskiego we wszystkich odmianach, a wiec zardéwno ogolnej (literackiej)
pisanej i méwionej, jak rowniez potocznej (hovorova Cestina, interdialekt ostrawski,
gwara laska).

Gwara zaolzianiska jest genetycznie i historycznie tozsama z gwara cieszynska
w Polsce. Wspdtczesnie jest jezykiem potocznym blisko 44 tysiecy osob (wedtug
spisu ludnosci z marca 1991 roku), zyjacych w dwu przygranicznych powiatach Re-
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publiki Czeskiej — w powiecie karwinskim i frydeckim, ktérzy utozsamiaja si¢ z na-
rodowoscia polska. Jest to ludnosé¢ autochtoniczna o silnej wiezi regionalnej. Na
omawianym terenie mamy do czynienia z uktadem kodow, z ktorych dwa, tzn. gwara
zaolzianska i polszczyzna ogodlna, sa wyktadnikami przynaleznos$ci do polskiej gru-
py, zyjacej w pasie przygranicznym Republiki Czeskiej.

Na pograniczu jezykowym, jak na to zwracaliSmy uwage w pierwszej czesci ksigzki,
wystepuje zjawisko przenikania si¢ cech i wtasciwosci jezykow, pozostajacych wo-
bec siebie w okreslonym typie kontaktu. Na pograniczu polsko-czeskim na Slasku
Cieszynskim stykaja sie ze sobg dwie pokrewne grupy etniczne i dwa jezyki o podob-
nych systemach, co sprzyja powstaniu gwar przejsciowych i mieszanych miedzy ob-
szarem polskim a czeskim. ,,Im bowiem jakies$ jezyki sa sobie blizsze, im oczywist-
sze sa dla mowiacych tymi jezykami odpowiednio$ci poszczegdlnych elementéw
systemu, tym atwiejsza i zywsza miedzy nimi wymiana tych elementéw nie tylko na
plaszczyznie stownikowej, ale nawet fonetycznej i morfologicznej” (Kurzowa
1993:41).

Aspekt historyczny opisu wzajemnych kontaktow jezykowych pozwala uchwycié
1 wyinterpretowac pewne zjawiska, ktore mozna uwazacé za czynniki sprawcze wspot-
czesnego stanu rzeczy. W charakterystyce sytuacji jezykowej zaolzianskich Pola-
kéw mozna wskazaé pewne bardzo istotne dla jej rozwoju momenty historyczne.
Zwracali$my na nie uwagg w drugiej czesci ksiazki. W tym miejscu przypomnimy
zatem w duzym skrdcie tylko te momenty historyczne, ktére najmocniej wptywaty na
ksztaltowanie sytuacji jgzykowej na obszarze dzisiejszego Zaolzia.

Na rozwoj stosunkow jezykowych omawianego regionu wywarly najwigkszy
wplyw dwa wydarzenia historyczne. Pierwsze dotyczy ruchu odrodzenia narodowe-
go i jezykowego po roku 1848. Wowczas, dzieki rozwojowi oswiaty i szkolnictwa
oraz w wyniku ksztaltowania swiadomosci narodowej i jezykowej, wzrosto znacze-
nie polszczyzny literackiej (ogdlnej). Ludnos¢ wiejska zrozumiata tez wowczas, ze
rodzima gwara, tzn. ,,méwienie po naszemu”, jest waznym sktadnikiem polskiego
jezyka etnicznego. Drugim istotnym momentem historycznym, ktéry zadecydowat
o wspdtczesnej sytuacji jezykowej, byt podzial Slaska Cieszynskiego w 1920 roku
na cz¢$¢ nalezaca odtad do panstwa polskiego oraz na cze$é, ktdra weszta w obreb
Czechostowacji, czyli Zaolzie.

Charakterystyke uktadu komunikacyjnego zaolzianskich Polakéw mozna przed-
stawi¢ z roznych punktéw widzenia. Mozna na przyktad badacd i opisywac zroznico-
wanie gwary zaolzianskiej w aspekce geograficznym, poniewaz istnieja réznice jg-
zykowe, zwlaszcza leksykalne i fonetyczne, w mowie 0séb pochodzacych z gorzy-
stej czgsci Zaolzia (okolice Trzynca, Jabtonkowa) i z czesci nalezacej do zagiebia
gorniczego (okolice Karwiny, Havifova, Bogumina). Jest to kierunek badan, ktéry
warto podjaé w przysztosci.

Obecnie jednak najwigksze znaczenie ma opis socjolingwistyczny sytuacji jezy-
kowej na Zaolziu. Badania w tym zakresie prowadza obecnie osrodki uniwersyteckie
w Cieszynie, Ostrawie i Katowicach. Na razie sytuacje¢ jezykowa Zaolzia mozna za-
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rysowac najogoélniej jako uktad, w ktérym gwara zaolzianska dominuje w kontaktach
codziennych — rodzinnych, przyjacielskich, a czg$ciowo réwniez zawodowych. Pol-
szczyzna ogdlna wystgpuje najczesciej w postaci odmiany pisanej, np. w polskiej
zaolzianskiej publicystyce, korespondencji prywatnej, ktérej adresatem jest Polak
z Zaolzia lub spoza Zaolzia, w dwujezycznych komunikatach urzedowych, w wypra-
cowaniach uczniéw, sprawozdaniach nauczycieli polskich szkét oraz dziataczy orga-
nizacji polonijnych, w tekstach zaolzianskich literatéw, historykdw, folklorystow oraz
w wewnetrznych pismach polityczno-spotecznych, dotyczacych funkcjonowania
polskich organizacji i klubéw na terenie Zaolzia lub innych czgsci Republiki Cze-
skiej. Polszczyzna ogdlna méwiona reprezentowana jest wlasciwie tylko przez odmia-
n¢ oficjalng, ktérej w réznych wystapieniach uzywajg zaolzianscy dziatacze kultu-
ralni i polityczni, nauczyciele na lekcjach w szkole, dziennikarze w oficjalnych wy-
wiadach, uczniowie na lekcjach. Ponadto odmiany tej uzywaja bardzo czesto w kon-
taktach z Polakami z Polski ci mieszkancy Zaolzia, ktérzy posiadaja sprawnosc jezy-
kowa w tym zakresie. Polszczyzna méwiona nieoficjalna (potoczna) jest najtrudniej
dostepnym kodem dla zaolzianskich Polakéw. Jej znajomo$¢ zalezy od czestotliwo-
$ci codziennych kontaktéw z Polakami z Polski, a te byly do niedawna dosy¢ ograni-
czone. Stad tez mlodziez zaolzianska przybywajaca na studia do Polski odc. uwatla na
poczatku swojego pobytu pewne skrepowanie, wynikajace z przekonania, potwier-
dzanego zreszta praktyka jezykowa, Ze jej jezyk codzienny jest odbierany przez kole-
gow-Polakdw jako wiejski (gwarowy) lub odwrotnie —nienaturalny, ksigzkowy. Pro-
blem réznych odmian i wariantéw polszczyzny na Zaolziu zostanie poruszony
w nastepnym rozdziale.

Zakres uzywania jezyka czeskiego znacznie wzrasta, szczegdlnie w ostatnich la-
tach. Zwiazane jest to z wieloma czynnikami, do najwazniejszych jednak naleza:

1. Wzrost ilo$ci matzenstw mieszanych, ktérych dzieci sg z reguty wychowy-
wane w duchu czeskim. Znaja one wprawdzie gware i uzywaja jej niekiedy
w codziennych kontaktach, jednak poza domem przechodza na jezyk cze-
ski. Gwara uzywana przez te¢ mtodziez jest nasycona duza iloscig elemen-
tow czeskich i to nie tylko w zakresie stownictwa, ale réwniez fonetyki, co
upodabnia ja do interdialektu czeskiego.

2. W uprzemystowionej czgsci Zaolzia miata miejsce w okresie po roku 1945
ogromna dewastacja srodowiska, ktéra ostabita dobrze zorganizowany
i rozwiniety w okresie miedzywojennym zywiot polski. Do kopaln i hut
okregu ostrawsko-karwinskiego naptywata ludnos¢ z Czech i Stowacji.
W zdewastowanych przez przemyst gorniczy dawnych polskich wsiach osie-
dlano ludno$é cyganska. Zzyta ze soba ludno$¢ polska wielu miejscowosci,
wyludnionych z powodu szkéd gérniczych, przenosifa si¢ do duzych blo-
kowisk w Karwinie, Havifowie, Boguminie, Ortowej, Trzyncu, gdzie mie-
szata sie z ludnoscig.czeska. Coraz mniej osob decydowato si¢ na wysyla-
nie dzieci do odlegtych polskich szkot, gdy w sasiedztwie znajdowala sig
szkota czeska. Wiele 0séb polskiego pochodzenia deklaruje dzi$ narodo-
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wos¢é czeska. Ich dzieci nie znaja juz jezyka polskiego, a rowniez rzadko
uzywaja gwary, najczesciej wtedy, gdy wymagaja tego od nich dziadkowie
— Polacy.

Pierwszym jezykiem, jaki przyswajaja sobie dzieci z polskich rodzin, jest gwara.
W szkole ucza sie og6lnych odmian jezyka polskiego i czeskiego. W znacznym stop-
niu jest to jednak znajomo$¢ pasywna. Sprawnosci w zakresie tych jezykow zaleza
bowiem nie tylko od nabytych w szkole umiej¢tnosei i wiadomosci o jezyku, ale
réwniez od mozliwosci postugiwania si¢ tymi jezykami w zyciu codziennym, w kon-
taktach towarzyskich i w pracy zawodowe;j. Dla wielu 0s6b, ktére ukonczyty polskie
szkoty podstawowe, mozliwosci postugiwania si¢ polszczyzna ogdlna sa badz ogra-
niczone, badZ po prostu nie istnieja. Okazje uzywania jezyka czeskiego, zaréwno
jego odmiany ogdlnej, jak i potocznej, wzrastaja w miare wigkszego uczestnictwa
w zyciu publicznym i zawodowym.

Uczniowie szkdl srednich z polskim jezykiem wyktadowym, maja wieksze szan-
se na przyswojenie sobie poprawne)j polszczyzny w sposob aktywny. Jednak, jak
wynika z wypowiedzi nauczycieli, sprawnos¢ jezykowa ucznidéw gimnazjum i tech-
nikum zalezy od dodatkowych czynnikéw: tradycji i atmosfery domu rodzinnego,
oczytania, stopnia zaangazowania w dziatalnos¢ kulturalna polskich klubéw i orga-
nizacji. W szkotach srednich, podobnie jak podstawowych, zakres uzywania pol-
szczyzny ogoélnej ograniczony jest do sytuacji lekcyjnej. Na przerwach i poza szkota
uczniowie postuguja si¢ gwarg zaolzianska. Nawet jezeli zalozymy, ze wigkszo$é
absolwentow polskich szkot srednich na Zaolziu potrafi poprawnie uzywacé polskie-
go jezyka ogdlnego, musimy pogodzié sie z faktem, ze cze$¢ wychowankéw polskich
szkot srednich, w tym réwniez Gimnazjum w Czeskim Cieszynie, z chwila opuszcze-
nia muréw szkolnych stopniowo traci nabyta w szkole sprawnosc jezykowa, co spo-
wodowane jest podjeciem studiow w Czechach, dawniej réwniez na Stowacji, lub
rozpoczeciem pracy zawodowe) w srodowisku czeskim. Dla wielu 0s6b, nawet tych,
ktére maja wyrobione poczucie narodowe, uzywanie polszczyzny ogélnej, zwlaszcza
mowionej, staje si¢ zadaniem wymagajacym koncentracji i wysitku. Z biegiem lat
uktad wyniesiony z czaséw szkolnych, polegajacy na zdolno$ci postugiwania sie bie-
gle trzema kodami: polszczyzna ogdlna, gwara i jezykiem czeskim, zmienia sie w ukfad
uproszczony: gwara-jezyk czeski.

Nabyte w szkole umiejgtnosci i sprawnos$ci w postugiwaniu sie polszczyzna ogol-
na wykorzystuja w praktyce przede wszystkim te osoby, ktére z racji swojego zawo-
du lub zainteresowan maja okazj¢ do publicznych wystapien, np. nauczyciele, dzien-
nikarze, aktorzy, literaci oraz dziatacze polskich organizacji politycznych i kultural-
nych. W publicznych wystapieniach uzywaja oni polszczyzny ogdlnej, w kontaktach
nieoficjalnych natomiast postuguja sie jej regionalna odmiana,méwiona o zabarwie-
niu gwarowym. Stopien nasycenia elementami gwarowymi moze by¢ rézny. Najsil-
niejsze jest zabarwienie wptywami fonetycznymi, zwlaszcza mniej u§wiadamiany-
mi. W mniejszym lub wigkszym stopniu, w zalezno$ci od sytuacji méwienia, unika
si¢ morfologicznych oraz leksykalnych elementéw gwarowych. Gdy kontakt jest bar-
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dziej nieoficjalny, bezposredni i intymny, nasycenie pierwiastkami gwarowymi, row-
niez leksykalnymi, wzrasta az do catkowitego przejscia na ,,moéwienie po naszemu”,
czyli gwara,.

Interesujace opinie na temat roli gwary i polszczyzny ogdlnej w systemie komu-
nikacji jezykowej zaolzianskich Polakéw przyniosta dyskusja toczaca sie na tamach
miesigcznika ,,Zwrot” w latach 1963-1964, w ktérej gtos zabierali przedstawiciele
zaolzianskiej inteligencji. Ich poglady i stanowiska reprezentuja obraz swiadomosci
jezykowej i narodowej wyksztatconej warstwy spoteczenstwa polskiego na Zaolziu.
W dyskusji zarysowaty si¢ dwa stanowiska przeciwstawne, dotyczace funkcji gwary
jako jezyka potocznego. Pierwsze, domagajace si¢ ograniczenia zakresu jej uzycia;
drugie, wystepujace w jej obronie. Zwolennicy pierwszego stanowiska wychodzili
z zatozenia, ze skoro gwara jest skazona, nalezy dazy¢ do wyeliminowania jej nie
tylko z kontaktow jezykowych o charakterze bardziej oficjalnym, lecz réwniez z mowy
potocznej poprzez upowszechnienie polszczyzny ogolnej. Drugie stanowisko, ktore
zarysowato si¢ w dyskusji, wystepowato w obronie gwary jako srodka codziennej
komunikacji jezykowej zaolzianskich Polakow. Jego zwolennicy stanowili wyrazna
przewage, doda¢ tu nalezy jednak, ze sg oni przedstawicielami rodzimej inteligencji,
doskonale orientuja sie w sytuacji jgezykowej regionu i zdaja sobie sprawe, ze wza-
jemny stosunek gwary i jezyka ogdlnego jest na Slasku Cieszynskim po stronie cze-
skiej o wiele bardziej niz gdzie indziej skomplikowany. Broniac gwary jako jezyka
codziennych kontaktéw, zwracali oni réwniez uwage na koniecznosé lepszego opa-
nowania polszczyzny ogodlnej, szczegélnie przez dziennikarzy, nauczycieli i mio-
dziez szkolna, w celu mozliwosci postugiwania si¢ nig w sposdb poprawny zaréwno
w wypowiedziach pisanych, jak réwniez w méwionych o charakterze bardziej ofi-
cjalnym.

W przyczynku Spor o galqz czy pien? poeta i pisarz zaolzianski H. Jasiczek pisat,
ze w sytuacji zanieczyszczenia gwary nalecialo$ciami zargonowymi nalezy szukaé
oparcia dla gwary w lepszym opanowaniu jezyka ogdlnego, bowiem ,,nie jezyk ogdl-
nonarodowy jest czescig gwary, tylko gwara jest gatezia ze wspdlnego pnia jezyka
narodowego 1 jesli uschnie pien, predzej czy pézniej musi uschnaé gataz” (Jasiczek
1964/7:11-13). Nie chodzi tu o usunigcie gwary z funkcji jezyka méwionego i zasta-
pienie jej przez polszczyzng¢ ogdlna, lecz 0 wzmocnienie pozycji polskiego jezyka
ogolnego w systemie porozumiewania sig.

W podobny sposéb wypowiadat sig¢ cieszynski jezykoznawca i badacz folkloru,
D. Kadtubiec (1963/10:5). Oceniajac realnie sytuacje jezykowa regionu, stwierdzit
on, ze gwary jako jezyka moéwionego nie mozna wyeliminowac¢, poniewaz ,,przewa-
zajaca liczba ludzi naszego terenu nie ma na tyle opanowanego jezyka literackiego,
zeby mogt on zastapi¢ gware. Czesto czlowiek, ktéry bytby inicjatorem uzywania
jezyka literackiego w zyciu codziennym, stanie sie celem docink6w, Ze chce sig¢ wy-
wyzszaé itd. — smutne, ale prawdziwe. Chcie¢ usunaé gware z uzycia na co dzien
byloby praca syzyfowa. Z tego wynika, ze zamiast zastanawiac sig, jak usunaé gwa-
re, nalezy pomysleé, jak pozbawié ja réznych barbaryzméw (...)”.
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Do tych uwag nalezy doda¢, ze wszelkie proby wykorzenienia gwary zaolzian-
skiej z funkcji gtdéwnego kodu w systemie komunikacyjnym zaolzianskich Polakéw
bylyby zamachem na podstawowa warto$é kulturowa srodowiska polskiego na Sla-
sku Cieszynskim w Republice Czeskiej. Gwara jest tam bowiem centralnym elemen-
tem kulturowego dziedzictwa i no$nikiem wiezi grupowej. Chodzi o przeciwstawie-
nie sie otaczajacej kulturze 1 jezykowi czeskiemu, a w pewnym stopniu rowniez
o akcentowanie polskosci zaolzianskiej, innosci wobec Polakow z Polski.

W podsumowaniu uzyje¢ nieco paradoksalnego sformutowania. Polacy na Zaolziu
sa skazani na gware z wlasnego wyboru. Wybor siebie jako Polaka, a taki wybor stoi
przed kazdym absolwentem polskiej szkoty, pociaga za soba skazanie si¢ na wybor
gwary jako jezyka codziennych kontaktéw towarzyskich i rodzinnych, gdyz to wia-
$nie gwara integruje grupe¢ polska na Zaolziu. Wyboér gwary jako jezyka potocznego
pociaga za soba dalsze kroki: wybdr polszczyzny ogolnej jako wzorca kulturowego,
wybor szkoty z polskim jezykiem wyktadowym dla dzieci, wybdr polskosci w sensie
kontynuacji tradycji i obyczajowosci odziedziczonej po przodkach.

Bycie Polakiem na Zaolziu to skazanie si¢ z wtasnego wyboru na méwienie gwa-
ra w kontaktach wewnatrzgrupowych, niezaleznie od zajmowanego stanowiska, wieku,
wyksztatcenia, zawodu itp. Réwnoczesnie jednak oznacza to whaczenie si¢ za pomo-
cq jezyka czeskiego w nurt zycia politycznego, spotecznego i kulturalnego Republiki
Czeskiej oraz uczestnictwo, przynajmniej w sposob bierny, w zyciu i kulturze roda-
kow z Polski.
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wara cieszynska, reprezentujaca dialekt potudniowoslaski, zostata sztucznie
odzielona od 1920 roku na gware cieszynska w Polsce oraz na gware cie-

szynska w Czechostowacji. Pierwsza ulegata podobnym procesom rozwojo-
wym jak inne polskie gwary, wchodzac w kontakt z polszczyzna ogélna, druga nato-
miast rozwijala sie poprzez ciagte wpltywy jezyka czeskiego, zardéwno ogdlnego, jak
rowniez odmian regionalnych, czyli tak zwanego interdialektu ostrawskiego. Dzi$
wydaje si¢ juz uzasadnione nazywanie gwary cieszynskiej na Zaolziu po prostu gwa-
ra zaolzianska, gdyz rézni sie ona od gwary cieszynskiej w Polsce nie tylko jakoscio-
wo, lecz takze zakresem stosowania w aktach mowy. Termin ,,gwara cieszynska”
bedzie zatem uzywany w sensie historycznym i genetycznym na okreslenie zespotu
zjawisk gramatycznych i leksykalnych przynaleznych dialektowi potudniowoslaskie-
mu w catosci, termin zas ,,gwara zaolzianska” bedzie sie odnosit do wspolczesne;
jakosci, wyrostej na podtozu gwary cieszynskiej, a rowniez do gwary rozumiane;
jako jeden z istotnych sktadnikow uktadu porozumiewania si¢ Polakéw zyjacych
,,Z dziada pradziada” na Zaolziu.

Charakterystyke uktadu komunikacyjnego zaolzianskich Polakéw przedstawimy
tutaj w sposob zwigzly, zwracajac uwage na istotne dla niego elementy. O uktadzie
tym decyduja przede wszystkim mozliwosci uzywania tego czy innego kodu, czyli
znajomo$é oraz stopien sprawno$ci w porozumiewaniu si¢ danym kodem, na przy-
ktad polszczyzna lub czeszczyzna ogélna. Ten aspekt komunikacyjny mozna by na-
zwac dostepnoscig kodu. Z punktu widzenia dostepnosci kodu mozna wyréznic kilka
uktadéw komunikacyjnych, z ktérych najbardziej petnym i idealnym bytby uktad,
w ktérym nadawca, oprocz jezykiem na co dzien, ktérym jest gwara zaolzianska,
sprawnie i poprawnie postuguje sie, w zaleznosci od potrzeb i sytuacji komunikacyj-
nej, zaréwno polskim, jak i czeskim jezykiem ogdlnym. Dodac¢ tu nalezy, ze chodzi
nie tyle o postugiwanie si¢ na.przemian tymi kodami, ile raczej o mozliwo$¢ (zdol-
nos¢) uzywania tych jezykéw. To, czy dana osoba rzeczywiscie w okreslonej sytua-
¢ji, na przyktad w rozmowie z Czechem lub Polakiem z Polski, przechodzi z gwary
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zaolzianskiej na jezyk czeski lub polski, zalezy jeszcze od czynnikéw natury indywi-
dualnej, wychowania w okreslonej tradycji i stosunku do gwary.

Grupg o pelnej dostgpnosci do trzech kodow (gwara, polski i czeski jezyk ogdl-
ny), nazwijmy ja grupa A, reprezentuja na przyktad wychowankowie i uczniowie
polskiego gimnazjum, ktérzy opanowali w szkole teoretyczne i praktyczne aspekty
obu jezykow oraz wyksztalcili sprawno$¢ w postugiwaniu si¢ nimi w mowie i pi-
$mie. Z czasem ten idealny uktad ulega uproszczeniu. Cz¢sto bowiem zanika spraw-
no$¢ w zakresie uzywania jezyka polskiego na korzysé jezyka czeskiego.

Jako grupe B okreslimy zespot uzytkownikow gwary zaolzianskiej, dla ktorych
gwara jest jedynym kodem dostepnym w sposob czynny. Oznacza to, ze osoby nale-
zace do tej grupy nigdy nie uzywaja, z braku kompetencji w tym zakresie, polskiego
lub czeskiego jezyka ogolnego, co nie wyklucza jednak biernej znajomosci tych je-
zykéw. Grupa ta, obecnie coraz mniejsza, obejmuje osoby niewyksztatcone lub
z bardzo niskim wyksztatceniem. Dzis sa to juz najczesciej osoby najstarszego poko-
lenia. Osoby te w kazdej sytuacji, zaréwno oficjalnej, jak i nieoficjalnej, a ro6wniez
w pismie, uzywaja gwary.

Grupe C tworzg osoby uzywajace, w zaleznosci od sytuacji, roznych odcieni gwa-
ry zaolzianskiej. Z reguly znaja one $rednio polski i czeski jezyk ogélny i swoja
gware ksztattuja, zaleznie od potrzeb komunikacyjnych, bardziej lub mniej w kierun-
ku jednego z tych jezykdw. Jest to grupa liczna, obejmujaca uczniéw szkoét podsta-
wowych, srednich zawodowych, a réwniez cze$¢ spoteczenstwa polskiego na Zaol-
ziu $redniego i starszego pokolenia, ktére ukonczyto szkote z polskim jezykiem wy-
ktadowym, uczestniczy w zyciu kulturalnym i spotecznym polskiej mniejszosci na
Zaolziu i mimo czeskiego srodowiska zawodowego, a niekiedy i rodzinnego, dazy do
zachowania swojej polskosci.

Jako ostatnia grupe (D) mozna by wskazac te osoby, u ktérych obserwujemy wy-
razny brak lub zanik polskiej swiadomosci narodowej i jezykowej oraz zwigzane
z tym zjawisko braku zainteresowania kultura i jezykiem polskim. Z reguty przedsta-
wiciele tej grupy traca umiejgtnos¢ mowienia po polsku, a nawet postugiwania sig
gwara w codziennych domowych kontaktach, zwlaszcza w rozmowach z dzieémi.
Glownym kodem staje si¢ tu czeszczyzna regionalna lub ogélna, gwara zas, mocno
nasycona czeskimi elementami, bywa utozsamiana z méwieniem po polsku i uzywa-
na tylko w scisle okreslonych kontaktach, na przyktad w celu zdobycia przychylno-
Sci 0séb z grup ABC.

Wyzej wymienione cztery grupy zostaty wydzielone na podstawie kryterium do-
stepnosci kodu. W grupie A istnieje dostepnos$é trzech kodow: gwary, polskiego
i czeskiego jezyka ogodlnego. W grupie B jedynym dostepnym kodem jest gwara,
ktérej uzywa si¢ niezaleznie od sytuacji i typu kontaktu jezykowego. W grupie
C istnieje nierdwna dostgpnos¢ kodéw, w rezultacie czego gwara wprawdzie prze-
waza w kontaktach jezykowych, jednakze dwa pozostate kody wptywaja na nig w taki
sposéb, ze ksztaltuja rézne jej odcienie, jgzykowo zblizone raz do jgzyka polskiego,
innym zas razem — jes$li wymaga tego kontakt jezykowy — do jezyka czeskiego.
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W grupie D istnieje w zasadzie dostgpnos¢ dwu kodow — gwary i jezyka czeskiego
(ogdlnego i regionalnego), preferowany jednak wyraznie jest ten drugi.

Oproécz kryterium dostgpnosci kodu mozna by wymieni¢ inne czynniki ksztattuja-
ce uktad komunikacyjny Polakow na Zaolziu. Jednym z nich jest wychowanie
w okreslone;j tradycji, wedtug ktorej polskoé¢ na Zaolziu zazebia sie scisle z regiona-
lizmem cieszynskim. Wyktadnikiem tak rozumianej polskosci jest gwara cieszynska
oraz okreslone dazenia do jej pielggnowania, uzywania nie tylko na co dzien, lecz
réwniez w kontaktach oficjalnych i w twdrczosci artystycznej. Dazenie do zachowa-
nia, a nawet rozpowszechnienia gwary oraz dbatos¢ o jej czysto$¢ mozemy uznac za
drugie wazne kryterium, ksztattujace mowe Polakow na Zaolziu. Nazwijmy je kryte-
rium $wiadomosci regionalne;.

Kolejnym istotnym czynnikiem jest funkcja wypowiedzi. Funkcje artystyczne na
Zaolziu spetniane sa przez dwa kody: gware oraz polszczyzng 0golna. Zupeltnie nato-
miast nietypowa bylaby twdrczos¢ w jezyku czeskim. Z kolei funkcje urzgdowe
i specjalizacyjno-zawodowe pelni przede wszystkim jezyk czeski. Gtéwna funkcja
gwary jest potoczne porozumiewanie si¢ w obrebie zaolzianskiej spotecznosci, nie-
zaleznie od wyksztalcenia i pochodzenia spotecznego.

W mowie Polakéw na Zaolziu w funkcji komunikatywnej i zwiazanej z nig funk-
cji emocjonalnej najczesciej wystepuje gwara. Funkcje poznawcza peini najczesciej
jezyk czeski, rzadziej jezyk polski i gwara. Funkcje artystyczna speinia natomiast
gwara (utwory poetyckie, felietony, gawedy) lub jezyk polski.

Badania ankietowe, przeprowadzane od 1990 roku na Zaolziu, opublikowane
w gazecie ,,Glos Ludu” w lutym 1992 roku oraz pod koniec 1991 roku, dostarczajq
wielu ciekawych spostrzezen na temat swiadomosci jezykowej, zwlaszcza mtodzie-
7y szkolnej. Pytania dotyczyly stosunku gwary do jezykow ogdlnych — polskiego
i czeskiego, oceny znajomosci obu tych jezykow, a rowniez kompetencji komunika-
cyjnej, czyli umiejetnosci odpowiedniego stosowania dostepnych kodow, w zalez-
nosci od funkcji komunikatywnej, sytuacji i typu kontaktu jezykowego. A oto naj-
wazniejsze wnioski wynikajace z opracowania odpowiedzi respondentow. Pozwola
one uzupetnié¢ obraz zréznicowania jgzykowego na Zaolziu.

Zdecydowana wiekszos¢ polskich uczniow i studentéw uwaza jezyk polski za
ojczysty, a tylko okoto 20% za jgzyk ojczysty uwaza gware, ewentualnie rownocze-
$nie gware i jezyk polski. Jednak blisko 40% ankietowanych uznato, ze jgzyk ojczy-
sty, to znaczy polski, nie jest tym kodem, ktéry maja opanowany w stopniu najwyz-
szym. Wielu z nich okreslito jezyk czeski, to jest niemacierzysty, jako lepiej przy-
swojony. Respondenci przyznali, Ze mniej wigcej w jednakowym stopniu i z taka
sama tatwoscia postuguja sie gwara, jezykiem polskim i czeskim w rozmowach na
tematy zycia codziennego. Inaczej jest w przypadku dyskutowania na tematy facho-
we. Zdecydowana wigkszos¢ respondentow podata tu jezyk czeski jako kod najta-
twiejszy w petnieniu tej funkcji. Wszyscy ankietowani podkreslali rowniez, iz maja
trudnosci jezykowe w rozmowie z Polakami z Polski. Doda¢ tu trzeba, ze, jak wyra-
znie wynika z moich do§wiadczen i badan, chodzi o postugiwanie si¢ potoczng odmiang



128 MOWA ZAOLZIANSKICH POLAKOW

polszczyzny, ktdrej nie znajg biegle Polacy z Zaolzia, gdyz odpowiednikiem tej odmia-
ny jest dla nich gwara zaolzianska.

Wspomniane wyzej badania ankietowe, przeprowadzone wérod ucznidéw szkot
podstawowych i §rednich, potwierdzity rowniez inne moje spostrzezenia na temat
uktadu komunikacyjnego Polakow na Zaolziu. W sytuacjach rodzinnych najczescie;
uzywa si¢ gwary, zazwyczaj jednak oprocz gwary w niektorych typach kontaktu prze-
chodzi si¢ na jezyk czeski lub polski. Do rzadkosci nalezy, o ile w ogole istnieje,
moéwienie w sytuacjach rodzinnych wytacznie polszczyzna ogdlna. Co wiecej, bada-
nia wykazatly, ze gwara stosowana jest rowniez w drobnych ,,domowych” zapiskach
i notatkach, zwiazanych z zakupami i gospodarstwem domowym. Na uwage zastugu-
je jednak przede wszystkim obserwacja zachowan jezykowych w zaleznosci od tego,
czy mowiacy jest inicjatorem wypowiedzi, czy tez jego wypowiedz jest replika na
czyjes stowa. Dotyczy to zwlaszcza sytuacji oficjalnych i kontaktéw jezykowych
pomigdzy osobami blizej si¢ nie znajacymi. Tego typu kontakt ma miejsce najcze-
$ciej na ulicy, w autobusie, w urzedzie i w sklepie. Rozmdwecy sie nie znaja, a zatem
nie wiedza, czy adresat wypowiedzi jest Polakiem czy Czechem. Na ogét jest tak, ze
do Polaka inny Polak zwraca si¢ uzywajac gwary lub polszczyzny ogolnej, do Cze-
cha za$ — jezyka czeskiego, ewentualnie gwary. Jezeli jednak rozméwcy sie nie zna-
ja, wowczas, jak podkreslaja ankietowani, w przypadku kontaktow urzedowych je-
zykiem inicjujacym rozmowg, na przyktad u lekarza, w sklepie, w urzedzie, jest
z reguly jezyk czeski. Jezeli ta sama osoba jest adresatem wypowiedzi wygloszonej
w jezyku czeskim, reaguje ona wypowiedzia rowniez w jezyku czeskim. Natomiast
na wypowiedz gwara lub w jezyku polskim reaguje si¢ rowniez gwara, rzadziej pol-
szczyzng ogolna. A zatem mozna powiedzieé, ze w sytuacjach oficjalnych, kiedy
rozmowecy si¢ nie znaja, miodziez polska, inicjujac rozmowe, najczesciej uzywa jg-
zyka czeskiego, odpowiadajac natomiast — dostosowuje sie do jezyka rozmowecy,
czyli mowi badz po polsku, badz po czesku, badz tez gwara. Im blizsza znajomos¢
i zazyto$¢ miedzy uczestnikami rozmowy, tym wigksza tendencja do uzywania ,,swo-
jego jezyka”, to znaczy gwary zaolzianskiej.

Powyzsze uwagi dotyczyly oséb mtodych, uczniéw polskich szkét na Zaolziu,
ktérych wiekszosé zaliczyliby$Smy do grupy A, czyli do grupy o peinej dostepnosci
trzech podstawowych kodow: gwary, jezyka polskiego 1 jezyka czeskiego. U osob
starszego pokolenia istnieje wyrazna przewaga gwary oraz jezyka polskiego w tych
sytuacjach komunikacyjnych, w ktérych mtodziez uzywa jezyka czeskiego, a wigc
na przyktad w wypowiedziach inicjujacych kontakt jezykowy o charakterze publicz-
nym i oficjalnym. Starsi ludzie uzywaja gwary w sklepach, urzedach i innych miej-
scach. Im wyzsza jest ich $wiadomos¢ jezykowa (osoby z wyzszym i srednim wy-
ksztatceniem, wychowane w okreslonej tradycji), tym czedciej w miejscach publicz-
nych uzywaja starannej gwary, zblizonej do polszczyzny ogdlnej, lub méwia wprost
jezykiem ogolnym.

W podsumowaniu powyzszych rozwazan wymienimy jeszcze raz najwazniejsze
cechy sytuacji jezykowej na Zaolziu. Mowa ludnosci polskiej tego obszaru nie jest
jednolita, lecz stanowi uktad komunikacyjny, na ktory skiadaja sie trzy kody podsta-
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wowe: polszczyzna i czeszczyzna ogoélna oraz miejscowa gwara zaolzianska, wyra-
stajaca bezposrednio z potudniowoslaskiego cieszynskiego dialektu. Te trzy kody
nie sa jednak dostgpne wszystkim Polakom na Zaolziu. Z tego punktu widzenia mo-
zemy wyodrebnié cztery grupy ludnosci polskiej, z ktérych najbardziej interesujace
sa: grupa A (o dostgpnosci trzech kodéw) oraz grupa C, uzywajaca najczesciej gwa-
ry, ale za to $wiadomie ksztaltujaca ja, w zaleznosci od potrzeb komunikacyjnych,
sytuacji, adresata, raz w strong jezyka czeskiego (potocznego lub ogdlnego), innym
razem w kierunku polszczyzny ogdlnej. Rowniez osoby zaliczone do grupy A posia-
daja umiejetnosé swiadomego naginania gwary w taki sposob, zeby przechodzita
stopniowo, w zaleznos$ci od rozmowcy, w mowienie, jak to sie okre$la potocznie na
Zaolziu, ,,z polska” lub méwienie ,,z czeska”. Osoby nalezace do grupy D méwig
zawsze ,,z czeska”. Jednak dla Czecha méwienie takie wyraznie brzmi po polsku.
Stad tez uzywanie gwary zaolzianskiej, mocno nawet nasyconej czeskimi elementa-
mi jezykowymi, jest przez Czechéw utozsamiane z mowieniem po polsku. Gwara
zaolzianska, petniaca funkcje jezyka potocznego wszystkich, niezaleznie od wyksztat-
cenia, Polakéw na Zaolziu, moze by¢ rozpatrywana jako zjawisko, ktére ma charak-
ter stopniowalny. Od punktu reprezentujacego gware w $cistym tego stowa znacze-
niu przybywa w jedna strone cech czeskich, w drugg zas cech polskich. Mozna to
schematycznie przedstawié¢ w nastgpujacy sposéb:

jezyk czeski gwara - jezyk polski
{0 ... GWARA ZAOLZIANSKA. ....... }

Z powyzszego schematu wynika, Ze pojecie gwary zaolzianskiej jest szersze niz
pojecie gwary cieszynskiej. Gwara zaolziaiska moze by¢ bardzo zblizona do jezyka
polskiego ogblnego w niektorych typach kontaktu i w pewnych sytuacjach komuni-
kacyjnych. To wszystko sktania do wniosku, zeby gware zaolzianska w jej odmianie
najbardziej starannej uznac za regionalna cieszynska odmiang polszczyzny, a Scislej
— za zaolzianski wariant tej odmiany regienalne;.

Uktad funkcjonowania odmian jezykowych w mowie Polak6w na Zaolziu przed-
stawia sie nastgpujaco. Polszczyzna ogélna jest uzywana w odmianie pisanej jako
jezyk zaolzianskiej publiscystyki, literatury, jezyk podrecznikéw szkolnych dla szkot
podstawowych itp. W odmianie méwionej pojawia si¢ w teatrze polskim w Czeskim
Cieszynie, w polskich audycjach radia ostrawskiego, w oficjalnych przeméwieniach,
na lekcjach w szkotach polskich. Czgsto w wielu sytuacjach oficjalnych obok pol-
szczyzny ogdlnej pojawia si¢ zaolziafiska odmiana regionalna polszczyzny. Jej uzy-
cie jednak jest zwiazane najczesciej z kontaktem mniej oficjalnym (np. towarzy-
skim). Gwara zaolzianska to przede wszystkim jezyk potoczny, jezyk codziennych
kontaktéw. W odmianie pisanej pojawia si¢ ona w felietonach prasowych, publiko-
wanych w gazecie ,,Glos Ludu”. Maja one charakter satyryczny. Gwara cieszynska,
rozumiana w sensie tradycyjnym, wystepuje w mowie najstarszego pokolenia na wsi,
ale rowniez jako tworzywo regionalnej literatury, zwlaszcza poezji. Odmiany urze-
dowe i naukowo-techniczne sa reprezentowane najczesciej przez jezyk czeski.
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4. INTERFERENCJE CZESKIE | GWAROWE
W ZAOLZIANSKIEJ POLSZCZYZNIE

ialekt cieszynski, jakim postuguje si¢ ludnos¢ mieszkajaca w Polsce, ulega
D procesom integracyjnym — podobnie jak inne polskie dialekty i gwary. Wcho-
dzac w kontakt z polskim jezykiem ogolnym, zatraca pewne swoje specy-
ficzne wlasciwosci dialektu ludowego i staje sig, zwlaszcza w ustach mtodego poko-
lenia, regionalna odmiang potoczna jezyka polskiego, uzywana w kontaktach nieofi-
cjalnych, domowo-rodzinnych i kolezenskich. W poréwnaniu z innymi polskimi dia-
lektami, z wyjatkiem réwniez bardzo zachowawczego dialektu podhalanskiego, dia-
lekt cieszynski w Polsce jest jednak mowa nie tylko ludzi prostych, lecz réwniez
0s0b 0 wyzszym wyksztatceniu. Ta cecha taczy go z dialektem cieszynskim po dru-
giej stronie Olzy, a wiec w Republice Czeskiej, gdzie rowniez Polacy — obywatele
czescy — niezaleznie od wyksztatcenia, w kontaktach nieoficjalnych i domowo-ro-
dzinnych, a niekiedy rowniez w sytuacjach bardziej oficjalnych, uzywaja gwary. Jed-
nakze, co wielokrotnie akcentowatam w swoich pracach, gwara zachodniocieszyn-
ska, a wigc gwara cieszynska w Republice Czeskiej, rozwija si¢ od roku 1920 odmien-
nie niz gwara cieszynska w Polsce. Wchodzi ona bowiem w bezposredni kontakt
z jezykiem czeskim, zaréwno literackim, jak réwniez z nieliterackimi odmianami
czeszczyzny. Nastepuje tu zjawisko mieszania si¢ dwoch jezykdw etnicznych na réz-
nych poziomach, zaréwno na ptaszczyznie jezykow literackich, np. w mowie ucznidéw
polskich szkét na lekcjach, jak réwniez na ptaszczyZnie odmian potocznych, co prze-
jawia sie przede wszystkim przenikaniem pierwiastkow jezyka czeskiego ogoélnego
i potocznego do gwary cieszynskiej.
Bardzo istotna roznica, dotyczaca rozwoju dialektu cieszynskiego w Polsce
i w Republice Czeskiej, jest to, ze po stronie czeskiej dialektem cieszynskim, oprécz
Polakow, postuguja si¢ jeszcze, a dawniej postugiwali si¢ powszechnie, niektorzy
mieszkancy Slaska Cieszynskiego, ktérzy uwazaja si¢ za Czechéw. Pézniej ze wzro-
stem procesow integracyjnych, spowodowanych réznymi czynnikami asymilacyjny-
mi, takimi jak: matzenstwa mieszane, wptywy kulturowe, polityczne i spoteczne cze-
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skiego jezyka panstwowego (o wigkszym zatem prestizu niz jezyk polski), ilos¢ uzyt-
kownikow gwary cieszynskiej zaczeta male¢, a rownoczesnie rosnaé ilos¢ 0séb, wy-
chowanych jeszcze w gwarze, ktére w jej miejsce zaczely uzywac coraz czesciej
jezyka czeskiego. Zwigkszyl sie w ten sposob zespot ludzi, ktdrzy w swoim systemie
komunikacyjnym, w coraz to wigkszej iloSci sytuacji, zastepowali gware jezykiem
czeskim. W Polsce gwara cieszynska jest odmiana, ktéra wchodzi w bezposredni
kontakt z jezykiem polskim ogélnym, w Republice Czeskiej natomiast, gwara zacho-
dniocieszynska wchodzi w kontakt zarowno z jezykiem polskim, jak rowniez z jezy-
kiem czeskim i w ten sposdb nabiera charakteru coraz bardziej mieszanego, zwta-
szcza u tych oséb, ktore przetaczaja ja w wielu sytuacjach codziennego obcowania
na jezyk czeski.

Migdzy wariantami gwary cieszynskiej w Polsce i w Republice Czeskiej istnieja
znaczne roznice jakosciowe. Réznice dotycza przede wszystkim fonetyki oraz stow-
nictwa. I tak na przyktad po stronie czeskiej wida¢ silniejsza tendencj¢ do zachowa-
nia si¢ tzw. I frykatywnego w wyrazach typu trzeba, brzeg. Czgste jest rowniez ak-
centowanie przyimkow w wyrazeniach typu pod lasem, przed szkolq. Jak wykazaty
badania miodziezy szkolnej i przedszkolnej, potwierdza si¢ obserwowana przeze mnie
od kilku lat tendencja do zachowywania w wyrazach zapozyczonych z jezyka cze-
skiego gtosek ¢, d’oraz grup spdtgtoskowych szt, zd’ze zmiekczonym ¢ d’'w wyrazach
typusoutiez, prostrzedi, koupalisztie (czes. soutéZ, prostfedi, koupalisté) zamiast wy-
mowy typu souciez, prostrzedzi, koupaliszcze. Konsekwencja tego jest pojawianie
sie¢ w systemie fonetycznym mtodego pokolenia obok ¢ i d# réwniez gtosek zmigk-
czonych ¢'i d w pozycji nie tylko przed i oraz j, tak jak to ma miejsce w jgzyku
polskim w wyrazach typu tiara, tik, diuna, diwa, lecz rowniez przed innymi samo-
gtoskami: e: soutiez, koupalisztie; o: poschodiovy; a: nakladiak, sztiawa itp. Zmiana
dystrybucji z komplementarnej — typowe;j dla polszczyzny — w dystrybucj¢ niekom-
plementarng (identyczna), zmienia status tych gtosek, ktére z wariantéw pozycyj-
nych przeksztatcaja si¢ w fonemy. Zagadnienie to, zarysowane zaledwie, powinno
staé sie przedmiotem szczegdtowych badan konfrontatywnych.

Odrebnym zagadnieniem sa wplywy czeskiego stownictwa na moweg zaolzian-
skich Polakéw. Zapozyczenia dotycza rédznych dziedzin zycia, zwlaszcza czeskiego
zycia publicznego i kulturalnego oraz terminologii — zardwno potocznej, jak rowniez
naukowej, specjalistycznej. Szczegdlnie jednak interesujacym zagadnieniem jest za-
pozyczanie roznego typu przystowkow oraz wyrazéw o wartosciach modalnych. Stuza
one wyrazaniu pewnych postaw nadawcy wobec odbiorcy lub wobec zjawisk i zda-
rzen, przedstawianych w wypowiedzi. Sa to takie wyrazy jak wubec (czes. vibec,
pol. wcale): To se wubec nie oplaci; asi(czes. asi, pol. chyba): Asi o tym zapomnieli,
klidnie (czes. klidné, pol. bez obaw): Klidnie se tam siednij, przesnie (czes. presng,
pol. wlasnie, doktadnie): Przesnie to zech chciala powiedzie¢;, samozrzejmie (czes.
samoziejmé, pol. oczywiscie): To se samozrzejmie rozumi. ZapoZycza si¢ tez cza-
sowniki, wyrazajace postawy modalne oraz oceny, np.: pochybowac¢ (czes. pochybo-
vat, pol. watpi¢): Pochybujym, czi eszcze przidzie; obdziwowac (czes. obdivovat, pol.
podziwiad): Obdziwowali my, jak oni umieli to pieknie powiedzie¢; Pochopic¢ (czes.
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pochopit, pol. poja¢, zrozumiec): Jo tego nigdy nie pochopim, ze ona je tako fale-
szno, przekwapic (czes. ptekvapit, pol. zaskoczy¢, zdziwic): Rada se niechém prze-
kwapic.

Wyrazy modalne oraz inne elementy jezykowe stuzace do wyrazania postaw, emo-
cji, perswazji sa zapozyczane z jezyka czeskiego z dwoch przyczyn. Z jednej strony
gwara ludowa nie dysponuje w petni odpowiednimi Srodkami jezykowymi, ktére
wspotczesnie moglyby wyrazi¢ wszelkie odcienie zachowan komunikacyjnych,
z drugiej zas strony czeskie wzorce komunikacyjne sa dost¢pne na co dzien, polskie
natomiast bardziej odlegte i obce. Stad tez wypowiedzi gwarowe nabierajg czeskiego
kolorytu, ktory zostaje im nadany przez czeski typ intonacji, czeskie ekspresywizmy
i inne $rodki pragmalingwistyczne, aktualizujace wypowiedZ w okreslonej funkcji
komunikatywnej. To samo dotyczy tzw. etykiety jezykowej, ktora rowniez pozostaje
pod silnym czeskim wptywem (Damborsky 1994). I tak na przyktad zwroty adresa-
tywne zawieraja czesto, pod wplywem zwyczaju czeskiego, nazwisko osoby, do ktdrej
si¢ zwracamy, co jest niezgodne z polska norma jezykowsa i komunikacyjng, ktora
wymaga, zamiast zwrotu adresatywnego z nazwiskiem, konstrukcji typu: Prosze pani
! prosze pana. W kontaktach mniej oficjalnych, w niektérych sytuacjach uzywa si¢
konstrukcji z imieniem adresata: Pani Zosiu / panie Marku, co jednak jest sygnatem
pewnej poufatosci w stosunku do odbiorcy wypowiedzi. Tego typu zwroty adresa-
tywne nie wystepuja w mowie zaolzianskich Polakow.

A oto kilka przyktadéw typowych dla Zaolzia zwrotéw adresatywnych: Pani Ku-
bienowa, a jak tam ta wasza cerka, je uz zdrowo?; Je pani Ruskowa, jo wom to
zapomniala kupi¢; Panie Bocek, stoncie se tu, jo hned przidym. Dawniej uzywato sig
tez zwrotu panoczku, paniczko z czasownikiem w drugiej osobie liczby mnogiej:
Paniczko kupcie se jagody; Panoczku kaj chcecie is¢. Dzisiaj sa one coraz rzadsze
w normalnych wypowiedziach potocznych, jednak mozna zauwazy¢ ich obecno$é
w tekstach stylizowanych.

Pod wptywem jezyka czeskiego, jezeli w zwrocie adresatywnym skierowanym do
kobiety pojawiaja si¢ rzeczowniki nazywajace pewne bardziej prestizowe zawody,
przybieraja one foring zenska, podobnie jak inne rzeczowniki okreslajace funkcje
spoteczne i zawody. Nie jest uzywana polska konstrukcja z forma meska typu: Pani
doktor; pani profesor; pani inzynier. Na Zaolziu styszy sie zatem: Pani doktorko,
pani profesorko, pani inZynierko.

Pod wplywem jezyka czeskiego osoby, ktore nie sa,,na ty”, zwracaja sie do siebie
»przez wy”, czyli druga osobe liczby mnogiej: Pani doktorko, zapiszcie mi tyn lyk.
W jezyku polskim obowiazuje trzecia osoba: np. Pani doktor, niech pani mi zapisze
lekarstwo lub wyrazenie prosze + bezokolicznik: Pani doktor, prosze mi zapisac
lekarstwo. Analityczny tryb rozkazujacy niech pan/pani + trzecia osoba czasownika
lub jej bardziej ,,ugrzecznione” odpowiedniki typu Czy pan /pani moglaby + bezoko-
licznik wystgpuja na Zaolziu w mowie 0sob, u ktorych polszczyzna literacka jest
kodem zywym, uzywanym w zalezno$ci od sytuacji obok gwary i jezyka czeskiego.
Konstrukcja typu prosze + bezokolicznik, np. Prosze mi poda¢ ksiqzke jest stosunko-
wo rzadka i przez zaolzianskich Polakow odczuwana jako obca.
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W gwarze cieszynskiej zachowaly si¢ formy powitan, ktorych nie ma juz w pol-
szczyznie ogolnej, sa natomiast w jezyku czeskim: Dobry dziyr (pol. Dziet dobry,
czes. Dobry den); Dobre rano (czes. Dobré rano, w jezyku polskim natomiast brak
odpowiednika — w tej funkcji uzywa sig¢ formuty Dziex dobry). W gwarze cieszyn-
skiej starsze pokolenie uzywa tez: Dobre poledni, Dobre odpofedni (por. czes. Dobré
poledne, Dobré odpoledne). Mtode i srednie pokolenie uzywa tez na powitanie
i pozegnanie wyrazu Ahoj, ktory w tej funkcji w polszczyznie nie wystgpuje, nato-
miast jest populamy w jezyku czeskim. Z formut powitalnych i pozegnalnych cze-
skiego pochodzenia na Zaolziu miodziez, ale tez i srednie pokolenie, uzywa: Nazdar,
Czay (por. whoskie Ciao). Z innych formut grzecznosciowych, wygtaszanych na po-
witanie lub pozegnanie, ktore maja czeski charakter, mozemy przytoczyé nastgpuja-
ce przyktady: No 16z jak se mocie (por. czeskie: Jak se mate?); Jak se darzi? Jak se
wom wiedzie? Na pozegnanie uzywa si¢ formut: Miyj se; Miyj se dobrze. Zauwazmy,
ze w jezyku polskim przewazaja formuty typu: Co u ciebie?; Co slychaé? Na poze-
gnanie mowi sie: Wszystkiego dobrego; Powodzenia. Sa to formuly raczej rzadko
stosowane na Zaolziu.

W zakresie morfologii na uwage zastuguja zmiany rodzaju gramatycznego rze-
czownikéw pod wptywem jezyka czeskiego. I tak np. Polacy na Zaolziu méwia naj-
czesciej: ta majoneza (pol. ten majonez), fa znaczka (pol. ten znaczek), ta dorta (pol.
ten tort), ta ogorka (pol. ten ogorek), tyn egzem (pol. ta egzema), fyn salot (pol. ta
salata), ta kotleta (pol. ten kotlet), ta pudelka (pol. to pudetko), ta garaz (pol. ten
garaz), ta ryza (pol. ten ryz).

Jesli chodzi o zjawiska sktadniowe, ktore mozna uznaé za wptyw jezyka czeskie-
go na gware, ale rowniez na polszczyzne literacka Polakow zamieszkatych na Zaol-
ziu, to przede wszystkim nalezy wymieni¢ konstrukcje typu: Widzialech go kurzié
cygaretle przed chalupém; Slyszol go iS¢ po plocku, ktérym odpowiadaja polskie
zdania: Widzialem, ze pali/palil papierosa przed domem; Slyszal, ze idzie po podworku.
W jednej z regionalnych gazet pojawito si¢ zdanie: Widzialem prezesa tavczyé na
balu szkolnym, ktore powinno poprawnie brzmieé: Widzialem, ze prezes tanczyl na
balu szkolnym. W jezyku polskim uzycie bezokolicznika po czasownikach typu wi-
dzieé, slyszeé jest niedopuszczalne, w jgzyku czeskim natomiast sa to poprawne kon-
strukcje sktadniowe.

Opis jezyka polskiego i jego funkcjonowania na $lasku Cieszyrfiskim w Republi-
ce Czeskiej miesci sie w nurcie szeroko zakrojonych badan jezyka Polonii w $wiecie.
Wprawdzie ludnos¢ w Republice Czeskiej nie uwaza si¢ za Polonig, gdyz pojecie to
zwiazane jest z tzw. wychodzstwem z kraju, emigrowaniem, co nie miato miejsca
w przypadku Slaska Cieszynskiego, jednak nalezy pamigtaé o tym, Ze na Slasku Cie-
szynskim w Republice Czeskiej mamy do czynienia z sytuacja, ktéra coraz bardziej —
z uptywem lat, a jest ich juz od roku 1920 przeszto 75, stwarza podstawy do mowie-
nia o istnieniu Polonii czeskiej. Mamy tu bowiem wsrdd oséb polskiego pochodzenia
ludnosé¢ utozsamiajaca sie¢ z narodowoscia polska, ludnos¢ uwazajaca si¢ za Slaza-
kow oraz ludnosé deklarujaca narodowos¢ czeska, przy czym mozliwa jest rowniez
podwdjna tozsamos¢ narodowa, tzn. czeska i polska, dzieci wychowywanych w mat-
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zenstwach mieszanych. A zatem pojecie Polonii jest przydatne, gdyz mozna nim ob-
ja¢ ludnos¢ polskiego pochodzenia, ktdra niezaleznie od deklarowanej narodowosci,
zachowuje polskie korzenie. Wyktadnikiem tego moze by¢ np. uzywanie w pewnych
sytuacjach gwary cieszynskiej, jako najwazniejszego czynnika integrujacego grupe
nie tylko Polakéw, ale i Czechdw, czy Slazakow, ktorzy nie chea odcinaé sie od
polskosci swoich przodkow.

Inny typ badan sytuacji jezykowe)j dotyczy wzajemnego oddziatywania na siebie
gwary oraz jezyka polskiego w odmianie literackiej. Oddziatywanie jest tu wihasci-
wie jednostronne, tzn. wpltywy gwarowe pojawiaja si¢ w wypowiedziach pisanych
i mowionych, formutowanych w odmianie ogélnej (literackiej), zwtaszcza w wypra-
cowaniach i ustnych wypowiedziach szkolnych. Rzadziej natomiast spotykamy sytu-
acje odwrotna, tzn. oddziatywanie polszczyzny ogolnej na gware. Jest to zawsze pro-
ces $wiadomego dziatania jednostki, ktora ze wzgledu na rézne czynniki, np. pocho-
dzenie z Polski rodzicow lub jej samej, studia w Polsce, praca w polskiej firmie lub
instytucji, swiadomie pielegnuje swoja mowe potoczna, ktorej trzon podstawowy
jest wprawdzie gwarowy, gdyz dana jednostka, identyfikujac sie z grupa, musi uzy-
wac gwary, jednak stownictwo, a nierzadko rowniez wymowa, jest zblizona do nor-
my ogdlnopolskiej. Inaczej jest w przypadku oddziatywan czeskich. Zazwyczaj sa
one dwustronne i nieSwiadome: gwara oddziatuje na jezyk wypowiedzi formutowa-
nych w jezyku czeskim, powodujac liczne btedy gramatyczne i odstgpstwa od prawi-
dtowej wymowy. Réwnoczesnie jednak na wypowiedzi gwarowe oddziatuje jezyk
czeski, ktdrego stownictwo zapetnia luki w gwarowym systemie leksykalnym. Zacy-
tujmy kilka przykfaddw sposrod licznych czeskich wyrazéw i wyrazen, zadomowio-
nych w gwarze cieszynskiej: szaty (pol. suknia), suknia (pol. spddnica), celer (pol.
seler), wajco (pol. jajko), dowac se puse (pol. catowad sie), to je szkarede (pol. to jest
brzydkie) // oszkliwe (pol. ohydne) // ogrémne (pol. wspaniate) // bezwa lub bezwad-
ne (pol. bez zarzutu)// krasne (pol. pigkne); je jedna (pol. jest pierwsza); je piyné
godzin(pol. jest piata); som dwie godziny (pol. jest druga), obiadwaé (pol. jes¢ obiad);
wieczerza¢ (pol. jes¢ kolacje); sniodac (pol. jes¢ $niadanie); kémpielka (pol. tazien-
ka), kolo (pol. rower), nimocny (pol. chory); ledniczka (pol. lodéwka), ryma (pol.
katar), chrzipka (pol. grypa); bratraniec (pol. kuzyn); siostrzynica (pol. kuzynka);
fyzowac (pol. jezdzi¢ na nartach); is¢ do dziwadla (pol. i$¢ do teatru), kaper (pol.
karp); kapla (pol. kaplica); czasopis (pol. czasopismo), mineralka (pol. woda mine-
ralna), jizdenka (pol. bilet), Zampidny (pol. pieczarki); widliczka (pol. widelec).

Na zakoriczenie kilka stow warto poswiecié przeksztalceniom pod wpltywem je-
zyka czeskiego niektérych wyrazow, ktore pojawiaja sie w mowie Polakéw na $la-
sku Cieszynskim w Republice Czeskiej w sytuacjach bardziej oficjalnych, kiedy wi-
daé wyrazna dbato$¢ o czystosé i forme wypowiedzi. Tego typu zjawiska jezykowe
naleza do najciekawszych proceséw interferencyjnych. Dbatos¢ o forme wypowie-
dzi idzie tu w parze z luka w zakresie stownictwa, ktdra uzytkownik jezyka wypetnia,
nadajac czeskiemu wyrazowi postaé spolszczona: np. czeski wyraz ordinace uzyty
zostaje w polskiej wypowiedzi jako ordynacja i oznacza tam, podobnie jak w jezyku
czeskim, ,,gabinet lekarski”, por.: Niech pani mi zatelefonuje do mojej ordynacji.
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W polszczyznie istnieje wyraz ordynacja, ale w zupetnie innym znaczeniu, np. ordy-
nacja wyborcza. Pod wpltywem jezyka czeskiego pojawia si¢ w polskich wypowie-
dziach wyrazenie spis telefoniczny jako kalka czeskiego wyrazenia telefonni seznam,
gdy tymczasem w jezyku polskim uzywa si¢ wyrazenia ksiqzka telefoniczna. W pol-
skich wypowiedziach zaolzianskich Polakéw pojawia si¢ réwniez wyrazenie pociqg
ciezarowy na wzlr czeskiego nakladni viak. Tymczasem w polszczyznie ogélnej ist-
nieje wyrazenie pociqg towarowy. Prawdopodobnie dziata tu analogia do wyrazenia
samochdd ciezarowy, gdyz w jezyku czeskim przymiotnik nakladnitaczy si¢ zaréw-
no z wyrazem auto (ndakladni auto, najczesciej uniwerbizowane jako ndkladak), jak
réwniez z wyrazem viak (pol. pociag). Tego typu przyktadow jest sporo, a ich opis
moze wzbogaci¢ wiedze na temat aspektu poréwnawczego polskiej i czeskiej leksyki
oraz semantyki.
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Zakonczenie

‘ ‘ [ zakonczeniu chcialabym zwréci¢ uwage na to, ze problem pogranicza etnicz-
nego bywa z reguly rozwazany przynajmniej z trzech punktéw widzenia:

1. od wewnatrz, czyli z perspektywy autochtonow, ktérzy widza wyraznie pro-
blemy szczegobtowe, natomiast zazwyczaj mniej uwagi po$wigcaja szersze-
mu thu kulturowemu i politycznemu;

2. zpunktu widzenia kraju A, z ktérym utozsamia si¢ jedna z grup etnicznych
pogranicza;

3. z punktu widzenia kraju B, z ktérym identyfikuje si¢ druga grupa etniczna.

Jezeli przeniesiemy ten schemat na stosunki etniczne na Slasku Cieszynskim
w Republice Czeskiej, to zauwazymy, ze punkt widzenia wewnetrzny reprezentujg
polscy badacze pochodzacy z Zaolzia, spojrzenie z punktu widzenia kraju A, czyli
Republiki Czeskiej (a dawniej Czechostowacji), wystepuje w pracach czeskich ba-
daczy i dotyczy gtéwnie proceséw asymilacyjnych i integracji jezykowej, natomiast
polskie badania podchodza do zagadnienia stosunkéw etnicznych i jgzykowych na
Zaolziu najczesciej z perspektywy historycznej.

Nasuwa si¢ pytanie, czy ta wieloglosowos¢ pogladéw na temat pogranicza jest
zjawiskiem pozytywnym. W moim przekonaniu stanowi ona wrg¢cz warunek dazenia
do obiektywizacji naukowej oraz podstawe zdrowego dialogu, ktérego celem jest
poszukiwanie jednosci w wieloaspektowej panoramie stosunkéw i zjawisk pograni-
cza etnicznego.

Czeski punkt widzenia na sytuacje jezykowa i etniczna Zaolzia reprezentuja mig-
dzy innymi prace J. Damborskiego i E. Lotki (por. bibliografia). E. Lotko (1959)
pisat na famach ,,Jezyka Polskiego”, ze spor o pogranicze polsko-czeskie polegat na
tym, Zze wprawdzie obie strony — polska i czeska uznawaty zawsze istnienie pomig-
dzy polskim a czeskim obszarem etnicznym szerokiego pasa gwar przejsciowych,
jednak dialektologia czeska starata si¢ przesuna¢ wschodnia granicg tego pasa jak
najdalej na wschdd, obejmujac nim gware zachodniocieszynska, dialektologia pol-
ska natomiast przesuwala jak najdalej na zachdd zachodnia granice tego pasa. Pod-
kreslat rowniez E. Lotko, ze w wyniku dziatania czynnikéw politycznych i spotecz-
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nych, ktére naruszyly swiadomos¢ jednosci z polskim terytorium, niektérzy mie-
szkancy Slaska Cieszynskiego uwazaja sie za Czechdw, chociaz mowia ta sama gwa-
ra, jaka postuguje sie ta czes$¢ ludnosci zachodniocieszynskiej, ktdra uwaza sie za
Polakéw. W artykule z roku 1994 E. Lotko pisat, ze rozwdj naturalnych procesow
asymilacyjnych i zmniejszenie dystansu etnicznego jest spowodowane wzrostem ilo-
$ci matzenstw mieszanych. Ciekawe jest stwierdzenie Lotki, Ze na rozwdj miejsco-
wej gwary wplyw ma to, Ze jej uzytkownicy naleza do dwdch grup etnicznych
1 kulturowych. U tych uzytkownikow gwary, ktérzy utozsamiaja sie z grupa czeska,
mozna zaobserwowac silny wpltyw na gware jezyka czeskiego, zwlaszcza w sferze
leksykalnej, a za jej posrednictwem rowniez w fonetyce. Wobec takiej sytuacji moz-
na, zdaniem Lotki, postawic hipoteze, ze w przysztosci caly obszar gwar zachodnio-
cieszynskich stanie sig¢ przejsciowym. Jak jednak stusznie zauwaza autor, czynni-
kiem hamujacym bedzie ludno$¢ polska i — w tym miejscu chciatabym doda¢ od
siebie — to, czy bedzie ona na tyle zwarta i silna, zeby stawi¢ opdr tendencjom napo-
rowym jezyka czeskiego.

Polski punkt widzenia na sytuacje jezykowa Slaska Cieszynskiego przedstawimy
na przykladzie artykutu Z. Grenia z 1995 roku. Przede wszystkim istotne jest to, ze
praca dotyczy obu stron Olzy, ktére, jak wynika z dalszych rozwazan, zestawia autor
w taki sposob, zeby pokazaé bardziej podobienstwa niz réznice. Obok terminu Zaol-
zie uzywa autor okre$lenia Przedolzie, majac na mysli te czes¢ Slaska Cieszynskie-
go, ktora znajduje sie od 1920 roku w Polsce. Do waznych stwierdzen Z.Grenia
(ktorych jednak nie podzielam, co staratam sie wykaza¢ w pracy) nalezy teza o iden-
tycznosci sytuacji jezykowej, rowniez wspdtczesnej, po obu stronach Olzy.

Tak samo jak nie podzielam zdania, Ze sytuacja socjolingwistyczna na Slasku
Cieszynskim w Polsce jest taka sama jak na Zaolziu, nie uwazam, ze mieszkancy
Slaska Cieszynskiego w Republice Czeskiej postuguja si¢ takg samg gwara niezalez-
nie od tego, czy uwazaja sie za Polakow czy za Czechdw. Dzis jest to nieaktualne
zarowno z punktu widzenia jakos$ci tej gwary, jak rowniez, co uwazam za sprawe
bardziej istotna, z punktu widzenia funkcji, jaka petni ona w systemie komunikacyj-
nym mieszkancéw omawianego regionu. Otoz jakosciowo, w przypadku oséb utoz-
samiajacych sie z czeska grupa etniczna, zwlaszcza mtodszego pokolenia, gwara ta,
o ile w ogdle jest uzywana, nasycona jest wielka iloscia elementdw czeskich i to nie
tylko w zakresie stownictwa, ale rowniez fonetyki, ktora gwarze cieszynskiej auto-
matycznie niejako narzuca charakter czeski. Natomiast jesli idzie o funkcje gwary, to
nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze osoby uwazajace sie za Czechow staraja sie uzywac
gwary jak najrzadziej, zastepujac ja czeskim jezykiem potocznym lub w sytuacji
bardziej oficjalnej czeszczyzna literacka.

Konczac rozwazania zawarte w niniejszej pracy, pragng wyrazi¢ nadziejg, ze be-
dzie ona stanowié przyczynek do wzajemnego polsko-czeskiego dialogu na temat
trudnych nieraz problemdw zwiazanych z wieloletnim sasiedztwem. Dialog taki otwie-
rajg dzis liczne prace powstajace w polskich i czeskich osrodkach naukowych.
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Autorka, pracownik naukowo-dydaktyczny Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, urodzita sie na Zaolziu w Czechostowacji. Po ukohczeniu gim-
nazjum polskiego w Ortowej studiowata polonistyke i romanistyke na
Uniwersytecie Jagielloriskim.

Prace naukowe dr hab. Janiny Labochy dotycza jezykoznawstwa, gto-
wnie sktadni, socjolingwistyki i teorii tekstu. Problematyka zaolziarska
zajmuje istotne miejsce w dziatalnosci badawczej Autorki.

Ksigzka, ktdra przedktadamy czytelnikowi, jest podsumowaniem wie-
loletnich badan, sytuacji jezykowej w czeskiej czesci Slagska Cieszyn-
skiego. Jak pisze Autorka w zakonczeniu, praca zostatla pomyslana ja-
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mow zwigzanych z wieloletnim sgsiedztwem obu narodéw.
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