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MUKA A LITERATURA

0. Arnost Muka jo byl wjelebocny luz a jo wostajit slédy na mtogich polach
kultury (nic jano serbskeje, ale teke sakskeje a stowjanskeje). Togodla njejo
lazko wuzwignus jogo glowne zastuzby. W Nowem biografiskem stowniku k
stawiznam a kulturje Serbow wopisuje se won w prédnem wotstawku tak:
»Gymnazialny profesor, dr.phil., ré¢espytnik, ludowédnik, organizator serbskeho
narodneho kulturneho ziwjenja.” (Petr 1984: 400) We slédujucych wotstawkach,
kotarez wopsimjeju dwa boka, njewuzywa awtor, Jan Petr, stowo ,literatura®
daniz jaden raz. Potakem njejo Mukowa z&labnos¢ za ZinsajSnu serbsku
zjawnos¢ zwézana z literaturu, a wusej togo njeptasi Muka ako basnik. Take
pSedstajenje Muki njewotbly$¢ujo wuznam, kenz jo méta literatura za njogo.
Literatura jo grala waznu rolu we zywjenju a we z¢tabnos¢i Muki; won jo se na
wsaku wizu z njeju zabérat.

1. Muka njejo potakem w serbskej zjawnos¢i pSawje psedstajony, coz nastupa
jogo zajm za literaturu. By dejalo se nazejas, az godnos$ijo nanejmjenjej
wédomnosé, to groni sorabistika, jogo Zétabnos¢ na tos tom poli psawidlownje.

Wobsyrnje su se z Muku zabérali jano nékotare wédomnostniki. Comej se
how wobmrokowas na styri waznjejSe pSepytowanja. To stej glownje dwé
biografiji (Wic¢az 1924 a Petr 1978).' K tomu psizotej hy$¢i dwa nastawka, kenz
se zabératej wosebnje z literariskej Zétabnoscu a z procowanjami Muki wo
literaturu (Jen¢ 1963 a Heine 1975).

1.1. Ako prédny jo Muku wobSyrnje psedstajit serbskej zjawnos¢i Ota Wicaz. K
70. narodninam jo won w nadawku Masice Serbskeje napisal biografiju a
psegléd zZétabnos¢i (Wicaz 1924). Wusej togo jo won w nagronje k cesCi
zemrétego na godownej zgromazinje Masice 1932 (Wicaz 1933a) a w nekrologu
w CMS (Wicaz 1933b) wospjetowal nejzwaznjejse wuslédki a biografiju
dopotnit.

Psi godnosenju Mukoweje zétabnos¢i jo se won w biografiji na drugem
meéstnje (po wotstawku ,,Muka jako wuslédzicer naseje ludnosée®, Wicaz 1924:

' Nowa publikacija w réze Wobrazki ze Serbow (Kilank 2004) citérujo za Zywjenje a

Z&tabnos¢ jano Petr 1978 a njewop$imjejo potakem zednych nowych wécownych
informacijow.
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22) zabéral z wuznamom Muki za serbsku literaturu, a to pod nadpismom
»Muka jako spéchowar serbskeho pismowstwa®“ (Wicaz 1924: 43). Nadpismo
pokazujo jasnje, zo jo Wicaz wizet glownu zastuzbu Muki, a prédna sada to
hys¢i podSmarnjo: ,,Z rédka $t6 je nase pismowstwo tak mécnje spéchowal kaz
Arnost Muka.“ Podobne wugronjenje namaka se teke w nagronje 1932: ,Tez
wo nasu literaturu ma Muka njezachodne zastuzby. BéSe ze spéchowarjom skoro
kozdeho serbskeho spisowacela.“ (Wi¢az 1933a: 10). A po ménjenju Wicaza
njejo Muka w prédnem réze psez swojske basnikarske teksty k spéchowanju
literatury p$inosowat: ,,Muka chcyse tez nasu literaturu we wuzSem zmysle, nase
basnistwo, krasospisowacelstwo, dziwadlo na wyssi skhodzenk dowjes¢, a to je
so jemu woprawdze tez radzilo. Wézo béchu tu jeho woli mjezy stajene. Wulke
talenty dyrbja so narodzi¢. Tola spozCi so jemu, zo so z nim zendze jedyn
woprawdze wulcy wobdarjeny basnik, Jakub Cisinski, zo so zetka z druhimi
basniscy wobdarjenymi miodzencami [...]* (Wicaz 1924: 43. Podobne stowa
namaka won teke w nekrologu, gl. Wi¢az 1933b: 74). Potakem jo Muka swoj cil,
spéchowanje serbskeje literatury, psez druge doj$pit.

Coz nastupa basnjenje Muki, namaka Wicaz chwalobne stowa: ,,Teke Mucy
so zahe dzijese wo tawrjencu basnikowem. [...] WSudZom pytnjemy zadanje po
dokonjanej formje, za wurazom pytacu subjektivnos¢. [...] Muka béSe bjez dwéla
pésnjerscy wulcy wobdarjeny. Jeho bohata znutikownos¢ ZedzeSe za wurazom.
Presta drje pésni¢, jako bése sebi druhe nadawki stajil, ale basnik wostanje z
basnikom, byrnjez mjelcal.“ (Wicaz 1924: 44). Psesiwo tomu chwalenju stoje
kritiske stowa (,,Wézo béchu tu jeho woli mjezy stajene. Wulke talenty dyrbja so
narodzi¢.“ gl. gorjejce).

Wicazowe godnosenje jo wobwliwowane p$ez to, aZz jo won znal jano
mtodostne basnjenje Muki, to groni glownje to, coz jo byto wozjawjone w Lipje
Serbskej a we Luzicanje w 18tach 1872-1877. Togodla jo won mét zasis¢, az jo
Mukowe basnjenje bylo ,miodostny gréch®, wot kotaregoz jo se Muka
wotwrosit, ako jo wizel psed sobu waznjejSe nadawki. Indirektnje pokazujo
Wicaz teke na zawinu takego kritiskego godnosenja: poetiske pominanja
Mukowego péijasela Jakuba Barta-Ci$inskego (gl. dotojce 3.3.).2
Wicaz wizi potakem zastuzby Muki nic jano w spéchowanju literarneje
z¢tabnos¢i drugich, ale teke w basnjenju Muki samogo. Mjazy wobyma ma won

Zajmne jo pS$i tom, az wospjetuju Wicazowe kritiske stowa psisamem postownje (w
serbskem psetozku) tatynske wugronjenje Pfula psesiwo Bartoju: ,,Wondano je
wysokowuceny a wo nasu literaturu wulcy zastuzbny muz we Luzica ¢o. 5 serbske
runozynki (nazynki) abo rymy k réam prinjest. [...] Poetae nascuntur, non fiunt!“
(Pful 1883: 17-18, gl. gorjejce ,,Wulke talenty dyrbja so narodzic¢.«)
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prédnu aktiwitu za waznjejSu. Indirektnje wumjatujo Muce, aZ njejo jogo
basnjenje bylo na wuSynje casa.

1.2. Prédne a donénta bozko jadnucke literarnowédne psepytowanje Mukoweje
z&tabnos¢i na poli literatury jo psewjadt Rudolf Jen¢ (Jené 1962). Nadpismo
nastawka (,,Arno$t Muka jako basnik®) juzo pokazujo na to, aZ njezajmujo
Jenda powsykna aktiwita Muki, ale jano jogo basnjenje.' Na podtozku
dokradneje analyzy p$izo won k slédujucemu rozsudoju: ,,A hdyz tez su jeho
basnje wselakeje hodnoty a nic ws€ tajke, zo mohli je wosebnje originalne a po
formje misterske mjenowa¢, da snadz citowane pokazki pokazuja, zo mézemy
jeho tola z dobrym prawom teZ serbskeho basnika mjenowaé. Nékotryzkuli,
kotrehoz w naSej literaturje tak apostrofujemy, sej tute mjeno mjenje zastuzi hac
won.“ (Jené 1962: 393).° Potakem jo Jené powsykno samskego ménjenja ako
Wicaz, ale jogo godnosenje jo wécej diferencérowane.® Wobej stej wobjadnej w
tom, az jo Muka nanejmjenjej ,,poeta minor®, to groni dos¢ wusykny, ale nic
narozony basnik.

1.3. W 1&Se 1974 jo se psewjadta prédna wédomnostna konferenca na ces¢ Muki.
Tam jo Lucija Hajnec pSednosowala wo Mukowej z&tabnosc¢i na poli literatury.
Jeje nastawk ma samske nadpismo ako wotpowedny wotstawk we Wicazowych
knigtach: ,,Arno$t Muka als Forderer der sorbischen Literatur (Heine 1975).

’ Po kniglach Wicaza njejo se wjele wo Muce pisato, a tam, ZoZ su jogo

wobspomnjeli, njejo $to wo literaturu. W nastawku k stolétnemu jubileju
njespomnjejo Pawot Wicaz zewSym Mukowe literarne Zéto (Wicaz 1954).

Jen¢ jo ako prédny wiZel, az jo to bély flak we wopisanjach Mukoweje Z&tabnosci:
,Stoz pak zwjetsa hidée znate njeje, je to, zo je Arnost Muka tez byt serbski basnik, a
tuz chcemy z naSim nastawkom kedzbnos¢ na tutu stronku jeho skutkowanja
wobrocié.” (Jen¢ 1962: 344).

Jen¢ jo pSepytowanje gtownje psewjadt na podtozku podobnego materiala ako Wicaz
(gl. dotojce 2.). Akle psi napisanju drugego Zéta nastawka jo jomu teke pSistupna
byta rukopisna zbérka Mukowych basnjow (,,njejsmy tutu knizku prjedy znali, Jen¢
1962: 388). To prédne wopoznawanje ze wSyknymi zachowanymi basniskimi
tekstami Muki jo jogo postarcyto k narazenju wudas Mukowe basni: ,,Kak zo budze
w prichodZe mézno, tez tonle dZ&l zawostajenstwa jednoho z wulkich synow naseho
luda jonu cyty wuda¢, jemu a nam k ¢es¢i.“ (Jen¢ 1962: 393).

Gl. teke jogo ménjenje k miodostnym basnjam: ,,Wone su w3elakeje basniskeje
hédnoty, nékotre woprawdze dobre, druhe zaso nic. Mjez mjenje béle originalnymi
su tez tajke, kiz njepfekroca stopjen hotych mtodostnych rymowankow.“ (Jen& 1962:
346).

Zajmne jo, az njecitérujo Hajnec daniz Wicaza, daniz Jenca. Wusej togo njejo wona
zazdas$im wuzywata rukopisnu zbérku Mukowych basnjow, lécrownoZ jo spomnjeta
w nastawku Jenca.
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Nastawk spomnjejo Mukowe basnjenje jano psipodla, a godnosenje jo dos¢ kri-
tiske: ,,Diese sehr interessanten belletristisch-publizistischen Reiseberichte aus-
genommen [...], bedeuten Mukas eigenen literarischen Arbeiten aus dessen Stu-
dienzeit eine Episode sowohl in seinem umfassenden Lebenswerk als auch in der
Entwicklung der sorbischen Literatur. (Heine 1975: 148).

1.4. Ku gozbje 125-18tnego jubileja Muki jo Ceski sorabist Jan Petr wozjawil bi-
ografiju (Petr 1978). Jaden kapitl jo poswésit Mukowym procowanjam na poli
literatury (,,Spisowacel a spéchowar pismowstwa“, Petr 1978: 115-131). Bozko
njepsedstajijo wobSyrnje Mukowe literarne tworjenje, wusej togo godnosijo jogo
zastuzby na tom poli dosé kritiski.®

1.5. We jubilejnem 1&€Se 2004 su byli wSake zarédowanja na ces¢ Muki. Dalokoz
weémej, njejo se — z wuwzesim Chosebuskego sympoziuma — Zzednje Mukowe
basnjenje tematizérowato (njejsu se teke jogo basni péednjasli),” a to samske
plasi za jogo spéchowansku zélabnos¢ na poli serbskeje literatury. Musymej
potakem zwescis, aZ njejo se z casa Wicaza a Jena nic pseménito. Togodla
buzomej se w nastawku zabéra$ ze wSyknymi aspektami teje tematiki. W
srjejziscu stojtej Mukowe basnjenje a jogo wobwliwowanje basnjenja drugich
(na psiklaze Kosykowych basnjow), dokulaz njejstej se to$ tej psSasani
dotychmést dos¢ pseslézitej.

2. Glowna zawina njedosegajucego zajma wédomnos¢i za Mukowe basnjenje jo
zawésCe powsSykno rozSyrjone ménjenje, az njejo Muka pisat ,,pSawu” poeziju.
A tos to ménjenje jo zwezane z tym, aZ jo jano jaden Z¢l jogo basnjow byt znaty,
a to su glownje mlodostne basni, kenz su se hys¢i psi jogo zywjenju Siscali.
Wicaz jo wujSet wot psisamem 30 basnjow, to groni wSykno, coz stej SiScatej
LuZican a Lipa Serbska, a psidatnje teksty pésnjow, kenz jo Bjarnat Krawc
skomponowat (Wicaz 1924: 76-77). Za swoj nastawk jo Jen¢ juZo wuzywal
wjetSu licbu basnjow, dokulaz jo psidatnje pseglédal (Lubinski) Nowinkar,
Swobodu, Lubinske nastawki a Drobnostki Jana Bohuwéra Solty. Wusej togo jo

,»Béchu to zwjetda sktadnostne basnje za zawjeselenje postucharjow (¢itarjow), nic
pisane ze zamérom, péstowa¢ wuméliske basnistwo. Za nje njeCujeSe so Zenje
powotany, ani njemysleSe sebi, zo by wulki basniski dar mét.« (Petr 1978:116;
wopisanje literarneje z&tabnoséi wopsimjejo jano jaden bok!).

P$i zgromazinje Masice 1932 jo to bylo hynac: ,,Skdnénje recitowase knjezna Hanka
Wjecelic nékotre Mukowe pésnje z miodostnych lét.“ A do togo su se spiwali
nékotare pésni (Wicaz 1933b: 79).
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won w drugem Zz&lu nastawka juZo mogal pokaza$ na glowne Zrédlo: na
rukopisnu zbérku Basnje (dra.) Arnosta Muki z mlodych a starych 1ét."°

2.1. Gaz wzeju se wSykne $iS¢ane a rukopisne zrédta gromaze, jo Muka napisat,
pSestajil abo psezétat nizi 150 basnjow. Wot tych jo se jano maly z&t §iscal,
glownje we LuZicanje a w Lipje Serbskej w 1étach 1873-1877. Wusej togo jo
Bramborski serbski casnik $is¢at jadnu z dolnoserbskich basnjow (1876 co. 33).
Jaden triptychon sktadostnych basnjow, Wonjecko kwasnych prispéwow knjeznje
Mariji Almi Mukec [...] a knjezej Janej Augustej Kerkej [...] poswjecene, jo se
wudalo separatnje. WétSy z&1 basnjow jo se jano w rukopisnej formje zachowat,
w rukopisnych casopisach a drugich materialach BudySynskego gymnazialnego
towaristwa Lubin (wSykne su zinsa zgromazone w jadnom wotzZélenju SKA: MS
XIII 1) a w rukopisnyma zbérkoma samogo Muki (gl. gorjejce a pSisp. 10:
signaturje stej SKA MS XLI 11 G a MS V 3 J); we slédnyma su zapisane teke
pSisamem wsykne $iS¢ane teksty.

2.2. Ako pokazujo nadpismo wétSeje zbérki, njejo se Muka jano w mtodoséi
zabérat z basnjenim. Wérno jo, aZ jo won napisal glowny zet basnjow w 70-ch
létach. W létach 1880-1900 jo k tomu psisto 10 basnjow, wot 1900-1910 hys¢i
nizi 10, a w l1&e 1928 (w zwisku z jubilejom?) slédne styri. Wot pozdzejSych
basnjow njejsu se psSisamem zedne sisc¢ali, a togodla jo mogal nastas zasis¢, az
jo Muka basnit jano w miodostnych Iétach. Njejo znate, cogodla jo Mukowa
basniska zétabnos¢ (abo skerjej: wozjawjenje basnjow) tak mocnje wotebérata
po 70-ch lIétach: jo-li zawina pSipoznase wétSeje wobdarjonoséi drugich
basnikow, wosebnje Jakuba Barta-CiSinskego, abo koncentrowanje na
wédomnos¢ (gl. ménjenje Wicaza)? Nejskerjej stej wobej faktora gromaze
statkowalej: na slédny pokazujo psispomnjese we zbérce Basnje (dra.) Arnosta
Muki z mtodych a starych lét: ,Wjele studijow a wjele dz¢ta je njeplodny Cas za
basnjenje a pésnje.«"’

2.3. Muka jo gtownje basnil w gornoserbskej récy. Jadnucke wétse wuwzese su
nékotare dolnoserbske basni (nejmjenje;j pés’,12 nic jano jadna)," ku kotarymz se

K tej glownej rukopisnej zbérce psizamknjo se daldne rukopisne zrédto: Sulske

zapiski a serbske pésnje Arnosta Muki (SKA MS V 3 J). MoZno jo, az namakaju se

hys¢i how a tam dalSne basniske teksty, kotarez nama njejsu znate.

SKA MS XLI 11 G, t. 62sl. W pseménjonej formje citérujo tos tu sadu juzo Jené

(1962:390).

> To su Lubcycce (Jen& 1962: 349, citérujucy tekst z Drobnostkow J.B. Solty; original
jo nejskerjej byt gornoserbski: w SKA MS XLI 11 G, 1. 6sl. stoj gornoserbski tekst,
70z su dolnoserbske stowa nad smuzkami psipisane), Tryski (. 67sl.), Dobru noc (1.
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pSizamknjo jadna basef z récnymi wosebnoséami psechodnych dialektow."
Eksotiski su styri dalSne basni: w nimskej récy (dokulaz jo luboséinska, jo
nejskerjej tak, az jo byta pos¢ona nimskorécnej marusy),"” w starej grichiskej
récy,'® w rekonstruowanej polobi¢inje a samo w rekonstruowanej
prastowjanskej récy."”

2.4. Powsykno dej se gronis, aZ njejo Mukowe basniske tworjenje tak snadne,
ako se to psecej wobtwarzijo. Wusej togo njejo wono byto wobmrokowane na
mlozinski cas, ale jo trato az do slédnych zywjenskich 1ét Muki. A nic naslédku
Jjo waZne, aZ njejo Muka basnit jano serbski. Spomnjesa godnej stej wosebnje
basni w polobskej a starostowjanskej récy.

3. Psegléd Mukowego basniskego tworjenja pokazujo, az jo wono dos¢
wjelebocne, nic jano po wopsimjesu, ale teke formalnje. Wusej togo nadpadnjo,
az jo Muka wjele p$estajit abo se dal inspirérowas wot drugich (za wétsy zét
cuzorécnych) basnjow.

3.1. Pdestajenje jo typiski zjaw ,matych® a ,miodych® literaturow. PSez
psestajenje dajo se dopokaza$, az jo ,,mata® a ,,mtoda“ literatura rownopSawna a
az rowna se ,,wjelikim“ a ,starym“. Togodla njejo Zeden ziw, azZ su serbske
basniki wjele psestajili, aby wupsawili serbsku literaturu, wosebnje napsesiwo
nimskej literaturje a klasiskima literaturoma, to groni tatynskej a grichiskej. Pla
Muki jo slédny dypk byt wosebnje wazny, dokulaz jo ako gymnazialny ceptar
klasiskeju récowu derje znal antikske basniske bogatstwo.

68-68sl.), Mréjuce gole (Bramborski serbski casnik 1876, co. 33; wobstoj teke

gornoserbska warianta Mréjace dzééo, kenz jo se Siscato we Luzicanje 1876, co. 8, b.

124) a Ludowa péser z Rogowa (CMS 1880, b. 170-171: how njejo znate, l&c jo

Muka, ako piso redaktor, jano ,,podat“ basen abo I&c jo ju teke basniski wobzétat). To

samske plasi za zbérku dolnoserbskich pé&snjow, kotaraz jo se juzo 1877 $iscata

(Muka 1877).

To$ to ménjenje jo powsykno roziyrjone, gl. na p$. Sérakec 1994: 46. Jen¢ mimo

basni Lubcycce teke njespomnjejo druge dolnoserbske basni.

' Basen Jurko a Marka (SKA MS XLI 11 G 1. 67).

"> Baseni A.K. z Lt. (SKA MS XLI G . 16sl.) z refrenom ,,Annchen, mein Annchen®.

To jo sktadnostna baseni k dupjenju syna Bogumita Swijele, Kita (SKA MS XLI 11 G

1. 75sl.).

""" Barnima enpad a Weleéi a Némcy (SKA MS XLI G L. 72-73) Basni stej zawésce
zwézanej ze slézenim Muki w Liineburgskej goli 1901, Zoz jo pytat za slédami
potobskich Stowjanow, kenz su péestali wuzywas stowjansku réc w XVIIL. stolésu, a
to pokazujo, aZ za Muku njejo wédomnos¢ generelnje wuzamknuta basnjenje (gl. k
potobskej aktiwise Muki Wic¢az 1924: 32-33 a Petr 1978: 99-103).
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Wosebnos¢ psestajenjow Muki lazy w tom, az njejsu to psecej pSawe
pSestajenja. Cesto dos¢ psipiSo won k jadnotliwym tekstam ,swobodnje
zeserb§c’:ena“,18 »PO X-u“" abo »PO motifach“.?* W takich padach jo Muka cesto
»psestajit* w postownem smysle: wuzywane motiwy su se zeserbséili, a basen
njegrajo w romskej wokolinje zachadnoséi, ale w serbskich krajach 19. stol&sa.”'

Wazny 7¢t psestajenjow jo wzety z latynskeje literatury. Wosebnje stej se
Muce zazdasim spodobatej Katull (Gaius Valerius Catullus) a Horac (Quintus
Horatius Flaccus), wobej basnika zlotego casa latynskeje literatury. Wot
prédnego basnika jo psestajil sedym spiwow, wot drugego Ses¢. Z grichiskeje
literatury p$iZo jano jadna psedloga.”

Teke z nimskeje literatury jo Muka pocerat. PSedtogi su byli teksty basnikow
Goethe,” Heine,” Uhland” a Herder (ze zbérki ludowych pésnjow).”®
Nadpadnjo, az njejsu to wjelike ,klasiske® basni, ale skerjej jadnore, ludowe
formy.

Dos¢ wazne su za serbsku literaturu 19. stolésa, a wosebnje za Miodoserbow,
psecej byli stowjanske psedtogi. W gornoserbskem konteksée (glownje pla
katolikow, ale nic jano tam) su wobstojali wuske zwiski z ¢eskeju literaturu. Pla

'8 Basen Lubin (Horacijowa oda I19), gl. Luzi¢an 1873, co. 4, b. 55.

' Basen Wosyk (Po Katullu), SKA MS XLI G, t. 4-4sl. Sis¢anej wersiji: Zuzican 1873,
co. 10, b. 151 pod nadpismom Elegia na Wosyk (Antique.), a Jen¢ 1962: 350.

% Basen Spéw na Kamoenae resp. Spéw na Kamena, SKA MS XLI G, t. 9-10sl., 25-

26sl. To stej dwé wersiji samskeje basni; p$i drugej jo pSipisane ,,po horacowych

motifach spéwa IV. Kn. ITI*

Lichotnos¢ psestajenjow by dejata se psepytas, a na podiozku takeje analyze by

mogali rozeznawa$ ,pSawe psetozki“ wot lichotnych® a wot ,basnjow,

inspirérowanych wot cuzorécnych p$edtogow”. W dalem buZomej jadnoros¢i dla
p$ecej groni$ wo péestajenjach.

2 Basen Eros z wujasnjenim ,,Po Anakreontu” (SKA MS XLI 11 G, L 57-57sl).
Psipisk ,,LuziCanej 22.7.77“. W Luzi¢anje njejo se basen $iS¢ata, coZ njejo Zeden Ziw,
glédajucy na nadpismo a wop$imjese.

¥ Basni Mejka (Mailied), SKA MS XLI 11 G, 1. 38s1.-39sl. (pr&dne styri 3tucki teke w

Luzicanje 1876, co. 2, na b. 23, a pla Jenc¢a, kenzZ méni, az jo ,,tuton pretozk — kaz tez

druhe — radZeny a so pred originalom chowa¢ njetrjeba“ gl. Jen¢ 1962: 349-350) a

Namkach (Gefunden), SKA MS XLI 11 G, 1. 42-42sl. a £uzi¢an 1876, co. 2, na b. 31.

Zajmne jo, az jo Luzican nékotare léta do togo juzo péestajenje samskeje basni SiScat:

W holi z podpismom H.J. (zazdasim Hajndrich Jordan).

Basni Zkhil twoje licko (Lehn deine Wang’ an meine Wang’) a Sylzy wo snje (Ich

hab’ im Traum geweinet), fuzican 1874, co. 6, na b. 95, pod nadpismom ,,Dwaj

spéwaj po H. Heinje®.

Basen Rubeznik (Der Rduber), SKA MS XIII 1 A (rukopisny casopis towaristwa

,Lubin®“ Swoboda; prédnu Stucku wotsisca teke Jen¢ 1962: 345).

* SKA MS XLI 11 G, 1. 37s1.-38.
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Muki jo to teke tak: styri basni pokazuju na Ceske psedtogi, wosebnje na ludowe
pésni. Zajmne jo, aZ jo wusej togo psestajit 15 basnjow ze serbiskeje récy pod
gromadnym nadpismom Wénck serbskich [sic] narodnych spéwow.”’

3.2. Po wobpsimjesu dajo se Mukowe basnjenje rédowas do nékotarych kupkow.
Wetsy z&t basnjow (a to plasi wosebnje za mlozinske) su luboséinske. Mloge
pSestajenja stuSaju tematiski teke k tej kupce. Za mlodego gymnaziasta njejo to
nic zZiwnego, ale pSewaga teje tematiki pla Muki jo samo sobuwuknikam
nadpadnuta.”® A sl&dnej basni z teju tematiku jo Muka napisat 1928.%

Druge $€zy$c¢o jogo basnjenja jo wopisanje burskego, wosebnje serbskego
Zywjenja we stworbje. To$ te basni stoje w tradiciji Handrija Zejlerja a
wotbly$¢uju zachadajucy swét. Zwézanos¢ Muki ze Zejlerjom jo derje znata,” a
nanejmjenjej how njeslédujo Muka swojomu psijaseloju Jakuboju Bartoju-
Cisinskemu a mtodoserbskemu gibanju.*'

Tsesa kupka basnjow (tenraz jano miodostnych) jo zwézana ze studentskim
(gymnaziastskim) Zywjenim. Zazdasim jo se Muka wjelgin zalubowat do
formalnosé¢ow nimskich studentskich tradicijow. Wuptod togo su wSake basni,
kotarez mogu se spiwas psi piwje abo kotarez wopisuju studentske natogi.”

2 SKA MS XLI G, t. 49-56sl. Basni su wzete ze zbérki ludowych spiwow (Srpske
narodne pjesme) Vuka Stefanovica Karadzica. PSestajenja su nastali w 18Se 1876, a w
létnem semestrje 1876 jo Muka stySat psednoski Leskiena wo stowjanskej ludowej
poeziji (Petr 1978: 20).

% Gl. k tomu komentar J. B. Solty k basni Elegija na L... S... (SKA MS XIII 1 B, 1. 45-

46sl.): ,,Muka tola Zenje swoj tema njezhubi [...]“ (Jen¢ 1962: 347).

Basni Zed?iwosé a Bjez Tebje, poséonej drugej Zefiskej (SKA MS XLI 11 G, t. 76-77;

prédnu jo wotsiscat Jen¢ 1962: 391-392).

3% Gl. teke jogo basen Elegija na Sejlera (SKA MS XLI 11 G t. 19s1.-20sl.): ,,A dub,

kiz kwétcy wobkhtodza, / Stom njebé& kralowski: / N&, ton naj’ z ruku powita! / To bé

na$ tuziski / Wjerch, kotrehoz muze klasiske / Su z stawnym darom cescite!

(Njeglédajucy na chwalbu Handrija Zejlerja jo to nejskerjej luboscinska baser,

dokulaz weétSy z&t wopisujo ,,Cerstwej krasnej réziccy®, to groni Zowce basnika,

Lenku a Marku. Charakter lubos¢inskeje basni wustupujo hys¢i jasnjej w pSezétanem

teksce teje basni, kotaruz jo Muka napisat dwé [€$e pozdzej. Pod napismom Putnikaj

jo se wona SiS¢ata we casopisu £uzican 1875, co. 7, na b. 107-18; gl. teke rukopisny
original SKA MS XLI 11 G . 27s1.-28.).

Gl. list Barta Muce wot aprila 1883: ,Zejler je htowny reprezentant wopacneho

formalneho basnjenja. Tu dyrbimy wuzna¢ a naSemu ludej skonénje tez zjawnje a

sprawnje wozjewi¢ [...] Ja nimam rad, kultus wosobow haji¢ [...]* (Bart-Ciginski

1975: 121).

Gl. basni ako Singkomment, Piwna metka, Vive la Companeia, Lis¢akej abo Spéw pri

ki¢ency liskow (SKA MS V 3 J, 1. 168sl-169, SKA MS XLI 11 G, t. 17-18 a t. 7-7sl.)
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Mukowe wopléwanje takich nalogow jo wubuzilo wotSu kritiku Barta-
C’li§inskego.3 .

Nadpadnjo, az njejo Muka wjele ,,patriotiskich® basnjow napisat. Patriotiske
motiwy su p$isamem psecej zwézane z drugimi, wosebnje luboséinskimi.** To
p$echwata, dokulaZ jo Muka sam wot drugich pominat , patriotiske® p&sni.>®
Sktadnostne basni (na ps$. juzo spomnjety grichiski tekst), kotarez maju w
pozdzejSych létach psewagu, wopsimjeju wsake temy. K nim mogu se teke
péilicys Zortne a satiriske basni.*®

3.3. P$i psepytowanju formalnego boka Mukowego basnjenja muse se
pdestajone basni rozeznawas wot originalnych. Psestajenja wobchowaju ako
pSawidlo formy originala. Togodla se jawje w pSestajonych basnjach wsake
klasiske metriske struktury, na p$. heksameter.”’ Serbske p$estajenja nimskich
basnjow teke wotpow&duju rymowanskej a rytmiskej strukturje originalow.*®

a wosebnje ,.episko-didaktiska basn“ Wobrazy ze studentskeho Ziwjenja, kotaruz jo
Muka sam ilustrowat.

Gl. prédny zachowany list Barta-Ciinskego Muce, ZoZ won kritizujo Mukowe
psedstajenja w mjenju ,,Serbowki“: ,,Stowjanska powaha je docyla rozdzé€lna wot
némskeje. [...] Némscy studenca maju wjesela na tajkich hlupos¢ach a btaznosc¢ach;
abo kajke zhromadZizny a zjenocenstwa dyrbi rozomny ¢towjek wyse wazi¢ (ménju
studentske) — te, w kotrychz so Zloka, doniz pjani kaz skét spody blida njeleza, so
¢epu a rubaju kaz htupe njerozomne dz&ci, abo te, w kotrychZ so rozwuceja, we
macerS¢inje wudokonjeja a na tute cestne wasnje swojich narodowcow, wotéincow
Cesca a stawja??! Komersne wasnja a zlokanja jeno germanscy studenca znaja, druzy
nic.* (Bart-Ciginski 1975: 8).

3 Tak stoj na koncu basni Wulka, horda Némcina, pohladaj na Serbowca! (SKA MS
XLI 11 Gt 12sl.-13sl. a SKA MS XIII 1 F, t. 13sl.-14; dwé $tucce $iscé teke Jenc
1962: 347) wotegrono na pSasanje ,, Kak so Serbowc [...] zabawi?“ po wopisanju
wsakich ,,serbskich® (skerjej burskich) zétabnosc¢ow ,,Serbowku Serb lubuje.

Tak jo won Kosyka pSosyt wo basni za prédne cysto nowego casopisa fuZica:
»Njamaso Zeden patriotiski serbski [spiw, P.J./R.M], kotaryz by mogat na prjenje
méstno stawis.”“ (SKA MS XLI 6). Mozno jo, aZ pokazujo sada w lisce Kosyka Muce
wot 11.3.1882 na podobne pominanja: ,,Wy méniso, az dejali moje basni wécej
serbski nacionalny charakter nadoby$? (Kosyk 1980: 32).

 Na ps. Wusyp hnéwa (SKA MS XLI 11 G, 1. 15-15sL.; t§i $tucki dajo Jen& 1962: 388)
abo Za jutrownu htownu zhromadziznu 11. IV. 1928 k récespytnemu wotrjadej (SKA
MS XLI 11 G, t. 78 a teke Jen¢ 1962: 392).

Psiktad za heksametriske basnjenje jo basen Nalééo, kenZ wobstoj w dwéma
wariantoma (SKA MS XLI 11 G, t. 11-11sl. a 26s1.-27).

Gtowne wuwzese jo Mukowy njerazony prédny wopyt Rubjeznik, 2oz jo Holan zasej
kritiski pSispomnit: ,, Twoj ,Rubjeznik® je w formje jara snadny. Ty dyrbi§ wjace
précy natoZowac na rajm a Stuckowanje.“ (Jen¢ 1962: 345).
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W originalnych basnjach wopytujo Muka wsake basniske formy. Basni su za
weétsy 781 rymowane a wotpowéduju jadnorym ludowym Stuckam,
styrismuzkowe z k$icowymi rymami. Aby dopokazat godnos¢ serbskeje récy za
»wusoke® basnjenje, jo Muka teke wuzywat take formy, kenZ se maju za
klasiske. Na jadnom boce jo to sonet,” a na drugem su to metriske formy, na ps.
distichy.*

Powsykno mozo se gronis, az slédujo Muka starSej basniskej tradiciji, teke w
pozdzejSych basnjach, a jo potakem we swojom basnjenju konserwatiwny. We
wjaceztozkowych stowach wuzywa won ,,potencielny p$izuk® (njepsizukowane
ztozki mogu ptasis ako psizukowane), a wusej togo dopuscijo won ryjne rajmy
(na p$. wréCic - hlodzié, Cise - blize). Muka jo w swojom basnjenju potakem
pSiwisnik pSawidlow Pfula a Zejlerja, a togodla njejo jogo basnjenje
»kompatibelne“ z pominanjami Barta.

3.4. Wsykno to, coz jo se how gronito wo basnjenju Muki, jo jano prédny,
prowizoriski p$egléd. Dokradne psepytowanje Mukoweje literarneje z€tabnos¢i
jo napSawdu desideratum sorabistiki. A wuménjenje za taku analyzu jo wudase
jogo basniskego tworjenja.

4. Wécej poznate a pSeslézone njezli Mukowe basnjenje jo jogo statkowanje ako
spéchowar serbskeje literatury (a basnikarjow) a ako organizator serbskego
literarnego zZywjenja. How mozomej pokazas$ na juzo spomnjete pSinoski (Wicaz
1924: 43-53, Heine 1975, Petr 1978: 115-131), krotko psedstajis jich wuslédki a
dodas nékotare psidatne informacije.

4.1. Muka jo poznal wuznam literatury za kulturne Zywjenje a za
sebjewédobnos¢ serbskego luda. To ptasi wosebnje za 19. stolése: Serbam (a do
wésteje méry Stowjanam powsSykno) jo se wumjatowalo, az njamaju ,,wysoku®

3% Zamoznos¢ pisas sonety jo psecej ptasita ako dopokaz basniskego wumélstwa (gl.

Prunitsch 2003), wosebnje pla Stowjanow (a hysci wécej w stowjenskej literaturje,
70z jo se wosebnje wuwijala tradicija basnjenja sonetnych wénkow). Pla Serbow jo
mejstar soneta Jakub Bart-Ciginski; w dolnoserbskej literaturje jo Kosyk sonety
basnil. PSiktad z tworjenja Muki jo sonet Pri Sprjewi (fuzican 1875, co. 11, na b.
170), kenz Jen¢ (1962: 350) godnosijo ako ,radZeny“, lécrownoZ musy se pSiwdas,
aZ njewotpowédujo k3utym formalnym pSawidtam, dokulaz se rymy prédneju
Stuckowu (kwartetowu) njewospjetuju (rymowanski Sema jo abba cddc efe fgg).
Distichy jo Muka wuzywal w juzo spomnjetej basni Elegija na L... S... K to$ tej
basni pSipiSo ,redaktor Jan Arno$t Holan: ,Heksametry a pentametry su wuSe
[wusi? psisp. R. Jenca] roztorhate hromadustajenja stowow, kiz wsitko druhe
zastuZa, jenoz nic napis ,,Elegija“.” (Jen¢ 1962: 348) Ale formalnje wotpowéduju
distichy za wétsy z&t pSawidtam starSeje (Pfuloweje) Sule.
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kulturu, a togodla jo se jim narazilo psewzese nimskeje kultury a potakem
asimilacija. Wosebnje wjeliki jo byt tSach asimilacije na poli literatury, dokulaz
nimskej klasice zazdasim njejsu mogali Serby napsesiwo stajis swoju klasiku.
Wusej togo njejsu nimskim kniglam, rozSyrjonym we wijelikich naktadach,
wotpowédowali podobne serbske publikacije. Kaznitos¢i markowego
gospodarstwa njejsu to zmoznili. BZez ,,sponsorstwa“ (abo, ako su tencas hys¢i
gronili, ,,mecenatstwa®) njejsu se mogali serbske knigly $is¢as das. Togodla jo
Muka 1877 narazil a organizowal zbéranje pjenjez za wudase tworbow
jadnuckego ,.klasikarja“ serbskeje literatury togo casa, Handrija Zejlarja, a jo to
wudase teke zwonozet (1883-1891). Ako mecen jo sam wsake druge literarne
wozjawjenja podpéral, wosebnje knigly drugego ,klasikarja®, Jakuba Barta-
Cisinskego. A kaznitoséam markowego gospodarstwa jo wotpow&dowato
zatozenje dweju literarneju rédowu. Stej to Zbérka dzZiwadna serbska (1879/80)
a Serbska ludowa knihownja (1901). A organizatoriski jo won podp&rowat
spisowaselow psez Koto serbskich spisowacelow, kotarez jo sobu zatozyt (1900)
a 70z jo z&tat ako prédny psedsedar.

4.2. Druge polo, zoz jo se Muka zasajzowat za serbsku kulturu a wosebnje za
literaturu, jo bylo casopismojstwo (gl. Petr 1978: 59-66). Motiwa stej bylej
samskej: wojowanje psesiwo nimskemu wliwoju a statkowanju markowego
gospodarstwa. W 19. stoléSu su casopise grali waznu rolu we kulturnem
Zywjenju Nimskeje, wosebnje za literaturu. Aby Serby méli podobne struktury,
jo se Muka zasajzowal za zaloZenje a wobstase casopisow. Ako redaktor jo won
byt zwézany z Lipu Serbskeju (1876-1878), z jeje naslédnicu Zuzicu (1882-1907
sam abo, we wsakich casowych wotstawkach, gromaze z Jurijom LibSom,
Miklaw$om Andrickim a Jakubom Bartom-Cisinskim) a z Casopisom Maéicy
Serbskeje (1894-1932). W to$ tych casopisach jo won dal spisowaselam
moznos¢ wozjawis tworby, kenz njeby mogali $iS¢as na drugu wizu felujucych
pjenjez dla.

43. Nic naslédku musy se how spomnjes wosobinske spéchowanje
spisowaselow. Nejwécej znate jo Mukowe psijaselstwo z Jakubom Bartom-
Ciginskim (gl. gorjejce, 4.1., a Mahling 1975). Wosebnje wazny jo byt wliw
Muki na Minu Witkojc a potakem na dolnoserbsku literaturu prédneje potojcy
20. stolésa. Za nju njejo won jano byl spéchowar, ale teke mentor na poli récy,
casnikarskego z&ta a literatury."'

' Gl. jeje basni Arnostoju Muce k pésasedymzasetemu narodnemu dnju 10.1I1.1929 a
A. Muce spomnjese a zék do nimjernos¢i (Witkojc 1993: 124-125 a 154-156).
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4.4. Mukowa zZ&tabnos¢ na poli literatury jo se wuznamjenita psez wosebnosc,
kenz jo teke typiska za wSykno, coz jo Muka cynil: won jo psecej glédat na to
gorno- a to dolnoserbske a jo se procowat wo to, aby wobej bylej po moznoséi w
rownowaze. W récywéze jo won dolnoserbskej récy samo dat prédnos¢. W
literaturje dajo se to wopoznawa$ nejpjerwjej na tom, az jo se Muka procowat
basni$ nic jano gorno-, ale tez dolnoserbski (gl. gorjejce, 2.3.). A spéchowanje
njejo bylo wobmrokowane na gornoserbsku literaturu, ale jo pSecej wopsimjeto
dolnoserbsku. Na to pokazuju jogo wuske kontakty z Hajndrichom Jordanom,
wosebnje z Matom Kosykom a z Minu Witkojc (gl. gorjejce). Mata Kosyka jo
stawnje napominal k literarnemu tworjenju a jo se z nim listowat teke po jogo
wudrogowanju.”> Togodla njejo Zeden ziw, aZ jo Kosyk jomu psewostajit swoje
rukopisne zeSywki z basnjami Wjerbanskego casa (Kosyk 1993, 1994). Teke z
Ameriki jo Kosyk na Mukowe pominanja posial basni.*’ Potakem ma teke
Muka, nic jano Bogumit Swjela, zastuizby, aZ njejo Kosyk w Americe
wumjelknut.

4.5. P$ez swoju z€tabnos¢ na to§ tom poli jo Muka wjele wugbal za serbsku
literaturu a jo rozsudnje p$inosowat k jeje wuwiseju. Muka jo byl nejzwaznjejSa
wosoba w serbskem kulturnem Zywjenju togo casa teke na poli literatury,
njeglédajucy na to, az njejo w pozdzejSych Iétach sam wjele basnil. Samske
basnjenje njejo za njogo byto notne, dokulaz jo mogal psesajzis swoje teoretiske
naglédy nastupajuce literaturu na drugu wizu.

5. Mukowy wliw na serbsku literaturu, wosebnje psez redaktorske zéto we
waznjejSych casopisach a psez wudawanje kniglow, jo zawésce mét pozitiwne
wuslédki. NjamoZo se zamjelcas, az jo to na drugem boce teke zwézane bylo z
negatiwnymi konsekwencami. Na to jo se juzo pokazalo we zwisku z wudasim
Zejlerjowych basnjow.” How comej pokaza$ na psiktaze Kosykowego
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Bozko jo jano jaden list Muki na Kosyka znaty (gl. gorjejce, psisp. 35). Kosykowe
listy Muce wopsimjeju p$isamem pot stolésa, wot 1882-1929 (gl. Kosyk 1980).
Kosyk jo Muku a jogo prédnu Zensku wosobinski poznal, gl. pismo Bogumitoju
Swijeli wot 29.10.1932: ,,Som byt njepsaweje mysli, az jo knéni Loska Mucyna
dawno zamréta. Tu som Ze teke doma poznat.“ (Kosyk 1980: 183. Kosyk how
zaménijo prédnu Losku z drugeju).

Gl. na p$. list Kosyka Muce wot 5.2.1927: ,Wy dajoso mé bozko mato casa k
napisanju basnjow. P$ipodla su né¢kotare.” (Kosyk 1980: 155).

Muka jo (do wésteje méry pod wliwom Barta-Cisinskego) Zejlerjowe teksty wiako
wobzétat (gl. Petr 1978: 124). To dopokazujo historisko-kritiske wudase, Zoz su
wiykne pseménjenja Mukowego wudasa pokazane w kritiskem aparase: ,,Citar moze
na zaktadze toho [podatych wariantow, P.J./R.M.] ptirunowac, hdZe, §to a kak je
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basnjenja, kak mocnje jo Muka ako redaktor abo wudawar pseménit cuze
literarne tworby.” P$i tom muse se récne pseménjenja rozeznawa$ wot
basniskich.

5.1. Muka jo byl wub&rny znajar dolnoserbskeje récy a dialektow. Glicholan jo
won mét ako psiklad za pisnu réc gornoserb$éinu a jo pod takim wliwom
pSeménit wsake wosebnoséi Kosykoweje récy.

W prédnem réze pokazuju take pSeménjenja wliw gornoserbskego purizma,
kenz jo, ako we mtogich drugich récach, wosebnje glédat na leksiku. How jo se
won procowal wo wutlocenje germanizmow.

Psiklady leksikaliskich puristiskich pseménjenjow:*

bom => §tom (K nazymu, SMK 1: 236; Wokwisenje, SMK 1: 23 8);47

bomy zakwituju => tuki zakwitaju (Nalétne wjasele, SMK 1: 214);

tendli§ => grajkas (Zedna rada, SMK 1: 189);

towzyntglosne => tysacglosne (Na kralojskej gorje, SMK 1: 299);

pon was zasej holuju => psijdu zas, dom powjedu (Piletka, SMK 1: 227);
Trost psed nadpadom na Serbow => Pokoj Serbow (7rost psed nadpadom na
Serbow, SMK 1: 319).

Nadpadnjo, az se njenamakajo wjele takich korekturow. To jo zwézane z tym, az
jo Kosyk w basnjach wot samego zachopjenka wuzywal wjelgin cystu réc.*®
Psiktady pseménjenjow, kenz su wuraz gramatikaliskego purizma:

wédomostnik [Muka, P.J./R.M.] w swojim ¢asu pii prénim wudacu Zejlerjowych
spisow w tekstach ménjat.“ (Zejler 1972; 219).

Kosykowe basnjenje gozi se wosebnje derje, dokulaz su se wobchowali pSisamem
wsykne basnikarske rukopise z psipisami wot ruki Muki (Kosyk 1993, 1994, gl.
gorjejce, 4.4.). Wusej togo jo reakcija basnika na take p$eménjenja znata z
Kosykowych listow Muce samemu a Bogumitoju Swjeli. A na koncu dajo se to teke
zgoni§ z wuwisa Kosykowego basnjenja, dokulaz jo won nékotare narazenja Muki
pSewzel.

Na prédnem méstnje dajo se Kosykowe stowo, na drugem korektura Muki. We
historisko-kritiskem wudawku Kosykowych spisow (SMK) stoj prédna forma w
primarnem teksce, druga we wariantowem aparase. Rukopisne korektury Muki su
wize$ we faksimilnem wudasu Kosykowych basniskich zeSywkow z Wjerbanskego
casa (Kosyk 1993, 1994); w aparase SMK se pokazujo psecej na bok faksimilnego
wudasa.

To jo pSiktad, ZozZ jaden germanizm se wuménijo psez drugi.

W casnikowych nastawkach a we prozowych tekstach jo to hynak. To jo dopokaz
togo, az jo Kosyk wubérnje wobknézyt wsake registry dolnoserbskeje récy.
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Ja som ten golc wot Btota => Ja, ja som pachot z Btota (Golc z Blota, SMK 1:
61);49
wono buzi => buzi, buzi (Wusese SMK 1: 215).%°

Wsake druge pseménjenja njejsu zwe€zane z purizmom psesiwo nimskemu
wliwoju, ale su nejskerjej wuraz ,nutSikowno-serbskego purizma®“, kenz jo
dolnoserbsku réc psiblizyt gornoserbske;j.

Psiktady potrjefiju wosebnje pSawopis (abo fonetiku) a morfologiju:

nimski, spiwa$ => némski, spéwas (Serbam, kenz nimski spiwaju, SMK 1: 150);’'
Serba => Serb ga (SMK 1: 150).%

Wosebnje zajmne su pseménjenja pla werbalnych formow. Wugléda, az jo ksét
Muka natozowa$ aspektowy system, kenz su serbske procowarje akle psed
krotkim psesajzili w normatiwnej gramatice gornoserbskeje pisneje récy, teke na
dolnoserbsku réc. Na to pokazuju psiktady slédujucego typa:
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smjer§ mé ju wotweze$o. => Smjer§ mé ju wzéta b&o. (Wostan pobozny, SMK
3.1z 11):

powdaSo => pSepo(w)da  (Jaden nan skerjej Ses¢ zisi zastarajo ako Ses¢ Zisi
rjaknuso => gronjaso Jjadnogo nana, SMK 1: 92).%

How Zo wo wutlocenje artikla. Wosebnje wjele takich ps$iktadow namakaju se w
rukopisu drugego Zéta stawizniskeje trilogije Serbskich woscow Serpjenja a chwalba,
Branibora pad (gl. psegléd SMK 2: 365 a paralelne wudase SMK 2: 159-195).
Zajmne jo psi tom, azZ jo to zazdasim ,auto-korektura“ Kosyka samego, kenz jo na
taku wizu pSimérit tekst Zycenjam wudawarja. (To njejo jomu pomagato, dokulaz
njejo se ten z¢&t trilogije za cas Zywjenja wozjawil. A gaZz jo se Branibora pad
skoncnje $iScat, jo wudawar tekst psidatnje puristiski wobzétat a jo pseménit wsake
werbalne formy, kenZ njejsu wotpowédowali pSawidtam Sulskeje gramatiki; gl.
Kosyk 1956.)

Pseménjenje wotporajo tak pomjenjone ,,zastupujuce es*, kenz jo w takich sadach
notne w nimskej récy, dokulaz musy pozicija psed werbom by$ wobsajZona. Problem
jo jano, aZ jo ,,wono buzi“ citat z Biblije (1 Mojz. 1), a psez pseménjenje zgubijo se
intertekstualny zwisk.

Tos$ to pseménjenje to teke zwézane z drugimi basniskego raza, gl. dotojce. W
drugich padach njejo Muka formy na -i- korigowat.

Gl. k tomu Schuster-Sewc 2004: 250.

How jo Muka wotporat formy imperfekta wot perfektiwnych werbow, dokulaz jo
normatiwna gramatika psedpisala, aZz njamogu perfektiwne werby twori§ formy
imperfekta (ale take pSawidto njejo wotpowédowato dolnoserbskemu uzusoju). Na
»zmolki“ Kosyka a drugich psi wuzywanju aspekta pokazujo sam Muka: ,,Gerade
wegen der ungentigenden Kenntnis bz. Erkenntnis der feinen Unterschiede der slavi-
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Kosyk jo Mukowe pseménjenja we werbalnych formach wujasnit na drugu
wizu: ,,Wsake zmolki nagotowach tako z imperfektom werbow na -is. Béch
pSecej teje mysli, aZ wone werby maju dwojaki imperfekt na -ich a -ach. Muka
je na -ach poréZao, lud pak ma p$ecej -ich!“ (Kosyk 1980: 81).**

5.2. Muka njejo Kosykowe basni pseménil jano na podlozku récnych
wobmyslenjow. We mlogich padach jo won teksty teke basniski ,,polépSyt“.
Take korektury su wazne za rozmése Mukowego basniskego myslenja.

Kak jo wuglédata Mukowa poetika, to njedajo se jano zgonis$ z korekturow,
ale teke z listowanja Kosyka. Glowny dypk w rozestajenju z Muku jo byt
rymowanje. Zazdasim jo Muka Kosykoju wumjatowal wuzywanje ,,ryjnych
rajmow*: ,M¢é jo lubo, az s¢o w poetiskich [Kosyk 1980: metriskich] wécach
wotsy kritikaf, wSak stuzy to k mojomu powucenju. We wSom pak Wam pSawje
njedam. Wy p$eSmaraso ryjne rajmy, ja pak je rowno lubuju a cesto dos¢ pytam.
S¢o w tom nastupanju psewotSy sudnikar [Kosyk 1980: rucnikar].“ (List Kosyka
Muce wot 11.3.1882; Praha: Slovanska knihovna T-A 503; Kosyk 1980: 30-31).
W samskem lis¢e wujasnijo, kake rymy won ma za razone: ,,Potakem byli dobre
rajmy pSiduce: Zas — raz, bogi — mroki, nocne — mocne, pusa — stusa, 1&se —
swese, sléd — ned atd. Jo, Zarzym tez »i« a »y« abo »Z« a »$« za podobny zuk
[...]* (Kosyk 1980: 31).° Hy$¢i w Americe spomnjejo Kosyk tos to rozestajenje
z Muku, ga pido w lisée Bogumitoju Swjeli wot 5.12.1893: ,,Brach na rymach:
Muske rymy njesméju se jano na jaden wokal, ale na celu zylbu rymowas, a tek
nic méke zylby na twarde ako: na — nja. Zenske: béze — swéée (atd.) — Tak
Muka! — Won se moli, wsak deje se cete zylby rymowas, ale nic te zuki, ako
psSed gtownym wokalom stoje.“ (Kosyk 1980: 81).

Na podtozku tos tych wugronjenjow wugléda to tak, az jo Muka wot Kosyka
pominat ,,bogate rymy*, sl&dujucy psi tom pominanjam Barta-Ciginskego. Na to

schen Tempora und Temporalformen nach der Handlungsart der einzelnen Verba
machten und machen noch viele ns. Schriftsteller arge Sprachfehler, indem sie oft,
namentlich in ihren poetischen Versuchen, nach Bedarf des Metrums und Reimes
(z:B. sogar [...] K6 sy k in seinen Gedichten) das Prasens mit dem Futur und Aorist
und den Aorist mit dem Imperfect oder auch umgekehrt verwechseln und vermi-
schen. (Muka 1891: 479). Podobnje argumentujo Schuster-Sewc 2004: 250-251.
Wo problematice nastasa kodifikacije w gornoserbskej récy gl. Wornar 1999 a Wer-
ner 2003: 21-57.

Nejskerjej jo pSeménjenje -i- na -a- wuraz sekundarneje imperfektiwizacije (na ps.
rozpSawis/rozpSawjas): nowe formy su potakem wotpowédowali pSawidtam norma-
tiwneje gramatiki.

Zajmne jo, aZ pokazujo Kosyk ps$i tom na rymowu praksu pla Zejlerja a nimskich
basnikow. Rowno w tom casu jo se wotméto rozestajenje mjazy Pfulom a Bartom-
Cisinskim wo p3awem rymowanju w serbskem basnjenju (gl. gorjejce, p$isp. 2).
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pokazuju teke wot Muki podSmarnjone rymy w Kosykowych basniskich
zeSywkach: na njebju — za tebu, Sotsicka — kamjenja (Kosyk 1994: 87), dostojnje
— sweézenske (Kosyk 1994: 68), hyséi — $iséi (Kosyk 1994: 81), rola — péla
(Kosyk 1994: 69) atd.

Skoncnje jo mogato ,,njedosegajuce basniske wumélstwo* wjas¢ k tomu, az
njejsu se Kosykowe basni wozjawili. To dajo se wucytas z Mukowych
psispomnjesow psi jadnotliwych basnjach, na ps. Starkego basnicki (,,metrisch
u. vom Reim unvollkommen, also nicht!*“, Kosyk 1994: 208) abo Trost golesa
(,,metriscy njedospoiny!“, Kosyk 1994: 223).

Wugléda, az jo Muka wosebnje glédat na cystos¢ rymowanja a na metrisku
dospoinosé. P$i tom jo zazdasim slédowal pominanjam Barta-Cisinskego.
Zajmne jo, az Mukowe basnjenje njewotpowédujo takim pominanjam: pla njogo
namakaju se teke ,,ryjne rajmy“ a wotchylenja wot metriskich strukturow (gl. na
p$. basni Rubeznik a Zedziwosé).*

Ako psiktad, kak mocnje jo Muka pseménit Kosykowe teksty, dajo se how
prédnz;étucka basni Serbski nimski spiwa na podtozku rukopisa a po korekturach
Muki:

Serba sy, se wjaselim, Serb ga sy, se wjaselim,

Co ga pon Sak nimski spiwas? Co ga potom némski spéwas?
Serbski jezyk nimski bywas; Serbski jezyk némski méwas.
Zawérnje se wobtuzym. Zawernje se rozgorim!

Co tak wopak cynis? Co tak wopak cyni$?>®

5.3. Njeglédajuce na to, az jo Kosyk swoju wizu basnjenja zascitowal psed
Muku, jo jogo kritika pseménita Kosykowe basnjenje do wésteje mery, gl. list,
kenz jo postal Muce 31.8.1882 gromaze z drugim zeSywkom basnjow: ,,Waso
slédne powucenje som wjele natozyt, tak az wjele zmolkow njenamakaso. Wsaki

%% K prédnej gl. kritiku Holana (psisp. 38); sl&dna jo wotsid¢ana pla Jenca (1962: 391-
392) a jo dos¢ razona, jano az su wsake rymy ,ryjne”, gaz se nalozujo Mukowa
mérka.

7 Gl. SMK 1: 150, 380, a Kosyk 1993: 102. Kosyk jo how hy¢i wuzywat nimske

pismo a pSawopis, kenz jo ptasit za Swabachske $is¢i, a Mukowe korektury

wuzywaju tatynske pismo a analogiski pSawopis.

Pseménjenja daju se tak wujasnis: Dokulaz jo Muka pseménit Serba do Serb (gl.

gorjejce, 5.1.), jo felowata ztozka. Togodla jo musat psidas ga. Rym w drugej a tsesej

smuzce jo za njogo byt ,ryjny“, togodla jo pseménit dolnoserbske spiwas na
gornoserbske spéwas (to ptasi teke za nimski). Aby mét rymujuce stowo, jo wuménit

bywas na méwas. Na samsku wizu jo pseménit stwortu smuzku: wjaselim a

wobtuzym tworitej ,,ryjny“ rym, a togodla jo se rozsuzit za rozgorim. Zazdasim njejo

wizet, az pSeménijo psez take ,,polépsenja“ zmyst basni.
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brach snaz buzo$o namakas, nicht njej dospotny. A pSosym wo dalse powucenje,
aby III. z&l, Zzoz jo luby Bog co, se hys¢i 1€pjej razil.“ (Kosyk 1980: 34). A
popSawem njejsu basni w drugem a tSesem zeSywku tak mocnje korigowane wot
ruki Muki. Jano podSmarnjenje ,,ryjnych rajmow® jo p$ibéralo. To pokazujo na
to, az njejo Kosyk swojsku wizu rymowanja pseménit.

5.4. Psiktad Kosyka (a indirektnje teke Zejlerja) pokazujo, aZ jo Muka basni,
kenz jo wozjawit we publikacijach, wudanych abo redigowanych wot njogo, na
wsaku wizu wobzétal, a n€kotare njejo zewSym $iSc¢al. Na taku wizu jo won
serbsku literaturu indirektnje wijelgin mocnje wobwliwowal. Won jo mét
moznos¢, swoju koncepciju serbskeje literatury psesajzis, a jo to teke cynit. Gaz
jo won tak postupit pla Kosyka (a pla Zejlerja), mozo se mysli$, aZ njejo to pla
drugich hynac byto. Take postupowanje jo won nejskerjej mét za wopSawnjone,
dokulaz jo byto serbskej literaturje ,,k wuzytkoju“. Ale njedajo se zamjelcas, az
jo serbska literatura psez take zjadnotnjenje wochudnuta.

6. Powsykno mozo se gronis, az jo literatura pla Muki grata wjeliku rolu a az jo
won teke gral wjeliku rolu w serbskej literaturje. Derje znata jo jogo
spéchowarnska Zétabnos¢ na poli serbskeje literatury. Mjenjej wémy wo jogo
basnjenju, dokulaz jo jano z&t jogo basnjow psistupny. Togodla jo wudawk jogo
tworbow wijelgin notny. PSisamem njeznate wostanjo jogo indirektny wliw na
serbsku literaturu psez wudawarsku a redaktorsku Zeétabnos¢. Wosebnje to by
dejato se psepytowas, dokulaz jo Muka rowno na tom poli nejwécej , Sturowal
wuwise serbskeje literatury.
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