Csik6s-Nagy Béla

Magyarorszag térvesztése a vilaggazdasagban
és a felzarkozas esélyei’

A szerzé Magyarorszag valtozé helyét vizsgalja a vilaggazdasagban, nem-
zetkozi adatok és trendek titkrében. Elemzi azokat az 6sszetevdket, amelyek
lemaradasunkal eléidézték, valamint esélyeinket a felzarkézasra.

A termeléerdk vilagméreti fejlédése

Az elmult évtizedben a kozgazdasagtan egyik figyelemremélté, ha ugyan nem
legjelentésebb alkotasa az Angus Maddison ,Monitoring the World Economy 1820—
1992” cimi muve (1995). Az OECD gondozasaban megjelent alkotast a szerzo
altal vezetett munkacsoport dolgozta ki. Ennek eredményeként elsé izben tajéko-
zodhatunk a termeléerdk fejlddésének térténelmi menetérél. Ezzel szoros 6ssze-
faggésben a magyar nemzetgazdasag multjat és jovojét meghatarozo folyamatokban
is jobban eligazodhatunk. Marcsak ezért is ide kivankozik az elemz6é munka két
legfontosabb megallapitasa. Ezek a kévetkezok:

1. A 1820—1992 kozotti 172 éves iddszak a gazdasagnovekedés tekintetében
nagy f6lényt mutat a korabbi évszazadokkal szemben. A kapitalizmusnak eme
korszakat megelézéen az agrarszektor volt az uralkodé, a fejlédés extenziv uton
ment végbe, a technologia stagnalt és a torténelmileg kialakult életszinvonal, az
ahhoz kapcsolodé jovedelemeloszlasi viszonyokkal egytitt, allandésult. Fél évezred
attekintésében a kovetkez6 kép adodik:

* Az Akadémiai Kiadé az OTKA tamogatasaval kozreadta Csikos-Nagy Béla akadémikusnak A XX.
szazad magyar gazdasagpolitikdja. Tanulsagok az ezredforduld kiiszébén™ c. mivét. A jelen dolgozat a
szerzo altal legfontosabbnak tartott megallapitasokat dsszegzi.
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1. tablazat

A vildggazdasagi fejlemények az 1500—1992 idGszakban

1500 1820 1992
Foldink népessége (millié) 425 1068 5441
Egy fére esé GDP (1990 USD) 565 651 5145
Vilag GDP (milliard 1990 USD) 240 695 27 995
Vilag export (milliard 1990 USD) — 7 3786

2. A mu kilénods részletességgel elemzi az 1820—1992. idészakot. Igaz ugyan,
hogy az idevagd adatok csak 56 orszag teljesitményére tamaszkodnak, de ezeknek
az orszagoknak egytittes teljesitménye a vilag termelésének 92—95 %-at adta. Az
adatok ravilagitanak arra, hogy a termeloerdk fejlodése a kapitalizmus kezdeti
szakaszaban még mérsékelt volt, és a feltiinéen magas ndvekedési rata inkabb
csak a 20. szazad masodik felében valt jellemzoveé:

2. tdblazat
Az egy fére szamolt GDP a kiemelt 58 orszag atlagaban
1990 évi USD érték
Ev egy fére esé GDP Ev egy fére esé GDP
1870 920 1950 2238
1900 1305 1980 4768
1913 1592 1992 5598

Magyarorszag helye a vilaggazdasagban

Nagy utat tett meg a 20. szazadban az emberiség, mig a nyugatcentrikus
vilaggazdasag talajan létrehozta és kibontakoztatta a policentrikus vilaggazdasagot.
Ennek a gydkeres atalakulasnak a gyarmatrendszer felszamolasa volt a {6 megha-
tarozdja. A vildggazdasag ma mar t6bb mint kétszaz orszag nemzetgazdasagara épul.
Ezek tobbségét a gyarmati iga alol felszabadult orszagok adjak. Ez a politikai tett
természetesen nem vetett véget a gazdasagi fejlettségben az egyes orszagok kozott
mutatkozé gyokeres kiildnbségeknek. Megsziint a gyarmati koételéek, de fennmaradt
a gazdasagi fliggéség, ami csak fokozatosan, orszagonkeént eltéré mértékben és modon
— az autonom gazdasagpolitikara tamaszkodva — allitotta 4j fejlédési palyara az
orszagokat. Mindezek révén a 20. szazadban megvaltozott Féldiink vilaganak gazdasagi
arculata. Err¢l tantuskodik a HVG altal 1995-ben kozreadott Zsebvilag.

A vizsgalodo szamara leginkabb az tiinhet fel, hogy Eurépa elvesztette a 19.
szazad forduldjan az anyagi jolét terén beldltdtt vezetd szerepét. Ezt Eszak- és
Kézép-Amerika vette at. Ausztralia és Oceania is megelézi Europat. Amig Ausztralia
és Oceania csak 20 %-kal marad el Eszak- és Kozép-Amerikatol, addig Europa
lemaradasa csaknem 40 %-os.
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Mar a kontinensek egybevetése is utal az Eszak—Dél napjainkban égeté problé-
majara. Toébb mint 6tszorés a gazdasagi fejlettségbeli kiildnbség Dél-Amerika, valamint
Eszak- és Koézép-Amerika kozott. Ez tébb mint husszorosara né, ha az észak- és
koézép-amerikai gazdasagi viszonyokat Afrikaéval vetjiik egybe. Pedig ez még csak a
kontinensatlagokat jelzi. Az atlagos 650 USA/f6 afrikai GDP mogott jellemzd szamos
orszag 200 USD-os szintje. Ezekben az orszagokban mar kirivoan nagy az életmoédbeli
kiillénbség a sziik vezetd réteg és a tdmegnincstelenség kozott. Ez utobbi olykor csak
a fejlédésben megrekedt civilizacioban mutatkozik, maskor viszont a tdmegnyomorban.

Magyarorszag 93 000 km? tertiletével és 10,3 milliés lakossagaval a kis orszagok
kozé tartozik. Mi sem természetesebb, hogy a magyar gazdasag nemzetkézi
0sszehasonlito értékelését a teriilet, a népesség és a termelderok fejlettsége kozotti
osszefliggéssel vezessuk be.

3. tébldazat
Foldink 193 orszaganak 1993. évi f& mutatdi
Kontinens Tertlet Népesség Népstiriiség GDP GDP
(millié km®) (millié f6) (f6/km) (Mrd USD) | (1 t6re USD)

Eurdpa 23,0 728 31,6 8348 11 470
(Oroszorszaggal)
Afrika 30,2 690 22,8 449 650
Azsia 31,9 3338 752" 6750 2020
Ausztrdlia és Oceania 85 27 32 300 13 500
Eszak- és Kozép-Amerika 24,4 439 18 7418 16 878
Dél-Amerika 17,8 310 17,4 950 3060
Osszesen 135,8 5532 36,7 24 207 4376

* Modositott adatok. A HVG Zsebvilag alapjin

** A forras Oroszorszag azsiai tertiletét kétszer vette szamitasba

4. dbldzat
Magyarorszag helye a 193 orszag rangsoraban
Orszagok szama Magyarorszag
Megnevezés Magyarorszag rangsora
elétt utan

Terulet 109 83 110

Népesség 60 132 61

GDP 47 145 48

GDP egy fére 53 137 54

A HVG Zsebvilag adatai alapjan szamiolva
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Magyarorszag jovoje szempontjabél is indokolt a kérdés felvetése: vajon a ter-
meloerdk fejlédése nem teszi-e elébb-utdébb vitassa az 6nallé allamban valé tar-
sadalmi szervezédést. Ezt a kérdést mar csak azért is fel kell vetniink, mert
korabban tébb szovjetuniébeli kdzgazdasz Szorokinnal egytitt kdzgazdasagi érve-
léssel vitatta a kis KGST-orszagok autonom gazdasagpolitikajanak ésszertiségét.
Ezt akkor nyilvan hatalompolitikai meggondolasok motivaltak. A tapasztalatok
viszont arrél tanuskodnak, hogy az orszagok 6nallo nemzeti létre valo jogat és
életképességét nem a tertileti kiterjedés és nem a népességszam hatarozza meg.
Az eurépai kis orszagok kuldnosen kituinnek fejlédésképességiikkel.

A termelderok fejlodése mar régen attorte a kis orszagok piaci korlatait. A
nemzeti-tarsadalmi termelészervezet nemzetkézi dsszefondédasa kis orszagok ese-
tében kuléndsen szembetiing. De a nemzetkoézi fliggbéségi viszonyok ma mar or-
szagmeérettdl fuggetleniil erésddnek, ami egyben jelzi, hogy ez a folyamat a nemazeti
tarsadalmak onallésaganak veszélyeztetése nélkil is végbemehet.

Figyelemre méltonak tekinthetjik, hogy kis orszagok kérében adédnak azok,
ahol a legnagyobb az egy f6re esé GDP. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban 1993-ban
ez 25 700 USD-t tett ki, ugyanakkor ezt a szintet 5 kis orszag haladta meg.

5. tabldzat
Az 6t leggazdagabb kis orszag
Orszag Tertilet (1000 km?) Népesség (millio 6) 1 fére es6 1993. évi
GDP (USD)
Svéjc 43 7 36 410
Monaco - - 36 200
Liechtenstein - - 36 200
Luxemburg 2,6 0,3 35 350
Brunei 5,3 0.3 30 060

Forras: HVG Zsebvilag. Budapest, 1995.

Az ipari hatalmak korében a legmagasabb fejlettségi szintet Japan érte el, ahol
1993-ban 31 450 USD volt az egy fére esdé GDP. Az 6t leggazdagabb kis orszaghdl
négy ezt is meghaladta.

Magyarorszag fejlettsége messze elmarad a gazdag kis orszagokétol, valahol a
kézépmezonyben helyezkedik el.

Lemaradas a nemzetk6zi versenyben
Erdekes lehet, miképpen valtozott Magyarorszag helyzete a vilaggazdasagban.

Az OECD tanulméanya (Angus Maddison) 1870-t6l ad képet Magyarorszag helyérél
a vilaggazdasagban.
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6. tabldzat

Egy f6re jutd tarsadalmi termék a vilagban és Magyarorszagon
egy fére esé GDP (USD)

Ev Vilagatlag Magyarorszag Eltérés a vildgatiagtdl (%)
1870 920 1269 + 37,9
1900 1305 1682 + 29,2
1913 1592 2098 + 31,7
1950 2238 2480 + 11,8
1980 4768 6307 + 32,3
1990 5598 6348 + 13,4

Angus Maddison az 1820—1992 korszakbodl harom idészakot emel ki, amelyek
a gazdasagnovekedés szempontjabol kiemelkedé jelentéségtiek voltak. Az els6 az 1950—
1973, a masodik az 1870—1913, a harmadik az 1973—1992 évek. Ha ezt a magyar
nemzetgazdasag fejlodésével szembesitjik, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy amig
a két elsd idoszakban a vilagméretii tendencidk a magyar nemzetgazdasagban is
tikrozodtek, addig a harmadik idészakban mar kedvezdtlen volt a helyzet.

Az 1950—1973. idoszak Magyarorszag esetében kiiléndésen 1956 utan volt ked-
vezd. Ez volt az az idoszak, amikor egy, a magyar adottsagokkal jobban szamold
politika névekedési energiakat hozott mukodésbe. 1956-ban a varos és a falu kap-
csolataban megsziintek a kotottségek: megsziint az agrartermékek beadasi kotele-
zettsége, szabad felvasarlasi rendszer kertilt bevezetésre. 1967-t6] altalanossagban
is felszamolasra kertilt a merev, szovjet tipusu tervgazdasag. Mindennek hatterében
Magyarorszag szamara tobb szempontbdl kedvezé magyar—szovjet kereskedelmi kap-
csolatok allottak. A Szovjetunié — kulondsen 1967-ig — évente névekvo mennyiségben
latta el természeti eroforrasokkal a magyar gazdasagot és a Szovjetunié igényeivel
egyeztetett iparositas nem tamasztott kiilléndsebb nehézséget az energia- és anyag-
importnak dontden iparcikk-exporttal torténd finanszirozasa elé.

Az 1870—1913. idészak a Habsburg-birodalom keretei kozétt fejlédé magyar
nemzetgazdasag aranykorszaka volt. Ezt az 1867. évi kiegyezés, az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia megalakitasa alapozta meg. A nemzetkdzi atlagot is meghalado
gazdasagnovekedésben kilondsen két tényezod jatszott fontos szerepet: az egyik
az agrararak kedvezd alakulasa, a masik az erételjes tokeimport, amely a késlel-
tetett iparositadsban mutatott fel a korabbinal kedvezébb eredményeket.

Ily modon arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a vilaggazdasagi elhelyezkedés
szempontjabol Magyarorszag 1973-ig tartani, s6t valamelyest javitani is tudta
helyzetét. A fordulopontot 1973 jelentette. A vilagpiaci olajarrobbanas révén olyan
romlas ment végbe a kulkereskedelmi cserearanyokban, ami kereken 10 %-kal
csOkkentette a magyar gazdasagi teljesitményt. Pontosabban fogalmazva, a GDP 10
%-ara rugott az a nemzetkozi jovedelem-ujraelosztas, amely a cserearany-valtozasok
folytan kovetkezett be. Ez azonban csak elmélyitette azt a valsagot, amit — az 1973—
1989. idészakban — a szocialista vilaggazdasagi rendszeren bellili munkamegosztas
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elsorvadasa, a novekedési erok kifulladasa — az 1990—1995. iddszakban pedig
a rendszervaltas tarsadalmi koltsége hozott magaval.

Az egy fére es6 GDP 1990-ben még 13 %-kal haladta meg a vilagatlagot. Az
1 fore es6 GDP vilagatlaga az 1991—1995. idészakban noétt, nalunk viszont 15
%-kal csokkent. Ez Magyarorszag gazdasagi teljesitményét a vilagatlag ala szori-
totta, és alig valészini, hogy 2000-ig megvaltozna.

A szocialista egylittmiikédésen alapuldé névekedési erék kifulladasa. A Szovjet-
uniénak természeti eréforras gazdagsaga volt a szocialista orszagok egylttmiikoéde-
sében megvalosult gyors gazdasagnovekedés fo6 hajtdereje. Ugyanigy a természeti
eréforrasokkal folytatott rablogazdalkodas és a korszertuitlen technologiak miatt az
iparcikkek nagy fajlagos anyagigénye miatt elapadé erdforrasok vezettek a névekedési
erok kifulladasahoz. Mindez mar a hatvanas évtized masodik felében éreztette hatasat.
A Szovjetunid fokozatosan Gj kiilkereskedelmi stratégiat kezdett alkalmazni.
déseket megalapozé targyalasokon viszonylag nagy dontési szabadsaggal hataroz-
hassa meg azt az aruszerkezetet, amely mellett hajland6 volt az energia- és nyers-
anyagszallitasok folyamatossagat biztositani. Ebben az idészakban mar nemigen
lehetett sz6 a kontingensek novelésérél, illetdleg erre a Szovjetunio csak a kiter-
melés fokozasahoz sziikséges beruhazasokhoz valo hozzajarulas fuggvényében volt
hajlandé. A masik oldalon a félgyartmanyok és készaruk szallitasi kotelezettsége
egyre inkabb az USD-import vonzatu termékek iranyaba tolodott. Mindennek nyo-
man a Szovjetunié felé iranyulé magyar exportban a kénnyuipari és egyes élel-
miszeripari termékek keruiltek az elétérbe.

1974 utan ez a tendencia fokozatosan aldasta a KGST szakositasi és termelési
kooperacios egyezményekkel kiéptilt magyar gépipari strukturat. A Szovjetunioban
uralkodé mennyiségi szemlélet gatat emelt annak, hogy a magyar autébuszgyartas
lépést tartson a nyugati korszerusitési folyamattal. A szamitastechnikaban a ma-
gyar exporttermékekkel szemben tamasztott muiszaki paraméterek lehetelenne tet-
ték a végtermékekben olyan alkatrészek beépitését, amelyeket a Szovjetunio a
kooperaciés megallapitasok alapjan szallitott. Gépipari kapacitasokat nem lehetett
teljesen kihasznalni, mert cstkkent a Szovjetunié atvételi hajlama, noha eredetileg
a beruhazasokra a Szovijetunié kezdeményezése alapjan kertlt sor.

Az olajarrobbanas okozta kiilkereskedelmi cserearanyromlas és a Szovjetunio
valutakonverzids stratégiaja természetesen csak nyugati hitelfelvételekkel tette le-
hetévé a GDP és az életszinvonal névelésére felépulé gazdasagpolitika tovabbvitelét.
A magyar gazdasagpolitika erre a hamis Utra sodréodott. Ezért lehetett az 1973—
1978. idészakban fenntartani a ,térésmentes” gazdasagi fejlodés latszatat.

Ebben az idoszakban altalanossa valt a realitasok figyelmen kiviil hagyasa.
Szovjet oldalon olyan anyagszallitasokra vallaltak kételezettséget, amiket nem tel-
jesitettek, magyar oldalon pedig olyan tarsadalmi juttatasok bevezetésére kerult
sor, amelyekhez anyagi alapok nem alltak rendelkezésre.

Az 1979/80 fordulon a vilagpiacon masodszor kovetkezett be olajarrobbanas. Ennek
kiabrandité hatasa Magyarorszagon a gazdasagnovekedési stratégia leallitasara ve-
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zetett. A gazdasagpolitikai fordulat a mélytilé valsag jegyeit hordozta. A Szovjetunio
érdekszférajabol adodd kotottség a vilagpiac felé nyitast megnehezitette.

Azt pedig egyenesen kizarta, hogy Magyarorszag olyan uj gazdasagnoveKedési
palyat alapozzon meg, amely a vilagpiaccal térténoé intenzivebb kooperaciot tételezte
volna fel. Magyarorszag adottsagai alapjan realis alternativaként csak a nyugat-
europai Kozoés Piaccal valé gazdasagi kotelekek erdsitése kindlkozott volna. De e
tekintetben mar a Kézds Piac elismerése is gondot okozott. A fordulatot kévetden
a magyar gazdasag nyugati eladésodasanak mérséklésére egyetlen lehet6ségként
az importkorlatozas kinalkozott.

Ily médon mar a nyolcvanas évtized elején vilagossa valt: a kapitalizmus és
a szocializmus koz6tti versenyben minimalisra csokkentek a Szovjetunioé esélyei.
Talan Magyarorszag volt, amely még legmesszebb ment az ebbol levonhatéo ko-
vetkeztetések terén. Sulyos vitak utan folyamodott a GATT, az IMF és a Vilagbank
tagsag elnyeréséért és nyerte el ezeknek az intézményeknek tagsagat. De azért a
magyar gazdasagpolitika képtelen volt maga ala gytrni azokat az ideologiai posz-
tulatumokat, amelyek jegyében a gazdasagpolitika a tarsadalmi elvarasok fugg-
vényében formalodott.

A magyar nemzetgazdasag az ellehetetlentilés allapotaba kertuilt. Egyre noétt a
nyugati eladosodas. Magyarorszag a fizetéképességet (az adossagszolgalatot) csak
uj hitelek felvételével tudta fenntartani; a kilfoldi adossagallomany a gazdasagi
stagnalas mellett is nott.

A kommunista rezsim kereken 15 milliard USD netté adossagot hagyott maga
utan, amit némileg ellensulyozott a KGST-n beliil felhalmozott kovetelés.

A gazdasagpolitika a tudomany tiukrében

A gazdasagpolitika tudomanyos értékelésének lehetésége

A magyar nemzetgazdasag vilaggazdasagi térvesztése a relative romlé haté-
konysagot jelzi, ami a 90-es években mar a f6ld, a munka és a toke vilagatlag
_alatti hasznosulasaban mutatkozik meg.

A 19. szazadban a tarsadalmi eldrehaladas jorészt a természetes fejlodéstol
és a piaci er6k hatékonysagatol fliggott. Ezzel szemben a 20. szazadban ez mar
a tudatos allami gazdasagpolitikai stratégia fliggvényében mutatkozik meg. A gaz-
dasagpolitikai stratégia mindsitése ezért az a déntd lancszem, amibél kiindulva
aromlo gazdasagi teljesitményt a tudomany mérlegére kell tenntink. Kérdés, meny-
nyiben lehet azonban ez jogosult, ha vitathaté a gazdasagpolitika tudomanyos
jellege? Kulonben is: mi lehet az alapja az értékelésnek, ha tudjuk, hogy

— az 1973—1989 idoszakban a Szovjetuniotol valo fliggéség miatt rendkiviil
szuk volt a gazdasagpolitikai autonémia;

— az 1990. utani idészakban pedig precedens nélkili rendszervaltassal van
dolgunk, ahol raadasul az orszag nemzetkozi fizetoképességének megorzése érde-
kében a gazdasagpolitikat csak a Nemzetkdzi Valuta Alappal (IMF-fel) egyeztetett
moédon lehet folytatni.
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Mindez 6vatossagra int, de nem értelmezheté ugy, hogy a tudomanynak nem
lehet értékitélete a kdvetett gazdasagpolitikarol. A dolgokkal némileg is tisztdban
lévé kozgazdaszok szamara vilagos lehet, hogy a termelési tényezok (kulénodsen
a féld és a munka) hasznositasanak kedvezé targyi feltételeit a rossz politika
diszkreditalta. Néhany iddszaktdl eltekintve mindig is gyenge volt a politika gaz-
dasagi determinaltsaga, ugyanigy a gazdasagpolitika kozgazdasagtani megalapo-
zottsaga. Elobbi esetben arrél volt szé, hogy politikai ,16zungok” allitottak korlatot
a gazdasagpolitikanak még akkor is, ha bizonyithato volt, hogy a politika legfeljebb
népszeruséghajhaszasra alkalmas. Utébbi esetben arrél volt szd, hogy a kézgaz-
dasagtani ismereteket azonositottak egy-egy koézgazdasagi iskola tantételeivel. lly
moédon jé gazdasagpolitikusnak szamitott az is, aki kiilonésebb kdzgazdasagtani
ismeretekkel nem rendelkezett.

A politika gyenge gazdasagi determinaltsaga

A kapitalizmus kibontakozasa Nyugat-Eurépaban a feudalizmus teljes meg-
szuntetésével ment végbe. Amikor elterjedt az arutermelés és a piacgazdalkodas,
a jobbagyok kiilénboz6 természetbeni kotelezettségeit is a pénzbeli adozas valtotta
fel, ami egyengette teljes felszabaditasuk utjat. A jobbagyfelszabaditast nalunk
az 1848-as polgari forradalom hajtotta végre, de a feudalis kotottségek teljes kori
megszuntetésére csak 1945-ben kertilt sor. Ezért lehet indokoltan a két vilaghaboru
kozottl viszonyokat feudalkapitalista rendszerként jellemezni. Igy Magyarorszagon az
az anakronisztikus berendezkedés — amelyet Nyugat-Euroépa mar a 17—18. szazadban
meghaladt — még a Horthy-korszakban is megvolt, és a féldesurak, akiknek birtokait
és privilégiumait a kormanyzat erételjesen védte — sajat birtokaikon még mindig a
kormanyzat hatalmat évezték és visszatartottak (akadalyoztak) a korszert kapitalizmus
kialakulasat. Igy az orszag gazdasagi elmaradottsagaban donté szerepik volt.

Mindez érthet6vé teszi, de nem igazolja a folddel valé gazdalkodas irracionalis
vonasait. Kétségtelentil a legrosszabb politikat a féldhasznositas terén folytattuk.
A politikailag motivalt 1945. évi foldreform a gazdasagi racionalitas teljes mells-
zésével ment végbe. A mult rezsimben a szovetkezeti nagytizemi gazdalkodas alap-
jain nyugvo agrargazdasag — annak minden fogyatékossaga ellenére — sikeraga-
zatnak szamitott.

A rendszervaltast kovetoen a dolgok 1990-ben jol indultak. Ugy tint, hogy
meghonosodhat a farmergazdalkodas. De azutan a fold felelétlen osztogatasa €s
a szovetkezetek ziillesztése mindent a visszajara forditott. Tetézte ezt az agrar-
protekcionizmus meggondolatlan leépitése egy olyan Eurépaban, ahol ezt még a
legkedvezobb feltételekkel rendelkezé dan gazdasag sem nélkilozheti teljesen.

Az agrarpolitika vitele, kulondsen pedig a privatizacié lebonyolitasa az 1990—
94. években olyanok kezébe keralt, akik egyszertien képtelennek bizonyultak meg-
érteni a foldnek mint termelési tényezének a meghatarozo szerepét a magyar
gazdasag jovojének formalasaban.

A munkaer6 arujellegét a kommunista rezsim asta ala. E téren azonban mar
a rendszervaltas kiindulo hipotézise is hibas volt. Az egyik oldalon a végletekig
feszitve alkalmaztdk a munka hatartermelékenység elvét, mint a munkanélkuliség
szabalyozodjat. A masik oldalon — népszeriiségi okokbol — késleltették a béren
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kivali juttatasok irracionalis vonasainak felszamolasat. A tarsadalombiztositas al-
talanos feltilvizsgalatat mar 1988—89-ben meg kellett volna kezdeni, hiszen egyér-
telmi volt, hogy a juttatasok messze meghaladjik a gazdasag teherviseld képes-
ségét, de az is, hogy a reform szerzett jogokat érint, ezért csak hosszu tavon igér
megoldast. Az elsé koaliciés polgari kormany ezt — kalonds modon — mégis az
1994-ben alakult szocialista-szabaddemokrata koalicid nyakaba varrta.

A legsulyosabb karokat a régi rendszer a tokehasznosulas terén ockozta. Az
iparositast a vilagszinttél leszakadt, zart KGST-rendszer lehetéségeihez (kovetel-
meényeihez) igazitotta. A rendszervaltast koveto politika e téren pozitiv valtozasokat
inditott be, amelyek évtizedes tavlatban hoznak majd gytiimolesot.

A kulkereskedelem-érzékeny magyar gazdasagban a termelési tényezék hasz-
nosulasa a nemzetkézi munkamegosztassal szoros kapcsolatban hatarozodik meg.
Ezért killon is hangsulyozni kell: a termel6erok fejlédését az orszag kilpolitikaja
is nehezitette. A kommunista rezsimet megel6zé idészakban a revizionizmus és
az antikommunizmus volt a Horthy-korszak kulpolitikajanak fé meghatarozéja.
Ez a politika felgyorsitotta és teljessé tette a Duna volgyében torténetileg kiépult,
féldrajzilag, kozlekedésileg megalapozott gazdasagi munkamegosztast, amihez
1918-ig az Osztrak—Magyar Monarchia adta a hatalompolitikai keretet. Kilatas-
talanna tette tovabba azt a természetes torekvést is, hogy Magyarorszag a Szov-
jetunioval kiépitendé kiilkereskedelemben ellensulyozza a trianoni békeszerzddés-
sel elvesztett sajat nyersanyagbazisat.

A kommunista rezsim iddészakaban a KGST-t olyan fépiacnak mindsitették,
ahol a vilagpiaci kapcsolatoknak csak marginalis szerepe lehet. Az 1990. évi rend-
szervaltas kapcsan pedig Magyarorszag €len jart a KGST szétverésében, noha két
generacié végzett aldozatos munkat, kiiléndsen a nehézipari termelés fejlesztése
és a gyumolcstermesztés fejlesztésében egy olyan piac szamara, amelynek a keleti
gazdasagi kapcsolatok voltak az éltetd elemei. Kelléen nem elemzett és a térténelmi
tapasztalatokat figyelmen kival hagyé hipotézis fogalmazta meg az Eurdpai Koé-
z6sséghez valo gyors csatlakozast. Még annak a vizsgalata is elmaradt, vajon a
Szovjetunié megszuneésével megvaltozott helyzetben szamolhatunk-e azokkal a ked-
vezd feltételekkel, amelyek mellett a fejlédésben lemaradott orszagok korabban
az EK tagjaiva valhattak.

A gazdasagpolitika gyenge kozgazdasagi megalapozottsaga

ljeszté az a batorsag, amellyel az 1990. évi rendszervaltast kovetéen kezdetét
vette a szocialis piacgazdasag — minden azt megel6z6 mély és sokiranyu elemzeés
nélkili — kiépitése. Olyan noévekedési erét tulajdonitottak a spontan piaci folya-
matoknak, amelyek leginkabb egy politikamentes kdzegben teremthetnek viszony-
lag gyorsan kedvezé feltételeket 0j gazdasagndvekedési palya szamara.

Az uralkodé vélekedés az volt, hogy sokkterapiaval néhany év atmenete utan
a nemzetgazdasag uj névekedési palyara allithat6. Ehhez pedig az Europai Kozosseg
teljes jogi tagsaga teremti meg a nemzetkozi hatteret. Ezért a gazdasagpolitika
ket f6 feladatot hatarozott meg:
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a) A nyugati orszagokkal valé jogharmonizalas talajan a szabad piac mielébbi
kiépitését;

b) A monetarizmus talajan az egyenld esélyek elvén alapulé gazdasagi egyensuly
megteremtését. De a remélt EK-tagsag elmaradt. A monetarizmus altal vezérelt
gazdasagpolitika pedig a téves dontések sorozatat szilte:

1. Csodtérvényt hoztak a termelési struktura kitisztitasara. Viszont figyelmen
kiviil hagytak, hogy csédben lévé nemzetgazdasagban ilyen térvény egyébként
megmenthetd értékeket semmisit meg.

2. A Magyar Nemzeti Bankroél 0j térvényt adtak ki, amely a GDP 3 szazalékaban
jelolte meg azt a hatart, amig az MNB kedvezményes hitelekkel finanszirozhatja
a koltségvetési deficitet. Erre akkor kertilhetett volna sor, ha elébb végrehajtjak
a koltségvetési reformot és annak keretében a tarsadalmi juttatasok reformjat.
igy azonban a térvény az allamot arra kényszeritette, hogy a tokepiacon a piaci
kamatokkal versengve biztositsa a — zsugorodd gazdasag miatt relative magas
— kozkiadasok zavartalan finanszirozasat.

3. Pénzintézeti torvényt fogadtak el, amely a nemzetkozi szamviteli normakhoz
igazodd mindsitési rendszerben biralta el a banki kdvetelések behajthatésagat.
Ezzel a bankkonszolidacié mint siirgésen megoldando feladat kerult a figyelem
eloterébe.

4. Az allami koltségvetés terhére a gazdasagban adéssagrendezést hajtottak végre.

Kalonds helyzet allt el6. Elsé 1épéseként a koltségvetési egyensuly helyrealli-
tasanak illuzidjatol vezérelve leépitették a vallalatok koltségvetési tamogatasat.
Masodik 1épésként a nemzetgazdasagi konszolidacié megteremtésének illaziojatol
vezérelve az allam magara vallalta a gazdasag belsé kapcsolataiban felhalmozodott
veszteségeket. Létrehozta tehat a jovedelmek koltségvetési tjraelosztasanak indi-
rekt formajat, ami sokkal veszélyesebb, mint amit megsziintetett. Ezzel ugyanis
allami szintre emelte a gazdalkodas ,teljes” kockazatat.

Végul is az 1990—1994-es iddszak pénzigyi politikaja az ,érett” piacgazdasag
normativ rendszerét kivanta beépiteni a magyar nemzetgazdasagba anélkiil, hogy
annak gazdasagi hattere megalapozott lett volna. Ezért olyan realfolyamatokat
inditott el, amelyek nem a konszolidacio iranyaba, hanem az ellen hatottak. Pedig
csak azt kellett volna belatni, hogy a pénzintézetek privatizacioéja addig nem tiizheto
napirendre, amig a gazdasagi konszolidacié elofeltételei meg nem teremtédnek.

A realfolyamatok kedvezotlen vonasai az elmult években a stagnacioban feje-
z6dtek ki. Ez annak ellenére volt igy, hogy korabban nem ismert évi 3—3.5 millié
dollar kiilkereskedelmi deficit novelte az orszag kulfoldi adossagterhét. Ugy tunt
azonban, hogy ez nem okoz kulénésebb gondot. A kiilféldi hitelek szinte zavartalan
felvétele, a mukoddtéke importjanak kedvezé alakulasa, a magyar és a kulfoldi
allampolgarok szamlain nem vart mennyiségben lerakodé devizabetétek bizton-
sagossa tették az orszag nemzetkozi fizet6képességét. De az is vilagos volt, hogy
ez a politika hosszu idén at nem folytathato.

Sajnalatos modon ez az iranyzat gazdasagi szaktekintélynek oérvendék kozre-
mukodésével alakult ki. Tevékenységlikben szerepet jatszik a kommunista re-
zsimben meghonosodott rutin, amely egyenl6ségi jelet tett a kodzgazdasagtani is-
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meret és valamely kozgazdasagi filozofia tantételei kozé. Ha ez az iskola korabban
a marxizmus volt, akkor ma leginkabb a monetarizmus az. Ezért nem art hang-
sulyozni: a kdzgazdasagtannak ugyanugy, mint minden mas tudomanynak meg-
vannak a térvényszertiségei, amelyek a piaci interdependenciakon épitilnek fel, és
amelyeknek megismerése egyfajta kdzgazdasagi logikat teremt, amely nélkial bo-
nyolult gazdasagi 6sszefuggésekben aligha lehet eligazodni. De idetartozénak kell
tekinteni a gazdasagpolitikdahoz kapcsolodé tudomanyos ismeretanyagot is, amely
megérteti veliink azokat az eltéré feltételeket, amelyek mellett a gazdasagi fejlettség
kulénb6zo szinvonalan lévé orszagok a nemzetkozi munkamegosztasban részt vesz-
nek és amelyek révén végbemegy az egyes orszagok altal megtermelt jovedelem
nemzetkozi tjraelosztasa.

A kozgazdasagtan elmélettorténete vilagosan tikro6zi azokat a valtozasokat,
amelyek a gazdasagpolitikai magatartasban a valtozo bels¢ és kiilsé viszonyok,
dontéen azonban a termeloderék fejlédése nyoman mentek végbe. Kialakult és
megfogalmazhatova valt egyfajta logika, amely a kozgazdasagi ismeretekkel fel-
vértezett kutatokat vezérli és eligazitast ad még az olyannyira bonyolult gazdasagi
Osszefliggések kezelésében is. De mit is értsiink a kozgazdasagi logika alatt? A
kézgazdasagi logika a kozgazdasagtan nemzedékrol nemzedékre boviild és fino-
modo tudasanyaga, valamint a gazdasagpolitika gyakorlata és tapasztalatai alapjan
kialakulo olyan gondolkodasi rendszer, amelyet a kozgazdasagi problémak elemzése
€s a racionalis déntési alternativak kialakitdsa soran nem nélkilézhetiink. A
konkrét déntéseknek és cselekvési rendszernek a kozgazdasagi logika alapjan kell
kialakulnia. A kozgazdasagi logika a multbél 6rokélt ismeretanyagot, az irodalom
széles, altalanos intuitiv ismeretét alkoté médon kapcsolja dssze a gazdasagpo-
litikai gyakorlattal és tapasztalatokkal.

A kozgazdasagi logika talajan mozogva nagy jelentéséget kapnak a bels6é in-
terdependenciak. Ez mar csak azért is igy van, mert a gazdasagi folyamatok
kiildonbodzod tényezok egyuttes hatasaként alakulnak. Valamely tényez6é hianya le-
ronthatja az 6sszes tdbbi hatasat, vagy egészen eltéritheti kivant iranyatél. Kelld
idében hozott intézkedések, amelyek lendité eréként mukodnek, a gazdasag kello
érettségének hianyaban leronthatjak a gazdasag allapotat. Ezek a veszélyek mindig
is fennallhatnak, ha nincs kellden kibontott gazdasagpolitikai stratégia, amely
feldleli a régi modellrél az Gjra valé atvezetés valamennyi lényeges elemét, ideértve
az atmenet idoérendjét. Ilyen stratégiaval Magyarorszag nem rendelkezik, noha
leteznek ktilénboézo bizottsagok altal készitett dokumentumok, amelyek az atmenet
iranyelveit régzitik.

A vilaggazdasagi felzarkozas esélyei

Az Eurdpai Unié-beli lagsag elnyeréséért folytatott harc

A 19. szazadban — altalanos szabalyként — a nemzeti érdek elkuilonitette és
a gazdasagi fejlettség szempontjabol erdsen differencialta az orszagokat. A 20.
szazadban viszont integracios folyamatoknak vagyunk tanui. Ezek dontéen Eu-
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ropaban a kiegyenlitédés iranyaba hatnak. Nyugaton az Europai Kozosség, Keleten
pedig — amig létezett a Szovjetunid6 — a KGST adott ehhez kereteket. Az Eurdpai
Kozdsségben a kozds agrarpolitika, valamint a szerkezeti és regionalis tamogatasok
alapjan megy végbe a jévedelmek nemzetkozi Gjraclosztasa. Ugyanezt a KGST-ben
az ipari kooperacié és szakositas, a volt Szovjetunié termeészeti eréforrasaira ta-
maszkodva a szovjet piac ,korlatlan” felvevoképessége hajtotta végre.

Magyarorszag szamara a KGST — kuléndsen az 1950—1968 id6északban —
megfelel6 gazdasagi alapokat teremtett az ertteljes novekedés szamara. A KGST
nem volt zart, autark piac, de a szocialista orszagok kozbtti egyutimuikédés f6
piaca volt és a transzferabilis rubel rendszerében térténoé elszamolas mas ténye-
zokkel egyutt a tagorszagok szamara elényt biztositott az ipari exportban a vi-
lagpiachoz képest. Igy azutan az ipari kultura terén fejlettebb orszagok, elsésorban
a volt NDK, a volt Csehszlovakia és Magyarorszag dontéen a Szovjetuniéval foly-
tatott kereskedelemben monopolprofitra tehettek szert, ami Magyarorszag esetében
évente 1—2 milliard USD koériil mozgott.

A KGST felszamolasa 6ta a nemzetkdzi munkamegosztasbol Magyarorszag sza-
mara igy adodé elénydk megszuntek. Miutan pedig — eltéréen a varakozasoktol
— Magyarorszag ez ideig nem lett tagja az Eurdpai Uniénak, a nemzetkozi ér-
dekharmonizalas szempontjabél a .senki foldjére” kertilt. Vannak szamitasok, ame-
lyek szerint ha 1990-et koévetden Magyarorszag az EK teljes jogu tagja lehetett
volna, ez kozel 4 milliart USD jovedelem-tobbletet biztositana, legalabb a kétsze-
resét annak, amit a KGST megsziinésével elvesztett. igy jelenlegi problémaink egy
része abbdl adodik, hogy a remélt kiulféldi tamogatas messze a varakozas alatt
mozog. Gondoljunk csak a kévetkezékre:

1. Magyarorszag 1991-ben az EK-val tarsulasi szerzodést irt ala, amely egy
évtized alatt az iparban megteremti a szabad kereskedelmet. Az alacsony fejlettségi
szinten lévo orszag szamara az ilyen megallapodas hatranyos. Ezt a hatranyt az
EK-tagok korében egyfeldl a kozos agrarpolitika, masfeldl a fejlodésben elmaradt
régiok, illetoleg a strukturalis pénzigyi tamogatasok ellensulyozzak. Ezzel szemben
az 1991. évi megallapodas az EK részérol semmifajta elkdtelezettséget nem tar-
talmaz. So6t, folyik a romai (maastrichti) hatarozatok feltilvizsgalata. Azt sem lehet
teljesen kizarni, hogy ezek a preferenciak atalakulnak.

2. A nyugat-europai orszagok tobb idét adtak maguknak az integracié egyen-
getéséhez, mint ahogyan az elvarasokat Magyarorszaggal szemben meghatarozzak.
Es ezt mar mint EK-tagok, és nem a ,belépés feltételeként” tették. Csak a vamuniot
megalapozd nemzeti érdekek egyeztetése kozel két évtizedet vett igénybe. Nekiink
viszont mint adottsagot kellett figyelembe venni. A probléma ugyanaz, mint amivel
hazank a mult szazad masodik felében az Osztrak—Magyar Monarchiaban a vamunio
kapcsan szembesilt.

A jelenlegi helyzetet olyan atmeneti allapotnak kell tekintentink, amelyb6él mi-
hamarabb ki kellene lépniink. Ezt tekinthetjik ma a politika alapkérdésének. Fel
kell adni az egyoldali defenziv magatartast. Offenziv stratégiat kell megfogalmazni.
Ehhez az id6 megérett; a meghirdetett elvek és a kovetett gyakorlat ellentmon-
dasossaga nyilvanvalova valt; kiélezodoben van az 6sszeurdpai érdek €s a nyugati
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nyerészkedés szandéka kozotti ellentmondas. Erdemes felfigyelni mindarra, amit
Inotai Andras A tarsulasi egyezménytdl a teljes jogn tagsag felé? c. irasaban
fogalmazott meg (Eurépai Szemle 1995/4.). Van esélye annak, hogy ezt a ,csatat”
sikerrel lehet megvivni.

Kiilfoldi eladésodas és a tbkeimporton alapuld szerkezet-atalakitas

Magyarorszag csak nagy ritkan volt abban a helyzetben, hogy kulféldi téke
bevonasa nélkul tartsa fenn a fizetési mérleg egyensulyat. Az eladosodasi, illetve
kualféldi tokebevonasi folyamat ma is tart. Hiszen a bels6é erdforrasok még a ka-
matszolgalat ellatdsara sem nyujtanak teljes fedezetet. A kévetett gyakorlatot burkolt
adossagutemezésként is értelmezhetjiik, amit Magyarorszag nemzetkozi kdzremuiiko-
déssel alkalmaz. Hatterében ugyanis az IMF-fel egyeztetett gazdasagpolitika all. Az
IMF-t6l kaphato stand-by hitelek jelentik a zold lampat, ami a pénzintézetekel Ma-
gyarorszag hitelképességérol tajékoztatja.

Ugy tinik, hogy a kiilféldi adossagok kezelésének magyarorszagi maodja logikus
folytatasa annak a ,jo6 adés” magatartasnak, ami a magyar pénzpolitikat a 30-as
években is jellemezte. Hiszen példaul a kulféldi turizmus az id6é tajt éppen azért
tudott fellenddlni, mert a kalfoldi hitelezoket nem korlatoztak a résziukre zarolt
szamlan jovairt osszegek belf6ldi felhasznalasaban. Ez a ,j6 adés” politika tulaj-
donképpen a Nyugat szamara is a leginkabb kezelheté és a legmegfelelobb lehet
egy olyan helyzetben, amikor nincs komoly szandék a magyar gazdasag érdemleges
tamogatasara.

Fel kell vetni azonban a kovetkez6 kérdést: meddig vihet6é a jelenlegi adossag-
kezelési politika? Nem sokra megyunk a kincstari optimizmussal, amely a kot-
vénykibocsatas korlatlan lehetoségére hivatkozassal takarja el szemink el6l a
valosagos problémat. Ha nem akarunk atutemezést (ami egyébként értelmetlen
lenne), és ha nincs lehetdségiink az adossag egy részének elengedtetésére (aminek
ma nem tul nagy a valdszinusége), akkor egyetlen realis utként csak az exportosz-
tonzés és az importkorlatozas mai gyakorlatanak felalvizsgalata kinalkozik. Az
elébbi a megoldas utjara jutott. Az utobbi vonatkozasaban a kormany gatlasokkal
kuiszkoédik.

A nemczeti larsadalmak mas-mas érettségi fokon vannak. Erzékenységik is
eltéré a vilaggazdasagban végbemend folyamatokkal szemben. Ilyen problémak
orszagokon belul is fellépnek, és kovetelnek sok esetben regionalis megoldasokat.
Az orszagok keresik azokat a specifikus eljarasokat, amelyekkel kiegészitve kap-
csolodhatnak a nemzetkozi integraciohoz. Amikor pedig alapvetd tarsadalmi prob-
lémak merialnek fel, ezekre hivatkozassal a gyakorlatban nemegyszer eltérnek
azoktol a mechanizmusoktol, amelyeknek alkalmazasaval elvileg egyetértenek.
Napjainkban tehat egyszerre van jelen az integracié és dezintegracié. Egy ilyen
vilagban nem okozhat ktiléndsebb nehézséget, ha Magyarorzag nagyfoku kulféldi
eladésodottsagara hivatkozva a nemzetkozi fizetési mérleg egyensulyanak megor-
zése céljabol tamaszt jogot a kivételes elbanasra.

Talan nem jogosulatlan az a megallapitas, miszerint Magyarorszag 1990-ben,
illetéleg az ezt kévetdé években kelléen megalapozott elemzések nélkiil tette meg
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a szabadkereskedelemre vald gyors attérést a magyar gazdasagpolitika alapelvéve.
Ezt egészitette ki az iparositas spontan folyamatairol alkotott koncepcid, amely
az 1990—1992. években sziikségtelennek, egyenesen karosnak minésitette ipar-
politikai stratégia kidolgozasat, az ezt szolgald eszkodzrendszer kialakitasaval.

Vannak arra utalé jelek, hogy mindez elsésorban az IMF ajanlasai nyoman
valt a magyar gazdasagpolitika hivatalos vonalava. Ha ez igy van, akkor ez az
IMF hibas helyzetmegitélésérol tantuskodik. Az pedig egyenesen érthetetlen, hogy
miképpen ajanlhaté mindez egy olyan orszagnak, amelynek kiiszkodnie kell az ipari
termelési kultura helyreallitasaval, és olyan szakeértok részérol, akik mar helyzettiknél
fogva is jol ismerhetik a protekcionista USA-iparpolitikat. A vamrendszerben kozis-
merten az USA vezette be a vamérték kategoriat, és igy azt a gyakorlatot, hogy az
érvényes vamtételeket nem az import bekertilési arra, hanem a belf6ldi arviszonyok
aranyositasaval képzett értékekre vetik ki.

Tavlati utat azonban ez nem nyujt. Az exportorientalt versenyképes ipari ter-
melesi szerkezet megteremtésének bonyolult problémaja egyszeriien nem kertilheté
meg. E tekintetben — nagy szerencsénkre — a gazdasagpolitika az egyedul realis
utat valasztotta. Helyes a privatizacio, a szerkezetatalakitas és a mikdodotéke-im-
port dsszekapcsolasa. Nincs igazuk azoknak, akik a kulfoldi toke letelepedését,
magyar vallalatok kulfoldiek altal torténé megvételét vagy az azokban vald toke-
részesedést az orszag kiarusitasanak tekintik. Hazank az Osztrak—Magyar Mo-
narchiaban, majd a Horthy-rendszerben autarkias ipari termelési kultarat hono-
sitott meg. A kommunista rezsim ezt a KGST keretein beliil zart ipari kooperacioval
valtotta fel. Mindezek kovetkeztében a vilagpiaci versenyben vald helytallas, ennek
infrastrukturalis hattere, az ehhez igazodé tizletpolitika sem vert szélesebb bazison
gyokeret.

Az ipari szerkezeti probléma nem kezelheté a multinacionalis nagyvallalatok
bekapcsolodasa: a muszaki kultura szempontjabél kivallsagos helyzetet élvezd
iparagakban a potencialis piacokkal létesiilé nemzetkozi tékedsszefonodas stb.
nélkul. Tévednek azok, akik a kiilkereskedelemnek (keletr6l nyugatra toérténo)
atorientalodasat jorészt az arfolyam-politika (a forint fel-, illetve leértékelése) tigyé-
nek tekintik. Nem kifogasolhaté, ha kivételes elbanassal kivannak érdekeltséget
teremteni a mukodétéke importjaban.

Azon aligha csodalkozhatunk, ha a tokehasznosulas egyértelmiien pozitiv vo-
nasai keverednek az eredeti felhalmozas illegalis jelenségeivel. A korrupcionak
sajnos hagyomanyai vannak. Legfeljebb a méretei és politikai implikacioi foko-
zodtak.

A gazdasagnovekedés posztindusziridalis szakasza

A magyar gazdasag jovoje szamara a legnagyobb esélyt a termelési tényezok
szerkezetében végbemené valtozas nyujtja. Szazadunkban nemcsak a mezdgaz-
dasag és az ipar aranyaban megy végbe valtozas, de a termelési tényezok relativ
sulyanak alakulasaban is. A klasszikus tanitds megsziiletésekor a f6ld csokkeno
hozadéka volt a kozgazdasagtan egyik sarkalatos tétele. A 19. szazad embere
szamara elképzelhetetlen lett volna, hogy valaki a gazdasag dinamikajat kifejti
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anélkil, hogy figyelmet szenteljen a termeészeti eréforrasoknak. Pedig pontosan
igy jart el évtizedeken at a 20. szazad kozgazdasza. A 30-as években dolgoztak
ki a déntési alternativak elméletét. Az ido6 tajt nem a {6ld, hanem a munkaer6
gyenge hasznosulasa allt a figyelem eldterében. A haboruban és azt koévetden
pedig a viszonylagos tékehiany mutatkozott a gazdasagnovekedés f6 korlatjanak.
Csak a 70-es évektél iranyult njolag a féldre a figyelem. Ezt allitotta a Rémai
Klub a vizsgalodasok koézéppontjaba, és fogalmazta meg a nulla novekedés el-
méletét.

Minden jel arra mutat, hogy a 21. szazadban egyre inkabb a posztindusztrialis
tarsadalomra jellemz6é noévekedési tényezédk jutnak szerephez. Ez a folyamat mar
a 20. szazadban megindult. Ez magyarazza egyébként azt is, hogy a gazdasagi
tértek at. Az informacidtechnika tokéletesedése, a logisztika térhoditasa, a szigo-
rodo kérnyezetvédelem és mas tényez6k nyoman az ipar 4j feltételek koézé keril.
A gazdasagnovekedeési folyamatban mindinkabb a tercier szektorhoz szamito szol-
galtatasok és azoknak az iparban térténé hasznositasa valik meghatarozoéva.

Mindezen valtozasok nyoman lényegesen csokken a termelés fajlagos anyag-
szikséglete és fokozédik a human téke szerepe. Ezek a valtozasok ha idében
felligyeliink rajuk, és megtalaljuk a hozzajuk kapcsolodé nemzetkdzi tarsulasok
legjobb lehetéségeit, kedvezo feltételeket teremthetnek Magyarorszagon egy 0j no-
vekedési palya szamara. Hiszen ott enyhiilnek a gondok, ahol az orszag viszony-
lagos szegénysége miatt a legnagyobb a noévekedési korlat, és ott javul a helyzet,
ahol nemzetko6zi dsszehasonlitasban kedvez6 feltételekkel rendelkezink. Ha a gaz-
dasagpolitika olyan stratégia szolgalataban all, amely a humantoke fejlesztésének
optimalis feltételeit teremti meg, a leheté legjobban jarulhat hozza ahhoz a tar-
sadalmi elvarashoz, amely egyre hatarozottabban fogalmazza meg a fejlett vilaghoz
valo felzarkoézas igényét.

Magyar Tudomény 1997. 3. szam 277



	1997 / 3. sz.��������������������
	CSIKÓS-NAGY BÉLA: Magyarország térvesztése a világgazdaságban és a felzárkózás esélyei���������������������������������������������������������������������������������������������

	Oldalszámok������������������
	263����������
	264����������
	265����������
	266����������
	267����������
	268����������
	269����������
	270����������
	271����������
	272����������
	273����������
	274����������
	275����������
	276����������
	277����������


