Csikoés-Nagy Béla

Gazdasagpolitikai elképzelések
a II. vilaghaboru utanra

A masodik vilaghabortt idészakaban, kiillénésen 1942 utan a politikusokat,
még inkabb a kézgazddaszokat egyre inkdbb foglalkoztatta az a kérdés, milyen
helyzet alakulhat ki a habortt nyoman, és milyen gazdasagpolitika ajanlhato
a majd hivatalba lépd kormany szamara. Ezen ohajnak eleget téve hatarozta
el a pénziigyminiszter — aki egyben gazdasagi cstcsminiszter is volt —
_ Magyar Gazdasagtajékoztaté Bizottsag létrehozasat, ami védnoksége alatt,
1943 tavaszan tértént meg. Szinte valamennyi vezeté gazdasagpolitikus részt
vett benne, az elnoki tisztséget Kallay Tibor ny. pénziigyminiszter latta el
En a fétitkari feladatok ellatasara kaptam megbizast. A 33 tagi Bizottsag
17 albizottsagban tevékenykedett, az dltaluk készitett dokumentumokat ple-
naris iilés vitatta meg.

Bevezet6 megjegyzések

Az albizottsagok altal készitett dokumentumok belsé tijékoztatas céljait szol-
galtak. A munka menetében azonban az a vélemény alakult ki, hogy néhany
dokumentumot célszeril nyilvanossagra hozni, a koévetkezé témakban: 1. Az at-
meneti gazdasagra valo felkésziilés, és annak nemzetkdzi vonatkozasai; 2. A haboru
utani nemzetkézi munkamegosztas, kiilénds tekintettel a mezégazdasag és az ipar
haborii utani szerepére; 3. A jovo kozlekedésének nemzetkézi 8sszefiiggései, ideértve
a Duna-szabalyozast és a dunai forgalom fejlesztését; 4. Az angolszasz és a német
tarsadalompolitikai koncepciok, és ezek magyar vonatkozasai; 5. A habori utani
pénzpolitika, a pénzrendszerek nemzetkézi szabalyozasara vonatkozo kuilfsldi elkép-
zelések, és azoknak Magyarorszagra gyakorolt hatasa.

Az volt az elképzelés, hogy ezek a dokumentumok — megleleléen rendszerezve
— 1944-ben, ,Haborti utani gazdasagi tervek” cimen mint a Bizottsag 1. sz. Ki-
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advanya kertilnek nyilvanossagra. Az anyagok megszerkesztése és a nyomdai mun-
ka meg is tortént. Ebben a munkaban, de a Bizottsag tevékenységében altalaban
a legnagyobb gondot a haboru esélyei és az azokkal dsszefliggé kérdések megfeleld
kezelése jelentette. Mar a Magyar Gazdasagtajékoztaté Bizottsag megalakulasakor
aligha lehetett vitas, hogy a németek a masodik vilaghaborut elvesztették, és igy
hazank a XX. szazadban masodszor is csak a vesztes felek hatranyaval tilhet le
a targyaléasztalhoz. Ezt a problémat a bizottsagi munkaban, de a nyilvanossagnak
szant dokumentumban sem szandékoztunk megkeriilni. Suranyi-Unger Tivadar,
az akadémia levelezd tagja, egyetemi tanar, a Bizottsag tigyvezeté alelnéke a ter-
vezett kiadvany bevezeté tanulmanyaban a kévetkezéképp fogalmazott: ... Ami a
haborti kimenetelére vonatkozé varakozasokat illeti, céliranyos lehetéleg tobbféle
megoldasra tekintettel lennunk, és érveinket foleg ama kévetelmény kortil cso-
portositanunk, hogy az orszag gazdasagi onallésaganak és éncélusaganak fenn-
tartasa mindenképpen elsérendil érdek... a vizsgalédas szamos olyan részletmegol-
dashoz képes jutni, amely érvényét a haboru barmilyen kimenetele esetén tob-
bé-kevésbé szakszertien tudja megtartani.”

Mindezzel szoros 6sszefliggésben mertilt fel Magyarorszag teriiletének kérdése,
hiszen a trianoni békeszerzdédéssel megcsonkitott orszag teriilete német—olasz
kézremiikdédéssel a habors években toértént visszacsatolasokkal jelentdsen nétt.
A mar emlitett bevezeté tanulmany fogalmazasa szerint a habort kimenetelére
vonatkozo varakozasokhoz .hasonlé szempontok alkalmazasa kivanatos arra a
kényes kérdésre vonatkozolag is, amely az orszag tertiletének habort utani ala-
kulasara... iranyul.” Ezért az egyes albizottsigok vagy az 1938-as adatbazisra
tamaszkodtak, vagy ktilén sorban adtak meg a trianoni tertiletre érvényes adatokat.

Egyes kritériumok tekintetében azonban az uralkodé felfogas korlatokat szabott
a bizottsagi munka szamara. Egydntet(i volt a vélekedés, hogy a tékés termelési
méd fennmarad. De az is, hogy a masodik vilaghaboru utani atmenet-gazdasag
gydkeresen ktilénboézni fog az elsé vilaghabora utanitél. A huszas évtized kezdetén
a Tanacskoéztarsasag felszamolasa utan a szabadpiaci gazdalkodasra valé mielobbi
visszatérés, és igy a liberalizalas angolszasz vonala jellemezte a politikat formalo
erok gondolkozasat. Az 1943/44-es idészakban viszont a kézgazdaszok szamoltak
a tarsadalom és gazdasag viszonyaban a masodik vilaghaborti utin végbemend
— és akkor megitélhetd — gyokeres valtozasokkal. Ez foleg két tertileten volt
kitapinthato. Az egyik a kozosségi fogyasztas, a tarsadalmi juttatasok varhato
noévekedése. A masik a hagyomanyos agrarollé hatterében az ipar és a mezégaz-
dasagi munka dijazasaban mutatkozé szintktlénbség csokkenése. Mindez eleve
a gazdasagba torténé fokozottabb allami intervenciot kévetelt. Azidétajt a szocialis
piacgazdasag kategoridja még nem honosodott meg, lényegében véve azonban ez
felelt meg leginkabb az akkori kézgondolkozasnak.

A kiadasra elokészitett anyag lektoralasat éppen elvégeztem, amikor a nyilasok
atvették a hatalmat. Ezért a nyomdai példanyt visszatartottam és azt a mai napig
kényvtaramban 6rzém. Akkor vettem eld, amikor 1993-ban az idékézben megsztint
Nemzetk6zi Gazdasagi Kapcsolatok Minisztériuma részére A két vilaghaborua ké-
zotti idészak kiilkereskedelmébél a jové szamara kinalkozé tanulsagok™ c. tanul-
manyt készitettem. Ez a tanulmany felkeltette a Magyar Tudomany szerkesztéjének
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érdeklodését és megkértek, hogy a masodik vilaghabort alatti magyar politika
jobb megismerése érdekében tegyem a nagyobb nyilvanossag szamara is hozza-
ferhetoévé., E kérésnek teszek most eleget.

A jelen tanulmany az 1944-ben kiadasra elokészitett nyolc albizottsagi doku-
mentumbol kettot olel fel, azokat, amelyek a kiilkereskedelmi politika kérdéseivel
foglalkoznak. Ezek tigy jelennek meg itt, ahogyan azokat 1944-ben részemre az
albizottsagok elnékei atadtak. Csak roviditéseket hajtottam végre, még csak kritikai
megjegyzéseket sem fliztem hozzajuk. A jobb megértés érdekében azonban cél-
szerlinek tartottam, hogy feltirjam azokat a térténelmi viszonyokat, amelyek ko-
zepette a gazdasagpolitikai allasfoglalasok azidotajt formalodtak.”

A mezb6gazdasagi termelés szerkezete €s az agrarexport

Az agrarprobléma vizsgalatara kulén albizottsag alakult.! Ez az albizottsag a
haboru utani agrarexportra vonatkozé f6 elveit 6t pontban 6sszegezte. Eszerint
ama cikkek kivitelének névelésére kellene térekedniink (72. oldal):

1. amelyek irant a kulfold részérol leginkabb mutatkozik kereslet és amelyek
fogyasztasa kilfoldén emelkedében van;

2. amelyeket természetes adottsagainknal fogva elénydsen és j6 mindségben
tudunk termelni;

3. amelyeknek kulfoldi értékesitésénél foldrajzi fekvésiink elédnyt jelent;

4. amelyek termelése a mezdgazdasagban levé toke és munka minél nagyobb
hasznositasat, valamint altalaban a belfsldi termeldszervezet minél jobb kihasz-
nalasat teszi lehetové;

5. amelyek kialfoldi értékesitése lehetéleg nem igényel kilon tAmogatast sem
a kulftld, sem a belféld részérdl.

Ezen kritériumok alapjan végzett elemzés 6sszegezéseként az Albizottsag a
mezdgazdasagi termékeket harom csoportba sorolta (76. oldal):

Els6 csoport. A haborui utan a munka-extenziv termelésti témegcikkek kivitele
latszik legkevésbé fejlodoképesnek, illetve ezek kivitelét latszik leginkabb indo-
koltnak és sziikségesnek visszafejleszteni. E cikkek helyzete az 6sszes szempontbél
kedvezétlen. Ezek a cikkek a gabonafélék (bliza, tengeri, rozs), valamint produk-
tumaik (liszt, malata). Ezek 1938-ban 6sszes kiviteltink 20,3 %-at, mezégazdasagi
kivitelinknek pedig 33,5 %-at adtak.

Masodik csoport. Valamivel kedvezdbbek az allatkivitel esélyei, bar a varhato
ellentétes iranya hatasok folytan a jové fejlodést nehéz elére megitélni. Ezek a
cikkek munkaigényesek, féldrajzi fekvésiink elonyei is érvényestilnek, természeti
adottsagaink azonban nem mindegyiknél kedvezbéek (szarvasmarha) és nem érik

* A tovabbiakban a szerz6 megjegyzéseit .betitéssel” szedtiik, mig az idézett dokumentum szévegét a
teljes szovegszélességben adjuk kozre (a szerk).

I Az albizottsag elndke: dr Mutschenbacher Emil, az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet tigyvezet6
igazgatoja. Eléadoja: dr. Frank Tivadar, meghivott szakértd. Tagjai: dr. Czettler Jené. m kir.titkos tanacsos,
egyetemi ny.r.tanar, dr Haldsz Agoston, az Orszagos Mezbgazdasagi Kamara tigyvez. igazgatoja, Haggen-
macher Henrik, igazgaté dr. Knob Sandor, a Gyariparosok Orszagos Szovetségénck Ugyvez. igazgatoja, v.
Zsilinszky Gabor, a Kézép-eurdpai Gazdasagi Bizottsag Magyar Csoportjanak elnokségi tagja
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el a belfoldon lehetséges feldolgozas legmagasabb fokat. Azonkivill valészintinek
latszik, hogy a jolét emelkedésével ezeknek a cikkeknek nemcsak kiilféldi, hanem
belfoldi fogyasztasa is jelentésen emelkedni fog és ez okbol is kérdéses, hogy
kiviteltink szintje fenntarthaté lesz-e. E cikkek kivitele 1938-ban az 6sszes kivitel
17,3 %-at, a mezoégazdasagi kivitel 28,6 %-at tette ki.

Harmadik csoport. Ide vehet6k azok a cikkek, amelyek kivitelének fejlesztése
leginkabb latszik kivanatosnak és lehetségesnek. Ebbe a csoportba veheték a
gyumélcs, fézelék, bor, gyogynévények, kiilénbszé vetbmagvak, olajosmagvak, bor-
s6, paprika, nyers dohany, paradicsomlé, kender és kenderkoc és egyes allati
termékek. Altalaban ebbe a csoportba sorolhaték azok a cikkek, amelyek kivitele
1925 ola feltinden emelkedett. Ez a felsorolas azonban csak utalni kivan arra,
hogy milyen fajta cikkeknél varhat6é leginkabb fejlédésképes és elényds export.
Azt megallapitani, hogy éppen mely cikkeknél fog ez a helyzet fennforogni, lehe-
tetlenség.

A haborti utan a fogyasztasi szokasokban, de a kulféldi versenyben is elbre
nem lathaté valtozasok koévetkezhetnek be (76—77. oldal):

Eurépa haboru utani felépitésével foglalkozo német irodalom a magyar export
tekintetében a gytiméles, a zoldségfélék, az olajosmagvak és a hivelyesek terme-
lésének és kiviteléenek fokozasat tartotta elsésorban kivanatosnak.? Ez érthetd is,
hiszen Németorszag behozatala gytimélcsben, z6ldségben, hivelyesekben és ola-
josmagvakban a habort el6tt meghaladta a gabonafélékben és ezek produktuma-
iban valé behozatalt. 1937-ben az eldbb felsorolt cikkekbé]l Németorszagba vitt
mennyiség 407,3 milli6 markat képviselt, mig a bluza, kukorica, malomipari ter-
mékek és a malata behozatala 346,0 milli6 markat tett ki. Viszont a gabonafélék
kivitele esetleges visszafejlesztésének megitélésénél inkabb ellenkezé a vélemény.
Herbert Backei Um die Nahrungsfreiheit Europas cimti, 1941-ben megjelent kény-
vében ramutat arra, hogy a dunai allamok tisztin elméleti szempontboél nézve
kévethetnék Dania és Hollandia példajat és atallhatnanak a nemesité gazdasagra
(Veredlungswirtschaft). Ebben az esetben azonban megsziinne ezeknek az orsza-
goknak eurédpai gabonakamra szerepe, gabonakivitelitk csékkenne, viszont takar-
manybehozatalra szorulnanak, holott a kelettel és délkelettel valo kereskedés ter-
meészeles alapja a gabonanak késztermékekre valo kicserélése. Az olajosmagvak
és htivelyesek termelésének névelését egyébként Backe is kivanatosnak tartja.

A habort utani exportpolitika kérvonalazasanal az albizottsag sztikségesnek
tartotta ramutatni arra, hogy arukiviteliink helyes 6sszetételével legalabbis
egyenlé jelentéségli tényezé az arrél valoé gondoskodas, hogy a felvevé piacok
igényeinek megfelelé és jo mindségti cikkek kertiljenek kivitelre (78. oldal):

Az eurdpai importorszagok sziikséglete mellett a mi kiviteli feleslegeink eltor-
ptilnek, felvevéképes fogyasztoban tehat nincs hiany. Ezzel szemben azonban kon-
kurenseink szama is igen nagy és altalaban azt mondhatjuk, hogy az eurépai
piacok a mi aruinkra nincsenek raszorulva. Ennek kévetkeztében helytinket —
a felvevt orszag altal nekiink nyujtott preferenciak esetétsl eltekintve, amelyeket
azonban meg kell fizetniink — csak akkor tudjuk biztositani, ha vagy jobb mi-
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noéségn arut adunk, vagy olcsébbak vagyunk, mint konkurenseink. Nagy mez6-
gazdasagi népstirtiségink, és a délkelet-eurépai orszagokéhoz képest magas élet-
szinvonalunk miatt ezeknél az orszagoknal a legtébb esetben nem tudunk oleséb-
bak lenni. Ezért kétszeresen fontos, hogy mindséghen és a piacok igényeihez valo
alkalmazkodasban vezetni tudjunk. A rentabilis mezégazdasagi export a multban
sok esetben azon bukott meg, hogy nem ismertiik eléggé és amennyiben ismertiik,
nem fogadtuk el magunkra nézve kételezének az exportpiacok igényeit és szokasait.
A haborat megelézo és a haborus évek a kényszer( alkalmazkodas lassti folyamatat
megakasztottak és fejlédéstikben visszavetették. A megfelel6 mennyiségek bizto-
sitasa mellett ismét hattérbe szorult a mindségi szempont és ezért a habora utan
fokozott erével kell térekedntink arra, hogy a piacok igényeit megismerjiik, és a
megfelelé mindségek termelését és csoportjat biztositsuk.

A sztikségesnek latszé kormanyzati intézkedések soraban az albizottsag meg-
kilénboztetett figyelmet szentelt azoknak, amelyek a termeészeli adottsagokhoz
valé alkalmazkodast kivanjak fokozni. A magyar mezédgazdasagi termelés alta-
laban nem alkalmazkodik kell6 mértékben a természeti adottsagokhoz, és tal-
sagosan erés az autarkias hajlam (79—80. oldal):

Nemcsak a kisebb {izemek gazdalkodasa van nagymértékben az onellatasra
beallitva, hanem sokszor a nagyobb tizemekben is érvényestil ez az elv, és szamos
termék termelését erdltetik ott is, ahol erre az adottsagok nem kedvezéek. Ennek
az allapotnak az a kévetkezménye, hogy a gazdasagok egy része sok cikket dragan
termel és amellett a termelt cikkek minodsége sem kielégitsé. A természeti adott-
sagokhoz valé nagyobb mértéki alkalmazkodas jobb hatasfokava tenné a terme-
lést, csdkkentené a termelési koltségeket és egyéntet(ibbé tenné a termelt cikkek
mindségét. Az alkalmazkodas biztositasa kétiranya munkat kivan. Egyrészt nem-
csak nagy vonasaiban, hanem részleteiben is ismerntink kellene természeti adott-
sagainkat. Masrészt tudnunk kellene, hogy a kilénbdzé névény- és allatfajtak
hol talaljak meg optimalis életfeltételeiket. Ilyen irAnyG munka mar a harmincas
években elindult, de a habort vége felé félbeszakadt. Az Snellatasra valé torekvés
egy masik kévetkezménye az tizemek tulzott sokoldalisaga. A sokoldala (izemnek
van sok elénye is, igy egyenletesebben oszthaté el a munka, kritikus idékben az
tizem ellenallobb stb. Hatranyai, hogy né az tizem tokeszlikséglete és igen nagy
igényekkel lép fel az tizemvezetd képességeivel és tudasaval szemben.

Az énellatas elvének attdérése és a piacba valo er6sebb bekapcsolodas kétség-
telentil egyre jobban érezhetd. Arrél van tehat szo, hogy ezt a folyamatot felgyor-
sitsuk, és féleg biztositsuk azt, hogy a specializalodas eredménye egynuittal a ter-
meészeti és gazdasagi adottsagokhoz valé nagyobb mértékti alkalmazkodas legyen.
A munka azért nehéz, mert az 6nellaté gazdalkodas elvének feladasa és a piaci
gazdalkodasba valé nagyobb meértékii bekapcsolodas egy életforma, a csaladi sziik-
ségletre orientalt kisparaszti gazdasagokbol 6roékslt hajlam feladasat kivanja meg.
Ez csak neveléssel érheté el, ami hosszabb idét kivan, mint a szakismeretek
fejlesztése, ami révid tanfolyamok szervezésével is megoldhaté. Tovabbi nehézséget

2 Alfred Oesterheld: Wirtschaftsraum Europa.
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jelent, hogy a haboras gazdalkodas rendszere az 6nellatas iranyaba tolja el az
tzemeket és igy a mezégazdasagot fejlodésében visszaveti.

Mind belfldi termelésiink, mind exportunk helyes iranyitasa céljabél kivana-
tosnak latszik egy olyan alapos tizemgazdasagi vizsgalat lefolytatasa, amely meg-
allapitana, hogy egyrészt a killénboz6 mezdgazdasagi termékek termelésének mun-
kaigénye, masrészt az egyes termékek termelésének rentabilitasa, brutté és netté
hozama az orszag kiilénbéz6 vidékein hogyan alakul. A vizsgalatnak az volna a célja,
hogy tampontokat kapjunk arra nézve, milyen termékek termelésével lehetne mezé-
gazdasagunkat kéz- és magangazdasagi szempontbol a leggazdasagosabba tenni.

Exportpolitikai szempontbél kiilénésen fontos volna az arrél valé gondoskodas,
hogy a piacok igényeinek megfelelé jomindségii cikkek kertljenek kivitelre. Ebben
a vonatkozasban a jobb minotség eldallitasarol valé gondoskodas mellett nagy
jelentésége volna a kiviteli cikkek megfeleld kezelését, csomagolasat és szallitasat
biztositd berendezések (raktirak, csomagolohelyiségek, hitéhazak, hitékocsik
stb.) egyébként szintén programba vett létesitésének, de annak a kutatéomunkanak
is, amelynek célja, hogy kiilonbozé termékeink minéségét objektiv vizsgalatokkal
megallapitsa. A jol kiépitett piackutatas és exportszervezet szintén nélkilézhetetlen
koévetelmény.

Hadd ftzziik mindehhez hozza: az albizottsag nem szamolhatott a nyugat-eu-
ropai integracioval, annak kézods agrarpolitikajaval, kulénsésen pedig azzal, hogy
Magyarorszag egy ilyen integraciéban nem vehet részt.

Iparpolitika és az ipari export

Az Osztrak—Magyar Monarchiaban érvényestilé vamuni6 elleni fellépés nyoman
Magyarorszag az ipari onellatas célzataval vezette be 1924-ben az autoném
magyar vamrendszert. Ebbél indult ki munkajaban az albizottsag3, de figyelembe
vette az 1924 utani tapasztalatokat is. A harmincas években az autarkias ipar-
politika exportdsztonzé politikaval parosult. Ez nem is torténhetett masképp,
mert hamar kideriilt, hogy amikor a nagyobb foku énellatas érdekében fejlesz-
tették az ipart, az import nem szint meg, csak szerkezetében alakult at. Ha
korabban valamely végterméket kellett importalni, akkor ennek a helyébe a
félgyartmany- vagy alkatrészimport lépett. Nem is szdlva arrél a minéségi im-
portrol, amit az orszag deficites anyaggazdalkodasa hozott magaval. Ezért volt
az export létkérdés a magyar gazdasag szamara, és ezért alkalmaztak az ex-
portdsztonzés minden lehetséges modjat. Az albizottsdg szamba vette az ipari
6nellatason alapulé fejlesztés tehertételeit (106—108. oldal):

Ezek kozill a legjelentosebb a belfsldén elballitott iparcikkek nagy részének
viszonylagos dragasaga. A kiilfsldinél magasabb ar vagy arra vezetheté vissza,
hogy olyan termelésre is berendezkedtink, amelynél a termelési koltségek foldrajzi

3 Az albizottsag elndke: dr. Kallay Tibor, ny.pénzigyminiszter, a Magyar Kalugyi Tarsasag Balkanbi-
zottsaganak elnoke, Eléadéja: dr. Judik Jozsef, a Magyar Nemzeti Bank igazgatoja. Tagjai: dr Dobrovits
Sandor, a Koézponti Statisztikai Hivatal elndke, dr Ihrig Karoly, egyetemi ny.r.tanar, Weber Robert, a Pénz-
intézeti Kézpont helyettes vezérigazgatoja

126 Magyar Tudomény 1995. 2. sz&m




Gazdasagpolitikai elképzelések a Il. vildghabora utdnra

vagy gazdasagi adottsagainknal fogva magasabbak, mint a kulféldén, vagy pedig
arra, hogy a belfdldi vallalkozé6 a védelem birtokaban egyrészt elhanyagolja a
korszertisitést és racionalizalast, masrészt termelvényei arat a termelési koltségek
altal indokoltnal magasabb szinten tartja.

Az dnellatasnak emlitett hatranyos kévetkezményei indokoltta tették annak a
kérdésnek a felvetését, nem mentink-e tilsagosan messze az onellatasra valo
térekvésben. Ha pedig a haborti utani nemzetkézi munkamegosztasban vallalandé
szereplinkre gondolunk, elsésorban az a kérdés adédik, hogy a haborn utan
milyen mértékben lesz kivanatos érvényesiilni engedni az dnellatasra valo térek-
vést, és hogyan térténjék a hatarvonal megvonasa az énellatas és a nemzetkézi
munkamegosztas elvének érvényesulési terilete kdzott. Az albizottsag megitélése
szerint els6sorban az eurodpai kontinensen mutatkozo lehetSségeket kell szem
elott tartanunk e kérdések elddntésénél, nemcsak azért, mert a kontinentalis
munkamegosztasi és egytittmiikddési lehetdségek a foldrajzi fekvés és a koope-
raciés torekvések folytan sokkal nagyobbak, mint a vilaggazdasagi munka-
megosztas lehetéségei, hanem azért is, mert kiilkereskedelmiink ttlnyomo része
ezen a terileten bonyolodik le.

Az dnellatas és a nemzetkézi munkamegosztas kézott valo valasztas problémaja
természetesen csak azokban az iparokban adodik, amelyek dragabban termelnek,
mint a kualfsld. Nincs értellme az 6nellatasrél lemondani azoknal a cikkeknél,
amelyeket belf6ldén versenyképesen eld tudunk allitani.

A kulfsldnél dragabban termeld iparoknal ellenben felmertilhet az a gondolat,
nem volna-e helyesebb, ha a belféldi termelés a szoban forgé iparcikkeknek csak
egy részét allitana eld, a tobbi cikk termelését pedig atengedné a kalfdldnek. Ez
a munkamegosztas kiildnésen azoknal a cikkeknél volna elényds, amelyek ver-
senyképes termelésére a belf6ldi piac elégtelensége miatt nem tudunk berendez-
kedni. Ha egyes ilyen cikkek szamara nemzetkdzi megallapodasok utjan megfelels
kulfoldi piacokat lehetne biztositani és ezaltal versenyképes termelésének eléfel-
tételeit megteremteni, tisztan gazdasagi szempontokat nézve belenyugodhatnank
abba, hogy mas ilyen természetti cikkek termelésérol a kilféld javara lemondunk,
feltéve természetesen, hogy az a foglalkoztatasi lehetéség, amelyet ilyen modon
biztositani tudunk, felér azzal, amelyet a termelés egy részének atengedésével
elveszitiink. Ilyen eljarassal el lehetne érni, hogy mind a belf6ldén elallitott,
mind az importalt cikkek lényegesen olcsobban alljanak rendelkezésre. Ehhez az
elényhéz jarulna még az is, hogy a termelési koltségek olcsobbitasa folytan ter-
melvényeinkbél belféldon és kialfsldsn egyarant tobbet tudnank elhelyezni, tehat
a fogyasztas olcsébbitasa mellett valdszintileg termelésiinket is er6sebben tudnank
noévelni. Azokban az esetekben, amidén a belféldi termelést ezen a médon nem
lehet versenyképessé tenni, még mindig elony6s lehet olyan nemzetkézi megalla-
podas, amely meghatarozott belfsldi cikkek tekintetében a belfoldi piactél tavoltartja
a kulfsldi versenyt annak ellenében, hogy mas kulfsldi cikkeket beenged a belf6ldi
piacra. Az ilyen megallapodasok a belfoldi termelési koltségeket nem tudnak ugyan
a kulfsldi szintre lenyomni, azonban a termelésnek meghatarozott cikkekre koncent-
ralasaval megis lehetévé tennék a belféldi termelési koltségek cstkkentését.
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Hogy ezek a szempontok a haborti utan a nemzetkézi munkamegosztas fokozasat
milyen mértékben fogjak lehetové tenni, azt természetesen elére nem lehetett
megitélni. Az albizottsagnak azonban az volt a véleménye, hogy amennyiben a
nemzetkdzi munkamegosztas fokozasanak elofeltételei fennforognak, ajanlatos-
nak latszik életszinvonalunk emelésének ezt a fontos eszkézét igénybe venni
és az onellatasra térekvés merevségén enyhiteni. Radikalis valtozas azonban
ebben a tekintetben az albizottsag vélekedése szerint sem kivanatos, de nem
is'lehetséges (108—109. oldal):

A belfoldi sziikséglet tulnyomé részét minden valoszintlség szerint akkor is a
belfoldi termelés fogja kielégiteni, ha a haborii utan lehetéség nyilna a nemzetkoézi
munkamegosztas fokozasara. Ipari termeléstink egy része ugyanis korszerti tech-
nika és Gzemvezetés alkalmazasa esetén akkor is nagyban-egészben versenyke-
pesen tud termelni, ha termékei elhelyezésére csak a belf6ldi piac all rendelke-
zésére. Az ilyen modon eléallithato cikkekbol a belfdldi szitkségletet természetesen
a belféldi termelés hivatott fedezni. Ipari termeléstinknek egy masik része olyan
szikségletet elégit ki, amelyet csak helyi, tehat belfldi termeléssel lehet fedezni.
Azok az iparok, amelyeket altalanos gazdasagpolitikai vagy honvédelmi szempontokbol
tartunk fenn, szintén belfsldi termelést biztositanak. Az emlitett harom kategéria
kétségtelentil feloleli gyaripari és kisipari termeléstink nagyobb részét. Ezek a meg-
gondolasok azt is mutatjak, hogy életszinvonalunk emelése szempontjabol a korsze-
rusitésnek, a racionalizalasnak, gazdasagos tizemvezetésnek nagyobb jelentésége van,
mint a nemzetksézi munkamegosztas terén végrehajthato valtoztatasoknak.

A nemzetkézi munkamegosztis megvaltoztatasara iranyulé tervekkel kapcso-
latban tekintettel kell lenniink a mar meglévé és mi(ikoédé termelé szervezetre.
Ha valamely iparcsoport nem mutatkozik életképesnek, rendszerint egyelére a
csoport tovabbi névekedésének megakadalyozasara kell torekedni és a termeld
apparatus netalan mégis sziikségesnek mutatkozé lebontasat vagy atalakitasat
olyan modon kell végrehajtani, hogy a gazdasagi életben nagyobb zékkendk ne
kovetkezzenek Dbe.

A belfoldi termelés védelme

A Bizottsagban uralkodé volt az a vélekedés, mely szerint a nemzetkézi mun-
kamegosztas kialakitasat nem volna helyes a szabad nemzetkoézi versenyre bizni.
Aranylag fiatal és sok tekintetben gyenge ipari szervezetiinket nem lehet kitenni
a korlatlan nemzetk6zi szabad verseny veszélyének, kiilonésen akkor, ha a
korlatlan verseny a nem teljesen fair eszkézdk alkalmazasat is lehetévé teszi
versenytarsaink szamara (109—113. oldal):

A teljesen szabad nemzetkdzi verseny termelésiinknek legegészségesebb és leg-
természetesebbnek latszo részeit is kénnyen veszélybe doénthetné. Ez egyébként
nemcsak ipari, hanem mezégazdasagi termelésiinkre is all. Ha ipari termelésiinket
abbél a szempontbél nézzik végig, hogy melyek azok a szektorok, amelyek teljesen
szabad verseny esetén is megallnak a helytiket, arra az eredményre kell jutnunk,
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hogy ezek ipari termeléstinknek olyan kis részét adjak ki, amely gazdasagi életiink
szilard megalapozasara nem lehet elégséges. A villamos aramfejlesztés, az épitéipar,
az un. szolgaltatasi iparok, valamint a javitasi és fenntartasi célokat szolgalo
termelés volna az, amelynek nagyobb részérél fel lehetne tételezni, hogy szabad
nemzetko6zi verseny esetén is feltétlentil megallanak a helytket. Talan ez allana
a faipar és a ruhazati ipar egy részére is. Ellenben mar az annyira bodenstandignek
tartott élelmezési iparunk egy részénél ez kérdésessé valhatna. Egészen durva
szamitas szerint gyaripari és kisipari termeléstinkbdl ez a helyhez kotstinek te-
kinthet6é rész egész ipari termeléstinknek legfeljebb 30 %-at teheti ki.

A belfoldi termelés tehat feltétlentil védelemre szorul és a nemzetkézi munka-
megosztast tervszertl iranyitas atjan kell kiépiteni. Nemcsak a mi érdekiink ké-
veteli, hogy iparunk foglalkoztatasat megfelelé védelmi intézkedésekkel biztositsuk,
hanem a vellink kooperalé kalféldi partnereinknek is ez az érdeke. Ha nem tudunk
termelni, nem lehetiink képesek importalni sem. A habor( utani idére vonatkozé
tervezéseknél mindkét taborban egyarant elétérben all az a gondolat, hogy a fog-
lalkoztatas allandosagat biztositani kell és nagyaranyt munkanélkiiliség kialaku-
lasat nem szabad megengedni. llyen elgondolasok mellett egy orszag sem engedheti
meg azt, hogy az ipari termelésben foglalkoztatott lakossaganak egy része elveszitse
a kenyerét azért, mert a szabad nemzetkézi versenytél a mainal hatékonyabb
gazdasagi termelést véltink remélni.

A védelem sziitkségességébol azonban nem kévetkezik az, hogy a védelem ki-
épitésénél a belfsldi termelésnek a kulféldi versennyel szemben valé megvédése
legyen a kizardlagos cél. A belfsldi termelés védelmét olyan médon kell kiépiteni,
hogy az ne vezessen a vallalkozoi kedv ellanyhulasara vagy indokolatlanul magas
vallalkozoi nyereségekre. Vigyazni kell arra is, hogy a védelemn ne allja atjat a
nemzetkézi arucsere egészséges és kivanatos fejlodésének.

A védelemmel kapcsolathban tehat két {6 kérdés adodik: 1. Mik legyenek a
védelem eszkozei? 2. Hogyan lehet a védelem egészséglelen hatasait, kiilénbsen
pedig a védelemmel valé visszaéléseket megakadalyozni?

A nemzetkézi kooperacio tervszer(i iranyitisara a vamtarifa nem elég finom
eszk6z. Nem elégséges a vamtarifa a cél elérésére akkor, ha a behozatal vagy
kivitel mennyiségi szabalyozasan van a sualy. Azonkiviil nehéz pontosan kiszami-
tani, hogy az elérni kivant cél érdekében milyen magas vamtételek alkalmazasa
szilkséges; ennek kovetkeztében vagy az a veszély fenyeget, hogy a vam a sztk-
ségesnél nagyobb mértékben terheli meg a belfoldi gazdasagi életet, vagy az ko-
vetkezik be, hogy a vam hatastalanna valik. A viszonyok vallozasa is nagyon
gyakran eloidézheti, hogy az a vamtétel, amely bevezetése idején megfelelé voit,
révid idén beltl meg nem felelévé valik. Kiilén hatranynak kell tekinteni, ha olyan
vamtarifaval dolgozunk, amelynek tételei nem az életben valé érvényestilésre van-
nak szanva, hanem arra, hogy kereskedelmi targyalasok soran alkudozasi alapul
szolgaljanak. Az ilyen moédon kezelt vamtarifa a nemzetkézi egytittmiikddésnek
komoly akadalya lehet, emellett szitkség nélkiil terheli a belf6ldi gazdasagi életet
és a védelem elfajulasara vezethet.

Pontosabban kiszamithaté, rugalmasabb és kénnyebben kezelheld védelmet
jelentenek a behozatali korlatozasok. Tervszeriien végiggondolt, atfogo nemzetkdzi
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munkamegosztas céljaira a vamvédelemnél alkalmasabb eszkéznek latszanak. Ez
természetesen nem zarja ki azt, hogy a behozatali korlatozasok mellelt vamvédelem
is legyen, noha a behozatali korlatozasok alkalmazasa a vamtarifa jelentdségét
erésen lecsékkenti.

Fontos szerepet jatszhatnak a belf6ldi termelés védelmében az allami és egyéb koziileti
megrendelések. Jelentoségiik kiléndsen megnd, ha a habort utani idéhen az allami és
koéziileti kézmunkak a konjunktiraszabalyozasban komolyabb szerephez jutnak.

A védelem eszkozei kozott szerepelhetnek a magyar iparfejlesztés legrégebbi
eszkozei: az allami kedvezmények és tamogatasok is. Az albizottsag véleménye
szerint ezeket az eszkéztket a nemzetkézi munkamegosztas intenzivalasa esetén
csak a nemzetkdzi kooperacio szellemében volna szabad alkalmazni; ezért hasz-
nalatuk megfelelé kértiltekintést és 6vatossagot igényel. Semmi esetre sem volna
kivanatos, ha ezekbol dumpingeszkézék fejlédnének ki.

Mind a védelem, mind a nemzetkézi munkamegosztas iranyitasanak eszkézei
koézott igen fontos szerep varna a nemzetkézi iparkdzi megallapodasokra, amelyek
egyes iparagakban a multban is fontos szerepet jatszotlak. Ahhoz, hogy ilyen
megallapodasok kétése a kullfold szamara is kivanatos legyen, az allamnak olyan
eszkozzel kell rendelkeznie, amely lehetévé teszi szamara, hogy a belféldi piacot
a kulfdldnek csak megfeleld iparkézi megallapodas esetén nyissa meg. llyen eszkéz
lehet a vamvédelem, vagy a behozatali korlatozasok rendszere; a kifejtettek alapjan
az utdbbi latszik az alkalmasabb eszkdznek. Feltétele az ilyen megallapodasoknak
az érdekelt belfoldi és kulfsldi iparok megfeleld szervezetekbe valo tomoriilése is.

Ha a védelem szempontjait 6sszhangba akarjuk hozni a nemzetkdzi kooperaci6
kivanalmaival, a felmerilé kérdések szabalyozasanal az aprolékos alkudozas és
részletszabalyozas helyett bizonyos nagyvonalusagra lesz sziitkség. A behozatali
korlatozasok rendszere kiilénésen kénnyen valhat a forgalom kerékkotdjévé, ha
nem megfelel6 szellemben kezelik. A nagyvonaliisaghol eredhets veszélyekkel szem-
ben a védelmet abban kell keresni, hogy az ipari behozatal és az ipari kivitel
kézott allandé arany fenntartasara térekedjtink. Ha valamelyik idészakban ezt az
aranyt nem sikertil elérni, a korrekcioé legegyszertibben a behozatalra és a kivitelre
vonatkozé szabalyozas meglelelé sematikus valtoztatasaval torténhetnék. Pl. ha
a forgalom a varakozasnal kedvezétlenebbul alakulna, egyes behozatali kontin-
gensek meghatarozott szazalékkal volnanak csékkentendék, vagy egyes vamtételek
volnanak meghatarozott aranyban emelendék.

Akarmilyen alakban valésuljon meg a nemzeti termelésnek nytjtott védelem,
ezt nem volna szabad feltétel, korlatozas és ellenszolgaltatas nélk(il adni. Attél
az iparvallalattél, amely ilyen védelemben részestil, meg lehet kivanni azt, hogy
termelését technikai berendezés és Uzemvezetés tekintetében korszerti szinten
tartsa. Ha ennek a kévetelménynek nem tesz eleget, a védelem téle megvonandé.
A gyakorlatban e cél elérésére természetesen kiulonbdzé eszkozdket kell igénybe
venni. Azokban az esetekben, ahol a vallalat nem egyénileg kapott az allamtél
valamilyen kedvezményt, hanem mas vallalatokkal egytitt részesiil ilyenben, meg
kell talalni az eszkozoket a meg nem felel6 magatartast tantsité vallalat kény-
szeritésére. Ilyen eszkoz lehet pl. az illetd vallalatnak az adéztatas terén valo
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hatranyosabb kezelése. Figyelembe jové eszkdz lehet a vamvédelem elére megal-
lapitott fokozatos csdkkentése.

Megvizsgalando kérdés lesz a haborti utan az is, hogy milyen aranyt igyekezztink
megvalositani ipari kiviteltink és ipari behozatalunk kézoétt. Minthogy ipari ter-
melésiink igen jelentékeny mértékben kuilfoldi eredetti nyersanyagokat és félgyart-
manyokat kénytelen igénybe venni, kézenfekvo, hogy nem elégedhetiink meg azzal,
hogy iparcikk-kiviteltink fedezi az ipari készarubehozatalt. Egész ipari nyersanyag-
és félgyartmanysziikségletiink fedezését hem bazirozhatjuk mezégazdasagi export-
felesleginkre. A mezdgazdasagi exportfelesleg nagyaranya névekedését nem va-
laszthatjuk, mert a lakossag szaporodasaval és jolétének emelkedésével parhuza-
mosan a belfsldi élelmiszerfogyasztas allando emelkedésére kell szamitanunk, ami
az exportfelesleg névekedését akkor is megakadalyozhatja, ha mezégazdasagi ter-
melésiinket noveljitk. Mezégazdasagi exportfeleslegiink jelentékeny részét a beho-
zataltol fuiggetlen sztikségletek fedezésére kell fenntartanunk, amindék pl. a kulfoldi
tartozasok adossagszolgalata, a passziv idegenforgalom, valamint a fizetési meérleg
passziv egyenleget eredményezé egyéb kurrens tételei. Hasonloképpen a mezégaz-
dasagi kivitelt terheli az ipari termeléstdl fuiggetlen arubehozatal is, pl. kulfoldi
eredetii élelmiszerek, haztartasi célokat szolgalo titizeléanyag stb.

Kiilkereskedelmi és fizetési mérlegiink alakulasa arra latszik mutatni, hogy
ipari kiviteliinknek az ipari készarubehozatalon felill még legalabb az ipari célra
behozott nyersanyagok és félgyartmanyok jelentékeny részét fedezni kell.

A nemzetkozi versenyképességet befolyasold tényezdk

A legfontosabb tényezok, amelyek a belfsldén eldallitott iparcikkek nemzetkézi
versenyképességét elonydsen vagy hatranyosan befolyasoljak, az albizottsag meg-
itéelése szerint a kévetkezok (115—118. oldal):

Elényt jelentenek a nemzetkdzi versenyben:

— A kilfsldinél alacsonyabb munkabérek. Ez a tényez6 a nyugati allamokkal
val6 versenyben jatszik komoly szerepet és elsésorban azoknal a cikkeknél érve-
nyesiil, amelyeknél a munkabérek a termelési kéltségek aranylag nagy részét
teszik ki. Fontos volna, hogy ezt az elényt lehetdség szerint a jévében is megtartsuk.

— Szellemi kvalitasok, nevezetesen hosszabb tapasztalaton alapulé szaktudas,
invencio, vallalkozol képesség, kereskedelmi tigyesség sib. Ezeknek a tényezéknek
egyes iparagaink kifejlddésében nagy résziik volt és remélhets, hogy a jévében is
komoly szereptik lesz.

Hatranyosan érintik a nemzetkdzi versenyképességet:

a) A nyersanyagoknak és félgyartmanyoknak a kilféldinél magasabb beszerzési
ara. Egész vas- és gépiparunkat erésen terheli az a tény, hogy a vas eléallitasi
koltsége nalunk lényegesen dragabb, mint pl. Németorszagban.

b) A belfsldi energiaellatas nehézségei. Ezek a nehézségek foleg azokban a
termeléagakban jatszhatnak nagyobb szerepet, amelyekben a felhasznalt energia
a termelési koltség nagy részét teszi ki.
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¢) A munkasoknak a kulféldinél kisebb teljesitoképessége. Ilyen iranya pana-
szok is hallhatok egyes vallalkozok részérél, mig masok altalaban meg vannak
elégedve a magyar munkasok teljesitményeivel.

d) A technikai lehetoségek ki nem hasznalhatasa annak kévetkeztében, hogy
a belfsldi fogyasztdpiac kicsisége nem teszi lehetévé a megfeleld szériagyartast
vagy a sziikséges specializalodast. Az elébbire a személyautogyartas, az utoébbira
a szerszamgépipar a példa.

e) Elmaradottsag a technikaban vagy®az tizemszervezésben. Ez az eset sajnos
vallalataink nagy részénél fennforog.

f) A vallalkozdéi képesség hianya.

g) Kozlekedési hatranyok, kulénésen az olcsé vizikézlekedés hianya vagy kor-
latozott volta.

Az elonySk és hatranyok a kiilénbdzé iparagakban kulonbozoképpen jelent-
keznek. S6t, ugyanaz a tényezé az egyik vallalatcsoportban elényt, a masikban
hatranyt jelent. Pl. a kozlekedési helyzet egyes esetekben elényésen érintheti a
nemzetkozi versenyképességet, mas vallalatcsoportokban viszont hatranyos lehet.
A technikai és UGzemszervezési szinvonal szintén igen kiilénb6zd az egyes ipara-
gakban, so6t ugyanahhoz az iparcsoporthoz tartozé ktilénbozé vallalatok kézétt is
nagy eltérések vannak ebbél a szempontbol. Még nagyobbak lehetnek az eltérések
a vallalkozék személyi kvalitasaiban.

Amint latszik, az emlitett hatranyok kozott vannak olyanok, amelyek nagy
meértékben termeészeti és gazdasagi adottsagokon alapulnak és vannak olyanok,
amelyek tobbé-kevésbé megvaltoztathatok. A természeti vagy gazdasagi adottsa-
gainkon alapulé hatranyok jelentdségét is csdkkenteni lehet, ha megfelel elényds
tényezoket tudunk veliik szembeallitani. Amilyen mértékben a széban forgd hat-
ranyokat belfsldi eszk6ézokkel megsziintetni vagy ellenstilyozni lehet, olyan meér-
tékben valik feleslegessé hogy a nemzetkézi munkamegosztasban keresstik a ki-
vezeté utat. Ezért azok az intézkedések, amelyek e hatranyok megszintetésére
vagy csdkkentésére iranyulnak, ugyanolyan jelentéségliek, mint a nemzetkdzi mun-
kamegosztasnak a gazdasagossag elvel szerint vald kiépitése.

Ezek kozott az intézkedések kozott a legnagyobb jelentdségliek azok, amelyek
az elmaradottsag vagy a vallalkozoi tehetetlenség ellen iranyulnak. A versenyké-
pességnek ezek ellen az akadalyai ellen a legenergikusabb ktizdelmet kell meg-
inditani. Meg kell adni a lehet6éséget arra, hogy az egyes vallalatok technikai
felkésziiltsége és lizemvezetése felett vagy az allam, vagy az ipar félig autondém
szervei feliigyeletet gyakoroljanak éppen ugy, amint a vallalatok iparrendészeti
szempontbol ellen6rzés alatt allanak. Meg kell teremteni a lehetéségét annak,
hogy a megfelels igyekezetet nem mutaté vallalatokkal szemben szankciokat le-
hessen alkalmazni; ezek allhatnak bizonyos kedvezmények megvonasabdl, szigo-
rubb adéztatasbol, ellenérzés bevezetésébol stbh. Masfelsl mindent el kell kévetni
arra, hogy a korszert technika és iizemvezetés elofeltételeit megteremtstik. A
muiszaki és kereskedelmi szaktudas, a kutatémunka, a tapasztalatkicserélés leg-
messzebbmend fejlesztésére, a Kkorszerii bérrendszerek bevezetésére, az indokolt
hitelsziikséglet fedezésének biztositasara, az exporthitelbiztositas kiépitésére és
egyéb hasonlo rendszabalyokra kell gondolnunk.
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Utdész6 — mai szemmel

Zar6 gondolatként kinalkozik a kérdésfelvetés, van-e a szellemtérténeti hattér
jobb megismerésének olyan jelentdsége, ami a jové szamara is hasznos lehet.
Egyaltalaban milyen mérleg vonhatd, ha szembesitjiik a kiilkereskedelem vetiile-
tében az 1943/44-es gazdasagpolitikai jovoképet azzal, amely az 1990/91-es id6-
szakban fogalmazodott meg? Hadd bocsassam elére, az 1943/44-es Koncepci
tavolrél sem szorul olyan jelentés mérvii korrekciéra, mint amire az 1990/91-es,
ha azt a 90-es évek kozepe fiiggvényében elemezziik. Pedig az 1943/44-es években
meég nem lehetett megjosolni az allam nyugat-eurdpai szerepét az agrarpolitika
alakitasaban, és azt sem, hogy az iparilag fejlett kapitalista orszagok megszuntetik
a nemzeti termelés védelmében korabban alkalmazott klasszikus rendszabalyokat,
és ilyen alapon a szabadkereskedelem uitjara lépve, a .rejlett-vezérlés” rendkivil
bonyolult és gyakorlatilag nem is kiszamithatoé védelmi mechanizmusait épitik ki,
mikdzben kifelé a szabadpiaci rendszer gyakorlatat propagaljak.

Ma is iddszert tanulsagul szolgalhat az az elemzés, amit a 70-es években az
a magyar delegacié végzett, amely kormanymeghizas alapjan vizsgalta, milyen
vamon kivili korlatozasokat alkalmaznak a ,sziikségtol” fiiggéen azok a nyugati
orszagok, amelyek egyébként a szabadkereskedelem rendszerében tevékenykednek.
.Sziikség” alatt itt a nemzeti termelés veszélyeztetettsége cimén megengedhetdnek
tartott allami beavatkozasok kilénbézé formait kell értentink. A magyar delegacio6
kozel 80-féle ilyen beavatkozast jegyzett fel, amelyek az egyes arucsoportok ter-
mészetétol fliggoen irjak koril a hatéosagok altal idorél-idére, tartésan vagy at-
menetileg életbe léptetett rendszabalyokat. Ezek a mechanizmusok a 30-as években
még csak nyomokban léteztek, kiépiilésiik jorészt a 70-es évekre esik, amikor a
haboru utani konjunktara kifulladéban volt.

A kiilkereskedelem korlatozasanak nyilt eszkézei (vamok, kontingensek) ellen-
érizheték. Amikor azonban valamely orszag pl. a b6 termés éveiben egészségvédelmi
okokra hivatkozassal visszatartja és napokon at késlelteti a z6ldség- és gyii-
molcsszallitasokat, ezzel valdjaban az exportot hitisitja meg, és mentesiti a piacot
a kulféldi termék versenyével szemben. Errdl van szé akkor is, amikor pl. valamely
importalt terméket olyan muszaki paraméterek teljesitéséhez kéinek, amelyekkel
az az importtermék, amelyet ki akarnak zarni a belfoldi piacrol, nem rendelkezik.
Belfoldi termelés védelme cimén felhasznalt ilyen rendszabalyokat a posztkom-
munista tarsadalmak, igy koztitk Magyarorszag, alig ismertek, hiszen azokra a
kézvetlen szabalyozason alapulo, allamilag szervezett ktilkereskedelemben egysze-
riien nem volt sziikség. A baj inkabb az, hogy a nyugati gyakorlattal nem szamoltak
azok, akik jorészt az IMF ajanlatara viszonylag gyorsan és kells elemzés nélkul
épitették le a kiilkereskedelmi korlatok egy részét, és tettek hatarozott lépéseket
a szabadkereskedelem iranyaba. Mindenesetre Ugy ttnik, hogy a gazdasagpoliti-
kusoknak az 1943/44-es id6szakban realisabb érzéktik volt annak megitélésében,
milyen médon tehetik ki a nemzetgazdasagot a spontan nemzetkozi piaci folya-
matok hatasainak, mint napjainkban.

Magyar Tudomany 1995. 2. szam 133



	1995 / 2. sz.��������������������
	CSIKÓS-NAGY BÉLA: Gazdaságpolitikai elképzelések a II. világháború utánra��������������������������������������������������������������������������������

	Oldalszámok������������������
	121����������
	122����������
	123����������
	124����������
	125����������
	126����������
	127����������
	128����������
	129����������
	130����������
	131����������
	132����������
	133����������


