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19. A 2022-es orszaggytilési valasztasok:
Adatok ¢és meglepetések

10.61501/TRIP.2022.19

Toka Gibor

1. Bevezetés

Magyarorszagon a népképviseleti orszaggytilés létrehozasa 6ta az idei, 42. par-
lamenti valasztas az 1848 tavasza Ota lezajlott valasztasok legdemokratiku-
sabb negyedébe tartozott, ha a jogosultak korét, az indulas, a kampanyolas és a
valasztas szabadsagat nézziik. A szavazok modern értelemben vett informacios
jogainak gyakorlati érvényesiilése és a valasztasok torvényes lebonyolitasa-
nak jogallami biztositékai tekintetében azonban 1990 6ta a legkevésbé szabad
valasztasra kertiilt sor.

A valasztast részben ezért, részben pedig az ellenzék j politikai stratégiaja
altal felkeltett tulzott varakozasok miatt, rendkiviil nagy figyelem dvezte.
A megel6z6 harom orszaggytilési valasztason az 50%-hoz kozeli szavazataranyt
képviseld ellenzék megosztottsaga és a valasztasi rendszer megreformalasa
miatt tudott a Fidesz—KDNP lista kétharmados mandatumtobbséget szerezni,
¢s ezzel lehetéséget a politikai rendszer, a tulajdonviszonyok, a jogi és kozéleti
normak messzemend atszabasara. 2022-ben azonban az ellenzék megosztott-
saga sokkal kisebb volt, mikdzben a valasztasi szabalyok, valamint a Fidesz ¢s
az ellenzék feltételezett népszeriisége alig valtoztak a legutobbi valasztas ota.

Meglepetést okozott ezért, hogy 2022-ben még a korabbi valasztasokon
latottnal is tobb parlamenti mandatumot szerzett a kormanypart. A valasztast
kovetd kommentarok kozponti témaja lett e meglepd eredmény feldolgozasa,
legtobbjiik 6 kdvetkeztetése pedig inkabb csak abban kiilonbozott egymastol,
hogy a politikai rendszer autokratikus vonasaival, a nemzet politikai kultura;ja-
val, vagy az ellenzék valamilyen tartos fogyatékossagaval, és/vagy a kormany-
part kiilonleges politikai erényekben gyokerez6 rendhagyod népszeriiségével
magyaraztak-e azt, hogy a politikai valtogazdalkodas visszatérése az orszagba
hosszabb tavon is valoszinitlennek tinik.

A valasztas (vagy legalabbis az azt koveto értelmezési verseny) egyik fontos
politikai eredménye pont a kormanypart valasztasokon vald levalthatatlansagara
vonatkozo meggy6z6dés szélesebb kort elterjedése lett. A hiedelem megalapo-
zottsagat, tehat a politikai jovo szamos, felettébb komplex forgatokdnyvének
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esélyhanyadosat, viszont csak a Tdrsadalmi Riport mddszertani hagyoma-
nyaitol eltérd tényellenes gondolatkisérletekkel ellendrizhetnénk most. Ezért
ebben a tanulmanyomban inkabb azt tekintem at, ami szamszerl adatok alapjan
valamennyire tisztazhato. E16szor arrol lesz szd, hogy miben kiilonbozott a
2022-es valasztasi eredmény a korabbiaktol, ezt kovetden ratérek a ,,meglepeté-
sek” magyarazatara. A valasztasi eredményekkel, illetve az dsszes megjelent
valasztasi kozvélemény-kutatas eldrejelzéseivel kapcsolatban sajat adatbazi-
saimra hagyatkozom, amit részletes dokumentacidval és forraskritikai meg-
jegyzéseimmel egyiitt kozzétettem.!

2. Részvételi aranyok

A sokak altal vart részvételi rekord a 2022-es valasztason, legalabbis latszolag,
elmaradt. A listds szavazas adatai szerint 8215304 szavazasra jogosult koziil
5717182 16 jelent meg.? Az ebbdl adodod 69,59%-o0s részvétel ugyan a 2018-as
69,73%-t61 és a 2002-es 70,53%-t6l egyarant elmarad, de nyilvanvaldan a leg-
magasabbak koz¢ tartozik a kommunizmus utani Magyarorszag torténetében.
(A sokat emlegetett 2002-es részvételi rekord a valasztasok masodik forduldja-
ban nem egy ezekkel 6sszehasonlithatd orszagos statisztika, mert a voksokat
csak a viszonylag szorosabb eredményt hozo6 131 valasztdkeriiletben regiszt-
raltak ott, ahol masodik fordulora volt sziikség, és ezért a két forduld kozott
rendkiviili kampany-erdfeszitések zajlottak.)

A teljes részvételi aranyt 2002-hez képest mesterkélten csokkenti egyrészt a
hazai lakcimmel nem rendelkez6 levélszavazok 2012 6ta 1étezd csoportja, mas-
részt a valasztas napjan kiilfoldon tartdzkodo valasztopolgarok egyre novekvo
szama. Mindkét csoport mérete kdzeledik a félmillidhoz, és a levélszavazasra
jogosultak esetében az orszag politikai életéhez vald gyengébb kotddés, a kiil-
f61don tartézkodoknal pedig a szavazas logisztikai nehézsége az atlagosnal
alacsonyabb részvételhez vezethet.

I A valasztasi eredményeket kiilonboz6 bontasokban lasd a https:/tinyurl.com/3dftrx6x
cimen, a 2018-2022-es kozvélemény-kutatasokra vonatkozoan pedig lasd Vox Populi (2022b).
2 Lasd a Nemzeti Valasztasi Troda (NVT) honlapjan (https://vtr.valasztas.hu/ogy2022/orszagos-
listak ?tab=parties). Az atjelentkezéses és levélben szavazok esetén az NVI az érvényes sza-
vazasi iratok szamat tekinti a megjelentek szama helyes becslésének. Ha ehelyett az 0sszes
beérkezett szavazasi iratok szamat néznénk, akkor 2018-ban és 2022-ben is 70%-at meghalado
részvételt regisztralhatnank. Azért érdemes egyébként a listas szavazas adataibdl kiindulni,
mert az egyéni keriileti szavazasra jogosultak szamat nem lehet mechanikusan dsszeadni a
levélben szavazasra jogosultak szamaval azon szavazok miatt (2022-ben 198 f6 volt ilyen),
akik el6bb egy levélszavazatot adtak le, majd magyarorszagi lakcimet vagy tartozkodasi cimet
is létrehoztak, és ezért egyéni keriileti szavazasra is jogosultta valtak (ilyenkor személyesen
csak egyéni keriileti szavazatot adhatnak le, hiszen levélben mar leadtak egy listas szavazatot).
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Rendkiviil bizonytalan és pontatlan becslés adhato csak arrdl, hogy 2022-ben
hany magyarorszagi lakcimmel rendelkez6 valasztopolgar tartozkodott kiil-
foldon a valasztas napjan. Az OECD (2022) legfrissebb adatai szerint egyediil
2019-ben kozel szazezerrel néhetett a szamuk, mig az Eurostat (2022) szerint a
2018-2021-es id6szak egészében és a gyerekeket is beszamitva harmincezerrel
nott a mas EU-tagallamban (az Egyesiilt Kiralysagot nem szamitva) é16 magyar
allampolgarok szama.? Ez alapjan a rekordszamt (65480 f6) kiilképviseleti
szavaz6 a 2022-es valasztason legfeljebb is csak egy picivel magasabb rész-
vételi aranyt jelenthetett ebben a népességben, mint a 2018-as mintegy 10%
(lasd Toka 2018a).

A levélszavazasra regisztraltak aranya az 6sszes valasztopolgar kozott a
2014-es 2,4 és a 2018-as 4,6%-rol 2022-ben 5,6%-ra nott, részvételi aranyuk
viszont a korabbi két valasztason latott 66,4, illetve 59,6%-161 58,9%-ra csok-
kent, mikdzben az érvénytelen levélszavazati iratok aranya tovabbra is meg-
hokkentéen magas.* Mindennek talan az az oka, hogy a regisztraltak kozott az
évek soran nétt azok aranya, akik mar sok évvel ezel6tt regisztraltak, s azdta
esetleg elhunytak vagy nem az értesitési cimiikon laknak, és ezért masok adjak
le helyettiik voksaikat, vagy pedig az elsd, és ezért kiillondsen nagy érzelmi
értékli magyarorszagi szavazatuk leadasa utan kevésbé érdeklédnek a jol lathatd
képviseletet nem eredményezd szavazasi lehetdség irant.

Osszességében véve, ha csak az orszagon beliili személyes szavazds leheto-
ségére utalt valasztopolgarokat nézziik (hiszen 2002-ben még csak személye-
sen lehetett szavazni), akkor 6k valoszintileg mar 2018-ban is 73% feletti
aranyban vettek részt a valasztasokon (Toka 2018a). Hasonlé modon sza-
molva 2022-ben is rekordszinten lehetett a tényleges belfoldi részvételi arany,
bar azt kissé visszafoghatta, hogy 2018-hoz képest egy héttel korabbra hoztak
az atjelentkezéses szavazasra valo regisztralas hataridejét a valasztasi eljarasi

3 A KSH statisztikai szerint 2018 6ta tbb vissza-, mint kivandorlot talalt (1asd https://www.
ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0030.html), mivel a taj-szam megsziintetése, illetve (jra)
aktivalasa alapjan vezeti a magyar allampolgarok nemzetkdzi vandorlasi statisztikait. Tehat
az életvitelszertien kiilf6ldon €16 magyar allampolgarok vélhetd tobbségével kapcsolatos
becslések is azok kozé a jelenségek kozé tartoznak, melyek ,,jelenleg kiviil esnek a magyar
hivatalos vandorlasstatisztika szaktertiletén” (Csanyi et al. 2021:93).

4 A valasztasi eredmények egyik meglepetése volt, hogy a 2022-ben beérkezett 318083 levél-
szavazati iratbol csak 83% volt érvényes (1asd Nemzeti Valasztasi Iroda honlapjat: https://vtr.
valasztas.hu/ogy2022/valasztasi-informaciok/levelszavazas?tab=results). Ez még rosszabb
arany, mint 2018-ban, amikor 267233-bol 84% és éppen csak jobb, mint a 2014-ben, amikor
158654-bSl 81% volt érvényes. Pedig 2018 ota kétszer is valtoztak a levélszavazasi szabalyok
annak érdekében, hogy csokkenjen az érvénytelennek mindsiil6 levélszavazati iratok aranya,
amit Orban Viktor maga is nyomatékosan siirgetett a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elnokénél
a 2018-as valasztast kovetden (Csengel 2018).
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torvényben. Az adatok szerint a négy évvel ezel6tti valasztasokhoz képest
negyedével csokkent az e lehetdséggel ¢16k szama. Talan amiatt, mert jellem-
z6en az utolso pillanatra halasztjak a regisztraciot a polgarok, és ez alkalommal
nem folyt erés kampany, ami a hataridé-valtozasra figyelmeztette volna az
egyetemistakat és mas erdsen érintett csoportokat.

3. Valasztasi eredmények

A 73%-o0s valasztasi részvétel persze még mindig elmaradt attol, amit az el6ze-
tes kozvélemény-kutatasok sejtettek (pl. Hann 2022; Publicus 2022). Az eltérés
oka talan az lehetett, hogy a valasztasi kampany soran leszall6 agba keriilt a
hatparti ellenzéki lista tdimogatottsaga, ¢s a korabban szavazni tervez6 tamo-
gatoi koziil sokan elbizonytalanodtak (Vox Populi 2022b).

A Fidesz—KDNP mind mandatum-, mind pedig listas szavazatarany tekinte-
tében 2010 6ta a legjobb eredményét érte el (lasd /. tablazat). Sokkal kevésbé
ismert, hogy —a 2010-ben és a helyi valasztasokon nem 1étezd, de a legutobbi
eurdpai valasztdsokon is elhanyagolhat6 sulyu levélszavazatok nélkil sza-
mitva —a 2019. majusi eurdpai parlamenti és oktoberi onkormanyzati valasz-
tasokon is 1ényegében ugyanennyi, 51,9%, illetve 52,3% volt a Fidesz—KDNP
orszagos szavazati aranya. Tehat a 2022-es valasztasokon felmutatott elore-
lépést a Fidesz igazabol még a 2018-as valasztasok utani honapokban halmozta
fel (1asd 1. abra).

Ekkor esett vissza a Jobbik és az LMP tamogatottsaga a korabbinak felé-
re-harmadara a 2018-as eredmények okozta csalddas, perspektivatlansag €s
bels6 vitak oldalhullamain (Vox Populi 2022b). Ezeket pedig az okozta, hogy
a 2018-as eredmények racafolni latszottak a korabbi elképzelésre, miszerint
kormanykeépessé lehet tenni egy a Fidesszel és az MSZP-SZDSZ koalicio uto-
daival egyarant szembenall6 politikai alternativat.

Ugyanakkor a hat ellenzéki part kozos listaja is latvanyosan feliillmulta
2022-ben a maga 35,9%-o0s szavazataranyaval és 28,6%-0s mandatumaranya-
val a kiilonféle baloldali és liberalis partok 2010 és 2018 kozott barmikor elért
valasztasi eredményét (lasd az /. tablazat A Fidesz fo rivdlisa cimii sorat).
Ennek harom 6 oka volt: (1) a 2022-es hatparti 6sszefogas a Jobbikot és az
LMP-t is magaba foglalta; (2) a ,,se nem Orbannal, se nem Gyurcsannyal” jel-
legti politika képviseletét csak a Mi Hazank és a Kétfarka Kutya Part vitte
tovabb 2022-ben; és végiil (3) a ,,mindeniitt egyetlen kdzos jeldlt és egyetlen
kozos lista” formula a varakozasoknak megfeleléen 2006 6ta nem latott szintre
emelte a koordinacidban részt vevo partok hatékonysagat a szavazatok manda-
tumokra valtasa terén.
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1. abra. A 2022-es valasztasokon indulo part(szévetségek) vilasztoi tamogatottsaga a 2018 és 2022 kézott
rendszeresen publikdlo kdzvélemény-kutatok dsszes nyilvanos méréseinek 41 napos mozgodtlaga szerint,
2018 januarjatol a 2022. aprilisi valasztasokig (%)
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1. tablazat. Kozés nevezdre hozott orszaggyiilési valasztasi eredmények Magyarorszagon, 2010-2022 (%)

Listas szavazatok Egyéni valasztokeriileti szavazatok Mandatumok

2022 2018 2014 2010 2022 2018 2014 2010 2022 2018 2014 2010

Fidesz—-KDNP 52,1 47,4 43,5 52,7 52,5 47,9 44,1 53,6 67,8 66,8 66,8 68,1
A Fidesz f0 rivalisa® 359 21,8 26,2 19,3 36,9 20,1 26,8 21,3 28,6 15,1 19,1 15,3
Sz¢lsdjobb® 6,1 19,8 20,7 16,7 5,7 232 20,4 16,4 3,0 13,1 11,6 12,2
Zold-alternative 3.4 9,1 5,5 7,5 2,4 6,4 5,0 5,1 - 4,0 2,5 4,1
Mas ismert partok? 1,8 - - 3,6 1,9 - - 2,4 - - — -
Egy¢b partok® - 1,3 3,7 0,3 - 1,4 34 0,6 - - - -
Fiiggetlen jeloltek - - - - 0,5 1,0 0,3 0,7 - 0,5 - 0,3
Német kisebbségi lista 0,5 0,5 0,2 - - - - - 0,5 0,5 - -
Roma kisebbségi lista - 0,1 0,1 - - - - - - - - -
Egyéb kisebbségi listak 0,1 0,1 0,1 - - - - - - - - -

Osszes szavazat (db) 5387026 5507258 4918934 5132531 5375688 5504530 4908608 5114570 199 199 199 386

Forrds: A magyarorszagi tartozkodasi vagy lakcimmel rendelkez6 valasztopolgarokra, az elsé vagy egyetlen fordulora vonatkozo szamitasok a www.

valasztas.hu oldalai alapjan. A levélszavazatokra lasd a szovegben.

Megjegyzés: *: 2022-ben a DK—Jobbik-Momentum-MSZP-LMP-Parbeszéd kozos lista és jeloltek, 2018-ban a részben koordinaltan indulé MSZP—

Parbeszéd, DK, Momentum ¢és Egyiitt listai és jeloltjei, 2014-ben az MSZP-Egytitt-PM-DK-MLP ko6zos lista és jeloltek, 2010-ben az MSZP.

5. 2022-ben a Mi Hazank, 2010-2018-ban a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom

< Az onalldan induld Lehet Mas a Politika lista és Jeloltek (2010-2018) és a Magyar Kétfarku Kutyapart (2018-2022) egyiittes eredménye.
4:2022-ben a Megoldas Mozgalom és a Normalis Elet Pértja, 2010-ben az MDF ¢és a Civil Mozgalom.

¢ A jeloltallitason tuli, lathat6 politikai tevékenységet nem végzé partok.
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Nézziik meg e harom pontot egyenként:

1. A vélasztast megel6z6 honapok kozvélemény-kutatasaiban — sét, a Jobbik
2021-es kérészéletii meglodulasatol eltekintve, 2019-t61 2022 tavaszaig mindig
is — 12-14% koriil volt a Jobbik és az LMP egyiittes tamogatottsaga (Vox Populi
2022a, 2022b). Ez pedig szinte pontosan annyi, mint amennyivel a hatparti lista
felillmulta azoknak a baloldali és liberalis partoknak a 2018-as egylittes listas
eredményét (21,8%), amelyek mar akkor is részt vettek az akkori, sokkal lazabb,
kolesonos jelolt visszalépésekre €pitd ellenzéki valasztasi koordindcidban.

2. A Fidesz ¢s az MSZP-vel szovetkezo ellenzék kiemelkedden jo eredménye
a mindkettdjiikkel vald egylittmiikodést elutasitod jobb- és baloldali alternati-
vak szokatlanul gyenge valasztasi szereplésével jart egyiitt. EIbbit 2022-ben
kizarolag a Jobbikbol 2018 nyaran kilépett, népszertiségét mindenekeldtt a
Covid19-jarvany elleni kormanyintézkedések és a fizetésképtelen cégekkel
¢és maganszemélyekkel szembeni jogi eljarasok végrehajtoinak kritikusaként
noveld, ideoldgia és politikai értékrend tekintetében viszont a 2013 el6tti
Jobbikhoz hasonlé Mi Hazank jelentette. Az 6 6,1%-os listas szavazataranyuk
viszont lathatolag inkédbb Csurka Istvan MIEP-jének 1998-as 5,5%-os valasztasi
eredményéhez hasonlit, mint a 2010 és 2018 kdzotti Jobbik, a partrendszert

»centralis er6térré” atalakito jelenlétéhez (lasd az 1. tablazat SzélsGjobb cimi
sorat). Ugyanigy a parlamenti mandatumokrol lemaradé Kétfarka Kutya Part
is csak értékrend tekintetében tudja felmutatni azt a politikai alternativat, amit
a 2009 és 2018 kozotti LMP (lasd az 1. tabldzat Zold-alternativ sorat).

3. A kiilonbdz0 partcsoportok mandatum- és szavazataranyait 6sszehason-
litva felttind valtozasokat figyelhetiink meg 2010 ¢és 2022 kozott. Az 1 valasz-
tasi rendszerre valo attérés 2014-ben rendkiviil kedvezd volt a kormanypartnak,
az ellenzéki partcsoportokat pedig a szavazataranyukkal aranyosan nagyon ked-
vezotleniil vagy meglehetésen kedvezétleniil érintette. A kovetkezo két valasz-
tason 3,8 majd 4,6%-kal nétt a Fidesz egyéni keriileti szavazataranya, manda-
tumainak szama azonban alig vagy egyaltalan nem emelkedett. Ennek oka az
ellenzék novekvo hatékonysaga volt szavazatainak parlamenti mandatumokka
valtasaban. 2018-ban ezt a partoktol fiiggetleniil, allampolgari kezdeményezésre
kibontakoz6 taktikai szavazasi kampanynak, illetve az ennek hatdsara megva-
losult kdlesonos visszaléptetéseknek koszonhették. Ezek hatasa felillmulta az
ellenzék 2014 6ta novekvo szétaprozddasabol fakado ellentétes hatast (Toka
2018b). 2022-ben pedig az ellenzéki partok a kozds indulas miatt tudtak még
tovabb ndvelni (a 2018-as 32,7/48,9 = 0,67-r61 28,6/35,9 = 0,80-ra) egylittes
mandatumaranyuk ¢és listas szavazataranyuk hanyadosat.

Vessilink most egy pillantast azokra a szavazatokra, amelyek kimaradtak
az [. tablazatbol, annak érdekében, hogy ne hasonlitsunk almakat narancsokhoz.
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4. A levélszavazatok

Talalgatni is nehéz, hogy volt-e a hatarokon kiviil hatasa annak, hogy 2022-ben
az ellenzék miniszterelnok-jeldltje, Marki-Zay Péter, az MSZP utddpartjaival
¢és Gyurcsany Ferenccel szemben, jobboldaliként pozicionalta magat, és érdemi
kampanytevékenységet folytatott Erdélyben €s a nyugati diaszporaban. Minden-
esetre a 2022-es levélszavazatok megoszlasa szembe ment az orszagos trenddel,
¢és kozel harmadaval emelkedett koztiik az ellenzék szavazataranya: a 2018-as
3,2%-106l r6gtdn 4,1%-ra. A koriilményekhez képest a Mi Hazank is jol sze-
repelt, hiszen a Jobbik 2018-as 0,91%-a helyett 1,06%-o0s részt hasitott ki a
levélszavazatokbol.

Ezek a komikusan pici szamok is mutatjak, hogy a levélszavazatok szinte tel-
jes egészében a Fidesz—KDNP-t tamogatjak, még ha szavazataranya a korabbi
96%-101 94% ala is esett 2022-ben. A listds mandatumok elosztasahoz hasznalt
algoritmus alapjan a levélszavazatok figyelembevétele egy-egy, amigy a k6zos
listas ellenzékhez, illetve a Mi Hazankhoz tarté mandatumot is a Fidesz—KDNP
javara forditott at.

Az tovabbra sem allapithatd meg, hogy a Fidesz szavazatok magas aranya-
ban mekkora szerepet jatszik a Karpat-medencei kisebbségi magyarok kozott
kétségtelentil erds politikai rokonszenv, és mekkorat a levélszavazok regisztra-
lasaban és valasztasi mozgositasaban fontos szerepet vallalo helyi szervezetek
¢és intézmények. Utdbbiak fontossagat mutatja, hogy a levélszavazati iratok
88%-a a kiilképviseleteken at érkezett be. Ami nem azt jelenti, hogy 280 ezer
levélszavazo beutazott egy konzulatusra szavazatanak postazasa helyett, hanem
hogy tobbnyire nagyobb szamu szavazatot begyijto segitok viszik a szavazasi
iratokat a magyar kiilképviseletekre. Nem alaptalanul allitotta tehat 2018-ban
az RMDSZ ¢és az Erdélyi Magyar Néppart, hogy Iényegében az 6sszes romaniai
levélszavazat az 6 segitségiikkel jut célba (Rostas 2018).

A levélszavazas természetébdl fakaddan azt is csak szurdprobakkal ellen-
drizhetnék, hogy e szavazatokat az arra jogosult személy adta-e le vagy sem.
Am erre eddig nem alakult ki olyan igény, ami a valasztast lebonyolité hato-
sagokat ilyen tevékenységre 0sztokélné. Mivel a vdlasztasi eljaradsi torvény
278. §-a nem koveteli meg a lezart bels6 boriték alairasat és a Nemzeti Valasz-
tasi Iroda altal postazott kiils6 boriték hasznalatat,’ ezért a kozvetitok segitsé-
gével leadott levélszavazatok titkossaga is csak joindulatt feltevéssel tekinthetd
garantaltnak. Mindezek miatt 6vatosan érdemes barmilyen feltevéssel €lni a
levélszavazatok mozgatdrugodival kapcsolatban.

5 Lasd 2013. évi XXXVI. torvény a valasztasi eljardsrol, https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid
=a1300036.tv.
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2. tablazat. A levélszavazdasban résztvevik szama és szdzalékos aranya
a levélszavazasra regisztraltak kozott valasztasi év és értesitési cim szerint

Ervényes levélszavazati  Ervényes levélszavazati iratok a

iratok szama (db) regisztraltak szazalékaban (%)
Ertesitési hely 2014 2018 2022 2014° 2018 2022
Amerikai Egyesiilt Allamok 295 496 394 - 35,2 22,7
Ausztralia 50 234 255 - 31,1 34,5
Egyesiilt Kiralysag 165 374 608 - 41,6 52,4
Franciaorszag 106 207 232 - 56,3 54,2
Horvatorszag 74 195 292 - 49,4 66,2
Kanada 231 437 546 - 38,6 41,9
Magyarorszag 1023 1722 1447 - 63,7 55,0
Németorszag 1024 2252 2966 - 57,5 57,0
Olaszorszag 77 229 222 - 56,1 51,5
Romania 42027 108886 121645 - 65,3 62,1
Svijc 299 538 617 - 58,2 58,5
Svédorszag 188 314 362 - 51,7 543
Szerbia 10211 36163 44729 - 67,1 65,3
Az értesitést e-mailben kéri 30622 67540 90513 - 56,7 59,9
Efg‘;i:zlfg‘:l‘:mg““gm 994 4948 2901 - 2,1 132
A Fold tobbi orszaga 586 936 1037 - 359 36,3
Osszesen 128712 225471 268766 66,4 59,6 58,9

Forrds: A Nemzeti Valasztasi Iroda egykori €s jelenlegi weboldalai, 2022. augusztus 15-i alla-
pot szerint, 1asd https://static.valasztas.hu/dyn/pv14/szavossz/hu/levjkv.html, https://web.archive.
org/web/20140331191746/ http://www.valasztas.hu/hu/ogyv2014/766/766 5 1.html, https://web.
archive.org/web/20140407073001/; http://www.valasztas.hu/hu/ogyv2014/853/853 0.html,
https://www.valasztas.hu/levelszavazas-jegyzokonyv, https://vtr.valasztas.hu/ogy2022/valasztasi-
informaciok/levelszavazas.

Megjegyzés: *: 2014-re nem allnak rendekezésre orszagok szerinti felbontasban adatok.

Annyi biztos, hogy a levélszavazok egyharmada mindéssze egy e-mail cimmel
van regisztralva, a tobbiek pedig kevés kivétellel egy romaniai vagy szerbiai
kézbesitési cimmel (tehat az e-maillel regisztraltak szavazati iratait is valoszinii-
leg e két orszag valamelyikében veszik kézhez, majd adjak le egy kiilképvise-
leten). A romaniai és szerbiai levélszavazok 60% koriili részvételi aranya ugyan-
akkor csak kevéssel haladja meg a Nyugat-Europaban voksol6 levélszavazokeét
(lasd 2. tablazat). Ez aligha jelenti azt, hogy a VMSZ, az RMDSZ, a Demokra-
cia Kézpontok és megannyi mas, Nyugat-Eur6pabdl hianyzé magyar kisebbségi
szervezet mozgositd munkaja hatastalan lenne. Inkabb arrol lehet sz6, hogy ahol
ezek a szervezetek jelen vannak, és nagy eréfeszitéseket tesznek a részvétel
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novelésére, ott nagy tomegben sikeriil a magyar valasztasokon vald részvételre
a nyugat-eurdpai magyar levélszavazoknal nehezebben mozgodsithato szava-
zokat is meggy06zni a szavazas fontossagardl. Ezzel szemben a nyugat-eurdpai
diaszporabol valosziniileg csak az intenziven érdeklddok regisztraltak eddig,
akik kiilondsebb mozgdsitas nélkiil is magas aranyban szavaznak. (Az Eurépan
kiviili diaszpora részvétele joval alacsonyabb, ezt azonban részben a postazas
idSigénye és a jogi hataridok kozti fesziiltség magyarazhatja.) Osszességében a
levélszavazas jelenleg nem altalaban a Magyarorszagon kiviil honos magyarok,
hanem inkabb az erds, politikai mozgositd intézmények altal elért romaniai
¢és szerbiai magyarok altal gyakorolt tevékenység, és nem ad egyértelmiien
beazonosithat6, konkrét képviseletet a parlamentben, ami hosszabb tavon is
fenntarthatna az érintettek érdeklddését az intézmény irant.

5. A partrendszer atalakulasa

Fentebb lattuk mar, hogy a 2022-es eredmények kontlrjait mar a 2019-es nép-
szerliségi viszonyok is kijelolték. Ezek pedig — mint erre Vona Gabor lemon-
dasa, a Mi Hazank megalakulasa, az LMP tarselnokeinek tavozasa és az LMP-n
beliili fegyelmi vizsgalatok 2018-as hireibdl emlékezhetiink — annak nyoman
alakultak ki, hogy (4tmenetileg vagy végleg) hitelét vesztette a Jobbik és az
LMP éaltal a maguk kiilonb6z6 modjain képviselt harmadik utas politikai jovo-
kép, és a hat ellenzéki part 2018 végére hallgatdlagosan elfogadta a Demokra-
tikus Koaliciotol a Jobbikig terjedd ellenzéki szovetség koncepcidjat.

A politikai valtozas mas eszkozeivel kapcsolatos remények megcsappa-
nasa nyoman egy a kétpdélususag iranyaba elmozdulod partrendszer alakult ki.
A két legnagyobb valasztdi tombétdl kiillonbozo kormanytdbbség 1étrehozasara
torekvo alternativak sokkal szerényebb valasztoi timogatasra tarthattak szamot,
mint 2009 és 2019 kozott (ez nyilvan Gjra megvaltozhat majd 2022 utan a

,,k0z0s listas” polus megroppanasaval). Ez az Gjfajta politikai menii megmoz-
gathatott olyan szavazokat, akiket a korabbi széttagoltabb ellenzék altal keltett
varakozasok nem. A lecsdkkent ellenzéki kinalat 1attan azonban néhany korabbi
ellenzéki szavazd egész bizonyosan a partvalasztasukban bizonytalanok, a nem
szavazok vagy egyenest a Fidesz tdborahoz csatlakozott. Ennek nyoman pedig
a Fidesz és a hat ellenzéki part 6sszessége kozti egyensuly helyébe a kormany-
part tobbé-kevésbé tartds elonye 1épett, ami a 2018 nyara és 2022 tavasza kozti
valtozatos politikai helyzetek soran tobbnyire — ha pedig a valasztasi rendszer
torzit6 hatasat is figyelembe vessziik, akkor 1ényegében mindvégig — kitartott.

Az ellenzék népszertiségének csucsat az altalanos vélekedés szerint a 2021
Oszén lebonyolitott eldvalasztasok idején érte el, amikor a kdzds miniszter-
elnok-jeldltet és a 106 egyéni valasztokeriilet kozos jeldltjeit valasztottak ki

380



Megjelent: Kolosi Tamés — Szelényi Ivan — Téth Istvan Gydrgy (szerk. 2022): Tarsadalmi Riport 2022. Budapest: TARKI

(vo. 1. dbra). Az elévalasztasokon minden, az ellenzék értéknyilatkozatat
elfogado valaszto részt vehetett, és a két forduld kb. 800 ezer résztvevot és
intenziv sajtovisszhangot vonzott, ami elvben valoban megnovelhette az ellen-
z¢€k tamogatottsagat (Toka—Popescu 2021). Hosszabb tavon ugyanakkor meg-
osztonak is bizonyult a miniszterelndk-jelolt valasztas eredménye, hiszen a
Marki-Zay és a Demokratikus Koalicio, illetve a Jobbik konfliktusa ravetiilt
a 2022-es kampanyra. Igy bar 2020 decemberétél 2021 decemberéig sokszor
vezetett az egyestilt ellenzék a Fidesz elott a kozvélemény-kutatasok atlagaban,
elénye szinte soha nem érte el a 3,5 szazalékpontot (/. dbra, részletesebben
lasd Vox Populi 2022b). Marpedig a parlamenti mandatumtobbség megszer-
zésére — a valasztokeriiletek hatarainak a Fidesz szdmara kedvezd tendencidja
(Toka 2019a) és a levélszavazatok miatt — csak akkor lett volna 50%-o0s vagy
jobb esélye a kozos listan induld ellenzéki partoknak, ha legalabb ekkora az
elényliik a hazai szavazatok kozt (Toka 2019b). A Mi Hazank parlamentbe kerti-
Iésével pedig ez a minimumkovetelmény még tovabb nétt, 3,5-rél nagyjabol
5 széazalékpontra (21 Kutatokozpont 2022), ilyen nagy elényt pedig az ellen-
z¢€k soha nem tudhatott magaénak. A kdzvélemény-kutatdsok atlaga pedig mar
2020-2021-ben is eltulozhatta az ellenzék aktualis tamogatottsagat tigy, ahogy
aztan 2022 aprilisaban is.

6. A ,,meglepetés”

Az esélyek téves eldzetes percepcidjaval ellentétes valasztasi eredmény keltette
meglepetés nagy hatast gyakorolt a valasztast kovetoen kialakult értelmezési
keretekre. Mindenekel6tt nagyban megnovelte a k6zonség étvagyat az adatok-
kal nem vizsgalhato kérdésekre adott magabiztos magyarazatok és kovetkez-
tések irant, és hozzajarult az ellenzéki szovetség széteséschez.

A ,,meglepetés” forrasait kozelebbrol is érdemes megvizsgalni, hogy megért-
siik, miért szerzett az ellenzéki szovetség mintegy 10 szdzalékponttal kevesebb
szavazatot, mint amire a legtobben szamitottak, és miért valt olyan népszeriivé
az ,,az teljesen lehetetlen” valasz a reflexiok masik 6 kérdésére, tehat hogy a
valasztasok valoban versengd tételéhez hianyzo6 szavazatokat mi billenthetné
at a kormanyparttol az ellenzék felé. Ez azért is fontos, mert az ,,az teljesen
lehetetlen” valasz eleve értelmetlen és tarthatatlan, hiszen nyilvanvaléan mind-
annyian el tudunk képzelni olyan — meglehet, alacsony valoszintiségti — koriil-
ményeket, amelyek mellett egy adott kimenetel (példaul, hogy ,,még XY is a
Fidesz ellen szavaz”) bekovetkezhet. Ertelmes kijelentések csak arrol tehetdk,
hogy mik ezek a koriilmények, és miként szerezhetnénk err6l megbizhatdbb
ismereteket. Az ,,ez eleve lehetetlen” valasz pusztan az ezek iranti érdeklédés

—egy ,,veszett fejsze” megjegyzéssel is megindokolhato — hianyat jelenti be.
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3. tablazat. Az egyes partok belfoldi listas szavazataranyanak feliil-
és alabecslése a 2022-ben valasztasi kozvélemeény-kutatdasokat publikalo
intézetek utolso valasztas eldtti publikaciojaban (szdzalékpont)

Adatgazda Adatfelvétel idopontja  Fidesz ~ Kozos lista Mi Hazank  MKKP
Térsadalomkutatd® marc. 28-30. 2,1 4,1 -0,1 0,6
Median® marc. 24-26. 2,1 4,1 2,1 0,6
Real Pr 93° marc. 22-24. -3,1 5,1 -1,1 -0,4
Szazadvég® marc. 24-27. -3,1 8,1 -3,1 -0,4
Nézdpont® marc. 23-25. -3,1 8,1 -3,1 -0,4
IDEA® marc. 22-28. 2,1 9,1 -3,1 -1,4
ZRI* marc. 21-27. —4.,0 8,5 2.4 -0,9
IDEA® marc. 22-28. —4.4 9,4 -2,6 -1,1
ZR1° marc. 21-27. 2,1 10,1 -3,1 2.4
Republikon® marc. 16-18. -3,1 10,1 -3,1 -1,4
Publicus® marc. 29-31. 4,2 9,3 -34 -2,0
e-benchmark® febr. 26. — marc. 5. 1,7 10,3 4,8 2,1
Publicus® marc. 29-31. =5,1 11,1 -3,1 -1,4
e-benchmark® febr. 26. — marc. 5. 1,9 10,1 -6,1 -3,4

Forras: Vox Populi (2022a)
Megjegyzés: *: Osszes partvalaszto; °: biztos szavazo partvalasztok.

1]

A ,,meglepetés” altal felébresztett magyarazatvagy és/vagy fatalizmus forrasat
kézenfekvd harom tényezdben keresni: (1) a kozvélemény-kutatasok hibaiban,
(2) a kozvélemény-kutatasokbol a hibak ellenére kirajzolodo trend vagyelvi
figyelmen kiviil hagyasaban, és végiil (3) egy politikai stratégia iranti elkotele-
zettség nehézkedési erejében.

1. A Fidesz kétharmados mandatumtdbbségének egyaltalan nem elhanyagol-
hato lehet6ségét kevés becslés penditette meg, am azok is a kétharmadosnal
kisebb mandatumtdbbséget tartottak a legvaloszintibb eredménynek (Hann
2022; Most vasarnap 2022; Toka 2022). A tobbi elérejelzés nem emlitette vagy
kategorikusan tagadta a kétharmados t6bbség lehetdségét. Az utolsé nyilvanos
kozvélemény-kutatasok 616 (atlagosan 11-12) szazalékponttal alabecsiiltek
a kormanypart elényét az egyesiilt ellenzék elott, és a Mi Hazank parlamentbe
jutasat is csak kevesen jelezték eldre (lasd 3. tdbldazat).’

2. A mésodik percepcids hiba a 2018-as valasztasi eredmények naiv kiveti-
tésébol szarmazott. Rutinos politikai kommentatorok is a négy évvel korabbi
valasztasi eredmények alapjan itélték meg, hogy egy-egy valasztdkeriiletben

6 A kézvélemény-kutatdi tévedések okairdl nem jelent meg komoly elemzés, a mikroadatokhoz

megkisérelni. A felmeriilt spekulaciok f6 irdnyait Acs (2022) irisa mutatja be.
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mik az esélyek, anélkiil hogy figyelembe vették volna az azota eltelt id6szak
orszagos adataiban mutatkozo6 valtozasokat, akér a versengd felek népszertisége,
akar a szavazotaborok foldrajzi elhelyezkedése tekintetében (Hont—Szabo 2021).
Azt valdban igazoltak is a kozvélemény-kutatasok, hogy az egyes ellenzéki
partok szavazatai lényegében 6sszeadddnak a kozds listara és jeldltekre, csak
éppen nem a 2018. aprilisi, hanem a 2020-2021-es ellenzéki szavazatok tekinte-
tében (Vox Populi 2022b). Aki latott kzvélemény-kutatast 2018 és 2022 kozott,
annak nem lehetett volna meglepetés az, hogy tobb szdzezer 2018-ban még
Jobbik-szavazd soha nem valt részévé a k6zos listan indulo ellenzék taboranak.

A 2. és 3. abra mutatja, hogy mennyire téves volt a 2019-es eurdpai parla-
menti valasztas helyett a 2018-as orszaggytilési valasztasok eredményeibdl kiin-
dulni a kozos listas ellenzék esélyeinek megitélésében. Ha a 2022-ben kozos lis-
tan induld partok (és a szintén idetartozo, de 2018-ban feloszlott Egyiitt) 2018.
aprilisi listas szavazataranyai és a Fidesz—KDNP listas eredményének kiilonbsé-
gét egyéni valasztokeriiletenként dsszegezziik, akkor ez 1ényegesen rosszabbul
jelezte elére a 2022-es egyéni keriileti eredményeket, mint ha a 2019. majusi
valasztasi eredményekbdl indultunk volna ki. Annak ellenére, hogy 2018-ban
egy 70%-os részvételli orszaggytilési, 2019-ben pedig csak egy 43%-o0s részvé-
tell eurdpai parlamenti valasztasra kertilt sor. A 2. dbrdn bemutatott két adatsor
kozti korrelacié ugyan erds (Pearson r = 0,93), de a valasztokeriiletenkénti
kiilonbségek atlaga 16,9% (8,8% szorassal az atlag koriil). Ezzel szemben a
3. abran bemutatott két adatsor korrelacidja r = 0,97, és a valasztokeriiletenkénti
kiilonbségek atlaga csak 4,7% (4,3% szorassal az atlag kortil). Tehat aki meg
akarta josolni azt, hogy egy-egy valasztokeriilet eredménye miként alakulhat
2022-ben, annak a 2018-as valasztasi eredmények helyett sokkal inkabb a 2019-
es (kétpdlusura egyszertisodott partrendszer mellett sziiletett) eredményekbdl
kellett volna kiindulnia. Ebben pedig az ellenzéki partok puszta 6sszeadodasa-
bol mar nem alakult ki a Fideszt megszorongatni képes alternativa.

Az abrékon az egyes egyéni valasztokeriileteket jelképezd pottydk szinezése
a Jobbiknak az ellenzéki szavazatokon beliili aranyat jelzi. A 2. abran jol lat-
hatd, hogy minél nagyobb volt ez, annal nagyobb volt a 2018-ban, illetve 2022-
ben az ellenzéki partok eldtt mutatkozo Fidesz szavazatelony kozti kiilonbség.
Ezzel szemben a 3. abrabdl kideriil, hogy a 2019-es Fidesz-elény (illetve, nega-
tiv eldjelli szamértékek esetén, szavazathatrany) a 2018-as Jobbik szavazatok
aranyatdl 1ényegében fiiggetleniil valtodott at 2022-es Fidesz (illetve ellenzéki)
szavazateldnnyé. Ahol 2018-ban erdsebb volt a Jobbik az ellenzék egészén
beliil, ott persze 2022-ben jobban szerepelt a Fidesz, mint az ellenzék, de csak
azért, mert mar a 2019-es eurdpai parlamenti valasztas idején is ez volt ott a
helyzet, nem pedig azért, mert az ellenzéki szovetség 2019-es kialakulasakor
még meglévo Jobbikos és nem-Jobbikos szavazatok egyenl6tlen aranyban van-
doroltak at a 2022-es kozos ellenzéki jeloltekhez.
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2. abra. A Fidesz—KDNP 2022-es egyéni jeloltiének szazalékos
elénye a kozos ellenzéki jelolt elott valasztokeriiletenként
és a 2018-as Fidesz-elony a partlistas szavazdson a kozds

listas ellenzék partjainak dsszesitett eredménye eldtt

Jobbik rész a 2018-as ellenzéki
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Forrds: Sajat szamitasok a Vox Populi valasztasi adatbazisok (https://tinyurl.com/mwy47dad)
alapjan.

3. Harmadikként az okozhatott optikai csalodast, hogy az ellenzéki partok és
tamogatdik egy része elképzelni se nagyon tudta, hogy a k6zos indulason és vala-
miféle k6zos program formalis elfogadasan tul még valami mast is tehetnének
a valasztasi siker érdekében. (Erre utal a valasztas utan lathaté tanacstalan-
sag a miként tovabb kérdésében.) Vagy ha mégis, akkor elvbarataik motivalasa
végett titkoltak hidnyérzetiiket, és egy lelkesitd narrativat hasznaltak inkabb: ha
2014-ben és 2018-ban a tobbség a ,.kormany ellen” szavazott, akkor nyilvan
2022-ben is ezt fogja tenni. Ha pedig a kdzvélemény-kutatasok mast mutatnak,
akkor nyilvan ugyanolyan szisztematikusan tilbecsiilik a Fidesz tiamogatottsagat
2022-ben, mint a Fidesz jeldltekét a budapesti onkormanyzati valasztasokon
2019-ben (lasd pl. Kosa 2022). A 2022-es valasztasok tanulsaga, hogy az ellen-
z¢éknek a politikai tartalom-, szervezet- és human eréforras-fejlesztésben is van
még mit tennie, ha versenyképes akar lenni egy autokraciaban.

Az ezek megsporolasa mellett kialakitott irredlis gyézelmi varakozasok cafo-
lata viszont még a nehezen elért k6zos akcioképességet is gyorsan felszamolja.
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3. abra. A Fidesz—KDNP 2022-es egyéni jeloltiének szdazalékos elonye a kozés
ellenzéki jelolt elott valasztokeriiletenként és a 2019. majusi Fidesz-elony
az eurdpai parlamenti valasztason a kézos listas ellenzék partjainak
asszesitett eredménye eldtt

Jobbik rész a 2018-as ellenzéki
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Forras: Sajat szamitasok a Vox Populi valasztasi adatbazisok (https://tinyurl.com/mwy47dad)
alapjan.

Pedig en¢lkiil kozelébe se kertiltek volna a 2022-ben elért eredményhez, hiszen
a kozos listas ellenzék szitkebb politikai spektrumot fedett le, szervezetileg
gyengébb volt, €s egy erdsebb propagandaapparatussal probalta felvenni a
versenyt, mint a széttagolt ellenzék 2014-ben és 2018-ban.

7. Osszefoglalas

A 2022-es valasztasi eredmények fobb vonasai az ellenzéki partoknak a poli-
tikai rendszer alapvondsaihoz vald logikus, bar lasst alkalmazkodasa nyoman
bekovetkezett partrendszer-valtozas konnyen megjosolhatd kdvetkezményei
voltak. Olyannyira, hogy a valasztasi kdzvélemény-kutatasok és mandatumbecs-
Iések konzisztensen és kitartdan jelezték mind az ellenzéki szavazatok magas
foku 6sszeadhatosagat, mind a Fidesz varhaté mandatumelényét. A valasztasok
mégis meglepetéssel szolgaltak, részben a kdozvélemény-kutatasok zomének
nemzetkdzi dsszehasonlitasban igen nagynak mondhato hibdja miatt, részben
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pedig azért, mert politikai kommentatorok és politikusok sora vélt vagy valds
onérdekbdl irredlis, a nyilvanos kozvélemény-kutatasoknak is ellentmondo
varakozasokat gerjesztett. A téves varakozasok leleplezédése empirikus kuta-
tasi eszkozokkel megvalaszolhatatlan kérdések iranyaba terelte el a valasztast
kovetd reflexiokat, és gazdagon illusztralta, hogy milyen politikai hitelvesztést
szenvedhetnek el az irrealis varakozasokat keltd politikai szereplok.

Tanulmanyomban szandékosan kikeriiltem a valasztasok utani elemzések
olyan slagertémait, mint hogy mekkora hatdsa volt a 2022-es valasztasi ered-
ményekre az ukrajnai haborura adott hazai politikai valaszoknak, az inflacio-
nak, a jarvanykezelésnek, a valasztasok el6tti szokatlan koltségvetési, szocia-
lis és gazdasagi intézkedéseknek, a propaganda-technikdknak és eszkdzoknek,
a kiilonbozo partok ilyen-olyan kampany-erdfeszitéseinek és megnyilatkoza-
ugyanis szoknunk, hogy az ilyen jellegli kérdésekre még a hatalmas kutatasi
infrastrukturaval rendelkez6 orszagokban is csak meglehetésen durva, a dolog
természeténél fogva ellentmondasos valaszok sziiletnek nagyszabasu id6-
soros elemzések, terep- és laboratoriumi kisérletek, illetve Magyarorszagon
elképzelhetetlen gazdagsagu tarsadalmi indikatorokra tamaszkodo valasztas-
foldrajzi elemzések révén. Hazank jelenlegi kozvélemény-kutatasai viszont
még a varhat6 szavazataranyokkal kapcsolatban is az ilyen hatasok lehetséges
nagysaganak tobbszorosét tévedik. Nyilvan semmivel sem megbizhatobbak
annak megallapitasaban, hogy egy-egy politikai fejlemény hany ember tetszé-
sét nyeri el. Azt pedig, hogy az ilyen vélemények képviseldi milyen partokat,
milyen ardnyban tamogattak egy-egy fejlemény el6tt és utan, mar végképpen
csak minden képzeletet feliilmulo hibahatarokkal tudjak megmérni — mar azok-
ban a ritka esetekben, amikor a fejlemény el6tt €s utan is sziiletett szabatosan
Osszehasonlithaté mérés.

A 2022-es valasztas esetében kifejezetten jol lathato volt ez. Plauzibilis, anek-
dotikus bizonyitékokkal, korabbi magyar statisztikakkal és nemzetkozi tapasz-
talatokkal is alatamaszthato volt az a feltevés, hogy a valasztas el6tti hetekben
vilagrekordot ostromlé koltségvetési osztogatas jelentés népszerliség-noveke-
dést hozott a kormanypartnak. Az utcan kampanyol6 ellenzéki aktivistak besza-
moldi ugyanakkor inkabb az ukrajnai haborura adott hazai politikai valaszok és
Gyurcsany Ferenc, esetleg Marki-Zay Péter személyes népszeriitlenségét emel-
ték ki, mint eréfeszitéseik 6 akadalyat. Ugyanilyen hihetdek voltak viszont azok
a gondolatmenetek is, amelyek az ellenzéki kampany soran elkdvetett hibakkal
magyaraztak a vartnal rosszabb valasztasi eredményt (Panyi et al. 2022).

A gazdasagi kdzérzettel, egyes politikusok megitélésével, az ukrajnai habo-
raval és megannyi mas témaval kapcsolatos kdzvélemény-kutatasi kérdésekre
adott valaszok megoszlasaival, illetve a valaszoknak a partvalasztassal valo
osszefiiggésével e magyarazatok koziil barmelyik megtamogathaté. Am mivel a
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valaszokra természetszerlileg er0s a partvalasztas dnkéntelen racionalizalasanak
¢és a kedvenc hirforrasok véleményének a hatasa, egy-egy kdzvélemény-kutatas
adatai alapjan nem szamithato ki, hogy melyik tényezének pontosan mekkora
szerepe lehetett. Az se sok fogddzot ad ugyanezen kérdés megvalaszolasaban,
hogy a kdzvélemény-kutatasi idésorok tanusaga szerint 2021. oktdber végétol
2022. marcius végeéig meglehetdsen egyenletesen tempoban csokkent az ellenzék
tamogatottsaga és nétt a Fidesz varhaté mandatumeldnye (lasd /. dbra, tovabba
Vox Populi 2022b). Kiiléndsen nem gy, hogy nem tudjuk, a négyéves toérvény-
hozasi ciklus melyik szakaszaban alakult ki a kozvélemény-kutatasokban az
ellenzék 2022-ben felszinre keriilt talbecslése. Azt pedig végképp nem lehet
eldonteni igy, hogy a kampanykommunikaciot segitd eréforrasok sokkal egyen-
16bb megoszlasa esetén vajon ugyanakkora szerepet jatszhattak volna-e ugyan-
ezen tényezOk? Vagy esetleg nem is az ilyen faktorok jelenléte, hanem pusztan
a propaganda-er6forrasok megoszlasa magyarazhatja-e a valasztasi eredményt?

Ez szomort hir természetes kivancsisagunk szempontjabol, am a politikuso-
kat nem akadalyozza meg abban, hogy értékitéleteik, torekvéseik és a valasztoi
reakciokkal kapcsolatos gazdag tapasztalataik alapjan nap mint nap valaszokat
talaljanak stratégiai dilemmaikra. Az empirikus valasztaskutatastol azt varhatjuk,
hogy optikai csalodasainkat inkabb ritkitsa, mint szaporitsa olyan viszonylag egy-
szerll kérdésekkel kapcsolatban, mint amilyenekkel e tanulmany is foglalkozott,
tehat pl. mekkora is volt a részvétel, mi (nem) olvashato ki a levélszavazatokbol,
kifizet6do volt-e a kozos jeloltek allitasa. Olyan bonyolult kérdésekre, minthogy
eleve lefutottak-e a magyar valasztasok, vagy hogy mi a valasztopolgarokat moz-
gato hatasok erésorrendje, nem tud ugyan érdemben valaszolni, viszont régota
ismert partok esetén meg tud josolni példaul olyan — sokak szerint komplex, helyi
tényezok megjosolhatatlan alakulasatol fliggd — eseményeket, mint hogy melyik
valasztokeriiletben, milyen eredmény varhat6 akkor, ha orszagos szinten igy vagy
ugy valtozik a szavazatok megoszlasa (lasd 3. abra és Toka 2019a).
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