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Sipos Gabor

A KOLOZSVARI REFORMATUS EGYHAZKOZSEG
RAKOCZI-KELYHENEK ELADASA

A nevezetes klenédiumot, a tobb mint egy kil6 aranybol késziilt zomancdiszes
serleget Brozer—Rakoczi kehelyként ismerti a szakma, mivészettorténészek tobb-
szOr is vizsgaltak a paratlan szépségt targyat. H. Kolba Judit 1977-ben kézolte
részletes lefrasat és tisztazta készitésének koriilményeit, legutébb pedig Kiss Erika
helyezte el e paratlan 6tvosmuivet az erdélyi gotizaléd diszmivek soraban.!

Kiss Erika lefrasat roviditve idézem: a setleg

,»aranybol késziilt, tébb, mint egy kilogramm sulyu, (egész pontosan 1053 gt.)
melyet egész feliletén gazdag, szines rekeszzomanchalé borit. A hatkarélyos
talp mezdit viragos-leveles, gyongyds zomanc boritja. Bedgyazott zomanc di-
sziti a két, hatoldald szargydrit és a lapitott pogacsa alaku, killés nodust is.
A cuppa magas, az egész targy kissé »fejnehéz«. A cuppa feliiletén harom sorba
rendezve hat-hat dombortitott ovalis medalion, melyen Jézus szenvedésének
torténete lathat6 a nagycsiitértoki labmosastol a sirbatétel jelenetéig, a meda-
lionok Adriaen Collaert Antwerpenben megjelent metszetsorozatit kévetik.
A medalionok a teljes cuppafeliiletet beborité rekeszzomanchalé alkotta ke-
retelésben mint valami zomanchattérben helyezkednek el. A szajperemen ol-
vashato a két sorba rendezett, beagyazott fekete zomancos harom ujszovetségi
locus.””? Magassaga 26 cm, a cuppa atméréje 11 cm.

A kelyhet Brézer Istvan, a Parizsban is tanult kolozsvari 6tvésmester készitet-
te I. Rakoczi Gyorgy fejedelem megbizasabol,? aki 1641-ben a kincses varosban
akkoriban er6s6d6 reformatus egyhazkozségnek adomanyozta. E kivételes szép-
ségli mutargy mellett mas klenddiumokat is ajandékozott szeretett egyhazanak,
felesége pedig egy gyonyord urasztali teritét készitett a feldjitas alatt allé Farkas
utcai templom szamara.

Az eklézsia megbecsiilte az aranykelyhet, posztoval bélelt tokot csinaltatott egy
kényvkotovel az 6rzésére, ez sajnos nem maradt fenn.*

! H. Korsa Judit: A Brozer-kehely. Mivészettirténeti Ertesits 26(1977/3—4), 225-240.; Kiss Erika:
Nachgotik és kora barokk. Brozer Istv an kelyhérdl, Mivészettirténeti Ertesits 59(2010/1), 1-14.

2 Kiss: Nachgotik, 1.

Kiss Brika: ... ag mi kevés eiist marhacskam vagyon ... Otvismiivek a harom résgre szakadt Magyarors3d-

gon, Budapest, Martin Opitz Kiadé, 2022, 228-231.

4 HEREPEI Janos: A kolozsvari Farkas utcai templom tirténetébil, Kolozsvar, Mivel6dés, 2002, 186.
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1926 6ta a Magyar Nemzeti Mizeum 6tvosgyljteménye Orzi e kivételes mitar-
gyat, a szakemberek szerint 1914-ben eladas céljaval menekitette ide a kolozsvari
egyhazkézség, de a vételar kifizetésére csak 12 év mulva kertlt sor. Szerencsésnek
mondhaté a tulajdonosviltas, folyamata azonban jéval kanyargésabb a fent va-
zoltnal. Bzt szeretném dttekinteni a tovabbiakban.

Az egyhazkézség nagy becsben tartotta a fejedelmi ajandékot, 1664 6ta id6r6l
id6re leltaroztdk a klenédiumokat, a jegyzékekben elsé helyen szerepel a ,,mer6
arany pohar tanyérostdl tokba” (1699). 1801-ben a leltarozok feljegyezték, hogy
a ,tiszta arany zomancos pohar” Rakéczi fejedelem adomanya, ,,compactori tok-
ban” 6rzik. 1903-ban a cuppa feliratait is lemasoltak a leltairozok, megjegyezve,
hogy ,.egy kis darab ékitmény a poharrél levilva megvan”. Ertéke az 1881-es
becslés szerint 10 000 korona.

Kiallitisokon t6bbszor is szerepelt, példaul a bécsi (1873) és parizsi (1900) vi-
lagkiallitason, az 1884-es budapesti torténeti 6tvosmu-kidllitison és az 1896-os
millenniumi kiallitason, ahol az erdélyi kora tjkori 6tvésmivészet paratlan remeke
gyanant méltanyoltak.

1902-ben vet6dott fel elészor eladasanak terve, a julius 29-én tartott presbiteri
gyulés elhatarozta ,,a kbzforgalombol értékes volta miatt kivont Rakoczi-kehely”
értékesitését, az arat pedig a Fels6varosban, mas néven a monostori kertiletben
épitend6 Rakoczi-templom céljaira forditanak. Itt ugyanis mar szerzett az egy-
hazkézség egy hazastelket, ahol imahazat és iskolat mtkdodtetett, de az éptilet tul
kicsi, a hivek lelkigondozasa végett a templomépités feltétlentl szitkséges volt.
E hatarozatot az egyhazkozség képviseleti kozgytlése is jovahagyta ,,azon kikotés
mellett, hogy az értékes targy csak magyar foldre s lehetéleg a Magyar Nemzeti
Muzeumnak — hol tovabbi megérzése biztositva lenne — adassék el”.¢ Az Erdélyi
Reformatus Egyhazkerilet Igazgatétanacsa elvileg jovahagyta az eladast, fenn-
tartva a végleges engedély megadasat az adasvétel idejére.”

Ugy tiinik, az illetékes kérékben hamar elterjedt az eladdsi szandék hire, decem-
berben Gross Vilmos palesztinai illet6ségli Ugyndk egy parizsi migyjt6é nevében
ajanlatot tett a megvasarlasra, e vasir meghiusulasa esetén pedig kozvetitbnek
ajanlkozott. 1903. marcius 3-an targyalta a presbitérium az tgyet, a kozvetitést
elutasitotta, és a kehely tovabbi sorsanak eldontéséhez pedig egy lelkészi-presbi-
teri vegyes bizottsagtol kért véleményt. Irsay Jozsef, az alsévarosi pardkialis kor
lelkipasztora kilon referadat terjesztett az egyhaztanacs elé, javasolva az eladasrol
val6 lemondast, viszont a setleg reprezentacios értékét emelendé a konfirmandu-
sok kibocsatasakor ,,a Rakoczy Gyorgy kelyhébol” kivanta kiosztatni az uri szent
vacsorat. A puritan reformatus szemlélettdl eltavolodva azt is javasolta, hogy csak

> Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriileti Levéltar (tovabbiakban EREL), a kolozsvari ref. egyhazkoz-
ség levéltara (IKvEhkLvt) 1. E 2. sz. és 1 E 14. sz. leltarkonyvek.

¢ KvEhkLvt I. B 68. sz. presbiteri jkv. 113/1902 sz., kozgytilési jkv. 8/1902 sz.

7 EREL,az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet Igazgatotanicsanak levéltara (IgtanLivt) 3543/1902
(L. 119/1902, nr. 1).
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akkor keriiljén hasznalatba a kehely, amikor a ptispék osztja az Grvacsorat. Javas-
lataira a presbitérium nem reflektalt, sz6vege at van huzva az irat hatlapjan.?

Néhany évig aludt az tgy, a bizottsigi véleménynek sincs nyoma, majd 1908
juniusaban az egyhazkozség épitkezési terveinek targyaldsakor Gjra felvet6dott az
eladas szandéka. A presbitérium ,,a magyar allam birtokaba” 6hajtotta bocsatani
a becses mitargyat, e célbol Posta Béla egyetemi tanart ,,mint a Magyar Nemzeti
Muzeum kolozsvari Erem- és Régiségtaranak igazgatjat” kérték fel a kozbenja-
rasra.’ (Itt furcsa modon Osszetévesztették a két egymastol figgetlen intézményt,
Posta az Erdélyi Muzeum-Egyestilet régiségtarat vezette.) K6zolték Posta igazga-
toval, hogy a kelyhet mar 1897-ben meg kivanta vasarolni Hisler budapesti ,,6don-
dasz”, vagyis régiségkereskedd, a berlini vilagkiallitas alkalmaval pedig 60 000 fo-
rintot ajanlottak érte.

Posta vallalta a megbizast, mind a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumhoz,
mind az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet (tovabbiakban EME) elnékségéhez elter-
jesztette az tgyet, és felhatalmazast kapott az adasvétel lebonyolitasara. A targya-
lasokhoz sziikséges szakért6i véleményt a miniszter felkérésére Hampel Jozsef,
a Magyar Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtirinak igazgatSja és Radisics Jend,
az Iparmivészeti Muzeum igazgatoja allitotta ki Az egyhazkozség részérdl Sza-
deczky Lajos kolozsvari egyetemi tanar, presbiter adott szakvéleményt, jelezve,
hogy konkrét értékbecsléssel nem szolgalhat. Herepei Gergely belvarosi lelkipasz-
tor és két presbiter kapott megbizast a targyalasokra, el6adtdk az egyhazkozség
igényét a 100 000 korona vételarra, Pésta pedig tovabbitotta a miniszterhez. Ap-
ponyi Albert miniszter sokallta a kért 6sszeget, 1908 augusztusdban arra biztatta
Posta igazgatot, hogy tovabbi megbeszélések soran csokkentse a vételarat. A tar-
gyalasok folyaman az egyhazkozség leengedte az eladasi arat 80 000 koronara,
azonban a miniszter sajatos kifizetési modot javasolt: az egyhazkozség vegye fel
a széban forgd Osszeget jelzalogkolesdnként, lekbtve kotelendi birtokat, az allam-
kincstar pedig vallalja a t6ke és a kamatok évenkénti torlesztését.!!

Ezt a megoldast a presbitérium 1909. julius 8-i ilésében targyalta és nem fogad-
ta el, az eladasi arat ujbol 100 000 koronaban allapitotta meg. Tovabbra is a ma-
gyar allamnak szandékozott eladni, hogy a kehely az EME régiségtaraba kertljon,
de e szandék meghidsuldsa esetén maganosoknak is eladova tette 200 000, esetleg
160 000 koronaért. A vételarat valtozatlanul a Felsévarosban épitendé templomra
kivanta forditani, azzal érvelve, hogy ,,Rakdczi sem tenne masként, és szivesen
cserébe adna a kelyhet egy diszes templomért meg iskolaért, amely lelkeket ment
meg az elziilléstdl s az €16 hit tanat hirdeti az anyaszentegyhaz most gondozatlanul
tévelygS arva hivei kozt”.12

8 KvEhkLvt fasc. XXXII nr. 2-13, I. B 69. sz. presb. jkv. 42/1903. sz.

% KvEhkLvt I. B 74. sz. presbiteti jkv. 98/1908. sz.

10 KvEhkLvt I 119/1907, ar. 1 (225/1908), nr. 2. (333/1908).

1 KvEhkLvt I 119/1907, nr. 3 (389/1908).

120 KvEhkLvt1119/1907, ar. 4. (162/1909), 1. B 75 sz. presbiteri jkv. 1909. jalius 8-i tlés, 93/1909.
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A presbitérium dontését a szolgalati it betartasaval hagyathatta jova, ezért fel-
kérte Herepei Gergely esperest a rendkiviili egyhdzmegyei kézgytlés 6sszehiva-
sara. Erre 1910. aprilis 19-én kerilt sor, elnoki megnyitéjaban Herepei esperes
hangsulyozta a kehely egyhazi jelent6ségét még gy is, hogy ,,az Gjabb id6kben
urvacsorai alkalmakra nem hasznaljak, mert kimélni akarjak a kézhasznalat alatt
eshet6 rongalasoktol”. Ugyancsak emlékezetbe idézte nemzeti jelentGségét is,
a hazai muzeumnak val6 eladast sugallva.’> A tandcs Ravasz Laszl6 teol. tanar,
Szadeczky Lajos egyetemi tanar és masok hozzaszolasa utan Nagy Karoly teol. ta-
nar inditvanyara kimondta, hogy csak a végleges adasvételi szerz6dés folott tartja
célszernek és jogosultnak a hatarozathozatalt.!*

Koézben a kehely tigye a sajtoban is megjelent, az Ellenzék 1910. marcius 19-
iki szamaban Elberddlt miikincsek alcimmel vetette fel az Gjsagir6 azt a szomoru
lehetSséget, hogy a mitargy kulfoldi régiséggyijtéhoz is kertilhet, s ,,akkor végleg
elveszitjik az erdélyi nemzeti fejedelemség poétolhatatlan emlékét”. Valaszaban az
egyhaztanacs kifejtette, hogy ,,fenntartja az allam el6vételi jogat félannyi arban”,
tehat nem rajta mulik az tigy megoldasa.'>

1910 marciusaban az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet is az Igazgatotanacshoz for-
dult, timogatasat kérve avégett, hogy a presbitérium a mtargyat az EME Erem-
és Régiségtaranak adja el készpénzfizetés ellenében. Folemlitette, hogy a kiilféldre
keriilés veszélye fennall, Goldschmidt frankfurti régiségkereskedé mar 1909 ele-
jén 200 000 koronat helyezett el egy kolozsvari banknal a Rakoczi-kehely megvé-
telére. Ez utat nyitna arra, hogy ,,az erdélyi nemzeti fejedelemség, az egykor virag-
z6 kolozsvari iparmuvészet e potolhatatlan emlékét, az ev. ref. egyhaz gondjaira
bizott e nemzeti ereklyét a kiilfold ragadja el a nemzett6l”.!e Valaszaban a presbi-
térium megismételte 1909-es hatarozatat, miszerint 100 000 korona készpénzben
fizetend6 vételarért az allamnak adja el a kelyhet. Ez az Gsszeg meghaladta az
EME lehet6ségeit, 1910. november 24-én sajnalattal lemondott a vasarlasrél.!”

Ennek hirére a Magyar Nemzeti Mzeum igazgatdja, br. Szalay Imre Kenessey
Béla puspoknél két levéllel is jelentkezett november végén, leszégezve, hogy az
igényelt 100 000 korona immar a rendelkezésére all, és a kehely atvételével egyide-
jileg készpénzben kertl kifizetésre.

December 7-én targyalta a presbitérium az ajanlatot, a gazdasagi bizottsag
el6zetesen azt javasolta, hogy az eladaskor a visszavasarlas jogat foglaljak a szer-
z6désbe. Hosszas vita kovetkezett, Szadeczky Lajos, Ravasz Laszlo, Gidofalvi
Istvan kozjegyz6 hozzaszélasa utan Erdélyi Pal konyvtarigazgatd, presbiter azt
a javaslatot terjesztette el6, hogy az eladas tigyét vegyék le a napirendrdl. 22 szava-
zattal 19 ellenében elfogadtak Erdélyi inditvanyat, ugyanakkor elhataroztak, hogy

15 Sas Péter: A Farkas nteai reformdtus templom torténelmi emléker, Kolozsvar, Stadium kiadé, 2015,
382-385.

14 KvEhkLvt I 119/1907, nt. 9 (243/1910).

15 KvEhkLvt I 119/1907, ar. 8 (164/1910).

16 TgtanLvt 1048/1910 (I. 119/1902, nr. 5).

17 IgtanLvt 4315/1910 (1. 119/1902, nr. 7).
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a kovetkez6 napon az értékes mukincset banki letétbe helyezik. Kolosvary Balint
tégondnok és Régeni Gyorgy pénztarnok december 8-an atvette a kelyhet Here-
pei Gergely lelkésztdl és az Erdélyi Bank és Takarékpénztar Rt. pancéltermében
helyezték el.1s

E dontés meglepte Szalay igazgatot, december 13-an Kenessey plspoktol kért
és kapott felvilagositast, miszerint az egyhazkozség 6nallé dontését nem lehet
feliilbiralni."

Az adasvétel meghiusulasa ellenére az egyhazkozség 1912—1913-ban felépittet-
te a rég 6hajtott FelsGvarosi avagy Monostor korzeti templomot, szerencsére nem
historizalo stilusban, hanem Koés Karoly tervei szerint. A toronydiszérdl Kakasos
templomnak hivott, neoroman elemeket hasznal6 szecesszios istenhaza azota is
a varos egyik disze.

Kolosvary Balint, az egyhazkozség frissen Gjravalasztott fégondnoka 1914. feb-
ruar 13-an Gjbdl targyaldasztalhoz Gt Szalay Imre igazgatdval, és megallapodtak,
hogy a Magyar Nemzeti Mizeum a mar ismert 100 000 korona Osszegért 6rok
aron megvasarolja a kelyhet.? Varji Elemér, a Nemzeti Mizeum Erem- és Régi-
ségtaranak igazgatdja 1926. marcius 31-én kelt, Homan Balint f6igazgat6 urnak
cimzett jelentésében kifejtette, hogy a mitargyat Szalay igazgaté rendeletére 1914
februarjaban atvette, és ,,azéta a Régiségtarban Griztetik”. Véleménye szerint az
adasvételi szerz6dés véglegesitésének és a vételar kifizetésének nincs akadalya.?!

Mindezt eddig is jol tudtak a szakmabeliek, mostani kutatasunk soran azonban
felvet6dott néhany érdekes, esetenként valasz nélkil marado6 kérdés.

Kolosvary f6gondnok akcidjanak és a kehely 1914. februari budapesti letétbe
helyezésének ugyanis semmi nyoma az egyhazkozség levéltaraban. Azt viszont
tudjuk, hogy az Erdélyi Banknal 1916. szeptember 2-an kifizették a letét esedékes
Orzési dfjat. A letét egy lepecsételt csomagban 200 000 korona értéket képviselt.
Lehetséges, hogy ekkoriban, az 1916-os roman bet6rés hirére szallitotta el az Ex-
délyi Bank a letétet — mas egyhazkertleti értékpapirokkal egyiitt — a Pesti Magyar
Kereskedelmi Bankba. 1920. oktéber 8-an a PMK Bank az 1315. sz. csomagban
Orzési letétként tartotta nyilvan a kérdéses csomagot, tartalma aranynemd 200 000
korona értékben. Az értékpapirok és mas letétek Ugyintézését az Igazgatotanacs
1920. oktober 8-an gr. Bethlen Istvanra és Boér Elek szegedi jogaszprofesszorra,
volt kolozsvari presbiterre és igazgatotanacsosra bizta.??

18 KvEhkLvt I B 76 sz. presbiteri jkv, 332/1910. sz; I B 92. sz. bizottsagi ulések jkv, 6/1911. sz.:
januar 11-én Kolosvary Balint f6gondnok jelenti a gazdabizottsagnak a Rakoczi-kehely elhelye-
zését az Erdélyi Bankban.

19 EREL, Erdélyi Reformatus Pispoki Levéltar, 883/1910, 932/1910.

20 Kolosviry Balint levele Homan Balint féigazgatéhoz, 1926. marcius 5., Magyar Nemzeti Ma-
zeum irattira (MNMIrattar) 90/1926. Az innen szarmazo adatokat Kiss Erika muzeol6gusnak,
a Torténeti tar — Otvésgytjtemény kuritoranak készonom.

2l MNMlIrattar 107/1926.

2 IgtanLvt 4460/1920 (1. 90/1901, nr. 13).
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Mindekézben a kolozsvari egyhazkézség eléljaréi semmit sem tudtak a ke-
hely sorsarél. Kolosvary Balint f6gondnok 1921-ben repatrialt Magyarorszagra,
a szegedi egyetem tandra lett, akarcsak Boér Elek. Vasarhelyi Boldizsar belva-
rosi lelkipasztor, Herepei Gergely utéda 1922 szeptemberében érdeklédott az
Erdélyi Banknal letétik allapotardl, minthogy tudomasa szerint ,,az a csomag
a Rakoczi-kelyhet tartalmazta”. A bank vélaszaban jelezte a fent vazolt hely-
zetet, Vasarhelyi tiszteletes pedig az Igazgatétanacs kdzbenjarasat kérte, hogy
megbizonyosodhassanak a kérdéses letét allapotardl: vajon ,,abban a csomagban
a Rakoczy kelyhink megvan-e?” Az Igazgatotanacs valaszaban kifejtette, hogy
a szoban forgd csomagot lepecsételt allapotban az egyhazkozség kbzvetlendl he-
lyezte letétbe az Erdélyi Banknal, tartalmardl tehat nem nyujthat informacio,
a csomag pedig valoszindleg a letétbe vevé kolozsvari pénzintézet utjan jutott el
Budapestre.??

Mostani ismereteim szerint nem tudom 6sszerakni a két parhuzamos torténe-
tet, egyik megoldasi lehetéség lenne, hogy a kérdéses mutargyat nem Kolosvary
fégondnok adta at a Magyar Nemzeti Mizeumnak 1914-ben, hanem Boér Elek
helyezte ott letétbe 1920 6szén.

1926 elején hire ment az 6t évvel korabban hozott romaniai agrartérvény
jogveszté hatalyu cikkelyének, mely szerint a foly6 év jalius 31-e utan is be-
épitetlentl maradt varosi beltelkeket a varosi tanacs kisajatithatja. Ezt meg-
elézend6 a kolozsvari egyhazkozség két értékes saroktelkét kivanta gyorsan és
hasznosan beépittetni. A Sami és a Kiraly utca sarkdra a leanygimnaziumnak
Ohajtottak sajat épiuletet emelni az Igazgatétanaccesal egylittmikodve, a Sami
utca masik sarkan pedig a Farkas utcai templommal szemben 4j parokiat kivan-
tak emelni.

E nagyszabasu tervek megvalositasahoz volt szitkség a kehely vételarara, ja-
nuar 5-én az egyhazkozség az Igazgatdtanacshoz fordult a mutargy sorsanak
tisztazasa végett, mivel négy évvel azel6tt kérvénylikre nem kaptak valaszt.?*
Vasarhelyi Janos esperes kozvetitette a kérést, neki 1926. januar 26-an ,,szébeli
telvilagositasokat” adott az Igazgatotanacs.> A kdvetkez6 napon a presbitérium
elhatarozta, hogy egykori fégondnokatol, Kolosvary Balinttol kér felvildgositast
és segitséget, a levél februar 11-én kertlt postara. Fogalmazvanya szintén nem
keriilt irattarra.?

Kolosvary Balint gyorsan teljesitette az egyhazkozség kérését, 1926. marcius
5-én Homan Balinthoz, a Magyar Nemzeti Mazeum féigazgatéjahoz irott, mar
idézett levelében kifejtette az adasvétel véglegesitésének siirgés voltat. 1926. junius
30-an érkezett meg az egyhazkozséghez Kolosvary Balint kozvetitésével a Magyar
Nemzeti Mizeum atirata a kehely megvasarlasardl, az irat csak az iktatokényvben

2 IgtanLvt 5880/1922 (1. 90/1901, nr. 21), 6758/1922 (1. 90/1901, nr. 22).

2 KvEhkLvt I F 14. sz. iktatokv, 1/1926. A felterjesztés fogalmazvanya nem kertlt irattdrra.
% Jgtanlvt 776/1926 (1. 110/1908, 111, nr. 14).

2 KvEhkLvt I F 14. sz. iktatoky, 45/1926.
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szerepel, nem kerdlt irattarra.?” Ennek alapjan a julius 22-én tartott presbiteri gyG-
lésen Kocsi Andor f6gondnok végre beszamolt az elhizédd adasvétel részletei-
6l ,,Az egyhazkézség még 1914. év folyaman eladéva tette a tulajdonat képezett
és els6 Rakoczi Gyorgy fejedelem dltal az egyhaznak adomanyozott arany kelyhet,
melyet egyszersmind még akkor a Magyar Nemzeti Mizeum régiségtaranak kul-
dott fel azzal a meghatarozassal, hogy a vétel lebonyolitasaig teljes felelGsséggel
Orizze.”” A habord miatt az tgylet végleges megoldasa elmaradt, a lednygimna-
zium épitésének terve azonban felszinre hozta, és az egyhazkozség felkérésére
Kolosvary professzor, ,,volt f6gondnokunk a vasart a legnagyobb buzgdsaggal
eredményesen véghez is vitte, alapul véve az eredetileg meghatarozott 100 000
aranykoronat”. Részletfizetésben allapodtak meg, és az elsé rész atutalasa meg is
tortént az év nyaran, a tovabbi részletek kifizetése a kévetkez6 harom évben valt
esedékessé. Az elsé részletet, a haboru utani inflacié miatt akkor mar 500 000 000
magyar koronat lejre valtva a Kolozsvari Hitelbank és Takarékpénztar betétkony-
vében helyezték el.?

Kocsi f6gondnok beszamoldja egybehangzik a Magyar Nemzeti Mdzeum
irattarabol szarmazo informacidkkal, fentebbi feltételezésiink Boér Elek eset-
leges szerepérdl tehat nem allja meg a helyét. Tovabbra is magyarazat nélkil
marad azonban a kolozsvari egyhazkézség 1922-es izgatott keresése, miért nem
tudtak semmit a kehely sorsardl az akkori eléljarok. Az is nyitott kérdés, hogy
mi lehetett a Pesti Magyar Kereskedelmi Bankhoz letétként kertilt lepecsételt
csomagban. Sejtéstink szerint Kolosvary fégondnok 1914 februarjaban 6nha-
talmulag vette kezébe az eladas tigyét — ezt f6gondnokként megtehette —, tul-
lépve a presbitérium négy évvel korabbi hatarozatan, targyalasardl és a kehely
Nemzeti Muzeumbeli letétbe helyezésérdl ezért nem tett jelentést. E szokatlan
titkolézas, az irasbeliség kertilése mind az egyhazkozségnél — ahol az tgy ikta-
tott iratait sem helyezték irattirra — mind az igazgatotanacsnal arra utal, hogy
a dontéshozok — ma mar kiderfthetetlen okok miatt — jobbnak lattak a nyilva-
nossag kertilését.

A fontos mégis az, hogy a paratlan értékd mitargy mélt6 és biztonsagos helyre
kertlt, ellenértéke elsé részletével Kolozsvarott a leanygimnazium épitése elkez-
dédhetett az egyhazkézség adomanyozta saroktelken, és a pardkia épitésének is
id6ben nekifogtak, tehat a kisajatitas veszélye elmalt.

Ami pedig a — papiron legalabbis hanyatott sorst — aranykelyhet illeti, Varja
Elemér 1926 decemberében, ,,miutin a vételar elsé részlete kifizettetett”, a gydj-
teményben kivanta kiallitani, a sziikséges allvany és tivegbura elkészitésére pedig
rendkivili segélyt igényelt.?> Azéta is az alland6 kiallitas egyik kiemelked$ darabja.

27 KvEhkLvt, I. F 14. sz. iktatokv, 242/1926. Az Irattari jel rovat kitoltetlen.
28 KvEhkLvt, I. B 82. sz. presbiteri jkv, 37/1926 sz.
29 MNMIrattar 350/1926.
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ABSTRACT

Gdbor Sipos: Selling the Rakdezi Chalice Owned by the Reformed Congregation of Kolozsvir

In 1641, Prince George Rakoczi I donated the congregation of Kolozsvar a gold-
en chalice decorated with medallions and enamel ornaments. At the end of the
19th century this ornamental article of unique beauty had no longer been in use;
therefore the session decided to sell it. They wanted to sell the artwork to the
Hungarian National Museum at a price of 100,000 crowns, which would have
been used for church construction. In spite of long negotiations after 1908, no
agreement was reached. In 1914, the chief elder, Balint Kolosvary, secretly depos-
ited the chalice at the Hungarian National Museum; however, other leaders of the
congregation did not know anything about it for years. At the beginning of 1926,
the originally requested purchase price was paid; the congregation used this sum
of money converted into Lei for the construction of an all gitls’ grammar school
and a parish house in the city centre.
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Keymwords: chalice, enamel ornament, church building, girls” grammar school, parish
house, Prince George Rakoczi 1
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