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Vantaan rikas
esihistoria

Sirpa Leskinen — Petro Peso-
nen: Vantaan esihistoria.
Vantaan kaupunki, Keuruu,
2008. 336 s.

B Vuonna 1965 julkaistiin
Helsingin pitdjin historian en-
simmiinen osa, johon Ville
Luho kirjoitti esihistorian jak-
son. Kisikirjoitus oli luovutet-
tu historiatoimikunnalle hyvis-
sd ajoin, mutta kuten paikallis-
historioiden kohdalla joskus
tapahtuu, painattaminen viipyi
ja Luhon esitys oli jo ilmestyes-
sddn ajasta jiljessd. Alueella oli
niet 1962 suoritettu arkeologi-
nen inventointi, joka monin-
kertaisti muinaisjadnnosten
maidrin, mutta Luholla ei ollut
mahdollisuutta kisitelld uusia
kohteita tarkemmin ja niistd
tuli mukaan vain lyhyet mai-
ninnat.

Seuraavina vuosina tdmai
esihistorian osuus vanheni yhi
nopeammin. Vantaan kaupun-
giksi rakentaminen piisi 1960-
luvulla alkuun ja sen alta jou-
duttiin tutkimaan monia varsin
laajoja muinaisjidnnosalueita.
1970- ja 1980-luvut olivat kai-
vausten vilkkainta kautta mut-
ta kaivauksia on tehty myo-
hemminkin. Niinpd Vantaan
esihistorian kirjoittamiseen on
nyt ollut kiytettivissi verratto-
masti suurempi ja monipuoli-
sempi aineisto kuin viitisen-
kymmenti vuotta sitten.

Teoksen ulkoasu on miel-
lyttava eikd sisdllyskiddn tuota
pettymystd. Kirjoittajat Sirpa
Leskinen ja Petro Pesonen

261



ARVOSTELUJA

ovat itse olleet mukana Van-
taan tutkimuksissa ja tutustu-
neet moniin kohteisiin pintaa
syvemmiltikin. Mistidn ei il-
mene, millainen tyonjako on
ollut, mutta notkeasti sujuvas-
sa tekstissd ei erotu sauma-
kohteita. Siind on myos viltet-
ty liiallista arkeologista slangia
eikd Vantaata jitetd irralliseksi
saarekkeeksi, vaan se liitetidn
koko Suomen vaiheisiin.

Varsinainen esihistoria ki-
sittdd 230 sivua, joilla seloste-
taan Vantaan oloja jadkaudelta
historiallisen ajan alkuun saak-
ka. Niihin sisdltyy myos Pintaa
syvemmiydille -laatikoita, joista
saa mm. tietoja muutamista
loytoryhmistd, 10ytdjen idn
médrittamisestd, "ukkosennuo-
lina” eli salaman kirkind pi-
dettyihin kiviesineisiin liitty-
neisti kansanuskomuksista ja
mammuteistakin, joiden luita
on Helsingistd ja Espoosta.
Oman laatikkonsa olisi ansain-
nut myods muinaismuistolaki.
Siitd puhutaan muinaisjdin-
nosten loytimisen yhteydessi,
mutta vain maankiyttésuunnit-
telun ja rakentamisen kannal-
ta. Kuitenkin tillaisessa taval-
lisille kansalaisille tarkoitetussa
teoksessa olisi paikallaan muis-
tuttaa myds, miten maanomis-
tajien, arkeologian harrastajien
ja muidenkin pitdisi suhtautua
muinaisjidnnoksiin, joista kir-
jan liitteessd on luettelo.

Aluksi selostetaan Vantaan
arkeologisen tutkimuksen his-
toriaa seki jidkauden jilkeistd
luonnon kehittymistd. Hauska
keksinté on kirjanmerkkilius-
ka, jonka aikataulukossa esite-
tddn rinnakkain esihistorian
jaksot ja Itimeren vaiheet sekd
ilmaston ja metsien muutok-
set.

Koska valtaosa 16ydoistd on
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kivikaudelta, teos painottuu
luonnollisesti tihdn aikaan.
Tekijat ovat kivikauden tutki-
joita ja kisittelevit asiantunte-
vasti aineistoaan. Lukijat saa-
vat tietdd, mitd loydot kertovat
asutuksesta, elinkeinoista, esi-
neistd ja arkisista askareista
sekid uskomuksistakin. Viimek-
si mainituista ei ole sidilynyt
mitidn konkreettista, mutta
loydoistd voi paitelld, miten
on suhtauduttu esimerkiksi
vainajiin. Heitd ei ole ainakaan
pelitty, vaan hautoja on asuin-
paikkojen keskelldkin ja niihin
annetut tavarat merkinnevit
uskoa kuolemanjilkeiseen eli-
maan.

Itse kertomuksen lihtokoh-
ta on paljon puhuttu Kristii-
nankaupungin Susiluola, jota
muutamat arkeologit ja geolo-
git pitavit yli 120 000 vuoden
takaisten neandertalilaisten
asuinpaikkana; toiset taas eivit
pidi todisteita siitd ollenkaan
vakuuttavina. Vantaan kannal-
ta Susiluola on kylld ajallisesti
turhan etidinen, varsinkin kun
sen mahdollisilla asukkailla ei
varmasti ollut mitiin yhteyttd
sithen viestoon, joka vasta
kymmenisen vuosituhatta sit-
ten tuli asuttamaan viimeisim-
mistd jaatikoitymisestd vapau-
tunutta Suomenmaata.

Siind vaiheessa Vantaan alue
oli veden alla ja kesti vield pa-
rituhatta vuotta ennen kuin
maankohoaminen nosti riittd-
visti elimiseen kelpaavaa maa-
ta. Vanhin vantaalaiselta asuin-
paikalta saatu kalibroitu eli
korjattu radiohiiliajoitus on
toistaiseksi Keravanjoen var-
resta Nissbackasta, 7450-7170
eKr. (Korjaamaton aika on
8255 + 55BP eli ennen nykyai-
kaa. Jos lukijalta on selostus
ajoitusmenetelmistd mennyt

ohi silmien, himmentdi ehki
se, ettd viitteissd sekd liitteend
olevassa muinaisjiinnosluette-
lossa ajoitukset ovat pelkis-
tddn kalibroimattomina.) Sil-
loin ihmiset olivat ehtineet
levittiytyd Suomessa jo Lap-
piin asti, kaikkialle missi eli-
minen oli mahdollista.

Maan yhd kohotessa Van-
taankin asutus lisd4dntyi ja mm.
Myyrmien ympdristdon syntyi
laaja asuinpaikkojen keskitty-
mi. Runsasloytdisimmit paikat
ovat olleet aseman linsipuo-
lella sijaitsevat Jonsas ja Kilteri,
joiden kohdalle rakennettiin
Myyrmien keskusta. Jonsaksen
vanhimmat ajoitukset ovat vuo-
den 7000 vaiheilta, Kilterissi
asutus on muutamia vuosisa-
toja nuorempaa. Sielld alueen
ensimmadisid asukkaita on muis-
tettu katujen ja torien nimis-
tossd: Kivikirveenkuja, Ruu-
kuntekijantie, Meripihkapolku,
Punamultapolku, Liesitori jne.
Jonsaksen kaivaukset kuului-
vat suurimpiin Suomessa teh-
tyihin ja niille on teoksessa
omistettu oma laaja Pintaa sy-
vemmiydille -osionsa.

Ensimmaiisten asukkaiden
tullessa Myyrmien alue oli ka-
lastajille edullista saaristoa ja
pysyi sellaisena vield pari kol-
me vuosituhatta. Kuitenkin
apajat vihitellen huononivat ja
merenrannan loitontuessa asu-
tuksen painopiste siirtyi ete-
lammiksi Malminkartanon
maille. Sen vuoksi Suomessa
yleistd  kampakeramiikkaa
esiintyy Myyrmien paikoilla
jokseenkin niukasti. Muualla
Vantaalla on kuitenkin ollut
enemmin kampakeraamista
asutusta, etenkin Keravanjoen
silloisella suuseudulla Tikkuri-
lan Jokiniemen alueella.

Vuoden 3200 vaiheilla eKr.



siirtyi Suomenlahden takaa
nuorakeraamista viked, jonka
kulttuuri tidysin poikkesi kam-
pakeraamisesta. Se ei asettunut
aivan veden direlle, vaan aset-
tui kauemmaksi rannasta,
usein jo ajat sitten hylityille
asuinpaikoille, jotka olivat en-
tisen asumisen jiljiltd pysyneet
niin aukeina, ettei niiltid tarvin-
nut raivata suurta metsdd. Esi-
merkiksi Jonsakseen on synty-
nyt nuorakeraamista asutusta
kalmistoineen ja myos Jokinie-
men kampakeraamisilta pai-
koilta on loydetty nuorakeraa-
mista aineistoa.

Virossa nuorakeraamisella
kulttuurilla oli jo maataloutta,
ja on paljon keskusteltu siiti,
tuliko uusi elinkeino nyt Suo-
meenkin. Kiistattomia todistei-
ta kuten viljan siitepolyd tai
varmoja jidnnoksid kotieldi-
mistd ei meiltd ole, mutta ku-
ten Vantaankin esihistoriassa
esitetddn, epidsuoria viitteitd
viljelystd on havaittu. Vanhas-
taan sellaisia ovat mm. pyynti-
vilineiden puuttuminen 1oy-
doistd sekid se, ettd nuorake-
raamisten asuinpaikkojen ja
rannan vililld yleensi on laitu-
meksi sopivaa niittyd. Pois on
kuitenkin jitetty muutamat
1990-luvun Jokiniemen 16ydot:
Sandlidenistd 16ytyneet nau-
dan hampaan palat ja ohranjy-
vi seki kulttuurikerroksen alla
havaitut mahdolliset kuokan
jaljet, joita on loytosyvyyden
perusteella arveltu maanmuok-
kauksen merkeiksi. Niistd ei
ole saatu ajoituksia ja ne liene-
vatkin historialliselta ajalta,
mutta koska niistd joissakin
julkaisuissa on puhuttu kivi-
kautisina, nekin olisi hyvi ol-
lut mainita. Tdssd voisi pohtia
sitakin, mitd kuitua on ollut se
ohut punottu lanka, jolla nuo-

rakeraamisia astioita on koris-
teltu ja joka vaikuttaa liian
hienolta niini- tai nokkoslan-
gaksi. Olisiko se ollut pella-
vaa? Siitd meilld on varmoja
loytoja vasta ajanlaskun vaih-
teesta, mutta ainakin Ruotsissa
pellavaa on kasvatettu jo kivi-
kaudella.

Varmoja viljelyn jalkid ei
Vantaalta ole loytynyt koko
esihistorialliselta ajalta, mutta
mahdollista pronssikautista vil-
jan siitepolyd on lihiseuduilta,
ja Espoossa on viljelty ohraa
vuoden 200 vaiheilta jKr. lih-
tien. Asutusta on kylld ollut
Vantaallakin, kuten mm. pari
pronssikauden ja rautakauden
vaihteen hautaa Kilteristd seki
Jonsaksen varhaisrautakauti-
nen keramiikka ja tulisijat
osoittavat.

Vantaan vihiloytoiset prons-
sikausi ja rautakausi on kisi-
telty lyhyen kaavan mukaan ja
lopuksi pistaydytdin vield Py-
hin Laurin kirkkomaallakin.
Vaikka se ei kuulu enii esihis-
toriaan se on otettu mukaan
sielld suoritettujen arkeologis-
ten kaivausten takia.

Rautakauden lopun 16ydot
ovat koko Karjaan itipuolisel-
ta Uudenmaan rannikolta niuk-
koja ja Vantaalta ne puuttuvat
miltei kokonaan. Syini tihidn
autiuteen on pohdittu alueen
kuulumista hdmaildisten ja vi-
rolaisten etupiiriin, pelittyjen
viikinkien uhkaa yms. Ei-arkeo-
logisten viitteiden perusteella
kirjoittajat arvelevat kuitenkin,
ettd Helsinginkin seudulla on
jossain miirin ollut suomalais-
asutusta ennen ruotsalaisten
tuloa vuoden 1200 vaiheilla
jKr.

Teoksesta voi nihdi, miten
monenlaisista asioista voi kai-
vauksissa saada selkoa, mutta
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kaikkeen ei 16ydy vastausta.
Esimerkiksi Kilteristd on tullut
esille kolme kuoppaa, jotka
muodon, koon ja fosfaattiana-
lyysin perusteella vaikuttavat
haudoilta. Niistd saadut radio-
hiiliajoitukset merkitsevit kui-
tenkin vain muutaman sadan
vuoden ikidi, jolta ajalta pitéisi
vield olla jiljelld luiden jddn-
noksidkin. Ristiriitaisten tulos-
ten takia kuoppien merkitys
jad aivan hiamiriksi ja niistd
joudutaan puhumaan ratkaise-
mattomina “mysteereind”.
Huolellisillekin sattuu vir-
heitd, mutta monia ei tdssi
teoksessa ole osunut vastaan.
Pari kolme asiaa on syytid oi-
kaista: — Antrean kivikautisen
verkon sanotaan (s.131) aivan
oikein olevan pajun niinti,
mutta sivulla 158 siitd puhu-
taan lehmuksen niinend. —
Maantieteellinen erehdys on
meripihkaa kisittelevissi Pin-
taa syvemmdille -tekstissi, jossa
sitd sanotaan loytyvin etenkin
Riianlahden rannalta. Sen tir-
kein esiintymisaluehan on, ku-
ten kartalle on merkitty, Itd-
meren kaakkoiskulmalla, ny-
kyisen Kaliningradin alueella.
— Monet etenkin arkeologeille
tarkedt museonumerot sisilti-
vit aina virhemahdollisuuden.
Niitd enempdid tarkistamatta
Maarinkunnaan ristikuvioisen
savi-idolin katkelman numero
kuvatekstissd on virheellisesti
30464:8163 mutta viitteessi oi-
kein 30464:8136. Tissi yhtey-
dessd voi myos huomauttaa
selvyyden vuoksi, ettdi pa-
leoliittiset idolit on tehty mam-
mutin hampaista eikd nykyele-
fanttien norsunluusta.
Teoksen liitesivuista vie
péddosan luettelo Vantaan mui-
naisjaannoksisti. Sen avulla
vantaalaiset piidsevit selville
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ympiristonsi kohteista ja toi-
vottavasti myos paikalliset vi-
ranomaiset tutustuvat niihin ja
ottavat ne huomioon maan-
kdyton suunnittelussa. Hyodyl-
lisid ne ovat arkeologeillekin,
jotka saavat teoksesta ennen
julkaisematonta tietoa. Liittei-
siin kuuluu my6s karttoja eri
vuosituhansilta, joista selvidd
muinaisjddnnosten ajoitukset.
Paikallistamista helpottavat
Helsingin pitdjin kirkon, Mal-
min ja Seutulan lentokenttien
sekd nykyisen péditieston mer-
kitseminen; eduksi olisi, jos
tekstissd mainitut Mitdjoki,
Vantaanjoki ja Keravanjoki
erottuisivat kartoilla selvempi-
na.

Kuvitus on kiitettdvin run-
sas ja varikds: valokuvia, piir-
roksia ja maalauksiakin. Valo-
kuvista saa havainnollisen
kisityksen arkeologisten kai-
vausten vaiheista ja lisiksi
niistd voi nihdi, millaisia mo-
net maisemat olivat ennen
kuin rakentaminen muutti nii-
td. Siten ne osaltaan kuvasta-
vat Vantaan kehittymistd maa-
seudusta kaupungiksi. Esineis-
tod esitellddn monipuolisesti ja
koska aikojen kuluessa on pal-
jon kokonaan hivinnyt, on
mukana my0s rekonstruktioita,
joista mm. nikyy miten kivi-
kirveitten reidttomit terdt on
kiinnitetty varsiin.

Tom Bjorklundin maalauk-
set esittdvit tuokiokuvia esi-
historiallisesta elimistd ja ne
vastaavat hyvin nykytutkimuk-
sen kisityksid. Niistd ei tarvitse
esittdd paljon huomautuksia,
vaikka joitakin yksityiskohtia
joutuu hiekan miettimain. Esi-
merkiksi, milld vilineilld kivi-
kauden miehet muotoilivat
partaansa tai miten he saivat
leikatuksi tukkansa niin tasai-
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seksi "patakampaukseksi” (ku-
vat s. 166 ja 168-69)? Syntyisi-
ko sellainen vaikkapa terdvalld
piikiviliuskalla?

Kirjoittajien ohella kuuluu
Vantaan kaupungille Kkiitos,
ettd vuosikymmenten tutki-
musten tuottama runsas ja mo-
nipuolinen aineisto nyt on
saatu julkisuuteen. Tuloksena
on ollut komea ja sisiltorikas
teos, johon kylldi muidenkin
kuin vantaalaisten kelpaa tu-
tustua.

Matti Huurre



