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ODGOVORNOST PRAVNOG LICA
ZA KRIVICNA DELA

U ovom radu analizivani su razliciti pravni stavovi o postojanju krivicne
odgovornosti pravnih lica, istorijski razvoj i regulativa tog pravnog institu-
ta u savremenim pravnim sistemima sa ciljem da se dokazZe osnovanost nje-
govog postojanja. Krivicne sankcije koje se primenjuju prema pravnim lici-
ma odgovornim za izvrsenje krivicnog dela, delotvorno su sredstvo u suzbi-
Jjanju privrednog kriminala i Salju jasnu poruku da nijedan krivac ne ostaje
nekaznjen. S obzirom na prirodu pravnih lica krivicne sankcije koje su pred-
videne za njih kao potencijalne izvrsioce krivicnih dela, razlikuju se od sank-
cija koje se primenjuju prema fizickim licima odgovornim za izvrSenje krivi-
cnih dela.

Kljucne reci: pravna lica, krivicna odgovornost, privredni kriminal

1 UVOD

Radi spreCavanja i suzbijanja kriminaliteta pravnih lica, u pravnim siste-
mima evropskih i severnoamerickih drzava pojavila se potreba za uvoden-
jem krivicne odgovornosti pravnih lica. Kriminalitet pravnih lica poznat je u
strucnoj i §iroj javnosti kao kriminalitet belog okovratnika, ili kriminalitet
korporacija.

Osnovne karakteristike kriminaliteta belog okovratnika su oblast u ko-
joj se vrsi (sfera poslovanja, osiguranja, bankarstva, berze), status prestup-
nika (pripadnici najvisih socijalnih slojeva) i zasticenost ucinilaca od progo-
na i kaznjavanja s obzirom na uticaj koji ucinioci imaju zahvaljuju¢i svom
drustvenom polozaju. Za krivi¢na dela koja se ubrajaju u kriminalitet belog
okovratnika karakteristicno je da se vrse prikriveno i na prevaran nacin. Po-
slednjih godina se 1 za kriminalitet korporacija koristi naziv kriminalitet be-
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log okovratnika. Jedina razlika izmedu ta dva vida kriminaliteta je sto je kod
kriminaliteta belog okovratnika jade istaknut liéni koristoljubivi motiv. Ste-
ta koja nastaje izvrSenjem tih krivicnih dela je izuzetno velika, ne samo za
pojedince vec i za Citavo drustvo, narocito kada su u pitanju krivicna dela
protiv zivotne sredine, koja spadaju u tzv. ekoloski kriminalitet. Mnoge kom-
panije iz razvijenih zemalja prebacuju opasan otpad u nerazvijene zemlje.
Na taj nacin izbegavaju da po svaku cenu preduzmu odgovarajuce mere za
zastitu Covekove sredine, jer bi to poskupelo proizvodnju, a samim tim zna-
¢ajno smanjilo njihov profit. Krivicna dela koja se ubrajaju u kriminalitet be-
log okovratnika, izvrSavaju se i krSenjem propisa o kvalitetu i higijenskoj is-
pravnosti hrane.! 1z tog razloga neophodno je predvideti krivi¢nu odgovor-
nost pravnih lica u savremenim pravnim sistemima i izvrsiti harmonizaciju
propisa u toj oblasti s obzirom na drasti¢ne posledice, koje kriminalitet kor-
poracija (belog okovratnika) proizvodi ne samo na nacionalnom vec i na
medunarodnom nivou.

Ranije je u pravnoj nauci bio prisutan stav da pravno lice ne moze biti
subjekt krivicnog dela, pre svega zbog postojanja nacela subjektivne indivi-
dualne odgovornosti (nulla poena sine culpa) 1 neprihvatljivosti kolektivnog
kaznjavanja.

U teoriji postoje tri stava o krivicnoj odgovornosti pravnih lica. Prvi je
da ne postoji, ne samo krivicna, ve¢ i svaka druga odgovornost pravnog li-
ca. Drugi stav je da ne postoji krivicna odgovrnost pravnog lica, ali da po-
stoje drug oblici kaznene odgovornosti (odgovornost za prekrasje ili privred-
ne prestupe). Prema treCem stavu, krivicna odgovornost pravnog lica je
opravdana i neophodna.?

U nasem pravu dugo se prihvatalo drugo od navedena tri shvatanja. Pro-
pisima je bila predvidena odgovornost pravnog lica za prekrSaje i privredne
prestupe, ali ne i za krivi¢na dela. Tek kada je 2008. godine donet Zakon o
odgovornosti pravnih lica za krivi¢na dela,? na$im pravom predvidena je ta
vrsta odgovornosti.

Mnoge drzave i danas odbijaju da prihvate koncept krivicne odgovorno-
sti pravnih lica, dok su druge pod uticajem posebnih prilika i preporuka Sa-

I'P. Ignjatovi¢, Kriminologija, Dosije, Beograd, 2007. str. 152.
2 Z. Stojanovi¢, Kriviéno pravo opsti deo, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu,
Beograd, 2006. str.192.

3 Zakon o kriviénoj odgovornosti pravnih lica (,,S1. glasnik RS* broj 97/08)
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veta Evrope drzavama &lanicama iz 1988. godine, u svoje zakonodavstvo
uvele taj vid krivicne odgovornosti. S obzirom da je sve prisutnija tendenci-
ja harmonizacije nacionalnih propisa sa propisima medunarodnih organiza-
cija moZe se ocekivati da ¢e institut krivicne odgovornosti pravnih lica biti
sve vise prihvacen od strane pravnih sistema savremenih drzava.

II RAZVOJ KRIVICNE ODGOVORNOSTI
PRAVNOG LICA

1. Istorijski razvoj instituta Kkrivi¢ne
odgovornosti pravnih lica

U rimskom pravu dugo je bilo prisutno shvatanje da ne postoji krivicna
odgovornost pravnih lica. Ukoliko bi se i dogodilo da pravno lice izvrsi ne-
ki delikt, smatralo se da je izvrSilac tog delikta neko od individua koje ga sa-
¢injavaju. U poznoj fazi razvoja rimskom prava uspostavljen je svojevrstan
oblik posredne odgovornosti pravnog lica za javnopravne delikte. Taj vid od-
govornosti postojao je kao odgovornost odredene zajednice (npr. zanatskog
udruzenja), ali samo ukoliko su ¢lanovi te zajednice delovali zajednicki u iz-
vrsenju odredenog krivicnog dela.

Od XII do XIV veka razvijao se novi koncept krivicne odgovornosti
pravnih lica. Papa Innocent IV smatrao je da pravna lica ne mogu biti odgo-
vorna kao pojedinci koji imaju razum i dusu i koji su odgovorni bogu i vla-
daru. On je pravna lica dozivljavao kao fikciju i smatrao da iz navedenih
razloga pravna lica ne mogu biti kaznjena. Uprkos tome, vladari i papa Ce-
sto su kaznjavali sela, provincije i udruzenja. Sankcije koje su primenjivali
bile su novcane kazne, gubitak posebnih prava, a smrtna kazna i duhovne
sankcije primenjivale su se na ¢lanove raznih udruzenja. Neke od specifi¢nih
sankcija koje su bile predvidene za ¢lanove udruzenja bile su gubitak prava
da budu sahranjeni na dostojanstven naéin ili proterivanje.”> U pravnoj nau-
ci XIVveka bio je prisutan stav da udruzenja poseduju mo¢ rasudivanja i da
zbog toga mogu biti subjekt krivicne odgovornosti. [zuzev u slucaju izvrSen-
ja odredenih krivicnih dela (kao Sto je bigamija, silovanje itd.) smatralo se

4 Vidi ,,Pojam i uloga pravnih lica u savremenim pravnim sistemima®, str. 5

> A. Tulia Pop, Criminal liability of corporations-comparative jurisprudence, Michigan
State University College of Law, 2006. str. 9, nalazi se na veb-stranici:
http://www.law.msu.edu/king/2006/2006_Pop.pdf
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da pravno lice moze da izvrsi ista kriviéna dela koja mogu da izvrse i fizic-
ka lica. To shvatanje bilo je dominantno sve do kraja XVIII veka. Posto je u
srednjem veku bio prisutan stav da udruzenja mogu biti subjekti, kako gra-
danskopravne, tako i krivicnopravne odgovornosti, za krivicna dela izvrSena
od strane njihovih Clanova, gradovi, sela, trgovine, univerziteti i verske orga-
nizacije mogle su biti obavezane da plate novcane kazne za izvrSena krivi-
¢na dela. U srednjem veku nemacko pravo je bilo odano konceptu kolektiv-
ne odgovornosti. Ordinansa iz 1548. godine, predvidala je kaznu za grado-
ve, koja se sastojala u placanju novéanog iznosa ili gubitku svih prava.®

Francuska Orddonance de Blois iz 1579. godine predvidala je krivicnu
odgovornost udruzenja. Uslov za primenu tog pravnog instituta bio je ispun-
jen, ukoliko je izvrseno kriviéno delo bilo rezultat zajedniCke odluke njego-
vih ¢lanova. Iako je u francuskom pravu bio prisutan stav da je pravno lice
samo fikcija, kriviCna odgovornost pravnog lica nije se smatrala nespojivom
sa njegovom prirodom.

Francuska revolucija donela je velike promene u francuskom pravu koje su
rezultirale nestankom udruzenja iz pravnog sistema. Udruzenja, provincije i ne-
profitne organizcije, bile su ukidane, a sva imovina im je bila konfiskovana
usled osude zbog izvrSenog krivicnog dela. Krivicna odgovornost pravnih lica
u revolucionarno vreme posluzila je novim vlastima kao mehanizam za gasen-
je udruzenja, posto je njihov rad bio nespojiv sa ideoloskim konceptom tadas-
nje revolucionarne vlasti. Nosioci nove vlasti smatrali su da udruzenja predstav-
ljaju potencijalnu pretnju rezimu. Novcana sredstva bila su najvecim delom u
svojini udruzenja i najlaksi put da se dode do tih sredstava bio je eliminacija
udruzenja i konfiskacija njihove imovine. Nakon revolucije, Francuski krivicni
zakonik iz 1810. godine nije predvidao krivicnu odgovornost udruzenja, ali ne
iz razloga Sto je takvo shvatanje bilo nespojivo sa vazecom doktrinom, ve¢ iz
razloga $to udruzenja nisu vise postojala u francuskom pravnom sistemu. Pod
uticajem francuske revolucije veci deo zemalja kontinentalne Evrope promenio
je svoj stav u vezi sa krivicnopravnom odgovornoscu pravnih lica. Udruzenja
su izgubila svoju moc¢ 1 znacaj pod uticajem monarhijskog apsolutizma i libe-
ralizma. Zbog toga je teorija nastojala da pronade opravdanje za nepostojanje
krivi¢ne odgovornosi pravnih lica. 7

6 A. Iulia Pop, op. cit, str. 9

7 Criminal liability of private law entities under French law and extra territoriality of
the laws applicable to them, nalazi se na veb-stranici: http://www.lancs.ac.uk/fss/organisa-

tions/humanrights/inthron/Resources/documents/Criminalliabilityoflegalentities
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Malblanc 1 Savigny su prvi autori koji se u XIX veku pozivaju na staru
maksimu societas delinquere non potest. Njih dvojica smatrali su da je prav-
no lice samo pravna fikcija, koja nema dusu i telo, te da zbog toga ne moze
biti kaznjena, a i da ne poseduje svest, §to je onemogucava da prihvati kri-
vicno delo kao svoje. Navedeni autori smatrali su da je krivicna odgovornost
pravnih lica protivna principima individualne subjektivne odgovornosti, i da
je iz tog razloga ne treba prihvatiti.

Poimanje kriviéne odgovornosti od strane Malblanca i Savignya dosta je
kritikovano od strane Girkea i E. Zitelmana, koji su zastupali stav da su
pravna lica jedinstvo dusa i tela, a da je njihova sposobnost rasudivanja za-
pravo sposobnost rasudivanja pojedinaca koji su zaposleni u njima. Girke i
Zitelman smatrali su da je usvajanje koncepta krivicne odgovornosti prav-
nih lica u potpunosti opravdano i neophodno.?

U engleskom pravu do druge polovine XIX veka preovladavalo je shva-
tanje da je okrivljeno lice moralo biti fizicki prisutno pred sudom. Iz tog raz-
loga nije postojala mogucnost kaznjavnja pravnog lica. Tek polovinom XIX
veka pojavili su se prvi precedenti u kojima se nazire prisustvo krivicne od-
govornosti pravnih lica, a ona je bila propisana 1 Interpretation Act-om iz
1889. godine.

Koncept krivicne odgovornosti pravnih lica razlicito se razvijao u zem-
ljama kontinentalnog prava u odnosu na zemlje common law sistema. Ta
razlika je pre svega odraz razlicitih socijalno ekonomskih i istorijskih odno-
sa u tim zemljama. °

2. Pojam i uloga krivi¢ne odgovornosti pravnih lica
u savremenim pravnim sistemima

Tokom godina, u Evropi se povecao broj korporacija koje ucestvuju u
privrednom Zzivotu. lako su obavljajuci svoju delatnost neke od korporacija
izvrSavale pojedina krivi¢na dela, krivicna odgovornost pravnih lica dugo ni-
je bila predvidena nacionalnim zakonima evropskih zemalja iz kojih su po-
ticale te korporacije.

8 A. Iulia Pop, op. cit, str. 11
9 A. Tulia Pop, op. cit, str. 13
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Oktobra meseca 1988. godine od strane Komiteta ministara usvojena je
Preporuka Saveta Evrope broj R (88) 1810, U cilju prevencije, suzbijanja i
kontrole krivicnih dela izvrsenih od strane korporacija preporuka Saveta
Evrope bila je da drzave Clanice Ciji krivicni zakonici ne predvidaju krivicnu
odgovornost pravnih lica izvrse reviziju svojih zakonika. Francuska je u tom
cilju izvrsila ozbiljne revizije svog Krivicnog zakonika, a 1994. godine, do-
net je novi Krivicni zakonik Francuske koji je prvi od svih Kriviénih zako-
nika zemalja kontinentalnog sistema predvideo sankcije i principe odgovor-
nosti pravnog lica za krivi¢na dela. Clanom 121-2 navednog Zakonika pred-
videno je da sva pravna lica, izuzev drzave mogu biti subjekti krivicne od-
govornosti za dela, koja su izvrSena od strane njihovih organa ili ovlasc¢enih
predstavnika. Usvajanje koncepta krivicne odgovornosti pravnih lica u fran-
cuskom pravnom sistemu, pretrpelo je brojne kritike od strane nosilaca
upravljackih funkcija u korporacijama. Uprkos tome, Francuska je do sada
imala relativno Siroku praksu na polju prevencije i subijanja kriminaliteta
korporacija i belog okovratnika.!!

Primer Francuske sledile su brojne evropske zemlje. Belgija je 1999. go-
dine izmenama i dopunama belgijskog krivicnog zakonika prvi put u svoje
pravo uvela institut krivicne odgovornosti pravnih lica. Holandija je koncept
krivicne odgovornosti pravnog lica prihvatila cak mnogo ranije 1976. godi-
ne. Clanom 51. holandskog Kriviénog zakonika predvideno je da pravna li-
ca isto kao i fizicka lica mogu biti izvrSioci krivicnih dela. Danska je 2002.
godine izmenila svoj Krivicni zakonik i predvidela da pravno lice moze biti
subjekt krivicne odgovornosti.

Za razliku od navedenih zemalja, u Nemackoj i dalje preovladava stav
da je neopravdano i nepotrebno usvojiti koncept krivicne odgovornosti prav-
nih lica. Nemacki pravnici se i dalje rukovode maksimom societas delinqu-
ere non potest 1 smatraju da pravna lica mogu biti odgovorna samo za pri-
vredne prestupe. Glavni razlog za neprihvatanje koncepta krivicne odgovor-
nosti pravnih lica je stav nemackih teoretiCara da pravnim licima nedostaje

10 Tekst preporuke nalazi se na veb-stranici: https://wcd.coe.int/com.instranet.
InstraServlet?command=com.instranet. CmdBlobGet&Instranetimage=233230&SecMode
=1&Docld=698704&Usage=2

11 Criminal liability of private law entities under French law and extra territoriality of
the laws applicable to them, nalazi se na veb-stranici: http://www.lancs.ac.uk/fss/organisa-
tions/humanrights/inthron/Resources/documents/Criminalliabilityoflegalentities
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sposobnost da budu izvrSioci dela, krivica kao bitan element krivicne odgo-
vornosti i shvatanje da su krivicne sankcije posebna vrsta sankcija koje se
zbog svoje prirode mogu izre¢i samo fizickim licima. Iz tog razloga u Ne-
mackoj je razvijeno pravo privrednih prestupa. Sankcije za priredne prestu-
pe su nov€ane i mogu se izreci i zaposlenima u pravnom licu. Italija, Portu-
galija, Gréka i Spanija slede nemacki model i odbijaju da prihvate koncept
krivi¢ne odgovornosti pravnih lica.'?

Italija predvida odgovornost pravnih lica za privredne prestupe putem
Zakonodavne uredbe broj 300 donete 29. Septembra 2000 godine i Zakono-
davne uredbe broj 231 donete 8 maja 2001. godine. U italijanskoj pravnoj
nauci preovladava stav da je odgovornost pravnih lica za privredne prestupe
dovoljna jer se u postupcima utvrdivanja postojanja privrednog presupa, od-
govornosti za privredne prestupe 1 postupku izricanja sankcija primenjuju
pravila krivi¢nog postupka. 3

Odnos pravne nauke u Engleskoj prema konceptu krivicne odgovorno-
sti pravnog lica u skladu je sa konzervativnim stavovima prisutnim u engle-
skom pravu. U Engleskoj pravnoj nauci pravna lica smatraju se fikcijom,
koja nema dusu i razum, i iz tog razloga ne mogu biti odgovorna za krivi-
¢na dela, ali zaposleni u njima to mogu. Razlog za neprihvatanje koncepta
krivicne odgovornosti pravnih lica je i u tome $to je broj korporacija u En-
gleskoj jako mali, 1 njihovo osnivanje je privilegija za koju je neophodna do-
zvola Kraljice.

Uprkos navedenom stavu nakon Drugog svetskog rata pravna lica su od
strane engleskih pravnika prepoznata kao nezavisne celine sa licnom imovi-
nom, koja je odvojena od imovine zaposlenih u njima. Oni su ukazivali na
opravdanost i neophodnost usvajanja koncepta krivicne odgovornosti pravnih
lica. Vrhovni sud pravde je 1944. godine doneo tri odluke kojima je utvrdena
krivicna odgovornost pravnih lica. Prilikom donosenja tih odluka sud je zauzeo
stav da pravna lica nemaju sopstvenu svest, ali da je svest zaposlenih u njima
zapravo njihova svest. lako je ovaj stav Vrhovnog suda cesto bio kritikovan,
njegove tri odluke jo$ uvek su pravni precedenti u engleskom pravu. 4

12 A. Tulia Pop, op. cit, str. 12.

13 Criminal Liability of Companies survey, Italy, Chiomenti Studio Legale, tekst se
nalazi na veb- stranici: http://www.lexmundi.com/images/lexmundi/PDF/Business_
Crimes/Crim_Liability_Italy

14 A Tulia Pop, op. cit. str. 14
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Sve do 2003. godine u Svajcarskom pravu bilo je prisutno shvatanje
da samo fizicka lica mogu biti ucinioci krivicnog dela. Prema ¢lanu 100.
stavu 1 Krivi¢nog zakonika Svajcarske iz 2003. godine pravno lice se
smatra izvrSiocem krivicnog dela ukoliko lice zaposleno u njemu izvrsi
krivicno delo, a njegov identitet se ne moze utvrditi. U velikim firmama
Cesto se desava da krivicna dela izvrSe zaposleni izvrsavajuci naredenja
svojih pretpostavljenih. S obzirom da je u mnogim firmama veliki broj
zaposlenih, tesko je utvrditi ko je od njih zaista izvrsilac dela. 1z tog raz-
loga je navedena odredba uneta u Kriviéni zakonik Svajcarske. Clanom
100. stavom 1 Svajcarskog krivicnog zakonika predvidena je supsidijerna
odgovornost pravnog lica. To znaci da ¢e pravno lice biti krivicno odgo-
vorno samo ukoliko se ne moze utvrditi identitet fizickog lica, koje je ne-
posredni izvrsilac krivicnog dela.

Stavom 2. gore navedenog Clana predvidena je kumulativna krivicna
odgovornost pravnog lica i lica koje je izvrsilac krivicnog dela. Ona ¢e po-
stojati u slucaju kada je pravno lice ucestvovalo u finansiranju kriminal-
ne organizacije, pranju novca, ukoliko je utvrdeno postojanje korupcije ili
ukoliko je pravno lice osnovano u cilju finansiranja teroristicke organiza-
cije. U toj situaciji pravno lice bice krivicno odgovorno ¢ak i u slucaju
ukoliko je poznat identitet izvrSioca tih kriviénih dela, odnosno odgova-
race zajedno sa neposrednim izvrSiocem. Razlog za kumulativnu odgo-
vornost pravnog lica je u tome §to nije preduzelo neophodne i razumne
mere da spreci izvrSenje krivicnog dela. Jedina sankcija koja se u ovim
slu¢ajevima izri¢e pravnom licu je novCana kazna i njen maksimalni iz-
nos je odreden zakonom. Pravno lice moze biti oslobodeno odgovornosti
ukoliko se dokaze da krivicno delo zaposlenog nije ucinjeno u vezi sa
obavljanjem poslova i delatnosti tog pravnog lica.!

Umesto kriviéne odgovornosti nase pravo je do 2008. godine pozna-
valo specificnu kategoriju delikata- privredne prestupe. Odgovornost za
privredne prestupe u nasem pravu bila je uvedena zbog potreba prakse i
promenjenog polozaja pravnih lica kao privrednih subjekata. Kod nas se
u ovoj oblasti prilicno lutalo jer nije postojao uskladen sistem normi, a
privredni prestupi bili su predvideni razli¢itim zakonima. Samo u jednom

15Criminal liability of Legal Entities, nalazi se na veb-stranici:

http://www.swelegal.ch/downloads/newsletters/SWnews
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zakonu moze se naci i vise desetina privrednih prestupa. Te norme bilo je
teSko tumaciti 1 primenjivati zbog medusobne neuskladenosti privrednih
prestupa, njihove neuskladenosti sa krivicnim delima, a narocito sa pri-
vrednim prekrSajima, ali i sa normama Zakona o privrednim prestupi-
ma.'® Na ovaj nacin nisu bili reSeni neki problemi koji su se javljali na
planu kriviéne odgovornosti pravnih lica. ResSenja koja se ti¢u privrednih
prestupa nisu mogla ostvarivati zastitnu funkciju u krivicnopravnom smi-
slu. S obzirom da je odgovornost pravnih lica odstupanje od principa su-
bjektivne-individualne odgovornosti, bilo je nerealno ocekivati da se ta
odgovornost predvidi u okviru Krivicnog zakonika. Kako se ne bi odstu-
palo od principa subjektivne odgovornosti, krivicna odgovornost pravnih
lica nije predvidena je posebnim zakonom. Za privredne prestupe se ta-
kode moze reci da su karakteristi¢ni po objektivnoj odgovornosti, ali oni
nisu deo krivicnog ve¢ kaznenog prava. Kada se izrekne novcana kazna
pravnom licu ona pogada i zaposlene, isto je i u slucaju izricanja kazne
zatvaranja pravnog lica. Negativne posledice kaznjavanja pravnog lica
najvise pogadaju one koji su najmanje krivi. S obzirom na navedeno tes-
ko se moze negirati da u tom slucaju zaista ne postoji objektivna odgo-
vornost. 17

Zakon o krivicnoj odgovornosti pravnog lica Republike Srbije donet
je 2008. godine.'® Navedenim Zakonom predvideni su uslovi odgovorno-
sti pravnih lica za krivi¢na dela, krivicne sankcije, koje se mogu izreci
pravnim licima i pravila postupka u kom se odluc¢uje o odgovornosti
pravnih lica, izvricanju krivicnih sankcija, donosenju odluke o rehabilita-
ciji, prestanku mera bezbednosti ili pravne posledice osude i postupak iz-
vrSenja sudskih odluka. Prema navedenom Zakonu pravno lice ¢e odgo-
varati za krivicno delo koje u okviru svojih poslova, odnosno ovlas¢enja
izvrsi odgovorno lice u nameri da za pravno lice ostvari korist, a odgo-
vornost ¢e postojari i ako je zbog nepostojanja nadzora ili kontrole od
strane odgovornog lica omoguceno izvrsenje krivicnog dela u korist prav-

16 7. Stojanovi¢, op. cit, str. 195

17 J.Ciri¢, Objektivna odgovornost u krivicnom pravu, Institut za uporedno pravo,
Beograd, 2008. str. 183.

18 Vidi ¢lanove 6) i 7) Zakona o krivi¢noj odgovornosti pravnih lica za kriviéna dela
(SL Glasnik RS* broj 97/08
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nog lica od strane fizickog lica koje deluje pod nadzorom i kontrolom od-
govornog lica. Zakonom je predvidena kumulativna odgovornost pravnog
lica i fizickog lica koje je izvrSilo krivi¢no delo u korist pravnog lica.!® U
tom slucaju pravno lice ne odgovara za tude delo, ve¢ je odgovorno kao i
u ¢lanu 100. stav 2 Krivi¢nog zakonika Svajcarske jer nije preuzelo neo-
phodne i odgovaraju¢e mere da spredi izvrenje kriviénog dela. 2

IIT PRAVNA LICA
SUBJEKTI KRIVICNE ODGOVORNOSTI

U svetu postoji veliki broj neprofitnih i profitnih organcizaija. Osnov-
ni cilj osnivanja i poslovanja profitnih organizcija je sticanje profita od-
nosno imovinske koristi, $to nije slucaj kada su u pitanju neprofitne orga-
nizacije. Pravna nauka postavila je pitanje da li neprofitne organizacije
mogu biti krivicno odgovorne s obzirom na njihov karakter.

U francuskom pravu postoji shvatanje da nekomercijalni karakter
pravnih lica ne moze biti opravdanje za njihovo nekaznjavanje ukoliko iz-
vrse krivicno delo. Prema Francuskom krivicnom zakoniku krivi¢noj od-
govornosti podlezu i asocijacije, fondacije i sindikati. Ti subjekti mogu
biti krivicno odgovorni iz rezloga sto njihova imovina moze biti iskoris-
¢ena u protivpravne svrhe, ili radi ostvarivanja pravno dozvoljenih cilje-
va na protivpravan nacin. Za razliku od vec¢ine pravnih lica, drzava je
uvek izuzeta od rezima krivicne odgovornosti pravnih lica. Tako Clan
121-2 Krivicnog zakonika Francuske predvida da su sva pravna lica, izu-
zev drzave krivicno odgovorna. U francuskom pravu su od krivi¢ne od-
govornosti izuzeti 1 drugi vrSioci javnih ovlas¢enja, kao i nedrzavni su-
bjekti kojima su ta ovlaséenja poverena zakonima od strane drzave. 2!

19 Vidi ,,Pojam i uloga instituta u savrmenim pravnim sistemima“, str. 8
20 A Tulia Pop, op. cit, str. 18.

21 Common law sistem je pravni sistem Velike Britanije i SAD. Izvor prava u zemlja-
ma Common law sistema nisu kodifikovani pravni propisi, ve¢ sudske odluke i pravna
nauka. Pravo se stvara od strane sudova u postupku donosenja odluka u pojedinacnim
slucajevima i te odluke obavezuju buduce sudije da postupe na isti nacin u nekom buduc¢em
istom pravnom sporu.
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U common law sistemu?2 postoji pravilo da: ,,Kralj nikada ne gresi’*%3.

Iz tog razloga u Engleskoj drzava i vlada, odnosno ministarstva ne podlezu
kriviénoj odgovornosti.

Prema pravu Sjedinjenih Americkih drzava, drzavni organi nisu krivi-
¢no odgovorni, pa zbog toga do sada nijednom sudskom odlukom nije utvr-
dena krivi¢na odgovornost drzavnog organa. Joint ventures?* kojih je mno-
go u SAD ne podlezu krivicnoj odgovornosti iz razloga Sto njihova imovina
nije odvojena od imovine njihovih ¢lanova (osnivaca), a krivicnoj odgovor-
nosti ne podlezu ni ortacka drustva, udruzenja, penzioni fondovi, organiza-
cione jedinice koje se nalaze u sastavu odredenih organa i politicke organi-
zacije.

Nemacko pravo ne prihvata koncept krivicne odgovornosi pravnih lica
, ali korporacije, i druga pravna lica smatraju se nezavisnim subjektima pra-
va koji imaju sopstvenu imovinu kao i fizicka lica. Korporacije, preduzeca,
udruzenja i druga pravna lica u nemackom pravu mogu biti odgovorna za
privredne prestupe. 2

Svajcarski Kriviéni zakonik sistemom pozitivne enumeracije odreduje
koja pravna lica mogu biti subjekti krivicne odgovornosti. Prema clanu 100.
stavu 1 tacki 4) navedenog zakonika to mogu biti:

1.) pravno lice osnovano prema odredbama privatnog prava;

2.) pravno lice osnovano prema odredbama javnog prava izuzev drza-

ve ili organa teritorijalne autonomije;

3.) kompanije;

4.) firme u privatnom vlasnistvu. 26

22 Pravilo na engleskom jeziku glasi ,,King can do no wrong*.

23 Joint ventures su pravna lica osnovana od strane dva ili vise osnivaéa, u cilju stican-
ja ekonomske dobiti. Osnivaci ovih pravnih lica su jednaki u svojim pravima i obavezama i
zajednicki ucestvuju u podeli dobiti i kontroli preduzeca. Joint venture moze biti korporaci-
ja, drustvo sa ograni¢enom odgovornosti, ortakluk ili druga vrsta pravnog lica u zavisnosti
od broja osnivaca. Joint venture se osniva u cilju obavljanja kontinuirane delatnosti. Firma
»Sony Ericsson* je osnovana kao joint venture.

24 Anca lulia Pop, op. cit, str. 21.
25 Criminal Liability of Legal Entities nalazi se na veb-stranici:

http://www.swelegal.ch/downloads/newsletters/SWnews
26 Zakon o odgovornosti pravnih lica za krivi¢na djela (,, SI. list CG* broj 2/07)
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Clanom 4. stavom 1. tacka 1) Crnogorskog Zakona o odgovornosti
pravnih lica za krivi¢na djela 2’sistemom pozitivne enumeracije predvideno
je koja pravna lica mogu biti subjekti krivicne odgovornosti. To su sledeca
pravna lica:

e privredno drustvo;
strano drustvo i deo stranog drustva;
javno preduzece;
javna ustanova;
domaca i strana nevladina organizacija, investicioni fond, drugi fond
(osim fonda koji iskljucivo vrsi javna ovlascenja);
sportska organizacija;

¢ politicka partija, kao i drugo udruzenje ili organizacija koje u okviru

svog poslovanja stalno ili povremeno ostvaruje ili pribavlja sredstva
1 njima raspolaze.

Clanom 2. navedenog zakona predvideno je da Republika Crna Gora,
drZavni organi i organi lokalne samouprave ne mogu biti odgovorni za kri-
vi¢no delo, a od odgovornosti za krivicno izuzeto je i pravno lice kome je za-
konom povereno vrSenje javnih ovlascenja, ali samo u slucaju ukoliko izvr-
§i kriviéno delo vrieéi ta ovlaiéenja. 28

Clanom 5. Zakona o odgovornosti pravnih lica za krivi¢na dela Republi-
ke Srbije predvideno je koja pravna lica podlezu kriviénoj odgovornosti. Pre-
ma Zakonu to su domaca i strana pravna lica koja odgovaraju za krivicno de-
lo ucinjeno na teritoriji Republike Srbije. Navedenim ¢lanom prosireno je te-
ritorijalno vazenje zakona, tako $to je predvideno da se on primenjuje i u slu-
¢aju kada strano pravno lice odgovara za krivicno delo izvrseno u inostran-
stvu na Stetu Republike Srbije, njenog drzavljanina ili domaceg pravnog li-
ca, a primenice se i kada domace pravno lice izvrsi krivicno delo u inostran-
stvu. Odredbe navedenog zakona nece se primeniti ako su ispunjeni poseb-
ni uslovi za krivicno gonjenje iz ¢lana 10. stava 1. Krivicnog zakonika. To
¢e biti u sledecim slucajevima kada se krivicno gonjenje nece preduzeti:

1.) ako je ucinilac potpuno izdrzao kaznu na koju je u inostranstvu osu-

den;

27 Tekst propisa nalazi se na veb-stranici:
http://www.skupstina.cg.yu/index 1.php?module=17&sub=13www.skupstina.cg.yu

28 U naSem pravu postoji uslovna osuda sa zastitinim nadzorom, ije je vremensko tra-
janje ograniceno.
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2.) ako uCinilac u inostranstvu pravnosnaznom presudom osloboden ili

mu je kazna zastarela ili oprostena;

3.) ako je prema neuracunljivom izvrSiocu u inostranstvu izvrsena od-

govarajuca mera bezbednosti;

4.) ako je za krivicno delo po stranom zakonu za kriviéno gonjenje po-

treban zahtev ostecenog, a takav zahtev nije podnet;

(2) u slucaju iz ¢lana 8. 1 9. Zakonika o krivicnom postupku krivicno gon-
jenje ¢e se preduzeti samo kad se krivicno delo kaznjava i po zakonu zemlje u
kojoj je uinjeno. Kada se u slucaju iz ¢l. 8 1 9. stav 1. Zakonika, po zakonu
zemlje u kojoj je delo ucinjeno za to krivicno delo ne kaznjava, krivicno gon-
jenje se moze preduzeti samo po odobrenju republickog javnog tuzioca.

(3) u slucaju iz Clana 9. stav 2. ovog zakonika, ako je u pitanju delo ko-
je je u vreme kad je izvrSeno smatrano krivicnim delom prema opstim prav-
nim nacelima priznatim u medunarodnom pravu, gonjenje se moze predu-
zeti u Srbiji po odobrenju republickog javnog tuzioca, bez obzira na zakon
zemlje u kojoj je krivicno delo ucinjeno.

Clanom 3. Zakona o odgovornosti pravnih lica za kriviéna dela Republi-
ke Srbije predvideno je da Republika Srbija, autonomna pokrajina 1 jedinica
lokalne samouprave, odnosno drzavni organi i organi autonomne pokrajine
i jedinice lokalne samouprave ne mogu biti subjekti krivicne odgovornosti.
Od krivi¢nopravne odgovornosti izuzeta su i druga pravna lica kojima je za-
konom povereno vrsenje javnih ovlascenja, ali samo ukoliko izvrse kivicno
delo vrseci ta ovlascenja.

U svim zemljama koje poznaju institut krivicne odgovornosti pravnih li-
ca od ove vrste odgovornosti zbog svoje prirode, vrste poslova koje obavlja-
ju, nacina finansiranja i naCina osnivanja izuzeta je drzava, drzavni organi,
organi teritorijalne autonomije i lokalne samouprave, pravna lica kojima je
zakonom povereno vrsenje javnih ovlascenja. Fizicka lica zaposlena zaposle-
na u njima nisu izuzeta od krivicne odgovornosti ve¢ podlezu opstem rezi-
mu krivicne odgovornosti i na njidz se primenjuju odredbe Krivicnog zako-
nika i Zakona o krivicnom postupku.

IV SANKCIJE

Pitanje koje sankcije se mogu primeniti u slucaju izvrSenja krivicnih de-
la od strane pravnog lica, oduvek je bilo tema naucnih rasprava, i u isto vre-
me jedan od razloga zbog kojih su neke zemlje odbijale da prihvate koncept
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kriviéne odgovornosti pravnih lica. U pravnoj nauci dugo je bio prisutan stav
da je sankcionisanje pravnog lica nepravedno prema zaposlednima u njemu.
Takode je bio prisutan i stav da bi krivicna odgovornost pravnog lica mogla
da dovede do dvostrukog sankcionisanja, kada bi i pojedinci i pravna lica bi-
li okrivljeni za isto krivicno delo. Ali u ovom slucaju ne dolazi do povrede
nacela kriviénog postupka ne bis in idem jer pravno lice i pojedinac zapo-
slen u njemu imaju sopstvenu imovinu i identitet. Sankcije za krivicna dela
izvrSena od strane pravnih lica i pojedinaca zaposlenih u njima predvidene
su kako posebnim zakonima kojima je regulisana krivicna odgovornost
pravnih lica, tako i Krivicnim zakonicima zemalja koje nemaju poseban za-
kon kojim je predviden taj pravni institut. Navedenim zakonima predviden
je veliki broj sankcija.

Novcana kazna je najSire zastupljena sankcija. Pre svega to je iz razloga jer
kompaniju gubitak novacnih sredstava pogada kao Sto pojedinca pogada gubi-
tak svlobode. Ali ona ima i svojih nedostataka. Prvenstveno to je negativan efe-
kat na neduzne zaposlene, akcionare, poverioce. Druga sankcija koja se Cesto
izriCe je konfiskacija dobara steCenih izvrsenjem krivicnog dela.

Kao sankcija u nekim zakonodavstvima predvidena je 1 zabrana obavljan-
ja delatnosti korporacije u odredenom vremenskom periodu. Navedena sankci-
ja ima nesagledive posledice i takode se odrazava na treca lica, odnosno na za-
poslene. Izricanjem ove krivicne sankcije zaposleni u pravnom licu gube zapo-
slenje 1 zaradu na odredeni vremenski period. Ona se uglavnom izriCe za teze
povrede odredaba radnog zakonodavstva, ali i za krivicna dela protiv Zivotne
sredine. Kao resenje za zaposlene koji ne primaju platu i nemaju zaposlenje to-
kom vremenskog perioda u kome pravno lice ne posluje, mogla bi se predvide-
ti 1 obaveza poslodavca da zaposlednima za vreme trajanja ove zabrane ispla-
¢uje plate. Ukidanje pravnog lica je sankcija koja proizvodi velike posledice. 1z
tog razloga trebalo bi je izricati samo ukoliko je korporacija izvrsila teska kri-
vicna dela ili ako je korporacija osnovana u protivpravne svrhe (radi pranja
novca, finansiranja terorizma, finasiranja organizovanog kriminala). Pravnim
licima odgovornim za izvrSenje krivicnih dela moZze se izreci i krivicna sankci-
ja objavljivanja presude u sredstvima javnog informisanja. Cilj te sankcije je
specijalna prevencija odnosno odvracanje izvrSioca krivicnog dela od daljeg vr-
Senja krivicnih dela. Navedena sankcija proizvodi nesagledive posledice za
pravno lice. Te posledice se pre svega ogledaju u gubitku poslovnog ugleda.

Francuski krivicni zakonik sistemom pozitivne enumeracije predvida
sankcije koje se mogu izre¢i pravnom licu. On predvida novéanu kaznu kao
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sankciju, koja se izriCe za sve vrste krivicnih dela koje izvrsi pravno lice. U ne-
kim sluCajevima novcana kazna moze biti zamenjena merom blokade racuna
pravnog lica ili konfiskaciojom njegove imovine. Zakonom je odreden maksi-
malan i minimalan iznos novcane kazna koja se moze izreci zaposlenima koji
izvrSe krivicno delo u vezi sa poslovanjem pravnog lica. U skladu sa tim mak-
simalan iznos novéane kazne koji se izri¢e korporacijama ne moze preci peto-
struki iznos maksimuma novcane kazne koja se izrice fizickim licima, izuzev
ukoliko korporacija nije izvrsilac krivicnog dela u povratu. Tada iznos novcane
kazne moze biti deset puta veci od maksimalnog iznosa novcane kazne propi-
sanog za pojedince. Pored novcane kazne Krivicni zakonik Francuske predvi-
da razliite vrste sankcija kao Sto su zatvaranje korporacije, zabrana obavljan-
ja pojedinih ekonomskih i drustvenih aktivnosti, stavljanje pod sudski nadzor
2%y periodu ne duzem od pet godina, trajno ili priviemeno oduzimanje dobara
steCene izvrsenjem krivicnog dela, trajna ili privremena zabrana zakljuCenja
ugovora sa vladom ili drugim javnim institucijama, trajna ili privremena zabra-
na izdavanja Cekova ili akcija, oduzimanje dobara koja su koriS¢enja za izvrSen-
je ili su plod izvSenja krivicnog dela, i javno objavljivanje presude.

Nemacko pravo koje ne prihvata koncept krivicne odgovornosti pravnog
lica predvida sledece sankcije: nov¢ana sankcija, zatvaranje kompanije, oduzi-
manje predmeta steCenih protivrpavnom radnjom, liSavanje pravnog lica odre-
denih prava i oduzimanje dozvola, vrSenje nadzora nad rukovodstvom korpo-
racije.

U Engleskoj se najcesce izriCe novcana kazna. Pored novcane kazne moze
se izreci 1 sudska opomena, oduzimanje imovine u krivicnom postupku i odu-
zimanje dozvole za rad.

Prema federalnom pravu SAD-a glavne sankcije koje se mogu izreci prav-
nim licima za izvrSeno krivicno delo su novcana kazna, restitucija, vaspitni na-
lozi, rad u javnom interesu i uslovna osuda. Pravo odredenih americkih drzava
u sluCaju postojanja odgovornosti pravnih lica za krivi¢na dela predvida jos
neke sankcije poput sankcije zatvaranja pravnog lica ili zabrane obavljanja
odredene vrste poslova. 30

29 A lulia Pop, op. cit, str.42

30 Clanom 23. stavom 3 predvideno je da se mere bezbednosti oduzimanja predmeta
i javno objavljivanje presude mogu izreci ako je odgovornom pravnom licu izrecena uslov-
na osuda $to znaci da se u tom slucaju nece primeniti mera bezbednosti oduzimanja pred-
meta.
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Vrste i broj sankcija koje se izriCu pravnom licu za izvrseno krivicno de-
lo razlikuju se od zemlje do zemlje. Na primer Francuska ima veliki izbor
kriviénih sankcija, a Engleski pravni sistem predvida manji broj sankcija.

Crnogorski Zakon ¢lanom 12. predvida tri vrste sankcija koje se mogu
izre¢i pravnom licu. To su:

e kazna;

e uslovna osuda i

e mere bezbednosti

Navedeni Zakon predvida sledece kazne:

e novcana kazna i

e prestanak pravnog lica.

Prema Zakonu Republike Crne Gore, kao 1 Zakonu Republike Srbije vi-
sina nov¢ane kazne zavisi od visine kazne koja je propisana za to delo Kri-
vicnim zakonikom. Prema Clanu 14. tacki (1) crnogorskog zakona ona se
utvrduje zavisno od iznosa ucinjene Stete ili pribavljene protivrpravne imo-
vinske koristi, a ukoliko su ti osnovi razliCiti kao osnov za utvrdivanje uzi-
ma se Vvisi iznos. Pravnom licu se prema navedenom Zakonu moze izreci
uslovna osuda, uslovna osuda sa zastitnim nadzorom i mere bezbednosti
predvidene ¢lanom 28. Ovim Zakonom pored mera bezbednosti, koje su
predvidene srpskim zakonom predvidena je i mera bezbednosti sacinjavan-
ja i sprovodenja programa delotvornih, neophodnih i razumnih mera. Njeno
trajanje odredeno je Zakonom i ona ne moze biti kraca od tri niti duza od pet
godina raCunaju¢i od dana pravosnaznosti presude. Delotvorne, neophodne
1 razumne mere su one mere koje je pravno lice preduzelo u cilju otkrivanja
i spreCavanja krivicnih dela i podsticanja zaposlenih da deluju u skladu sa
zakonom, drugim propisima i dobrim poslovnim obicajima i kojima se, po
pravilu, taj cilj ostvaruje. Koje su to mere odredeno je ¢lanom 4. tackom (3)
Zakona o odgovornosti pravnih lica za krivicna djela.

Zakon o odgovornosti pravnog lica za krivicna dela Republike Srbije
predvida tri vrste kriviénih sankcija i dve vrste kazni. Krivicne sancije pred-
videne nasim zakonom su:

e Kkazna;

¢ uslovna osluda i

e mere bezbednosti.

Clanom 13. predvidene su dve vrste kazni. To su novéana kazna i pre-
stanak pravnog lica, koje se mogu izre¢i samo kao glavne kazne. A pored
njih se mogu izre¢i i neke od mera bezbednosti kao Sto su zabrana obavljan-
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ja odredenih registrovanih delatnosti ili poziva, oduzimanje predmeta 1 jav-
no objavljivanje presude.’!

Navedenim zakonom propisan je zakonski mimimum i maksimum iz-
nosa novcane kazne. Prema njemu ona ne moze biti manja od sto hiljada di-
nara niti veca od petsto miliona dinara. Takode propisani su posedbni raspo-
ni u zavisnosti od kazne koja je za to krivicno delo propisana Krivicnim Za-
konikom. 32 Kazna prestanka pravnog lica predvidena je ¢lanom 15. Zako-
na o odgovornosti pravnog lica za krivicna dela i ona se moze izreci ako je
delatnost pravnog lica u celini ili u znatnoj meri bila u funkciji vrsenja krivi-
¢nog dela. Ona ¢e se izredi ukoliko je pravno lice osnovano radi finansiran-
ja kriminalne organizcaije, pranja novca, finansiranja terorizma, proizvodnje
1 prodaje opojnih droga, proizvodnje 1 prodaje doping sredstava. Navedena
kazna se izvrSava tako Sto se nakon pravnosnaznosti presude kojom je izre-
¢ena kazna prestanka pravnog lica sprovodi postupak likvidacije, stecaja ili
prestanka postojanja pravnog lica na drugi nacin. Pravno lice takode moze
da prestane da postoji 1 brisanjem iz registra koji se vodi kod Agencije za
privredne registre. Navedenim Zakonom predvidene su i dve fakultativne
okolnosti za oslobodenje od kazne. Uslovi za oslobodenje od kazne ispunje-
ni su ako pravno lice otkrije i prijavi krivicno delo pre nego $to je saznalo za
pokretanje krivinog postupka ili ako dobrovoljno i bez odlaganja otkloni

31 Prema ¢lanu 14. stavu 3. Zakona o odgovornosti pravnih lica za krivi¢na dela
novcana kazna se izrice u slede¢im iznosima:

1) od sto hiljada do milion dinara za krivicna dela za koja je propisana kazna zatvora
do jedne godine ili nov¢ana kazna;

2) od milion do dva miliona dinara za krivi¢na dela za koja je propisana kazna zatvo-
ra do tri godine;

3) od dva miliona do pet miliona dinara za krivicna dela za koja je propisana kazna
zatvora do tri godine;

4) od pet miliona do deset miliona dinara za krivicna dela za koja je propisana kazna
zatvora do osam godine;

5) od deset do dvadeset miliona dinara za krivicna dela za koja je propisana kazna
zatvora od deset godina;

6) najmanje dvadeset miliona dinara za krivicna dela za koja je propisana kazna
zatvora preko deset godina.

32 Pravno lice odgovara za krivi¢no delo koje u okviru svojih poslova odnosno
ovlascenja ucini odgovorno lice u nameri da za pravno lice ostvari korist.

Odgovornost pravnog lica postojace i u slucaju ako je zbog nepostojanja nadzora ili
kontrole od strane odgovornog lica omoguceno izvrsenje krivicnog dela u korist pravnog
lica od strane fizickog lica koje deluje pod nadzorom i kontorolom odgovornog lica.
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nastale Stetne posledice ili izvrSi povracaj protivpravno steCene imovinske
koristi.

Mogucnost izricanja uslovne osude predvidena je clanom 20 i sud prav-
nom licu utvrduje novcanu kaznu od pet miliona dinara 1 istovremeno odre-
duje da se ona nece izvrsiti ako osudeno pravno lice za vreme za koje odre-
di sud, a koje ne moze biti krace od jedne ni duze od tri godine (vreme pro-
veravanja) ne bude odgovorno za krivicno delo u smislu ¢lana 6. Zakona o
kriviénoj odgovornosti pravnih lica za krivi¢na dela.>3 U cilju prevencije dal-
jeg vrsenja krivicnih dela ¢lanom 22. navedenog Zakona predvidena je i mo-
gucnost izricanja uslovne osude sa zastitnim nadzorom za odredeno vreme
u toku vremena proveravanja. Zastitni nadzor moze obuhvatiti jednu ili vise
sledecih obaveza:

1) organizovanje kontrole u cilju sprecavanja daljeg vrSenja krivicnih

dela;

2) uzdrzavanje od poslovnih aktivnosti, ako to moze biti prilika ili

podsticaj za ponovno vrSenje krivicnih dela;

3) otklanjanje ili ublazavanje Stete pricinjene krivicnim delom;

4) obavljanje rada u javnom interesu;

5) dostavljanje periodi¢nih izvestaja o poslovanju organu nadleznom

za izvrSenje nadzora.

Zakonom je ograniceno trajanje mere bezbednosti zabrane obavljanja
odredene registrovane delatnosti ili poslova u vezi sa kojim je krivicno delo
izvrSeno i ona se moze izreci u trajanju od jedne do tri godine od dana prav-
nosnaznosti presude. Predmeti koji su upotrebljeni ili su bili namenjeni za iz-
vrsenje krivicnog dela ili koji su nastali izvrSenjem krivicnog dela mogu se
oduzeti ako su svojina pravnog lica. Zakonom je predvidena i mogucnost
oduzimanja predmeta kada nisu svojina pravnog lica. To ¢e se destiti u slu-
caju kada to zahtevaju interesi opSte bezbednosti ili razlozi morala, ali se ti-
me ne dira u pravo trecih lica na naknadu Stete. Navedena mera bezbedno-
sti primenjuje se fakultativno, a Zakonom se moze odrediti i obavezno odu-
zimanje predmeta. Mera bezbednosti javnog objavljivanja presude je kao i
dve prethodne mere bezbednosti fakultativnog karaktera. Javno obajvljivan-
je presude sud ¢e izreci ako smatra da bi bilo korisno da se javnost upozna
sa presudom, a narocito ako bi objavljivanje presude doprinelo da se otklo-
ni opasnost po zivot ili zdravlje ljudi ili da se zastiti opsti interes. Da li ¢e

3 1. Ciri¢, op. cit, str. 194,
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objaviti presudu ili ne sud odlucuje prema znacaju krivicnog dela i potrebi
obavestavanja javnosti. Sud ¢e tom prilikom voditi racuna da se tim na¢inom
objavljivanja omoguci obavestenost svih u Cijem interesu presudu treba ob-
javiti. S obzirom na prirodu 1 posledice krivicnih dela koja izvrSavaju prav-
na lica, moze se ocekivati da ¢e ova mera bezbednosti biti izricana u veli-
kom broju slucajeva.

Imajuci u vidu da se radi o specifi¢noj vrsti izvrsilaca krivi¢nih dela Za-
konom su predvidene posebne odredbe koje se odnose na krivicni postupak,
a takode je predvideno da ce se ukoliko Zakonom o krivicnoj odgovornosti
pravnih lica za krivi¢na dela nije drugacije odredeno u krivicnom postupku
protiv okrivljenog pravnog lica shodno primenjnjivati odredbe Zakonika o
krivicnom postupku. Na isti naCin Zakonom o odgovornosti pravnih lica za
krivi¢na dela propisan je i postupak izvrSenja krivicnih sankcija.

V ZAKLJUCAK

Razlozi za prihvatanje ili neprihvatanje su razliciti i zavise pre svega od
socijalnih, ekonomskih ali i politickih prilika, a takode je prisutan i uticaj
vlasnika velikih korporacija. Bez obzira na stav pojedinih zemalja 1 staru
maksimu societas delinquere non potest, mnoge zemlje na posredan nacin
prihvataju odgovornost pravnog lica. Pape i vladari su i pre usvajanja kon-
cepta krivicne odgovornosti pravnih lica ¢esto kaznjavali sela, provincije i
udruzenja zbog izvrSenih krivicnih dela. Sankcije koje su se primenjivale na
pravna lica odrazavale su se i na lica koja su ih sacinjavala. Kaznjavanje
pravnih lica u srednjem veku bilo je odraz licnih stavova i trenutnih potreba.
O trajnom prihvatanju koncepta krivicne odgovornosti nije se razmisljalo. S
obzirom na sve vece prisustvo korporacija na svetskoj privrednoj sceni i sve
veci broj inkriminacija u savremenim pravnim sistemima javila se teznja za
trajnim prihvatanjem koncepta krivicne odgovornosti pravnih lica. Danas je
veliki broj zemalja je prihvatio koncept krivicne odgovornosti pravnih lica,
a zemlje koje to nisu ucinile predvidaju na posredan nacin krivicnu odgovor-
nost ili neku drugu odgovornost pravnih lica. Englesko pravo ne prihvata
krivicnu odgovornost pravnih lica, ali je ona sadrzana u nekoliko pravnih
precedenata. Nemacko pravo i pravo Italije predvidaju odgovornost pravnih
lica za privredne prestupe. S obirom na porast kriminaliteta belog okovrat-
nika, kriminliteta korporacija i ekoloskog kriminaliteta mnoge zemlje su pri-
hvatile koncept krivicne odgovornosti pravnih lica. Imajuci u vidu proces
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harmonizacije nacionalnih sa medunarodnim pravnim propisima moze se
ocekivati da ce uskoro koncept krivicne odgovornosti pravnih lica biti pri-
hvacen i u onim zemljama koje ga do sada nisu prihvatile. U savremenom
krivicnom pravu, s vremena na vreme pojavljuju se zahtevi da se na direk-
tan ili indirektan nacin uvede objektivna odgovornost koja nije pozeljna u
krivicnom pravu, ali zbog teznje da ni jedan krivac ne ostane nekaznjen ona
je sve prisutnija u kriviénom pravu.3* Svajcarska i Francuska krivi¢nu odgo-
vornost pravnih lica predvidaju svojim Krivicnim zakonicima. Domace za-
konodavstvo je navedenu vrstu odgovornosti predvidelo posedbnim zako-
nom, upravo iz razloga da bi se izbegli prigovori koji se mogu uputiti zbog
prisutnosti principa objektivne odgovornosti u krivicnom pravu. Gradansko-
pravna i prekrSajnopravna odgovornost pravnih lica nije dovoljna. Jedino se
krivicnim pravom na adekvatan nacin mogu zastititi vrednosti koje su po-
vredene ili ugroZene krivicnim delima izvrSenim od strane pravnih lica i
ostvariti retribucija, prevencija 1 rehabilitacija. Jedino kazna od svih sankci-
ja sadrzi u sebi 1 moralnu osudu zbog izvrsenog krivicnog dela. 1z tog raz-
loga sasvim je opravdano i potrebno postojanje krivicne odgovornosti prav-
nih lica u naSem zakonodavstvu, pogotovo u danasnje vreme kada veliki broj
multinacionalnih kompanija deluje i na nasoj privrednoj sceni. Moze se oce-
kivati da ¢e prihvatanje koncepta krivicne odgovornosti pravnih lica dati
znacajne rezultate u suzbijanju pojedinih vrsta kriminaliteta.
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CRIMINAL LIABILITY OF LEGAL ENTITIES

This note is analysis of a different positions about criminal liability of
legal persons. Note contains historical development and regulatory rules of
this institute in contemporary laws and it’s to manifest justification of a
criminal liability of legal persons in our law. Criminal sanctions which are
enforcement in this way are efficient instrument for repression of felonies
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commited by companies. And it's a clear message for everyone that any cul-
prit couldn t stay unpunished. Concerned with nature of legal persons, sanc-
tions which are provided for them are differente than sanctions provided for
pshycal entites liable for felonies.

Key words: Legal entities,; criminal liability;, economic crimes
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