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INTRODUCCION

Resultados de redes de cultivares y de
ensayos de manejo de Girasol, Sorgos y Maiz

Las redes de ensayos se realizan para evaluar
las caracteristicas fenoldgicas, productivas de dife-
rentes cultivares. Esta informacion es de suma uti-
lidad en la caracterizacion de la adaptabilidad,
estabilidad y produccion de los hibridos en la
regién. Permite comparar los datos de cultivares
inéditos con cultivares ya comerciales inscriptos en
el Registro Nacional de Cultivares, y seleccionar los
mas adecuados y competitivos en la zona agroe-
coldgica.

Caracterizacion climatica y edafica generales
de la campaia 2022-23

Los ensayos se realizaron en el campo experi-
mental de la EEA INTA Anguil “Guillermo Covas”

en un suelo clasificado como Paleustol
Petrocalcico. Las caracteristicas edaficas se presen-
tan en la Tabla 1.

Las precipitaciones fueron superiores a las his-
toricas en el mes de noviembre y muy por debajo
de lo normal en el mes de diciembre. Las tempe-
raturas maximas y minimas fueron superiores al
promedio historico. Durante el mes de diciembre,
las temperaturas maximas resultaron 3.6 C mas
altas que el promedio coincidiendo con las bajas
precipitaciones registradas. Las temperaturas
minimas, estuvieron 3.25 C por encima del prome-
dio para el mes de noviembre y solo se detecté un
evento de baja temperatura con una magnitud de
-0.4°C el 31 de diciembre (Tabla 2).

Tabla 1: Caracteristicas edaficas de los lotes donde se implantaron los ensayos. Se determind textura, materia orga-
nica (MQ), fosforo (P), Zinc (Zn), azufre (S), nitrégeno de nitratos (N-nitratos) y agua util (AU).

Ensayo Textura MO P Zn S N-nitratos AU
% ppm ppm  ppm kg/ha mm

Maiz-Sorgo franco-arenosa 1.8 5.4 0.2 15.00 3_7,9 84.4
Girasol franco-arenosa L.3 35 459 30.8

a los primeros 60 cm

Los datos de P, MO y Zn corresponden a los primeros 20 cm. Los datos de S y N corresponden

Tabla 2: Precipitaciones, temperatura media, temperatura minima media (T° Min) y temperatura maxima media
(T°Max) ocurridas durante el ensayo y los registros historicos (2000-2020).

Meses Temp Max Temp Min Precipitaciones
2022-2023 histdrica 2022-2023  histérica 2022-2023 histdrica
Octubre 23.82 22.8 7.99 8.0 64.46 91.5
Noviembre 29.49 26.6 14.25 11.0 102.11 77.3
Diciembre 33.32 29.7 15.25 14.0 4.2 61.6
Enero 32.62 30.7 16.73 155 78 91.7
Febrero 31.95 29.4 14.54 14.0 13.2 88.8
Marzo 28.78 26.7 14.79 121 77.6 109.5
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CAPITULO 1

Resultados ensayo comparativo de
rendimientos de girasol

Alexandra DILLCHNEIDER?23; Walter GUILLOT GIRAUDO?; Daniel FUNARO"; Donato FOSSASECA?;
Alan SANNEN?; Valentin FOSSASECA?; Pablo SPHAN'; José Maria BUSCH'; Andrea FIGUERUELO'

1 EEA INTA Anguil “Ing.Agr. Guillermo Covas”; 2 Facultad de Agronomia, UNLPAM; 3 CONICET

METODOLOGIA EXPERIMENTAL

Se evaluaron un total de 31 cultivares de gira-
sol sembrados el 11 de noviembre con sembrado-
ra neumatica de parcelas experimentales marca
Baumer de 4 surcos. La densidad de siembra fue
de 45000 pl/ha.

El disefo experimental fue en todos los casos
en bloques aleatorizados con 4 repeticiones, con
un tamano de parcela de 4 surcos a una distancia
de 0.52 my un largo de 8 m sobre antecesor maiz.
Se realizé un barbecho quimico para control de
malezas aplicando 2000 cc/ha de Glifosato Full
(66.2%), 800 cc/ha de 2.4D (98%), 180 cc/ha de
Dicamba (57.8%) y 300 cc/ha de sulfentrazone
(50%). En Pre-emergencia (7/11/2022) se aplicd
2000 cc/ha de Glifosato Full (62.2%), 1100 g/ha
de Acetoclor (90%) y 1100 cc/ha de
Flurocloridona (25%). Se fertiliz6 con 50 kg/ha de
FMA (11-52-0) a la siembra.

La cosecha se realizé manualmente en madu-
rez fisiologica recolectando los capitulos presentes

en un area de 3.64 m2 y posteriormente se trilla-
ron con una trilladora estatica. Se determiné el
contenido de humedad de los granos, el rendi-
miento ajustado a una humedad del 11% y el con-
tenido de aceite en grano por RMN (resonancia
magnética nuclear). En el cultivo se registro la
altura desde el nivel del suelo hasta el final del
capitulo, el nUmero de plantas volcadas en toda la
parcela (NVO), la fecha de floracién y el angulo
de capitulo.

ANALISIS ESTADISTICO

Los datos obtenidos en cada ensayo se analiza-
ron mediante andlisis de la varianza segun un
diseno en bloques completos al azar y se calcula-
ron las diferencias minimas significativas respecti-
vas para 0=0.05 para las comparaciones entre
hibridos (Tabla 3).

RESULTADOS

Tabla 3: Rendimiento, altura de planta, contenido de aceite en grano y numero de plantas volcadas (NVO) de los

diferentes cultivares de girasol.

Cultivar Empresa Dias a Altura NVO Densidad Aceite Rendimiento
floracién cm ne pl/ha % kg/ha
ACAB69 ACA 67 134 9 41469 53.2 3192
NUSOL4180CLPlus NUSEED 73 117 4 39512 51.2 3180
NUSOL4175CL NUSEED 69 129 7 42782 50.4 3159
SYN 3990 CL NKSeeds 71 129 8 40776 48.9 3098
LG5710 LIMAGRAIN 72 128 24 38168 49.3 3088
CACIQUE320CL EL CENCERRO 67 96 42385 51.6 3087
ACA203CLDM ACA 71 136 43346 48.0 3077
ACA220CL ACA 68 114 40666 49.4 3068
InSun211B22CL BASF 70 116 19 41256 51.1 2976
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LG50760CL LIMAGRAIN 72 120 32 40732 50.8 2961
NUSOL4145CL NUSEED 65 118 12 39782 49.0 2932
SYN 3970 CL NKSeeds 68 119 12 40544 50.0 2925
BUCK 355 CL BUCK 68 115 13 40172 48.5 2923
Testigo 1 Testigo 1 72 130 7 39658 51.6 2923
ARGENSOL 0-78CL ARGENETICS 69 122 25 40461 47.5 2900
NK 3969 CL NKSeeds 69 117 5 39252 52.3 2873
Plyus 53 CL GENEZE 74 118 32 40014 49.9 2834
ADV5407CL ADVANTA 72 125 18 40607 50.6 2826
ZT74H55CL ZETA Semillas 75 127 15 40116 50.9 2825
Testigo 4 Testigo 4 66 125 8 41885 50.1 2811
Testigo 5 Testigo 5 64 112 10 41073 51.4 2811
ARGENSOLO76CL ARGENETICS 68 126 14 39735 50.2 2809
RGT HUEMULL CL RAGT 68 66 3 41043 50.1 2794
PARAISO1800CLPlus NUSEED 74 124 10 40141 52.2 2787
ACA216CLDM ACA 71 135 6 40145 49.6 2749
SYN 3975 CLHO NKSeeds 69 126 | 12 41485 50.4 2734
BUCK 363 CL BUCK 65 104 17 40434 50 2732
Testigo 2 Testigo 2 68 115 13 40438 50.9 2687
ADV5250 ADVANTA 66 122 5 40086 49.5 2656
ZT74L68CL ZETA Semillas 68 123 9 38853 50.1 2654
CACIQUE322CL EL CENCERRO 68 116 9 41176 52.4 2598
RGT OBELLISCOCL RAGT 70 125 6 38420 50.1 2571
Plyus 59 GENEZE 69 121 29 40305 47.2 2535
Testigo 3 Testigo 3 72 123 7 38988 50.5 2506

Promedio 69 119 12 40424 50.3 2853

DMS - - - 2362 3.7 454

CV (%) - - - 4.3 5.3 11.7

Maximo 75 136 32 43346 53.2 3192

Minimo 64 66 3 38168 47.2 2506
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CAPITULO 2

Resultados ensayo comparativo de
rendimientos de sorgos graniferos,

forrajeros y sileros

Alexandra DILLCHNEIDER?3; Walter GUILLOT GIRAUDO?; Daniel FUNARQO'; Donato FOSSASECA?;
Alan SANNEN'; Valentin FOSSASECA'; Pablo SPHAN'; José Maria BUSCH'; Andrea FIGUERUELO'

1 EEA INTA Anguil “Ing.Agr. Guillermo Covas”; 2 Facultad de Agronomia, UNLPAM; 3 CONICET

METODOLOGIA EXPERIMENTAL

Se evaluaron 19 cultivares de sorgo granifero,
18 de sorgo forrajero y 28 sorgo silero. La siembra
de los sorgos graniferos se efectuo el 4 de noviem-
bre mientras que la de los sorgos forrajeros vy sile-
ros el 16 de noviembre, en siembra directa realiza-
da con sembradora neumatica de parcelas experi-
mentales marca Baumer de 4 surcos. La densidad
de siembra fue de 160000, 150000 y 320000 pl/ha
para los sorgos graniferos, sileros y forrajeros, res-
pectivamente.

El disefo experimental fue en todos los casos en
bloques aleatorizados con 4 repeticiones, con un
tamano de parcela de 4 surcos a una distancia de
0.52 m y un largo de 9 m sobre antecesor girasol
seguido de cultivo de cobertura. Se realiz6 un bar-
becho quimico para control de malezas aplicando
2000 cc/ha de Glifosato Full (66.2%), 800 cc/ha de
2.4D (98%), 180 cc/ha de Dicamba (57.8%) y 1500
g/ha de Atrazina (90%). En Pre-emergencia
(20/11/2022) se aplicd 2000 cc/ha de Glifosato Full
(62.2%), 2000 g/ha de Atrazina (90%) y 1100 cc/ha
de S-Metolacloro. Con el propdsito de controlar
poblaciones de pulgdn amarillo, a los sorgos grani-
feros se les realizd una aplicacion (10/2/2023) de
200 cc/ha sulfoxaflor + lamdacialotrina (10%+15%)
y 50 cc/100 | de caldo de Adyuvante AT35BIO. Se
fertilizé con 50 kg/ha de FMA (11-52-0) y 60 kg/ha
de urea (46-0-0) a la siembra.

Los ensayos de sorgo granifero se cosecharon
manualmente en madurez fisiologica en un area
de 3.15 m2 y se trillaron con una trilladora estati-
ca, se determino el contenido de humedad de los

granos y se ajusté el rendimiento a una humedad
del 15%. Se reqistrd la altura desde el nivel del
suelo hasta el final de la panoja y la distancia
desde la hoja bandera hasta el comienzo de la
panoja (excersion). A los sorgos forrajeros se les
realizaron tres cortes de biomasa aérea total (12
corte= 19/1/23, 22 corte= 9/2/23 y 32 corte=
17/4/23) mientras que a los sileros se les realizd
un Unico corte de biomasa aérea cuando se
encontraban en estado de grano pastoso (30-35%
de humedad). A cada corte se le registré su peso
humedo. Posteriormente,se llevaron a estufa a
60°C por 72 hs y luego se registraron sus pesos
secos. Ademas, de cada uno se determind el con-
tenido de materia seca (%MS), el peso de material
verde (kg/ha) y el peso del material seco (kg/ha).

ANALISIS ESTADISTICO

Los datos obtenidos en cada ensayo se analiza-
ron mediante analisis de la varianza segun un dise-
no en bloques completos al azar y se calcularon las
diferencias minimas significativas respectivas para
0=0.05 para las comparaciones entre hibridos.

RESULTADOS

Las precipitaciones ocurridas durante el ciclo
de los sorgos graniferos fueron de 269 mm. En el
sorgo forrajero se registraron 93.5 mm, 57 mmy
88 mm hasta el primer, segundo y el tercer corte,
respectivamente Para el sorgo silero se registré un
total de 238.5 mm durante el periodo de creci-
miento.
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Tabla 4: Rendimiento, densidad de planta, peso de mil granos (PMG), altura de la planta, altura de excersion de

panoja y dias de emergencia a floracion (E-Flor) de los diferentes cultivares de sorgo granifero.

Hibrido Empresa Tipo Ciclo  E-Flor  Altura  Excersion PMG  Rendimiento
dias cm cm ar kg/ha
Patagones 58 R San Pedro Granifero Corto 62 93 55 26.5 4913
Gen11T Genesis Seeds S A Granifero Super Corto 63 98 145 244 4878
Tob66 T Tobin Granifero Intermedio 91 108 3.0 21.4 4818
Q56103 T Q Seeds Granifero Intercorto 85 110 40 18.3 4745
Spring T60 Nuseed Granifero Intermedio 76 98 0.0 17.3 4739
Yavu Oscar Peman y Asociados|  Granifero Intercorto 68 133 9.0 259 4564
Araucano 60 M San Pedro Granifero Corto 72 98 0.0 17.8 4279
Tob49 T Tobin Granifero Intermedio 83 118 00 256 4123
ACA Exp 18 SG 820 ACA Semillas Granifero 91 135 00 226 4090
PS 55 Oscar Peman y Asociados|  Granifero Corto 75 113 40 239 4089
Argensor 110 T Argenetics Semillas Granifero Corto 80 115 0.0 21.0 3941
Gen21 T Genesis Seeds SA Granifero Intercorto 74 118 25 20.1 3932
Gen3N1 T G is Seeds SA Granifero Intermedio 83 105 0.0 21.8 3876
Fan 274 DP Fan Seeds Doble Proposito| Intermedio 91 120 0.0 17.5 3694
Summer Il Nuseed Granifero Intermedio 83 125 40 23.9 3512
Malén Argenetics Semillas Granifero Intercorto 83 120 1.0 239 3485
OPS 70 Oscar Peman y Asociados Granifero Intermedio 78 105 00 21.8 3403
Gen 417 SLT Genesis Seeds S A Daoble Proposito Largo 93 120 00 17.3 3375
Bardoble Barenbrug Doble Proposito| Intermedio 91 115 0.0 17.5 3370
Quilpo DP Smart Campo Doble Proposito| Interlargo 104 120 0.0
ACA 558 ACA Semillas Granifero Intermedio 129 110 00
ACA 563 ACA Semillas Granifero Intermedio 134 113 0.0
Bardoble Silograin Barenbrug Daoble Proposito| Interlargo 118 115 00
Fan 172 AT Plus Fan Seeds Granifero Intermedio 111 105 00
Gentos 3675 IG Gentos SA Granifero Intermedio 106 88 00
AD 86 AD Sur Semillas Doble Proposito|  Largo 140 150 00
Nugrain 441 I1G Nuseed Granifero Interlargo 136 a5 00
Takuri Oscar Peman y Asociados Granifero Interlargo 120 128 1.0
Tob74DP Tobin Daoble Proposito| Interlargo 130 130 0.0
Apache 72 M San Pedro Granifero Intermedio 132 100 00
Atacama 70 M San Pedro Granifero Intermedio 135 100 0.0
Pilaga 71 M San Pedro Granifero Intermedio 131 113 0.0
Promedio  og 113 3 21 4096
Max 140 150 15 26 4913
Min 62 88 0 17 3370
DMS =3 = - 193 622.8
cv = = = 335 10.74
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Tabla 5: Materia seca total y porcentaje de materia seca de cada corte realizado en los cultivares de sorgo forrajero.

Hibrido Empresa Tipe MS Materiaseca MS Materiaseca MS Materiaseca M.t::;‘.“
% % _kg/ha % _kg/ha kg/ha
ACA Exp 19 SF 014 ACA Semillas 19.9 2510 19.9 2049 20.4 4101 8660
SFP 1223 BMR Barenbrug 19.9 2449 19.1 2330 19.9 3724 8503
Fan4120 FS Fan Seeds Fotosensitivo 19.0 2482 19.9 2113 19.5 3561 8156
SFF 3120 Barenbrug 22.7 2268 19.8 1870 19.3 3836 7974
SFP 1225 BMR Barenbrug 20.9 1936 19.5 2399 20.1 3637 7971
SFP 1221 Barenbrug 21.0 2095 18.5 2031 19.7 3627 7753
Kuntur Oscar Peman Arucarado 20.4 2044 19.9 2553 20.1 3153 7750
Fotdn BMR Genesis Seeds S.A. Fotosensitivo/Silero BMR | 22.3 2358 17.9 2006 19.3 3262 7627
ACA 727 ACA Semillas Sudan 22.1 2163 20.1 2163 21.0 3253 7579
Tob Faca Tobin Fotosensitivo 20.3 2004 19.8 1879 20.4 3694 7578
Aparcero Genesis Seeds S.A. Sudan 21.3 2190 19.2 2208 20.4 3173 7571
Nutrigen BMR Genesis Seeds S.A. Silero BMR 18.7 2004 17.6 2184 19.1 32789 7467
SFF 3125 Barenbrug 221 2160 19.7 2143 19.5 3145 7447
Fotén Genesis Seeds S.A. Fotosensitivo/Silero 20.6 2247 18.5 1988 19.9 3117 7352
SFP 1226 Barenbrug 20.7 2241 19.4 1745 22.5 3291 7277
Sumac BMR Oscar Peman Fotosensitiva/BMR 19.8 2176 19.9 2204 19.4 2845 7224
Semental Genesis Seeds S.A. Silero Azucarado 19.9 1964 18.2 1699 19.3 2347 6011
Promedio 20.7 2194 19.2 2092 20.0 3356 7641
Max 22.7 2510 201 2553 225 4101 8660
Min 18.7 1936 17.6 1699 19.1 2347 6011
DMS (0, 05) 1.38 33.56 11 377.54 1.73 717.92 899
ov (%) 4.71 10.75 4 12.71 6.1 14.99 8.28

Tabla 6: Materia seca (%), porcentaje de hoja, tallo y espiga y altura de los diferentes cultivares de sorgo silero.

Hibrido Empresa Caracteristica Ciclo F:‘::::’ Altura Hoja Tallo Panoja MateriaSeca Pmdu:slén o
cm % % % % kg/ha
SFF 3125 Barenbrug 19/4/2023| 240 27.6 72.4 0.0 29.5 19963
AD 91 Sucrol AD Sur Semillas Silero Azucarado 19/4/2023| 270 20.7 70.8 8.6 29.7 19303
ACA 764 ACA Semillas Silero Intermedio [19/4/2023| 240 18.3 734 8.4 30.6 18363
ACA 712 BMR ACAS Silero BMR/ Sudan 19/4/2023| 230 17.0 72.6 10.4 28.4 18223
Fotén Genesis Seeds S.A. Fotos /Silero Fotos 19/4/2023] 255 21.7 704 79 29.8 18049
Silero Inta Peman Oscar Peman Silero Azucarado Largo 19/4/2023| 170 27.9 60.3 11.8 30.0 17218
ACA 785 FT BMR ACA Semillas Fotos Silero BMR 19/4/2023 210 33.0 67.0 0.0 24.0 17111
ACA Exp 18 5G 820 ACA Semillas Granifero 30/3/2023| 135 20.0 324 47.6 40.8 16645
Nutrigen BMR Genesis Seeds 5.4, Silero BMR dio [30/3/2023] 255 28.2 58.7 13.1 28.2 15832
Tob Padrillo Max Tobin Silero Largo 30/3/2023 310 16.8 54.9 283 30.3 15240
AD 86 AD Sur Semillas Doble Proposito Largo 19/4/2023| 170 23.7 63.4 12.8 30.7 15197
Fotdn BMR is Seeds 5.A. Fi itivo/Silero BMR 30/3/2003| 275 30.9 69.1 0.0 24.7 15179
Aparcero Genesis Seeds S.A. Sudan Intermedio |30/3/2023| 235 18.0 59.9 221 34.2 14618
Fan 274 DP Fan Seeds Doble Préposito Intermedio |30/3/2023) 130 20.7 | 425 36.8 40.4 14446
Gen 417 S5LT Genesis Seeds S.A. Doble Préposito Largo 30/3/2023] 130 17.5 335 48.9 41.8 14263
Bardobl Barenbrug Doble Proposi i 30/3/2023 130 19.4 40.5 40.1 39.7 14122
Takuri Oscar Peman Doble Prép go [19/4/2023| 140 23.7 62.3 13.9 29.6 13914
Tob 74 DP Tobin Doble Prop 19/4/2023| 170 26.6 57.6 15.7 29.5 13235
5 | Genesis Seeds 5.A. Silero Azucarado dio [19/4/2023| 160 233 56.3 20.5 309 13173
BarSweet Barenbrug Silero Azucarado Largo 30/3/2023| 165 24.4 453 30.3 32.7 12837
Tob 84 Sil Tobin Silero i 19/4/2023 160 22.4 63.9 13.7 30.7 12706
Raimi Oscar Peman Silero Intermedio  |19/4/2023| 155 22.1 61.4 16.5 30.1 12546
SFF 3120 Barenbrug 30/3/2003| 230 26.8 68.5 4.7 26.5 12389
ACA 563 ACA Semillas Granifero Intermedio |19/4/2023| 120 26.1 55.2 18.7 30.1 12239
Quilpo DP Smart Campo Doble sito Interlargo _[19/4/2023] 120 26.6 598.1 14.3 27.8 11781
Bardoble Silograin Barenbrug Doble Préposi largo  |19/4/2023| 140 25.8 53.0 21.2 30.1 11616
ACA 558 ACA Semillas dio |19/4/2023] 115 25.8 54.0 20.2 28.2 11366
Pomedio 187 235 58.5 18.0 311 14873
Max 310 330 734 48.9 41.8 19963
Min 115 16.8 324 0.0 24.0 11366
DMS (0,05) - - - - 232 2083
oV (%) = - - 53 10.01
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Figura 1: A- Rendimiento de los sorgos graniferos en funcion de los dias a floracion. B- Materia seca total de sorgos

sileros en funcién del peso de los tallos y las hojas.

5 6000
5000
= e © 00
3 Oy
B 4000 &3 e
b=t o® o
£ 3000
g y =-30.489x+ 6531.2
2 2000 R*=0.2837
S
o
1000
0
0 20 40 60 80 100

Dias a floracién

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta las consideraciones clima-
ticas mencionadas anteriormente, las elevadas
temperaturas y el déficit hidrico ocurrido en el
mes de diciembre, limitaron la produccion de los
hibridos de sorgo granifero que en promedio rin-
dieron 1000 kg/ha menos en comparacién con los
datos obtenidos en la campana 2021-22. El défi-
cit hidrico ocurrido en el mes de febrero aletargd
la floracion de materiales de ciclo intermedio e
intermedio largo, provocando una floracion des-
uniforme afectando la produccion de granos. A
medida que los dias a floracién superaron los 60
dias, por las condiciones ocurridas en esta campa-
na, el rendimiento en grano disminuyé 30 kg por
dia. Hubo dos hibridos (QS 6103 T y Tob 66) que
mantuvieron el rendimiento con dias a floraciéon
de 85y 91 dias, respectivamente.

El rendimiento promedio de materia seca de
los sorgos sileros fue similar al de la campana agri-
cola 2021-22 (15350 kg/ha). El 37%y el 35% de la
produccion estuvo explicada por el peso de los
tallos y el de las hojas, respectivamente.

En comparacion con la campana 2021-22, en
la presente campana se logro realizar un corte
mas de los sorgos forrajeros (3 vs 2), logrando
1270 kg/ha mas de materia seca total.
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CAPITULO 3

Evaluacion de la poblacién de pulgén
amarillo del sorgo en diferentes

cultivares de sorgo

Walter GUILLOT GIRAUDO?; Alexandra DILLCHNEIDER?3; Daniel FUNARO'; Donato FOSSASECA?;
Alan SANNEN'; Valentin FOSSASECA'; Pablo SPHAN?; José Maria BUSCH'; Andrea FIGUERUELO'

1 EEA INTA Anguil “Ing.Agr. Guillermo Covas”; 2 Facultad de Agronomia, UNLPAM; 3 CONICET

En enero de 2022 se identificd por primera vez
la presencia del Pulgon Amarillo del Sorgo (PAS)
Melanaphis sorghi (Zehntner, 1897) en la EEA
INTA Anguil “Guillermo Covas”. A raiz de su
deteccion en la red de evaluaciéon de sorgos de
INTA, se realizdé la evaluacién de su densidad
poblacional en los diferentes cultivares con el
objetivo de identificar signos de una menor prefe-
rencia hacia algunos de los materiales ensayados.

METODOLOGIA EXPERIMENTAL

La evaluacién de la poblacion de PAS se reali-
z6 en los materiales de sorgos graniferos y forra-
jeros. De cada parcela de ensayo se tomaron 5
plantas al azar. En cada planta, se estimé el nUme-
ro de individuos en la hoja inferior totalmente
verde y en la hoja anterior a la hoja bandera (Hb-
1) mediante la utilizacion de la escala de Bowling
et al, 2015*. Posteriormente, se promediaron las
dos estimaciones obtenidas en las plantas evalua-
das para obtener el valor de N de PAS/hoja.

RESULTADOS

Al momento de la evaluacion, la densidad
poblacional de PAS en todos los materiales era
superior al umbral de dano econémico (50 indivi-
duos/hoja). El nivel poblacional medio de PAS en
el conjunto de materiales graniferos y de materia-

les sileros resultdé de 592 PAS/hoja y 542
PAS/hoja, respectivamente. En la Figura 2 se pre-
senta la densidad poblacional de PAS por hoja en
los diferentes materiales. En la figura 2a, se obser-
va que varios materiales presentaron una densi-
dad promedio inferior a la media del conjunto de
materiales graniferos. EI TOB63T fué el Unico
material que mostré una densidad promedio de
PAS por debajo de 200 individuos/hoja y cuatro
materiales, TAKURi, MALON, TOB78DP y un
material experimental de la empresa ACA, mos-
traron una densidad media de PAS entre los 200 -
400 individuos/hoja. Si bien ninguno de los mate-
riales mantuvo por debajo del umbral de dano a
la poblacion de PAS, se puede ver que hay mate-
riales con una menor cantidad de individuos. En la
actualidad, existen sorgos con tecnologias Aphix®
y SProtec® que retrasan la evolucién de la pobla-
cion del Pulgon Amarillo del Sorgo, reduciendo el
numero de tratamientos insecticidas necesarios
para mantenerla por debajo del umbral de dano.

* Bowling, R.; M. Brewer; A. Knutson; M. Way; P. Porter; E. Bynum; C. Allen & R. Villanueva. 2015. Monitoreo de Pulgéon Amarillo

en Sorgo. Texas A&M Agrilife. 2p.
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Figura 2. Nivel poblacional
(Individuos / Hoja) de
Pulgén Amarillo del Sorgo
(Barras verticales verdes)
en distintos materiales (a)
Granitferos y (b) Sileros.
Linea horizontal entera
azul: Nivel poblacional
medio de PAS en el con-
junto de (a) materiales
graniferos (592 PAS/hoja)
y en (b) materiales sileros
(542 PAS/hoja). Linea hori-
zontal negra punteada:
Umbral de Dano (50
PAS/hoja).



CAPITULO 4

Activos insecticidas como posibles
alternativas para el control de pulgén

amarillo del sorgo

Walter GUILLOT GIRAUDO!; Alexandra DILLCHNEIDER?3; Daniel FUNARO'; Donato FOSSASECA?;
Alan SANNEN'; Valentin FOSSASECA!; Pablo SPHAN"; José Maria BUSCH'; Andrea FIGUERUELO'

1 EEA INTA Anguil “Ing.Agr. Guillermo Covas”; 2 Facultad de Agronomia, UNLPAM; 3 CONICET

En el mes de mayo de 2022, mediante la resolu-
ciéon N 139/2022 de SENASA, se declard la
Emergencia Fitosanitaria del Pulgén Amarillo de la
Cana de Azucar o Pulgon Amarillo del Sorgo para el
periodo de tiempo comprendido entre el dia 25 de
febrero de 2022 y el 31 de mayo de 2023. En dicho
documento se autoriza, para el periodo menciona-
do y de manera provisoria, la utilizacion de una
serie de activos para el control de este afido.

Al momento del ensayo (marzo de 2022) y de
la aparicion de PAS no existian activos insecticidas
registrados para esta plaga. Por lo tanto, resulté
necesario evaluar activos para un eventual regis-
tro posterior. El objetivo de este ensayo fue deter-
minar la capacidad de algunos activos disponibles
en el mercado local para mantener al PAS debajo
de su umbral de dano.

METODOLOGIA EXPERIMENTAL

Sobre un material altamente susceptible al PAS
se efectuaron muestreos semanales utilizando la
misma metodologia mencionada para la evalua-
cion de cultivares. En el momento en que la den-
sidad de PAS superé ampliamente el UD
(Infestacion promedio: 1203 PAS/hoja), se esta-
blecieron cinco tratamientos insecticidas y un tra-
tamiento testigo sin aplicaciones en un disefio en
bloques completamente aleatorizados. La aplica-
cion de los insecticidas se realizé mediante una

pulverizadora manual con el agregado de un
coadyuvante tensioactivo (50 cc/ 100 litros de
caldo). Los principios activos evaluados** se pre-
sentan en la Tabla N 7. Posterior al tratamiento
se continuaron con los muestreos para determinar
la evolucién de las poblaciones de PAS. La morta-
lidad referida a la poblacidn inicial se estimo
mediante la formula de Henderson & Tilton,
1955*** Finalizado el ciclo del cultivo, se realizd
la cosecha manual de panojas para la estimacion
de rendimiento estandarizado a 15 % de hume-
dad. Los rindes, transformados por Log10, se ana-
lizaron mediante ANOVA y las comparaciones de
medias se realizaron mediante el test de Fisher
(0=0.05).

RESULTADOS

La dindmica de la poblacion de PAS desde la apli-
cacion de los tratamientos insecticidas puede obser-
varse en la Figura N 3. La mezcla Sulfoxaflor y
Lambdacialotrina mantuvo la poblaciéon de PAS por
debajo del umbral de dano (UD) desde el dia 2
hasta el dia 15 post aplicacidon, presentando una
maxima mortalidad (99,83 %) al dia 5 luego de la
realizacion del tratamiento. Lambdacialotrina redu-
jo la infestacién en 66.42 % al quinto dia de su apli-
cacion, pero no logré disminuir la poblaciéon por
debajo del UD y antes del noveno dia, la poblacién
comenzé a incrementarse. Clorpirifos (actualmente

** Los activos evaluados no deben ser considerados como una recomendacion institucional. Su utilizacion es responsabilidad del
usuario y queda supeditada a sus correspondientes incorporaciones en el Registro Nacional de Terapéutica Vegetal con su regis-

tro de uso como lo enmarca la reglamentacion vigente.

*** Henderson, C.F. & E.W. Tilton. 1955. Tests with acaricides against brown wheat mite. Journal of Economic Entomology, 48:

157 - 161.
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R R L. R Tabla 7: Principios activos
Principio activo (Concantracion) Dosis de producto Dosis de principio activo L dosi
v comercial (gs o cc /ha) (gs o cm’ /ha) (Concentracion) y dosis
evaluadas para el control
Lambdacialotrina + Sulfoxaflor (10% + 15%) 200 20+ 30 de PAS en sorgo.
Lambdacialotrina (25%) 40 10
Clorpirifos (48%) 1000 480
Dinotefuran (70%) 920 63
Fipronil (20 %) 20 4
Testigo (Sin Aplicaciones) - -
1400
1200
Tratamiento
1000 _—
= D
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200
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Dias después de la aplicacion

Figura 3. Evolucion de la poblacion del Pulgon Amarillo del Sorgo desde el momento de aplicacion (Dia 0) de los tra-
tamientos. C: Clorpirifés, D: Dinotefuran, F: Fipronil, L: LAmbdacialotrina, L+S: Lambdacialotrina + Sulfoxaflor, T:

Testigo Sin Aplicacién, UD: Umbral de Dafio (50 PAS/hoja).

3236 1

2188 9

1479

Rendimiento (Kg/ha)

g

Figura 4. Comparacion de
Rendimientos de los trata-
mientos insecticidas
mediante el test de Fisher
(@=0.05). Letras distintas
indican diferencias estadis-
ticamente significativas.

Testigo Lambdacialotrina Fipronil

prohibido por Resolucion 414/2021 de SENASA) dis-
minuyo el nimero de PAS (95,62%) hasta valores
préximos al UD al segundo dia desde su aplicacion
pero inmediatamente, la poblacion aumento.
Dinotefuran aminoré el nivel poblacional de PAS en
96,59 % al quinto dia manteniéndolo debajo del UD
hasta 15 dias post aplicacion. Fipronil (actualmente
prohibido por Resolucion 425/2021 de SENASA)
redujo la poblacién en 81,96% al dia 5 post aplica-
cion sin llegar a disminuirla por debajo del UD

14 | EEA INTA Anguil

) IR T i i

Clorpirifés

Sulfoxaflor +
Lambdacialotrina

Dinotefuran

para luego recuperarse. En resumen, la mezcla de
Sulfoxaflor + Lambdacialotrina y Dinotefuran
resultaron ser los principios activos que mantuvie-
ron por mas tiempo a la poblacién de PAS por
debajo del UD y obtuvieron los mayores rindes,
sin diferencias significativas entre ellos (Figura 4).
Por lo tanto, bajo las condiciones evaluadas, la
mezcla Sulfoxaflor + Lambdacialotrina y
Dinotefuran son activos eficaces para el manejo
quimico del Pulgon Amarillo del Sorgo.



Breve comentario sobre variacion poblacional
del pulgon amarillo del sorgo pre y post pre-
cipitaciones

Una inquietud frecuente entre productores y
asesores es la relacionada a eventos pluviométri-
cos y la posible reduccion de la poblacion de pul-
gones en diferentes cultivos. En el caso de PAS,
esta incertidumbre puede acrecentarse debido a
la ubicacion de sus poblaciones en el envés de las
hojas del cultivo de sorgo. Asi, sobre las repeticio-
nes del tratamiento testigo (Sin aplicaciones) del
ensayo de evaluacion de los activos insecticidas
como posibles alternativas para su control, se
determiné su densidad poblacional, utilizando la
metodologia mencionada con anterioridad, al dia
previo y al dia posterior a una precipitaciéon de

46,5 mm (velocidad media y maxima de viento
proveniente del Este de 3,4 km/hs y 22,2 km/hs,
respectivamente). La cantidad de individuos/hoja
promedio previa a la precipitacion disminuyd en
33,70 % en la hoja inferior totalmente verde el dia
después al evento pluviométrico, pero contraria-
mente a lo esperado, en la hb-1 se incremento en
63,59 %. Al considerar el efecto global, es decir en
ambas hojas de las plantas evaluadas, la densidad
media de PAS se redujo 7,5 % en promedio luego
de la precipitacion. Para el nivel poblacional pre-
sente al dia previo, esta disminucion es equivalen-
te a 87,5 individuos que, dependiendo de las con-
diciones climaticas (principalmente de la tempera-
tura), podrian ser recuperados en un periodo
breve de tiempo (dias).

[15



CAPITULO 5

Resultados ensayo comparativo de

rendimientos de maiz

Alexandra DILLCHNEIDER?3; Walter GUILLOT GIRAUDO?; Daniel FUNARO'; Donato FOSSASECA?;
Alan SANNEN'; Valentin FOSSASECA'; Pablo SPHAN'; José Maria BUSCH'; Andrea FIGUERUELO'

1 EEA INTA Anguil “Ing.Agr. Guillermo Covas”; 2 Facultad de Agronomia, UNLPAM; 3 CONICET

METODOLOGIA EXPERIMENTAL

Se evaluaron 44 hibridos de maiz en dos fechas
de siembra, una temprana (28/11/23) y otra tar-
dia (1/12/23) en siembra directa con sembradora
neumatica de parcelas experimentales Baumer de
4 surcos. La densidad de siembra fue de 20000,
40000, 60000 y 80000 pl/ha en cada una de las
fechas de siembra.

El diseno experimental fue, en todos los casos,
en bloques aleatorizados con 4 repeticiones con
un tamano de parcela de 4 surcos distanciados a
0.52 m y un largo de 9 m. El cultivo antecesor fue
girasol. Se realiz6 un barbecho quimico para con-
trolar malezas aplicando 2000 cc/ha de Glifosato
Full (66.2%), 800 cc/ha de 2.4D (98%), 180 cc/ha
de Dicamba y 1500 g/ha de Atrazina (90%). En

Pre-emergencia (20/11/2022) se aplicé 2000 cc/ha
de Glifosato Full (62.2%), 2000 g/ha de Atrazina
(90%) y 1100 cc/ha de S-Metolacloro. Se fertilizo
con 50 kg/ha de PMA (11-52-0) y 60 kg/ha de
urea (46-0-0) a la siembra.

Los ensayos de maiz se cosecharon manual-
mente en madurez fisiologica en un éarea de 3.15
m2 y se trillaron con una trilladora estatica. Se
determind el contenido de humedad de los gra-
nos y el rendimiento ajustado a una humedad del
14.5%. Se registro la altura desde el nivel del suelo
hasta el final de la panoja, la altura de insercion
de la espiga, el numero de espiga, la prolificidad y
los dias a floracién (R1).

RESULTADOS

Tabla 8: Caracteristicas de altura de planta, altura de insercion de la espiga (IE) y tiempo de emergencia a floracion
(E-R1) de cada hibrido para cada densidad de siembra en la fecha de siembra temprana.

Densidad Objetivo (plfha) 20000 40000 50000 80000

Hibrido Altura [E E-R1 Altura IE E-R1 Altura |IE E-R1 Altura |E E-R1

cm cm  dias cm  cm  dias cm  cm dias cm  cm  dias

ACA 473 Trecepta 200 85 74 170 60 78 160 65 80 180 &0 82
ACA 476 Trecepta 190 70 72 185 55 74 170 65 81 150 50 83
ACA 481 VT3P 195 80 77 195 80 77 170 80 79 150 60 82
ACA 482 VT3P 180 65 72 190 85 73 1685 65 79 160 65 84
ACA 484 VTIP 200 60 78 180 75 &0 170 60 80 160 60 82
ACA 490 VIP 3 180 70 81 160 55 82 155 50 &7 140 60 92
ACA Exp. 22 MZ 238 VTaP 190 70 78 185 70 78 190 80 83 155 75 88
ARG 7715 BTRR CL 180 65 72 190 75 78 155 70 80 140 50 83
ARG 7718 185 65 73 180 70 76 170 60 80 145 &5 85
ARG 7730 BTRR 175 70 75 140 70 79 125 55 79 130 50 87
AXTT84 WTAP 175 75 78 150 70 77 150 B0 83 145 50 86
CSM 2199 RR 180 56 70 160 60 76 170 65 79 180 60 &1
CSM 2220 RR 210 70 76 190 70 78 180 60 80 180 70 83
DK72-20Pro4 RIB 180 50 71 185 B0 74 160 50 78 130 55 82
DK 72 -72 Trecepta 190 95 77 165 60 80 175 60 79 150 65 84
DM 2712 VT3P 190 60 76 195 85 77 165 60 80 170 65 85
DM 2738 MG RR2 195 70 74 180 B85 78 175 70 77 145 55 82
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D 2789 VIP 3 1680 6% 75 160 50 79 175 B0 78 150 860 80
Duo 225 PWU 180 65 69 175 70 72 180 70 77 145 &5 77
Exp. GEN M D125 RR 190 85 77 180 70 77 175 75 78 175 70 83
Exp. GEN M D127 RR 180 50 74 195 70 77 165 65 81
Exp. GEN M DV129 RR 190 75 74 165 55 80 160 55 &84
Exp. GEN MG 155 RR CL 180 70 77 180 70 79 180 85 85 155 65 84
Exp. GEM MG 1658 RR CL 1685 70 78 160 865 82
IS 550 VT3P 195 65 72 175 60 73 170 70 786 120 55 &0
IS 799 Trecepta 155 60 78 155 60 &1 155 60 80 145 &0 85
IS782 WIP 3 180 6% 79 135 45 81 145 60 82 155 70 &4
KM 3916 VIP 3 215 80 75 195 75 &0 185 75 83 180 75 85
KM 4216 VIP 3 215 80 77 180 75 81 165 60 84 170 60 87
KWS 13-160 VIP 3 190 65 77 190 80 81 180 B0 &84 170 B0 87
LT 718 VT3P 185 70 73 170 85 74 175 55 80
LT 720 VT3P 180 75 73 170 80 78 180 70 74 185 60 80
LT 725 VT3P 200 65 75 170 75 78 175 60 80 180 B0 85
NS 7621 VIP 3 180 635 79 150 B0 &2 140 60 88 145 50 91
NS 7818 VIP 3 160 60 74 130 45 77 160 &5 82 150 B85 84
NS 7921 VIP 3 CL 175 60 76 175 70 80 170 65 83 120 50 85
PSZ 8121 190 70 77 175 70 79 175 70 84 145 55 &7
PSZ 8126 210 85 78 185 75 82 165 B0 85 170 60 89
PSZExp. 113 180 80 71 170 70 73 160 75 79 140 60 81
PSZ Exp. 58x59 200 75 75 190 80 77 175 85 &1 160 75 87
Qs 72-01 180 5% 79 1685 65 80 160 60 80 140 50 83
QS 75-01 185 75 75 180 60 74 170 70 79 170 70 83
RFG 22 RE 185 60 689 170 70 73 160 70 79 130 55 80
X 25 R 354 Pwu 180 B0 77 180 75 79 165 70 82 160 50 81
Promedio 185 69 75 171 68 78 167 64 81 154 60 84
Min 155 &0 69 130 45 72 125 50 78 120 80 77
Max 215 95 81 195 85 82 190 85 87 180 &0 92
Hibrido DMS (0.05) 20 2.1 1.7 1.7
Densidad i
Hibndo * Densidad i
A 7000
6000 B 700
5000 g v et
Q4 s ) & 8 -
% e o §4ooo fge s ¥ .
£ 3000 = S 3000 ® v=1.291;4?x+2.969,55
2 2000 y=-110.62x+1%438 & ¢ R*=0.51
& R*=0.40 € 2000 p<0.0001
1000 p<0.0001 “ 1000
0 0
60 65 70 75 80 85 90 95 0.0 0.5 1.0 15 2.0 25 3.0
Tiempo emergencia a floracién (dias) Prolificidad (Esp/pl)
©20000 ©40000 e 60000 e 80000 © 20000 © 40000 o 60000 e 80000

Figura 5: Rendimiento de cada densidad de siembra en funcion de los dias a la floracion femenina (A) y de la prolifi-
cidad de los hibridos (B).
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Tabla 9: Rendimiento ajustado en grano y espigas por plantas (Esp/pl) de cada hibrido para cada densidad de siem-
bra en la fecha de siembra temprana.

Densidad Objetivo (pl‘'ha) 20000 40000 60000 80000
Hibrido Rinde Esp/pl Rinde Esp/pl Rinde Esp/pl Rinde Esp/pl
kgfha

LT71BVTIP 6325 2. 5186 14 5196 11
DK 72 - 72 Trecepta 6226 20 5164 1.5 4876 13 4586 1.0
LT725VT3P 6198 20 5165 1.3 4672 10 4535 1.0
AXTT784 VT3P 6195 21 4265 1.1 3922 10 324 1.0

Exp. GENM DV129 RR 6123 19 4479 1.3 3635 10
CSM 2198 RR 6064 23 4982 14 4544 13 3469 10
CSM 2220 RR 6003 19 5084 14 4mM 13 4758 1.0
ACA 476 Trecepta 5940 22 4854 1.8 4318 12 3819 1.0
Duo 225 PWU 5933 18 5258 ) | 5806 11 3944 1.0
IS 798 Trecepta 5908 18 4544 1.0 4671 12 4136 1.0
DM 2712 VT3P 5908 19 4894 1.2 4342 10 3931 1.0
ACA 484 VTIP 5805 22 4414 14 4411 11 4205 1.0
NS 7621 VIP 3 5805 24 4196 1.7 3758 y 4 34868 1.0
ACA 481 VTIP 5795 21 5080 18 4850 12 3919 1.0
DM 2738 MG RR2 5765 23 5600 1.7 4842 12 4539 1.0
DK72-20Pro 4 RB 5680 21 5568 18 4673 10 4262 1.0
KM 3916 VIP 3 5673 12 4836 1.0 4297 10 3605 1.0
PSZ Exp. 58x59 5650 20 4849 16 4474 10 3924 10
ACA 473 Trecepta 5642 19 5937 16 5043 11 4490 1.0
RFG 22RE 5641 18 4751 1.0 5023 10 4340 1.0
Qs 72-01 5635 24 3852 1.5 3866 12 3366 08
Exp. GEN MG 155 RR CL 5624 19 4354 1.0 4046 10 3680 10
LT720VTIP 5608 21 4889 13 4638 10 4317 1.0
ACA Exp. 22MZ 238 VT3P 5504 20 5531 16 5268 12 4747 1.0
IS782VIP 3 5584 17 4826 1.1 4293 10 4110 1.0
KM 4216 VIP 3 5576 18 5107 14 4367 10 4514 1.0
ARG 7718 5567 18 48186 1.5 4379 11 4314 1.0

Exp. GENM D127 RR 5546 1.7 4607 14 5110 11
NS 7818 VIP 3 5383 16 4845 4496 10 3999 1.0
PSZ 8126 5316 18 4087 4 | 3801 10 2462 1.0
Qs 75-01 5310 & 4797 14 4227 11 3502 1.0
ARG TTI5BTRR CL 5308 21 4248 1.3 3940 10 3478 1.0
ARG 7730 BTRR 5264 20 3918 1.2 4086 10 4026 1.0
KWS 13-160 VIP 3 5263 1.2 4209 1.0 3944 10 3584 1.0
Exp. GENM D125 RR 5250 19 4442 17| 4322 10 3866 1.0
NS 7921 VIP 3 CL 5135 1.5 4344 1.0 417 10 4017 1.0
PSZ Exp. 113 4818 19 4026 1.1 3723 10 3730 1.0
PSZ 8121 4893 18 5189 15 4494 10 3839 1.0
DM 2789 VIP 3 4887 23 5038 1.2 5287 11 3607 1.0
ACA 490 VIP 3 4749 25 4363 1.7 4132 14 3837 1.0
ACA 482 VTIP 4™ 14 4889 1.1 4845 10 4642 1.0
X 25 R 354 PWU 4662 18 4426 1.0 4790 10 3596 1.0
IS 550 VT3P amn 20 4151 1.3 3752 10 2730 1.0

Exp. GEN MG 188 RR CL 4445 1.0 4341 11
Promedio 5533 18 4744 1.3 4487 11 3948 1.0
Min m 12 3852 1.0 3635 10 2462 08
M ax 6325 26 5937 1.8 5806 13 4940 1.0
Hibndo DM S (0.05) 9417 04 672.5 0.2 516.9 01 638.4 ns

Densidad ”
Hibrido * Densidad o
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K CONSIDERACIONES
350
% 300 Para la campafa 2022-23, la fecha de siembra
% 2350 temprana present6 rendimientos de los hibridos
%"200 varié entre 3948 y 5533 kg/ha, los cuales fueron
o 150 disminuyendo a medida que se aumentaba la
g e y:-or.{ging??o.m densidad de siembra (Tabla 9).
& 50 La diferencia de rendimiento se dio tanto por
0

efecto del hibrido como por la densidad y su inter-
accién. La densidad de siembra tuvo un efecto sig-
nificativo en los dias de floracion, a mayor densi-
dad la fecha de floracién se retrasa. Esto tiene un
efecto negativo sobre el rendimiento con pérdi-
das de 110 kg/ha por dia que se retrasa la flora-
cion desde la fecha de 4 de enero (Figura 5A).

0 500 1000 1500 2000 2500 3000
Ne de granos (N2/m-2
© 20000 © 40000 e 60000 e 80000

Figura 6: Peso de mil granos en funcion del nimero de
granos, para diferentes densidades de siembra.

Tabla 10: Caracteristicas de Altura de planta, altura de insercion de la espiga (IE) y tiempo de emergencia a floracion
(E-R1) de cada hibrido para cada densidad de siembra en la fecha de siembra tardia.

Densidad objetivo (pl/ha) 20000 40000 60000 80000
Hibrido Altura IE E-R1 Altura IE E-R1 Altura IE E-R1 Aitura IE E-R1
cm cm  dias cm cm dias cm cm dias cm cm dias
ACA 473 Trecepta 205 90 69 170 95 68 210 93 69 220 90 69
ACA 476 Trecepta 210 90 72 215 80 72 200 88 72 230 100 75
ACA 481 VT3P 225 83 73 220 96 73 215 90 73 210 100 75
ACA 482 VT3P 225 97 70 235 102 72 215 98 73 215 105 75
ACA 484 VT3P 225 95 T2 215 94 74 220 90 75 245 85 75
ACA 490 VIP 3 190 73 79 190 80 74 190 87 77 205 88 80
ACA Exp. 22 MZ 238 VT3P 215 90 75 180 105 786 215 110 75 225 103 77
ARG 7715 BTRR CL 210 84 T2 205 7 215 90 73 215 86 72
ARG 7718 205 80 72 210 76 74 210 85 76 220 80 68
ARG 7730 BTRR 200 98 69 205 85 73 195 92 70 190 88 74
AXTT84 VT3P 205 90 75 210 78 70 205 78 73 215 778 T2
CSM 2199 RR 205 100 73 185 72 M 200 75 72 195 86 73
CSM 2220 RR 210 80 72 205 85 T 210 85 70 215 74 73
DK 72-20 Pro 4 RIB 215 83 70 210 85 70 210 80 " 220 85 70
DK 72 - 72 Trecepta 220 85 73 210 105 73 215 105 75 225 20 70
DM 2712 VT3P 220 92 69 225 B85 68 220 95 67 215 85 73
DM 2738 MG RR2 210 B2 69 205 7w 713 205 80 70 215 90 70
DM 2789 VIP 3 195 70 75 160 ™ 75 210 75 73 195 80 76
Don Sadl 1 RR BT 210 90 69 205 90 70 205 90 70 210 90 74
Duo 225 PWU 190 98 67 220 90 68 210 BS 70 210 87 70
Exp. GEN M D125 RR 220 88 70 215 80 70 225 90 72 210 85 70
Exp. GEN M D127 RR 215 78 70 210 70 M 220 84 70
Exp. GEN M DV120 RR 210 73 70 200 78 73 205 75 70
Exp. GEN MG 155 RR CL 210 85 T2 210 75 70 225 95 73 200 80 75
Exp. GEN MG 168 RR CL 205 90 76 215 95 77
IS 550 VT3P 205 70 B9 210 75 67 210 80 87 200 88 73
IS 799 Trecepta 195 80 72 205 7% T2 210 78 73 190 85 75
I1S782 VIP 3 200 70 76 160 70 74 190 80 73 175 80 73
KM 3816 VIP 3 215 78 69 215 85 73 230 88 14! 225 92 70
KM 4216 VIP 3 210 90 73 205 95 74 225 92 73 220 a7 T2
KWS 13-160 VIP 3 210 7 70 210 78 T0 215 80 70 210 85 75
LT 718 VT3P 210 80 70 185 90 68 215 85 70 230 83 72
LT 720 VT3P 205 96 72 205 87 70 210 BS 74 225 B 72
LT 725 VT3P 220 95 75 215 84 70 220 105 76 210 97 77
NS 7621 VIP 3 215 9 73 210 92 73 210 92 73 210 91 72
NS 7818 VIP 3 200 100 72 160 % 73 180 80 70 210 90 70
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NS 7921 VIP 3 CL 205 110 77 205 80 75 205 80 73 215 78 73
PSZ 8121 220 88 70 210 90 71 220 86 70 210 80 70
PSZ 8126 195 105 82 205 10 80 210 118 79 225 105 78
PSZ Exp. 113 220 105 75 210 85 77 225 102 76 235 99 79
PSZ Exp. 58x59 215 100 73 210 82 70 200 102 75 230 103 76
Qs 7201 195 80 72 210 90 73 215 95 73 200 90 73
Qs 7501 185 80 73 200 s 72 210 90 70 210 92 72
RFG 22 RE 195 75 @7 210 B0 68 205 75 68 220 90 67
X 25 R 354 PWU 215 85 72 215 70 70 210 85 72 215 95 75
Promedio 209 870 71,8 2039 845 717 2107 886 722 2135 890 729
Min 185 700 67,0 1600 70,0 67,0 1800 750 67,0 1750 740 67,0
Max 225 1100 82,0 2350 1100 795 2300 1180 790 2450 1050 795
Hibrido DM 'S (0.05) 3.1 1,5 1,7 32
Densidad »
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Figura 7: Rendimiento en grano en funcion del tiempo hasta floracion femenina (A) y el rendimiento en funcién de
la prolificidad de los hibridos (B) para cada densidad de siembra en la fecha tardia.
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Figura 8: Peso de mil granos en funcion del nimero de
granos, para diferentes densidades de siembra en la
fecha tardia.

A densidades menores la prolificidad aumenta
(Figura 5B), es decir, los hibridos tienen la capaci-
dad de desarrollar una segunda espiga. Sin
embargo, el comportamiento vario segun los dis-
tintos materiales, hibridos como ACA 490 VIP 3 en
la tuvo una prolificidad de 2.5 esp/pl, en cambio,
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otros materiales como KWS 13-160 VIP 3 y KM
3916 VIP 3 tuvieron una prolificidad de 1.2 esp/pl,
con la densidad de 20000 pl/ha. Sin embargo,
otros mecanismos de compensacion son incre-
mentar el tamafo de la espiga favoreciendo la
formacién de mas numero de granos, o incremen-
tando el peso de los mismos para evitar pérdidas
de rendimientos. Como se observa en la Figura 6,
las menores densidades de siembra tienen mayor
peso de los granos para un mismo valor de nume-
ro de granos.

En la fecha de siembra tardia el rendimiento
varié de 2852 a 7243 kg/ha (Tabla 11), en prome-
dio, los mayores rendimientos se obtuvieron con
la densidad de 60000 pl/ha. Al igual que en la
fecha temprana, el efecto del hibrido, la densidad
y la interaccion fueron significativos. La fecha de
floracion estuvo concentrada entre los 67 y 82
dias después de la siembra (6 y 12 de febrero) sin
diferencia entre las densidades de 20000, 40000 y
60000 pl/ha.

A diferencia de la fecha de siembra temprana,



Tabla 11: Rendimiento ajustado en grano y espigas por plantas (Esp/pl) de cada hibrido para cada densidad de siem-
bra en la fecha de siembra tardia.

20000 40000 60000 80000
Hibrido Rendimiento Esp/pl Rendimiento Esp/pl Rendimiento Esp/pl Rendimiento Esp/pl
kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha
DM 2738 MG RR2 4617 1,9 6748 1.1 7972 12 5880 1,0
ACA 476 Trecepta 4591 1,8 7565 11 8102 1,0 6852 1,0
ACA 484 VT3P 4478 1.7 7157 1,4 6846 1.0 5988 1,0
Exp. GEN M D125 RR 4437 1,3 6235 11 6437 1,0 6084 1,0
Duo 225 PWU 4431 1,5 7717 1,1 7286 1,0 5891 10
RFG 22 RE 4428 1.3 7837 1,1 8001 1,0 5473 1,0
DM 2712 VT3P 4419 1,6 6728 1,0 6928 1,0 6700 1,0
LT 720 VT3P 4339 1.4 7623 10 7541 1.0 6059 10
DK 72-20Pro 4 RB 4335 1,6 7279 1.1 7919 1,0 6689 10
AX 7784 VT3P 4232 1.3 7454 1,0 8165 1.0 7465 1,0
ACA 473 Trecepta 4224 1,4 7498 1,2 7818 1,0 6351 1,0
ACA 482 VT3P 4220 1,2 7436 0,8 7580 1,0 5734 1,0
ACA 490 VIP 3 4169 1,5 7557 1,2 6626 1,0 6493 10
Exp. GEN M D127 RR 4163 1,6 6842 1,1 7247 1,0
Qs 7501 4145 o D 4 5887 1,1 6430 1,0 5956 1,0
X25R 354 PWU 4139 1,2 6963 1,0 7568 1,0 5677 1,0
ACA 481 VT3P 4124 1.7 6184 1,2 7314 1.0 5141 1,0
PSZ Exp. 58x59 3990 1,6 7120 1,0 6894 1,0 6290 1,0
KM 4216 VIP 3 3985 1.4 6783 1,0 7513 1,0 5820 1,0
KWS 13-160 VIP 3 3973 1.1 6159 1,0 6898 1,0 5462 1,0
DK 72 - 72 Trecepta 3892 1.2 7522 .4 8194 1.0 6381 1,0
IS782 VIP 3 3884 1,2 7997 1,0 7324 1,0 6041 1,0
Qs 72-01 3854 1,4 7358 1,0 8234 10 5413 1,0
NS 7818 VIP 3 3815 T2 7440 1,0 7961 1,0 6531 10
ARG 7718 3807 1,6 6688 1,1 7255 10 5692 1,0
Exp. GEN M DV129 RR 3805 1.3 8273 1,0 7882 1,0
IS 799 Trecepta 3799 1,3 6631 1,0 8089 1,0 6258 1,0
LT 718 VT3P 377 1,3 6784 1,0 7175 1,0 7070 10
NS 7621 VIP 3 3750 1,1 7108 1,0 6844 1,0 6527 1,0
NS 7921 VIP 3 CL 3704 1.4 7423 1,0 7387 1,0 6187 1,0
IS 550 VT3P 3688 1.1 6566 10 6305 1,0 4124 10
CSM 2199 RR 3642 1,8 6784 11 7130 1,0 6039 1,0
Don Sail 1 RR BT 3620 1,5 6200 1,0 B669 1,0 4467 1,0
ARG TT15 BTRR CL 3534 1.1 6207 1,0 6436 1,0 4728 10
ACA Exp. 22 MZ 238 VT3P 3476 1.5 8524 1,5 8298 1,0 6777 1,0
LT 725 VT3P 3464 1,4 6870 1,0 7788 10 6842 1,0
ARG 7730 BTRR 3454 1,4 6506 1,0 7053 1,0 4628 1,0
KM 3916 VIP 3 3445 1,0 6469 1,0 7631 1.0 5541 1,0
CSM 2220 RR 3387 1.6 6729 1,1 7587 1,0 5764 1,0
DM 2789 VIP 3 3198 1,2 7337 1.1 7363 1.0 6963 1,0
PSZ Exp. 113 2956 1,0 6266 1,0 5364 1,0 3410 09
Exp. GEN MG 155 RR CL 2872 1,1 6150 1,0 7252 1,0 5472 1,0
PSZ 8121 2858 1.8 6497 1,1 6573 1,0 6070 1,0
PSZ 8126 2391 1,2 5872 1,0 5519 1.0 5357 1,0
Exp. GEN MG 168 RR CL 6776 1,0 5548 1,0
Promedio 3852 1.4 6972 1,1 7243 10 5912 1,0
Min 2391 1,0 5872 08 5364 1,0 3410 09
Max 4617 1,9 8524 1,5 8298 12 7465 1,0
Hibrido DMS (0.05) 790 0 709 0 663 0 722 ns
Densidad i
Hibrido*densidad e
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la prolificidad estuvo expresada en la densidad de
20000 sin diferencia en la densidad de 60000 y
80000 pl/ha (Figura 7). El mayor rendimiento en
la fecha de siembra tardia estuvo conformado por
la mayor fijacion en nimero de grano (Figura 8)
mostrando una alta variabilidad entre genotipos.

Por las condiciones climaticas de esta campa-
na, la fecha de siembra temprana presentd mayo-
res rendimientos con la densidad de 20000 pl/ha,
y fue disminuyendo a medida que se incrementa
la densidad, en cambio, en la fecha de siembra
tardia, el 6ptimo de densidad se obtuvo con
60000 pl/ha (Figura 9). Los hibridos tienen una
variacién mayor en cuanto a su comportamiento
en las diferentes densidades en la fecha de siem-
bra tardia. Por lo que es importante evaluar cada
hibrido individualmente, porque sus comporta-
mientos difieren en cada ambiente. Estas diferen-
cias se asocian a la estructura del cultivo y la
manera en la que forman los componentes que
determinan el rendimiento.
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80000

Fecha de siembra

* Tardia

‘ Temprana

Figura 9: Rendimiento en
grano para cada densidad
y fecha de siembra en con-
junto de los hibridos.
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