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OSSZEFOGLALAS

Kutatdsi programunk dtfogoé célja a batdta vagy édesburgonya hazai termesztés-technologidjdnak fejlesztése, felhaszndldsi lehetéségeinek
vizsgdlata és bévitése. 2016-ban t6bb helyszinen dllitottunk be termesztéstechnolégiai kisérleteket, melyekbdl itt a deszki kisérleti teriilet ered-
ményeit ismertetjiik. Szabadfold; kisérletiinkben az édesburgonya szaporitéanyag-elddllitdsa, iiltetése és tdpanyagelldtdsa optimalizdldsdhoz
kaptunk eredményeket. A killonboz8 tdpanyagdézisok hatdsdt ériékelve, a kezelési dtlagok kozott nem tapasztaltunk értékelhetS kiilonbséget.
A kétott talajon bedllitott bakhdtas és bakhdt nélkiili parcelldk terméseredményei alapjdn a bakhdt nélkiili termesztéstechnologia bizonyult ered-

tdrra vetitve nem mindegy, hogy hdny tonna batdta gumot takaritunk be.
Kulcsszavak: Ipomoea batatas, édesburgonya, termesztéstechnologia
SUMMARY

The overall objectives of our research program are fo examine and to develop the possibilities of use and to expand the national production
technology of sweet potato. In 2016, we have set up production technology experiments in many regions, from which we report the results of
the experimental field in Deszk here. In our field experiments we obtained results of planting material production, planting and nutrition
optimization of sweet potato. Rating the effects of different nutrition doses, between the averages of treatment we didn't experience any
significant differencies. On hard soil we set up experimental plots with or without ridges. Based on the result of the harvest the production
technology without ridges proved to be more effective. The transplants originating from cuttings from shoots or from tubers did not show
significant differences, but it does matter how many tons of sweet potato tubers we harvest per hectare

Keywords: Ipomoea batatas, sweet potato, cultivation-technology

BEVEZETES A °90-es évek elején a batata hazai termesztésébe be-
kapcsolodott Varaljai Dénes, aki Asotthalmon kezdte

A batéta vagy édesburgonya [Ipomoea batatas (L.) termesztési kisérleteit — csaladi gazdasaguk a jelenlegi
Lam.] szarmazasat tekintve tropusi, szubtropusi no- Bivalyos Tanya Kft.-ben folytatja a munkat. A tobb év-

vénynek tekinthet6, azonban a mérsékelt égovon torté- tizedes hazai termesztési mult ellenére, azonban is-
né termesztése is évszdzados multra tekint vissza. A mertsége csak az utobbi években valt szélesebb kori-
batéta a zarvatermék (Magnoliophyta) torzsébe, a bur- vé, terméteriilete novekedésének az utdbbi években fo-
gonyaviragaak (Solanales) rendjébe, a szulakfélék (Con- lyamatosan novekvo fogyasztoi kereslet adott lendiile-
volvulaceae) csaladjaba, a hajnalka (Ipomoea) nemzet- tet. Az iranta mutatkoz6 kereslet jelenleg olyan mérté-
ségbe tartozik (Heywood et al. 2007). ki, hogy azt mar a ndvekvé termeldi kor sem tudja ki-

A gumojaért termesztik, amely a szér 2-3 cm-rel a elégiteni. Az elégtelen méretli termoéteriilet mellett en-
foldfelszin alatti részéb6] kiindulo kiilonleges gyoke- nek egyik oka, hogy a hozzaférhet6 termesztéstechno-
rek megvastagodasaval képzodik, fényben nem fejlé- l1ogiai leirasok és adott esetben évtizedes tapasztalatok
dik (Horvath 1991a). A gumoéhéj szine fajtatol fliggden ellenére, a batata hazai termesztéstechnoldgidja nap-
fehér, krémszinii, narancssarga, barna, rozsaszin és lilas jainkig nem egységesedett, a termésbiztonsagot illets-
szinezetll. Az USA déli dllamaiban (Eszak-Karolina, en tovabbra is rendszeresen adddnak helyi szinten
Mississippi, Louisiana, Kalifornia, Oklahoma, Arkan- felmeriilé problémak. Célunk az volt, hogy a batatara
sas) hagyomanyos kultiranak szamit, azonban Eurépa vonatkozdan is késziiljenek olyan technologiai javasla-
szadmos orszdgaban is egyre fokozodik irdnta a fogyasz- tok, amelyek a technologiai elemek terméhely specifi -
161 és termeldi érdeklddés. Afrikdban alapvetd élelmi- kus kisérletekkel tortént optimalizalasan alapulnak,
szer, de a vildgon szinte barhol hozzajuthatunk (Net1). kiindulasként véve a kialakult gyakorlatot.
Magyarorszaghoz kozeli orszagokban is folyik a batata
termesztése, mint példaul Horvatorszagban (Novak et Célkitiizéseink

al. 2007ab, 2008), Szlovéniaban (Bavec s Bavec 2006, Primer és szekunder dugvanyokkal elért termeés-
Kunste]j et al. 2013), Romaniaban (Dinu és Soare 2015), mennyiség dsszehasonlitdsa: a magas szinvonall sza-
Lengyelorszagban (Krochmal-Marczak és Sawiczka poritéanyag-elallitas szamadra fontos informdcio, hogy
2010) és Anglia déli részén is (Lucas 2013). a kozvetleniil gumorol (primer) vagy az elsddleges haj-

Magyarorszagon a batita honositasi kisérleteket tasok tovabbosztasabdl, tehat hajtasrol szarmazo (sze -
Horvath Lajos kezdte 1986-ban a Novényi Diverzitas kunder) dugvanyokbol fejlédé névények adnak na-
Ko6zpont (NODIK) jogelédjénél, Tapiodszelen. Kisérle- gyobb termésmennyiséget.
teinek eredményeibél vilagossa valt, hogy a batata siker- Bakhdtas vagy bakhdt nélkiili termesztés dsszeha-
rel termeszthetd Magyarorszagon (Horvath 1991abc). sonlitdsa: nemzetkozileg a bakhatba torténé iiltetés az
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elterjedt technoldgia (Brandenberger et al. 2014), hazai
viszonyok kozott kisérletekkel kell bizonyitani, hogy
mely terméhelyeken érdemes a bakhditas termesztést
valasztani, és hol eredményesebb a bakhat nélkiili ter-
mesztés.

Tépanyag-dozisok dsszehasonlitdsa: a gyakorlat-
ban alkalmazott kijuttatand6 tapanyagddzisok Ossze-
hasonlitasa kezeletlen kontrolthoz viszonyitva adott
koriilmények kozott a termésmennyiségre gyakorolt
hatés kimutatdsara.

Batdta levélzet beltartalmi vizsgdlatai: a batéta le-
vélzete allati takarmanyként is hasznosithat6. Labora-
toriumban szeretnénk megvizsgalni, mityen értékeket
kapunk, egyeznek-e a szakirodalomban emlitett érté-
kekkel, és érdemes-e a batdta levélzetét felhasznalni
(Lin 1989).

ANYAG ES MODSZER

Ultetés, tapanyag kijuttatés

A kisérletet Deszken allitottuk be kotott talajon (K,
46, agyagos valyog), négyismétléses véletlen blokk el-
rendezésben. A kisérlethez a szaporitéanyagot a Biva-
lyos Tanya Csaladi Gazdasag balastyai szaporito tele-
pérdl szereztitk be. A kisérletekben az Asotthalmi-12
narancssarga husu, allamilag minGsitett fajtat alkal-
maztuk. A tavaszi talaj-el6készitést talajfertStlenités
(Bora) kovette.

Az iiltetésre 2016. majus 31-én keriilt sor. A kiiilte-
tett batata dugvanyok szdma elérte az ezer darabot. Az
tiltetés kézzel, liltet6faval tortént. A dugvanyok also
2/3-4t helyeztiik a talajba, melyet iszapold dntdzes ko-
vetett. A parcellak mérete 6x2 m, melyek 40 tdvet fog-
laltak magukba. Egy parcella két sorbol allt. A kisérleti
teriilet mérete 300 m? volt, melyen bakhiatas, illetve
bakhat nélkiili sorokat alakitottunk ki. A szakirodalom
homokos talajokon a bakhat nélkiili termesztést része-
siti elényben, ellenben a k6téttebb talajokon a bakha-
tas termesztést ajanljak (Kuepper 2014, Net2). Kisérle-
tiinkben kotétt talajon hat bakhétas és hat bakhat nél-
kiili sort alakitottunk ki, hogy megvizsgéljuk, a termeés-
eredmények alapjan melyik technolégiai megoldas bi-
zonyul eredményesebbnek.

A dugvénynevelési kisérletet aprilis 1-én inditottuk
a bal4styai szaporito telepr6l szarmazoé 10 db hajtato
rekeszen, amelyekben mér fejlédésnek indultak a bata-
tagumok hajtasai. A dugvanyokat (elsédleges, primer
dugvanyok) olloval vagtuk le, majd azokat ladéba he -
lyeztiik és vizzel bedntdztiik, hogy ne szaradjanak ki.
A dugvanyokat az alsé levelek eltdvolitisa utdn talaj -
ba tlizdeltiik. Ezekrdl kaptuk a szekunder dugvanyokat.
Mijus végén a 10 db rekeszrdl nyert primer dugvanyo-
kat és a tovabb tiizdelt dugvanyokrol nyert szekunder
dugvanyokat hasznaltuk fel a szantofoldi kisérletben.
Célunk az volt, hogy megfigyeljiik, a primer €s a sze -
kunder dugvanyok terméshozama kozott van-e emli-
tésre mélto kiilénbség.

A tapanyagok kijuttatdsa junius 22-én tortént péti -
s6, szuperfoszfat és kaliumszulfat formajiban. A kont-
roll parcellékra tdpanyag nem keriilt kijuttatdsra. Az
egyes szamu kezelésben nitrogenbdl 45 kg/ha, fosz-
forbél 90 kg/ha, kaliumbol pedig 135 kg/ha, a kettes
szamt kezelésben nitrogénbdl 67,5 kg/ha, foszforbdl
90 kg/ha, kaliumbol 180 kg/ha hatéanyag mennyiséget

juttattunk ki, négy ismétiésben. A Bivalyos Tanya Csa-
14di Gazdasag a bért mindenképpen ajanlja a termesz-
tés soran. Kisérletiink alatt juttatunk ki bort levéltra-
gyaként, de értékelhetd eredményt nem kaptunk.

A batata lombozat beltartalmi vizsgalatai

A lombozat beltartalmi vizsgélatai a Szegedi Tudo-
ményegyetem Mezbgazdasagi Kar Hodmez6vasarhely
Takarméanyvizsgalo Laboratériumaban zajlottak. A
mintékat 2016. szeptember 29-én szedtiik a kontroll,
az egyes, valamint a kettes kezelésekbdl. A batata lom-
bozata is hasznosithato, elsésorban kérédzok takarma-
nyozésara. Friss levélzete vetekszik a spenot beltartal-
mi értékeivel (Islam 2006, 2007).

Vizsgalni kivantuk, hogy érdemes-e felhaszndlni
allatok takarméanyozasara, ezért a mintdkban a széraz-
anyag, nyersfehérje, nyerszsir, nyersrost, nyershamu,
valamint karotin tartalmat hatéroztuk meg.

EREDMENYEK

Gumorol (primer) és hajtasrél nyert (szekunder)
dugvanyok termésmennyiségének dsszehasonlitisa

A kisérleti parcellak betakaritasa 2016. oktober 15-
én tortént. Minden sor els6 5 tovérdl szarmazd gumo
mennyiséget kiilon lemértiik, mivel ezen mérések alap-
jan kaptuk meg az eredményeket, hogy a hajtasrél szar-
maz6 dugvany vagy a gumordl szarmazo dugvéany ad-e
nagyobb termésmennyiséget. Batatandl a tévenkenti
egy kg termés mar jonak mondhato.

A bakhatas teriileten egydntetiien latszik, hogy a
hajtasrol szarmazo6 dugvanyok adtak nagyobb termés-
mennyiséget. Ahogy az I. dbra mutatja, a kontroll és a
kettes kezelés kozel azonos eredményeket produkalt, el-
lenben az egyes kezelés teljesitménye elmaradt a tobbitol.

A 2. dbra szemlélteti, hogy a bakhat nélkiili tertile-
ten az egyes kezelésnél a hajtasrol szarmazé dugva-
nyok adtak nagyobb termésmennyiséget, ellenben a
kettes és a kontroll parcelldknal a gumorol nyert dug-
vanyok bizonyultak jobbnak.

A kijuttatandé tdpanyag dozisok osszehasonlitisa
és a bakhat illetve bakhat nélkiili termesztés alkal-
mazasa

A bakhétas teriiletrél 433 kg batatat kaptunk, a
bakhat nélkiili teriiletr6] 537 kg batatat sikeriilt beta-
karftanunk, ami Gsszesen 970 kg termést jelent. Ezek
alapjan kozel egy kg termést adott egy t0 batdta no-
vény, ami a szakirodaom szerint jo eredmény.

A bakhat nélkiili teriiletrsl kozel 100 kg-mal t6bb
batatat takaritottunk be. Ez véaratlan eredmény, mivel
kotdttebb talajon a bakhatas termesztést részesitik
elényben. :

A bakhétas kezelésnél a kiilonboz6 tipanyag-dozi-
sok kdzel azonos eredményeket produkaltak, ahogy azt
a kezelési atlagok mutatjak (3. dbra). A kontroll parcella
és a kettes kezelés hozta a legjobb eredményt, a leggyen-
gébb az egyes kezelési atlag lett a bakhatas teriileten.

A bakhat nélkiili teriileten a kettes kezelés hozta 2
Jegjobb eredményt, a masodik helyen a kontroll par-
cella végzett, mig az egyes kezelés maradt leghétul,
amelyet a 4. dbra szemléltet. Osszesitve megallapit -
hatjuk, hogy a bakhat nélkiili kezelésnél jobb termels'
eredményeket kaptunk, mint a bakhatas kezeléseknél.
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1. dbra: Bakhitas teriilet, kezelésenkénti atlaghozamok 1 t6 batatdra vonatkozva
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Megjegyzés: 1. kezelés (N45 kg/ha, P90 kg/ha, K135 kg/ha), 2. kezelés (N67,5 kg/ha, P90 kg/ha, K180 kg/ha), kontroll (kezeletlen)

Figure I: Area with ridges, average yields of one sweet potato plant
Yield per plant (kg)(1), Treatment 1(2), Treatment 2(3), Control(4), Transplants derived from storage roots (primary transplants)(5), Transpants
derived from sprouts (secondary transplants)(6), Note: treatment 1 (N45 kg ha', P90 kg ha”', K135 kg ha!), treatment 2 (N67.5 kg ha’, P90 kg ha'l,
K180 kg ha?), control (no treatment)

2. abra: Bakhat nélkiili teriilet, kezelésenkénti 4tlaghozamok 1 t6 batatira vonatkozva
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Megjegyzés: 1. kezelés (N45 kg/ha, P90 kg/ha, K135 kg/ha), 2. kezelés (N67,5 kg/ha, P90 kg/ha, K180 kg/ha), kontroll (kezeletlen)

Figure 2: Area without ridges, average yields of one sweet potato plant
Yield per plant (kg)(1), Treatment 1(2), Treatment 2(3), Control(4), Transplants derived from storage roots (primary transplants)(5), Transpants
derived from sprouts (secondary transplants)(6), Note: treatment 1 (N45 kg ha™!, P90 kg ha', K135 kg ha™), treatment 2 (N67.5 kg hal, P90 kg ha”,
K180 kg ha™), control (no treatment)

3. dbra: Bakhatas teriilet, kezelésenkénti Atlaghozamok 1 t6 batatira vonatkozva
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Megjegyzés: 1. kezelés (N45 kg/ha, P90 kg/ha, K135 kg/ha), 2. kezelés (N67,5 kg/ha, P90 kg/ha, K180 kg/ha), kontroll (kezeletlen)

Figure 3. Area with ridges, average yields of one sweet potato plant
Yield per plant (kg)(1), Treatment 1(2), Treatment 2(3), Control(4), Transplants derived from storage roots (primary transplants)(5), Transpants
derived from sprouts (secondary transplants)(6), Note: treatment 1 (N45 kg ha”!, P90 kg ha™*, K135 kg ha!), treatment 2 (N67.5 kg ha', P90 kg ha'!,
K180 kg ha'"), control (no treatment)
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4. dbra: Bakhat nélkiili teriilet, kezelésenkénti atlaghozamok 1 t6 batitira vonatkozva
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Megjegyzés: 1. kezelés (N45 kg/ha, P90 kg/ha, K135 kg/ha), 2. kezelés (N67,5 kg/ha, P90 kg/ha, K180 kg/ha), kontroll (kezeletlen)

Figure 4. Area without ridges, average yields of one sweet potato plant
Yield per plant (kg)(1), Treatment 1(2), Treatment 2(3), Control(4), Transplants derived from storage roots (primary transplants)(5), Transpants
derived from sprouts (secondary transplants)(6), Note: treatment 1 (N45 kg ha"!, P90 kg ha', K135 kg ha™), treatment 2 (N67.5 kg ha™, P90 kg ha”,

K180 kg ha'), control (no treatment)

A batéta lombozat beltartalmi vizsgalatai

A szakirodalom szerint, az édesburgonya lomboza-
ta felhasznalhatd szarvasmarhak, juhok, kecskék, ser-
tések és nyulak takarméanyozasédra egyarant. A batata
lombozatat takarmanykeént felhasznaljak friss, szaritott
vagy silozott formaban, a belble készitett szilazsnak
kellemes édeskés ize van.

A beltartalom laboratoriumi meghatarozasat a kont-
roll, illetve a két mutragya-kezelés névényeirdl szér-
mazo6 batata indakbdl végeztiik el. A kontroll és a két

masik kezelés kozott nagy kiilonbséget nem tapasztal-
tunk, amelyet az /. tdblazar szemléltet. Osszehason-
litva a batata levélzet beltartalmanak 1000 g széraz-
anyagban mért értékeit a z6ldbimbds allapotban be-
takaritott lucerna beltartalmaval, egyértelmien kitlint,
hogy a batéta levélzet nyerszsir, nyershamu és karotin
tartalma jéval magasabb értékekkel rendelkezik. Igy
arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy érdemes a batata
levélzetét allati takarmanyozasra felhasznalni, de a
pontosabb értékeléshez tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

1. tablazat

A batita lombozat beltartalmi értékei (1000 g szarazanyagban)

Kezeletlen lombozat értékei(1)

Egyes kezelés értékei(2) Kettes kezelés értékei(3)

Szérazanyag tartalom(4) 150,3 g/kg 150,1 g/kg 1506 g/kg

Nyersfehérje(5) 158 g/sz.a. kg 163 g/sz.a. kg 143 g/sz.a. kg
Nyerszsir(6) 28,54 gfsz.a. kg 26 g/sz.a. kg 29 g/sz.a. kg
Nyersrost (7) 162 g/sz.a. kg 154 g/sz.a. kg 160 g/sz.a. kg
Nyerthamu(8) 150 g/sz.a. kg 158 g/sz.a. kg 226 g/sz.a. kg
Karotin(9) 312 g/sz.a. kg 290 g/sz.a. kg 281 g/sz.a. kg

Table 1 Nutritional value of sweet potato s leaves (1000 g nutrient content of dry matter)
Control leaves value(1), First fertilizer treatment(2), Second fertilizer treatment(3), Dry matter content(4), Crude protein(5), Crude fat(6),

Crude fibre(7), Crude ash(8), Carotene(9)

KOVETKEZTETESEK

Szabadfoldi kisérletiinkben az édesburgonya sza-
poritéanyag-eldallitasa, iiltetése és tapanyagellatasa
optimalizélasédhoz kaptunk eredményeket. A kiilénb6z6
tapanyagdozisok hatasat értékelve, a kezelési atlagok
kozott nem tapasztaltunk értékelhet6 kiilénbséget. Ezt
befolyasolhatta az is, hogy a tertilet pihentetett volt, ta-
panyagban gazdag, igy az emelt dézisu méasodik tap-
anyag-kezeléssel kapott atlagok nem mutattak magasan
kiugr6 eredményeket. A bakhat nélkiili teriiletrdl kozel
100 kg-mal t6bb batatat takaritottunk be, ami véaratlan
eredmény, mivel nemzetkdzi szinten, k6tott és laza ta-
lajon is a bakhatas termesztést részesitik elényben. A
gumordl és hajtasrdl nyert dugvanyok termésmennyi-
ségének az Gsszehasonlitdsa soran arra a kovetkezte -

tésre jutottunk, hogy érdemes tovabbi kisérleteket beal-
litani, mivel a bakhétas terlileten egyontetiien latszott,
hogy a hajtasrél szarmazé dugvényok adtak nagyobb
termésmennyiséget. A hajtasrol és a gumorél szarmazo
dugvanyok termésmennyisége kozott a kiilonbség nem
volt jelentés, de azt egy hektarra vetitve mar nem mind-
egy, hogy egy hektar teriiletrél 26 tonna vagy 30 tonna
batita gumét takaritunk be.

A batéta lombozata is hasznosithato, elsésorban ké-
r6dz6k takarméanyozaséra. A betakaritas el5tt két héttel
gylijtétt lombozat beltartalmi vizsgalata utan megalla-
pithat6, hogy érdemes azt takarmanyozasra felhasz-
nalni, mivel a nyerszsir-, nyershamu- és a karotintarta-
lom hasonlé eredményeket adott, mint a lucerna zold
bimbds allapotban betakaritott eredményei. 1gy nem
csak a batata gumok elad4sabol lehetne bevételhez jut-
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ni, hanem a lombozatot is értékesiteni lehetne. Tapasz-
talataink alapjan megéllapithato, hogy a batita lombo -
zat betakaritas el6tti mintavétele nem okoz az allo-
ményra nézve negativ hatast.

KOSZONETNYILVANITAS

A szerz6k koszonetet mondanak a Bivalyos Tanya
Csaladi Gazdasagnak a szakmai konzultacidért és a
Mez6gazdasagi Szakszolgaltatd Kft. Agrokémiai La-
boratériumanak a talajmintak bevizsgalasaért.
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