RESENAS

mendamente honestas. Esto afiade una motivacién mata todos aque-
llos que apuestan por un estrecho didlogo entreieiey filosofia, y de-
sean mantener una vision unitaria del saber humano.

Javier Sanchez Cafizares
Universidad de Navarra
js.canizares@unav.es

SCHELER, M., Arrepentimiento y nuevo nacimiepterad. de Sergio
Sanchez-Migallon, Encuentro, Madrid, 2007, 60 pp.

Esta breve publicacidn ofrece la primera versiiatkana del estudio
de Max Scheler sobre el arrepentimiefeue und Wiedergebu#scrito
en 1916 y recogido en el volumen V de sus obrasptatas. Su autor
aplica su caracteristica finura fenomenolégica & wimencia cuya densi-
dad psicoldgica y moral es dificilmente igualable.

Pero antes de adentrarse en el analisis del veadepentimiento,
Scheler desmonta detalladamente ciertas teoriaaaheacen sino Delfi-
gurar su esencia. Especialmente, las teorias d@rty de la “resaca”
desconocen que el arrepentimiento posee un sentita finalidad, ade-
mas de no acertar a describir fielmente los fen@sieninfluir muy nega-
tivamente en etthospersonal y social. El error principal de dichas-co
cepciones estriba, segun el autor, en no compréadsstructura de la vi-
da espiritual, y precisamente estas criticas vatesztubrir su peculiar
indole. Esta consiste, por un lado, en el viviruentiempo distinto al
tiempo objetivo de las cosas vy, por otro, en df Vs acontecimientos no
s6lo como sucesos naturales sino también comoduues de un sentido
y valor.

Estas notas antropolégicas son las que permitemegentimiento, ya
gue posibilitan que el sujeto se curve temporalmenbre si mismo, re-
coja parte de su pasado, y dé un sentido y valeretites a sucesos natu-
rales ciertamente invariables. De este modo, lpacdel pasado pierde,
dice Scheler, su fuerza compulsiva y eficaz hadiatero.

Para lograr arrepentirse, el sujeto ha de recoodar humildad y sin-
ceridad, su pasado. Pero el autor distingue ermdodos modos de re-
cuerdo, el estatico y el dinamico. El primero cagdtpasado como lo que
sucedio e incluso el sujeto mismo que lo caus@aenbio, el segundo va
mas alla al transitar del acontecimiento y sujettuitos a aquello que
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podria haber sucedido de distinta manera y a aguelpodria haber
actuado diversamente. Lo cual viene a descubrirnuexa faceta de la
densidad ontoldgica de la persona humana. Ellaepdiferentes niveles
de recogimiento, que también son niveles de valicgpr asi decir. De
este modo, el arrepentimiento supone adentrars@e@mismo hasta des-
cender a los niveles de recogimiento mas profunalisjonde radica la
disposicion de animo central, y desde ahi rechazgo que ha actuado
en niveles de recogimiento mas superficiales.

Semejante andlisis ilumina un punto cuyo desarrgllsolucién se
echaba en falta en otras obras del autor: sedeta posibilidad y ma-
nera de una auténtica modificacién de la dispasicié animo, asunto
capital en toda filosofia moral verdaderamente timéc Sin embargo,
pensamos que las explicaciones que aqui se enznesdben comple-
mentarse con otras que se refieran a la eficaciasdbabitos en las di-
versas capas volitivas y afectivas de la persomaaha. Es decir, parece
gue el acto de arrepentimiento no basta para gadilt modo instantaneo
la totalidad de nuestros resortes de accion; elgsm de habituacién a la
nueva disposicion de animo sigue siendo necedasite. extremo parece
guedar aqui en la sombra, pese a que en el pemtandiel autor —en
otras obras— no falta la consideracién de los bak#n general y de las
virtudes en particular.

El autor concluye con dos consideraciones supleanast de gran
interés. Primera, la referida al caracter tambwaativo de la culpa y del
arrepentimiento. Se destaca aqui la importanciasguesconoce al lla-
mado principio de solidaridad, aplicandolo a lapeutolectiva. De esta
manera, el arrepentimiento adquiere un papel decisi la renovacién de
los pueblos y las culturas. La segunda consideragiéva el discurso,
tras haber expuesto todo su rendimiento filoséfecain plano sobrena-
tural. El autor reconoce que el arrepentimient@ s@quiere pleno sen-
tido en el contexto metafisico-religioso. Bajo dsia puede verse cémo
es Dios, con su gracia, quien nos da fuerzas paepemtirnos y para
emprender una nueva vida.

Como se ve, este opusculo de Scheler realmentem® desperdicio,
tanto desde la perspectiva moral, como psicologic&ropologica o in-
cluso teoldgica.

Jaime Nubiola
Universidad de Navarra
jnubiola@unav.es
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