m UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

TESIS PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE DERECHO

ANALISIS JURIDICO DE LA REPRESENTACION DIRECTA SIN
PODER: ;JANULABILIDAD O INEFICACIA DEL ACTO JURIDICO?

AUTOR
FABIOLA ISABEL MARTINEZ DE LA CRUZ

Asesor: ) ;
AROSEMENA ANGULO AGUSTIN NICOLAS

Linea de Investigacion
DERECHO PRIVADO

LIMA - PERU

2014



DEDICATORIA

Con carifio para Isabel y Mdximo, mis padres quienes me
dan la fuerza para esforzarme y superarme cada dia. A
Bryan por apoyarme y ser quien me detiene la mano

cada vez que caigo.



AGRADECIMIENTO

Mi eterno agradecimiento a las ensefanzas del
Docente Arosemena Angulo Nicolas y a la
Universidad Cesar Vallejo por su formacion

académica.



PRESENTACION
Sefiores miembros de Jurado, presento ante ustedes la Tesis Titulada “Analisis Juridico de la
Representacion directa sin poder: ¢ Anulabilidad o Ineficacia del acto juridico?”, con la finalidad de
determinar cudl es la naturaleza juridica de la anulabilidad e ineficacia en la representacion
directa sin poder, en cumplimiento del reglamento de Grados y Titulos de la Universidad César

Vallejo para obtener el Titulo Profesional de Derecho.

Esperando cumplir con los requisitos de aprobacion.

Fabiola Isabel Martinez De la Cruz



iNDICE

PAGINA DEL JURADQ ....c.eueeieenerieieneaieniecncsaeiostossstsstsssssssssssnsassssasassssnsnssasssstarasasssssns . i
DEDICATORIA ccivciiiionmvasviisiiimvivssiisinss venssisssvmisisssapicsverssssivssavarvassansasnistsans st sts snsines iv
AGRADECIHVIEN TO . o vivvsssvissvirisvaseissnssaissiisia dv s iy via st iavs dais o v owvas o3 s svumebvs cawsa swosionaniams v
DECLARATORIA DE AUTENTICIDAD .......cuemeemcinviisiinsiisisssnsnsasssinsascsivaresssssstorssnivosissssssse vi
PRESENTACION, covivssmssvissvssvissusamirssivmerss s s ssmsms e sasuse sorssss sy snsnnesnsh ss npmms s i nsein vii
15T o R POV OPS— viii
RESUINIEN. cvviovinsivnissansasintiinssnsansssoismetomavns s Uiy a0 S o e A A S W B R S S o X
BABSTRACT ..civuisuaimvammsmssmissimpasrsimmivansasasss svensns sons smsvasssseassnsanantnesnnrssinavesssnnsrsnasysis oy xi
I INTRODUGCION . c.ouosnsnonsmmmmsoasmsomsamasonsiesssesss s s s s s ssmes sam A S o n st s s s eais ii
ll. PROBLEMA DE INVESTIGACION....cccicciciinmaiiinasmiarerisirorsisniososssncassasnaiarisssassssnsssanans 15
2.1, AproXimacion tEMAELICA .......uiiiieuriieiiiiieseissirrniina s et e b s r e e b e e aes 15
2.2.  Formulacién del problema de investigacion .......ccoommiiniiniiniininnenncce, 16
2.2.1. BBl M ERNBER! . oovesnnrmsssiassinssestst it oot oiasn s e e R S B B T R R 16
2.2.2. Problenmas ESPEEifICOS . iesnmsmnsmasssenrsmesssrassssonssssassns sassss sassevsssssnsseasessssssvsns SRS EEET T b ash 16

2.3 JUSEHTIEROON sumvarmmmiressmsasmmesmss Ry A R s SR A TR AR 17
232 NS £ Ao 10 L L L e 18
2.3.3. JSHECACION Normatival, . weommmsiuss i o s S R e A 18
2.3.4. Justificacion MetodolGgict .c.cvecciisesiiovisisiviniimsiaissivsssisisrvismrsnmmsisisssnsmassscsssssnnnee 19
D I L o - L TS PP 20
2.5,  ContHbUCION i wsnsmmismimmsvarmvmsnis sernssmnmsa s s s R R 20
2.6, OBJEUHIVOS 1uverersosnsansnnmmcacsnsonsnsasissssasnsnsodbaiosnsinsfiessnssiaamhssdauisesasd A1 Tsasassvsssvsnaasnsaases 20
2:6:1: ObJEEIVO GENETAN 1uvuvvererereiemeucmscsiait e soachcascrianaa s s bbb eSS SRS LR st s 20
2.6.2. OB TBLIVO: B DB THTE0 s v trmsannssviassssisss seiss s Ao BB RS PR T 20

2.7, HIPOLESIS wevrrrnniriacrsnmmenanasarrsssssirsssssssnssssmsansssereshnnessmmns st tbs ittt aatatssstnsmsssasassssssassassnns 21
2.7, HiDOLE5I8 GENEIAL vucssrsssssvismmspmssivsisssism o is o e ssmg im s bt S s B s 40 21
272, 1106 L= L iy o) T 1o oL SN SRR SO0 R S Rt 21

1 viil



1. NIARCO METODGLOGITTY ss0csivevss st manias s s s S A S b S R e s 21

il MetodolaEia voaanar i i e s S e e 21
3.l.1. TIPO S ES LU0 ccosmmmssonmmmans s mmmimsimn a0 oS £ P8 o B R S B 21
3.1.2. DI ESIBING i i v o s e o e T S R R PSS S A e R e 22

3.2,  ESCENNio Ue ESUdiO s v im0 00 s v s s B R S R Y 23

25 IR (= i (U b Tof ol ) e [<3L V]| 1o L RO SR TR 24

3d: TraVedtoria MEtodOlOBICE ..t iniin i siin i e v s e T e Ao S Eh PR e 24

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos .......cccevivivieiniinninie e 24

3.6. Tratamiento dela INFOrmacion e s s saarases 24

357 RIEOR Bl G0 v e e o et A AT s s e e e T 25

v. RESULTADDS, cocnvinsamesmmsnsmmssannspanvmpsmsssosianass s et sesme s i beeys e St ey e 26

4:1: DeSEpCION AE TES UL 08 «ovssbrmsnsnsprasseonssrmmnivummsssinsssmy st b sy s dor e S wae s 26

VE  EHSCUSTON L crcicosssmimyssimes shiesnsmsmussshmivssvaiinstssnmmiageai s s s s e s 36

5.1. Aproximacion:al Objeto de ESTUAIOS. . ..oswaericansusssissinassssssnnsssss fhadnnmiasinsanvammsionsibing 36

Vi, CONCLUSIONES ;. oo b s e e e e S e e 39

VIi. RECOMENDACIONES .iiisisvisssivsvissvsonivsnsmvvssivisssssaistsiisisvisssosveosisonossoninveanscon 44

Vil REEFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS o missm v b s i s v e v s o svavasgs 45

AN EXGIS: s e e e T R e e R S R R R G s 47
ix



RESUMEN

En el presente trabajo se pretende reflexionar sobre el concepto de la ineficacia en el
ordenamiento juridico peruano, y su distincién con la anulabilidad en relacién a como vienen los
magistrados del Poder Judicial aplicacién el articulo 161 del cédigo civil peruano, referente a la
representacion directa sin poder, el cual consisten en aquella accion del representante que
celebra actos juridicos excediendo los limites de la facultad que se le hubiera otorgado o
violandolas, por lo que dichos actos son sancionados con la ineficacia frente al representado, asi
mismo, también son considerados ineficaces frente al representado aquellos actos juridicos
celebrados por persona que no tiene la representacion que se le atribuye. Teniéndose en cuenta
la postura de algunos juristas estos sancionar a la representacion directa sin poder con la

anulabilidad del acto juridico.

En virtud de ello se realizé un andlisis de las distintas posturas jurisprudencias existentes, las
cuales no facilitaron una distincién unanime, puesto que denotaron un problema en cuanto a la
aplicacién y fundamentacién de la ineficacia, la anulabilidad, la confirmacion y ratificacion en el
articulo 161 del cédigo civil. Por ello fue necesario determinar cual es la naturaleza juridica de la
anulabilidad e ineficacia en la representacion directa sin poder, para lo cual, fueron analizadas las
opiniones de los especialistas en la materia a través entrevistas, lo cual fue de vital importancia

para la elaboracion de la tesis.

Palabra Clave: Fundamentacién de la ineficacia, la anulabilidad, la confirmacién y ratificacion del

acto juridico.



ABSTRACT
In the present paper offers some thoughts on the concept of inefficiency in the Peruvian legal
system, and its distinction from the voidability concerning how come the judges of the judiciary
application of Article 161 of the Peruvian Civil Code, relating to direct representation without
power, which consists in the action of the representative holding legal acts exceeding the limits of
the authority was grantéd or raping them, so that such acts are punishable by inefficiency versus
shown, likewise, are also considered ineffective against represented those legal acts concluded by
person with no representation attached to it. Taking into account the position of some jurists such

direct representation to punish the powerless with the voidability of the legal act.

Under this analysis of the different existing jurisprudence positions, which did not provide a
unanimous distinction, as denoted an issue as to the application and merits of inefficiency, nullity,
confirmation and ratification of Article 161 was performed the civil code. Therefore it was
necessary to determine the legal nature of the voidability and inefficiency in direct representation
without power, which were analyzed the opinions of experts in the field through interviews,

which was of vital importance for the development of the thesis.

Key word: Groundwork of inefficiency, voidability, confirmation and ratification of the act.
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