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ABSTRAKT

Cilem diplomové prace je vyhodnotit souvislost byvalé sudetonémecké hranice jako tzv.
primarniho faktoru se socialn&-prostorovou diferenciaci Ceska v Ease a prostoru. Na problematiku
je nahlizeno chronologicky optikou procesu deinstitucionalizace, pfiCemz hlavnim kritériem
hodnocenym v ramci tohoto procesu je pretrvavajici souvislost hranice s regionalnimi rozdily
v jejim okoli. Vybér indikatorti, u nichz je souvislost zkoumana, vychdzi ze skutecnosti, Zze odsun
¢eskych Némct z pohranic¢i a nasledné dosidleni postizenych oblasti v dlouhodobém horizontu
proménily tamni struktury obyvatelstva. Na lokalni trovni je provedena kvantitativni analyza
vybranych indikatorti zastupujicich tii zakladni struktury obyvatelstva — demografickou, socidlni
a ekonomickou, kdyz jsou ve vymezenych hrani¢nich pasmech jsou na zakladé vécné
vyznamnosti porovnavany jejich primérné hodnoty. Vyuzita jsou data z cenzii mezi roky 1980
a 2021, coz umoziuje sledovani promeén vlivu historické hranice v ¢ase. Zvlastni diraz je kladeny
na prostorovou heterogenitu miry deinstitucionalizace sudetonémecké hranice, tedy hranice je
analyzovana nejenom jako celek, ale sledovéna je i jeji promeénlivost v prostoru. Metodologicky
prace prispiva novym inovativnim zptisobem k méfeni a vizualizaci fantomovych hranic. Diskuze
vysledkd nasledné vychazi z konceptii socialni geografie a teorii regionalniho rozvoje, jejichz

aplikace umoziuje pochopeni vlivu historickych udalosti na soucasnost.

Kli¢ova slova: Sudety, Cesko, deinstitucionalizace, fantomovéa hranice, socialn¢-prostorova

diferenciace, efekt hranice, regionalni rozdily



ABSTRACT

The aim of this diploma thesis is to evaluate the impact of the former Sudeten German border
as a primary factor on the socio-spatial differentiation of Czechia in time and space. The issue is
viewed chronologically through the lens of the deinstitutionalization process. The main criterion
evaluated within this process is the border's persistent effect on regional differences in its
surroundings. The choice of indicators for which the degree of deinstitutionalisation is examined
assumes that the expulsion of Czech Germans from the borderlands and the subsequent
resettlement of the affected areas have transformed the population structures in the long term.
At the local level, a quantitative analysis of selected indicators representing the three elementary
population structures — demographic, social and economic — is conducted. The average values
of the indicators are compared within the defined border zones in terms of substantive relevance.
Data from the censuses between 1980 and 2021 are used, which allows us to track the changes
in the influence of the historical boundary over time. A particular emphasis is placed on the spatial
heterogeneity of the degree of deinstitutionalization of the Sudetenland border, which is thus
analysed not only as a whole entity, but also in terms of its variability in space. Methodologically,
the thesis presents an innovative methodological approach for quantitatively measuring and
mapping the existence of phantom borders. The discussion of the results then builds upon the
concepts of social geography and theories of regional development, the application of which

allows us to understand the impact of historical events on the present.

Keywords: Sudetenland, Czechia, deinstitutionalization, phantom border, socio-spatial

differentiation, border effects, regional differences
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Uvod

Tématika odsunu ¢eskych Némct po roce 1945 a nasledného dosidlovani jim postizenych oblasti
zustava i s vice nez 70letym odstupem vyhledavanym predmétem studia mnoha védnich obort
od historie, pfes sociologii nebo politologii, az po geografii. V modernich ¢eskych dé€jinach se
bezpochyby jedna o ojedin€lou historickou udalost, kterd nepfirozenym zplsobem uvedla
jednorazové do pohybu vice nez téetinu obyvatel Zijicich tehdy na uzemi dnesniho Ceska. TéméF
kompletni vyménou obyvatelstva byla v Sudetech pferusena dlouhodoba kulturni a socialni
kontinuita a musela byt vytvofena nova tamni socidlné-geograficka organizace. Jak ukazuji
prizkumy vefejného minéni (Spurny 2019), reflexe a hodnoceni dopadt téchto udalosti
predstavuje ve spolecnosti stale velmi kontroverzni a zivé téma, ¢imz je mozné odlivodnit
pretrvavajici akademickou i spolecenskou relevanci diskutované problematiky. Je na misté
pfiznat i vlastni pozicionalitu autora vychazejici ze specifického situovaného védéni. Role
vyzkumnika a objektivita jeho vyzkumu jsou pfitom ztizeny také tim, ze ani ¢tenafi nepiistupuji
k tématu jako tabula rasa, ale jsou ovlivnéni svou ptedchozi zkusenosti a jiz od prvnich tadku se
tak jejich percepce zaveri vyzkumu odviji od urcitého diive utvotreného nazoru.

Geograficky vyzkum tykajici se udalosti spojenych s odsunem Némcl a naslednym
dosidlovanim pohrani¢i, do kterého miizeme zaradit i tuto diplomovou praci, lze rozdélit do péti
zakladnich vétvi, jez se primarné li§i povahou dopadii, které jsou vramci dané studie
analyzovany. Jeden z hlavnich smért vyzkumu se soustfedi na dlouhodobé socialni dopady
spojené s vymeénou obyvatelstva, ztratou regiondlni identity nebo naruSenim tamniho
institucionalniho prostiedi (Kastner 1996; Chromy, Kucerova, Kucera 2009; Jancak a kol. 2010;
Kubes, Kraft 2011; Bernard 2012; Chromy, Skala 2010; gery 2014; Guzi, Huber, Mikula 2021
atd.). Stim tGzce souvisi také druha vyznamna vyzkumna vétev volebni geografie, kde je
sudetonémecka hranice Casto pouzivana jako faktor vysvétlujici regionalni rozdily ve volebni
Giasti nebo podpore jednotlivych politickych stran (Danék 2000; Kouba 2007; Simon 2015;
Pilecek, Kostelecky 2021). Ekonomickému odkazu odsunu Némct, tfeti vétvi vyzkumu, se
podrobné vénuje napiiklad Testa (2021) nebo Novosak a kol. (2023). Ctvrtou vétev zajmu
predstavuje sledovani lidskym okem rozpoznatelnych fyzickych reliktti po odsunu sudetskych
Némct v podobé zchatralych nabozenskych objektd (Havli¢ek 2020), zaniklych sidel (Kucera
2007) nebo ekologické devastace zivotniho prostfedi (Glassheim 2006). Posledni pata vétev
zkouma spiSe prostfednictvim kvalitativni metodiky soucasné regionalni védomi a vnimani

regionu Sudet zaloZené na historickém podkladu (Bogdova, Siwek 2007; Osoba 2017).
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Publikace se riizni také podle formulace diivodu, ktery autofi povazuji za zdroj pretrvavajiciho
efektu sudetonémecké hranice na regionalni rozdily. Zastupci nové regionalni geografie vnimaji
regiony a hranice jako socialni konstrukty (nap¥. Chromy, Skala 2010; Sery 2014) a hodnoti proto
dopady odsunu Némct a nasledného dosidlovani pohranici skrze pretrvavajici existenci nékterych
institucionalizovanych vrstev regionu Sudet. Testa (2021) se naproti tomu na problematiku diva
z pohledu nucené migrace, pticemz na piikladu Sudet ukazuje, Ze pozornost je vzdy dulezité
vénovat nejen cilové destinaci, jak je v kontextu stavajici uprchlické krize v Evropé nékdy
zvykem, ale také zdrojovému regionu. Dalsi pohled nabizi koncept fantomovych hranic, ktery
pti hodnoceni dlouhodobého efektu sudetonémecké hranice vyuzil Simon (2015).

Cilem diplomové prace je vyhodnotit souvislost byvalé sudetonémecké hranice jako tzv.
primarniho faktoru se socialné-prostorovou diferenciaci Ceska v ase a prostoru. V navaznosti
na smér nové regionalni geografie je na udalosti spojené s odsunem Némcl a naslednym
dosidlovanim pohrani¢i nahlizeno optikou geografickych aspektl procesu (de)institucionalizace
sudetonémecké hranice. PriCinnost ve smyslu vlivu sudetonémecké hranice na socidlné-
prostorovou diferenciaci Ceska pfitom nelze brat jako kauzalni, ale vnimat ji musime skrze
obecné schéma spole¢enského rozvoje predstavené Hamplem, Blazkem a Zizalovou (2008).
Primarni faktor odsunu Némct a nasledného znovuosidlovani oblasti totiz mize byt dalSimi
prostorové podminénymi procesy dale reprodukovan, nebo naopak zeslabovan podle toho, které
mechanismy regionalniho vyvoje v daném miste pievazuji.

Zvlastni diraz je ptitom kladeny na Casovy a prostorovy aspekt procesu, které byly dosud
v odborné literatufe opomijeny. Z téchto aspektt vychazi formulace vyzkumnych otazek, z nichz
prvni se zaobira casovym hlediskem procesu deinstitucionalizace sudetonémecké hranice. Jak se
proméiuje pusobeni sudetonémecké hranice jako faktoru socidlné-prostorové diferenciace
v ¢ase? Lisi se trend vyvoje v zavislosti na zvoleném indikatoru regionalni diferenciace, nebo
efekt hranice na regionalni rozdily obecné slabne? Vysvétleni je zalozené na analyzach
zakladnich promén struktur obyvatelstva — demografické, socialni a ekonomické struktury, které
se zaroven shoduji s hlavnimi dopady analyzovanymi geografickou obci. Druhd vyzkumna otazka
se vénuje prostorové heterogenité sudetonémecke hranice, ktera neni analyzovana jen jako celek,
ale zohlednéna je i jeji mozna proménlivost v prostoru. Plsobi hranice jakozto faktor socialné-
prostorové diferenciace v celé své délce shodné? Lze na ziklad¢ rozdilného historického
a geografického kontextu identifikovat ¢asti hranice s odli$nou silou efektu?

Teoreticka ¢ast diplomové prace s vyuzitim pralomovych ¢lankti Paasiho (1991) a Metzgera
(2013) sleduje nejdiive prubeh institucionalizace regionu Sudet a zprostiedkované tak
1 sudetonémecké hranice. Poté je diskutovan pifimo navazujici opacny proces deinstitucionalizace
(Zimmerbauer, Suutari a Saartenoja 2012; Zimmerbauer, Paasi 2013; Zimmerbauer, Riukulehto,
Suutari 2017) sudetonémecké hranice. Hlavni linka teoretické casti je doplnéna také o souvisejici
socialné-geografické koncepty path-dependency (Martin 2010), socialni a prostorové
nespravedlnosti (Marcuse 2009) a diskurzu (Berg 2009).

Volba indikatori, u nichz je souvislost sudetonémecké hranice sregionalnimi rozdily
zkoumana, vychazi ze skutecnosti, Ze odsun ceskych Némci z pohrani¢i a nasledné dosidleni
postiZzenych oblasti v dlouhodobém horizontu proménily tamni struktury obyvatelstva. Na lokalni

urovni obci v t€sné blizkosti hranice, coz umoziuje odizolovani ostatnich procesti pisobicich
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v prostoru a koncentraci vyhradné na efekt sudetonémecké hranice, je provedena kvantitativni
analyza vybranych indikatort. Konkrétné jsou ve vymezenych hrani¢nich pasmech poté
na zédkladé vécné vyznamnosti porovnavany jejich pramérné hodnoty. Vyuzita jsou data
ze S¢itani lidu, domt, a byt (SLDB) mezi roky 1980 a 2021, které umoziuji sledovat promény
pusobeni zkoumané hranice v Case. Prostorovd heterogenita miry deinstitucionalizace
sudetonémecké hranice je analyzovana a v mapovych vystupech zobrazena s vyuzitim
kontinualniho a diskrétniho pfistupu, které¢ poskytuji Sirokou Skalu moznosti pro jeji detailni
interpretaci. Dulezitym piinosem diplomové prace je proto také prispéni k metodickym zpisobtim
mefeni a vizualizace fantomovych hranic. Vysledky jsou na zavér podrobeny rozsahlé diskuzi,
ktera vychazi ze soucasnych teorii regionalniho rozvoje v Cele skonceptem regionalnich
inovacnich systému (Cooke 1998) nebo diirazem kladenym na roli vid¢ich osobnosti (Sotarauta
autora (Korcak 2021; Korcak, Netrdova 2022), v ramci nichz byl jiz potvrzen vliv odsunu Némct
a s nim souvisejicich udélosti na souasnou socialné-prostorovou diferenciaci Ceska k SLDB
2011.

11
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2 Proces (de)institucionalizace sudetonémecké hranice
z pohledu socialni geografie

Objektem vyzkumu v diplomové praci je byvald sudetonémeckd hranice oficidlné existujici
v obdobi Protektoratu Cechy a Morava mezi roky 1939 az 1945. V socialné-geografickém pojeti
hranice neni vnimana jako izolovany prvek v prostorovém uspofadani, ale jako jeho soucast,
a proto je také znacna ¢ast diplomové prace vénovana jejimu okoli. Kdykoliv se totiz hranice
stavaji stfedem pozornosti, jsou tim zakonit¢ vzdy konstituovany a uvadény do vzajemného
vztahu pfinejmensim dva prostory — vétSinou jeden ,,jadrovy* a druhy okolni. Rizikem takového
pojeti je, ze se tento vztah Casto stava vysoce asymetrickym, protoze zajem muze nékdy
vzbuzovat pouze prostor uvnitf, zatimco vné&j$i prostor zlstdva rozmazany, neurCity nebo
ignorovany (Low, Weidenhaus 2017). Tomu mimo jiné vyrazné piispiva koncept vng&jsi
suverenity statu, ktery je geografy v kontextu mezindrodnich vztahii manifestovan praveé skrze
vymezeni jeho hranic vii¢i sousednim statim (Newman, Paasi 1998). V souladu s relacnim
pojetim prostoru (Low, Weidenhaus 2017) je byvala sudetonémeckd hranice posuzovana jako
predél mezi dvéma rozdilnymi prostory, pficemz diraz je kladeny na zmény povahy tohoto
pfedélu v Case. Snahou je pfitom udrZzovat vztah mezi prostory na obou stranach hranice jako
vyvazeny a vénovat tak regionim smérem do Sudet a do vnitrozemi stejnou pozornost.

Regiony a s nimi jejich hranice jsou odjakziva centrem geografického poznani a jako objekt
studia ¢asto spojuji 1 rozdilné myslenkové sméry v ramci geografie nebo piibuznych védnich
obortl. Pro jejich konceptualizaci je urCujici jiz vySe zminény princip teritoridlniho statu jako
zakladni jednotky mezinarodniho spolecenstvi, kdy jsou hranice (borders) vyuzivany
pro vytyc€eni statni suverenity v prostoru. Teritorializace uzemi je nicmén¢ béZznym jevem také
na regionalni a lokalni Urovni, kde hranice reflektuji socialni nebo etnické charakteristiky
populace na obou jejich stranach. Jedna se o druhy typ hranice (boundaries), ktery je vSak
v odborné literatufe Casto zaménovan za tradicni pojeti administrativnich a dominantné statnich
hranic (Newman 2017). Obecné mtizeme roli regionu ve vztahu k teritorializaci uizemi v historii
geografického mysleni dle Semiana (2016) rozdélit do ¢tyf zakladnich etap, u kterych lze
analogicky pozorovat také promény chapani hranic. Prvni zahrnuje tzv. regionalni geografii jako
dominantni pfistup geografického mysleni az do poloviny 20. stoleti. U kazdého regionu je
vyzdvihovana jeho unikatnost a cilem geografii je tyto jedineCnosti popsat a vysvétlit tak
odli$nosti od ostatnich regionti. Druha etapa souvisi s kvantitativni revoluci ve védé a regiony
jsou bez hlubsi diskuze brany jako dané statistické jednotky a hranice funguji jen jako prosté linie
vymezujici, do kterého regionu jaké misto v prostoru patii. Obnoveny zajem o podstatu regiont
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poté znamena tieti etapa spolu s nastupem humanistickych pfistuptt v 70. letech 20. stoleti, kdy
jsou témét vylucné nomotetické piistupy nahrazeny znovu vice idiografickym pojetim regionu.
Lidskému jednani se pfitom podle Semiana (2016) zacind pfisuzovat vétsi vdha v ramci
reprodukce geografického prostoru a jeho organizace. Stejné tak diive statické pojeti hranic je
nahrazeno vice dynamickym chapanim. Zatim posledni ctvrtou fazi predstavuje smér nové
regionalni geografie, jez vnima regiony jako soucast urcitého socialniho diskurzu. Hranice jsou
konceptualizovany skrze proces jejich vymezovani a v geografickém pojeti jsou tak noveé chapany
jako instituce (Newman 2006; Cooper, Perkins 2012). Demarkaci hranice jiz neptedstavuje pouhé
zakresleni linie do mapy nebo fyzické vytyCeni plotu v krajiné, ale stoji za ni dlouhodoby
spolecensky proces (Newman 2006). Prestoze muzeme ve vyvoji geografického mysleni
identifikovat relativné jasné zlomy pii zménach paradigmatu, v soucasném pojeti regionu jsou
kombinovany v zasad¢ vSechny Ctyfi pristupy. V ramci diplomové prace jsou vyuZzivana primarné
dvé€ rtizna uchopeni regiont i hranic, a to jako analytickych néstroji a socidlnich konstrukt.
Vyhodou prvniho pojeti inspirovaného prostorovou védou je moznost hledani pravidelnosti
v souvislostech mezi byvalou sudetonémeckou hranici a socialné-prostorovou diferenciaci Ceska,
jejich méteni a kvantifikace. Druhé pojeti regionu vychazejici z nové regionalni geografie je
vyuzivano pii vysvétlovani historickych podminénosti zkoumaného vztahu a nasledné
pfi interpretaci vysledkd.

Pti hodnoceni soucasnych tendenci v popisu regionalniho uspotadani nelze ignorovat procesy
deteritorializace, které podstatnym zpisobem narusuji diskutovany vztah mezi koncepty regionu
a hranice. V souvislosti s nastupem postmodernich globaliza¢nich narativli na konci 80. let 20.
stoleti charakteristickych ¢asoprostorovou kompresi se proménuje predevsim zplisob, jakym jsou
vnimany hranice (Newman, Paasi 1998). Rada hranic se dnes bezesporu stava vice propustnymi
a jejich role v prostoru tim slabne. Specificky ptiklad navic ptedstavuji nodalni regiony spojené
s procesy urbanizace a suburbanizace, jez pro svou existenci hranici nepotfebuji, protoze dilezité
je u nich primarné centrum a zadzemi. Massey (1993) na zdklad€ téchto skutecnosti tvrdi, Ze
na konkrétni mista je tfeba se divat pfedevsim skrze jejich vztahy s okolnim svétem, a povazuje
za zbyte¢né uzavirat mista do pevné stanovenych hranic. Jesté radikalnéjsi pohled nabizi Thrift
(2006), ktery v kontextu propustnosti hranic provokativné zcela popira jejich existenci. Newman
(2017) trend deteritorializace povazuje za vysledek strukturdlnich pifeshrani¢nich procest
souvisejicich s rozvojem kyberprostoru, globalnim tokem kapitalu, koncem Studené valky
a ve specifickém evropském kontextu expanzi Evropské unie nebo vznikem schengenského
prostoru.

Aniz by teoretickd cast prace zpochybiniovala zminéna tvrzeni prezentujici disledky
globalizace pro hranice v prostoru, zustava byvalad sudeton€émecka hranice v jadru vyzkumu.
Ptestoze se totiz mlze zdat, Ze hranice v dneSnim propojeném svéte ztraceji své misto, v riiznych
podobach se snimi stale setkdvame v kazdodennim zivote€, ackoliv nejsou naptiklad tak
viditelnou bariérou v uzemi jako dfive. Pohledem Newmana (2017) se jedna pfedev$im o druhy
typ hranic niz§iho fadovostniho méfitka vychazejici z rozdilnych socialnich nebo etnickych
charakteristik populace. Jak ukazuji nedavné vyzkumy tzv. fantomovych hranic (Simon 2015,
Hirschhausen a kol. 2019), které se napadné podobaji definici druhého typu hranic Newmana

(2017), bylo by chybou vyjmout koncept hranic z teorii regionalniho rozvoje, protoze by tim doslo
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k opomenuti fady urcujicich socialné-geografickych fenoménd ovlivigjicich socialné-
prostorovou diferenciaci. Globalizace tak ovliviiuje spiSe administrativni hranice a zejména ty
statni, jez opravdu zacinaji byt stale vice prichozi a ptestavaji byt prekazkou v uzemdi, i kdyz
teroristické toky pocinaje 11. zafim 2001 tuto vyvojovou tendenci vyrazné zpomalily. Navic
i tyto hranice zlstavaji navzdory jejich slabnoucimu dosahu v prostoru takika ironicky stéale
zdrojem geografického vyzkumu, kdyz vznika téméf netimérné mnozstvi ptipadovych studii
vénujicich se nové umoznénym pfilezitostem pireshrani¢ni spoluprace v zahrani¢i (Perkmann
2003; Arieli 2012 atd.), i v kontextu Sudet (Houzvicka, Novotny, eds. 2007; Zich 2007; Chilla
a kol. 2018; Frané a kol. 2020). Jak uvadi Newman (2006), globaliza¢ni narativy a postmoderni
diskurz svéta ,,bez hranic* tak paradoxn¢ podnitily geografy k hlub§imu prozkoumani konceptu
hranic. Jako protivdha se tim na konci 80. let 20. stoleti dokonce vyc€lenila i samostatna
geograficka subdisciplina (border studies) zabyvajici se studiem hranic a souvisejicich procest
(Newman 2017). Low a Weidenhaus (2017) vysvétluji takovy vyvoj tim, ze diskutované teorie
prostoru (Massey 1993; Thrift 2006) zpochybiiujici vyznam hranic v globalizovaném svéte je
neberou jako irelevantni objekty, pouze povazuji za zbyte¢né vénovat jim pozornost. To zménila
az nova konceptualizace hranic, ktera se na n€ nediva jiz pouze skrze ekonomickou geografii, ale
hodnoti je i optikou socialné-prostorové dialektiky (Newman, Paasi 1998). Obousmérny vztah
mezi prostorem a spole¢nosti je tim rozsifen piedevsim o rovinu vlivu ¢lovéka na utvareni
prostorového usporadani, kdy hranice jsou spolu s regiony chapany jsou socialni konstrukty.
Zatim posledni vinu, ktera proménila nahlizeni na koncept hranic, zptisobila pandemie covid-19
a s ni souvisejici bezpecnostni opatieni zavadéna za ucelem omezeni $ifeni viru. Radil, Pinos,
Ptak (2021) v souvislosti s nekoordinovanym uzaviranim hranic v schengenském prostoru
na urovni jednotlivych ¢lenskych stati varuji pfed moznosti ustaveni zcela nového pojeti
globalniho rezimu hranic. Opétovné zavadéni hranic podle nich urychlilo nenapadny proces
reteritorializace statni suverenity jako duasledek protiimigracni politiky, kterou v poslednich
desetiletich provadély Evropska unie (EU) a Spojené staty americké (Schain 2019).

Predmétem diplomové prace jsou v duchu nové regionalni geografie provazané procesy
institucionalizace (Paasi 1991, Metzger 2013) a deinstitucionalizace (Zimmerbauer, Suutari,
Saartenoja 2012) byvalé sudetonémecké hranice. Oba procesy jsou pivodné spjaté s konceptem
regionu, avSak v posledni dobé byly aplikovany také pii konceptualizaci hranic (Korcak,
Netrdova 2022). Zatimco prvni z nich fes$i podminky vzniku regionti a hranic, druhy naproti tomu
diskutuje okolnosti jejich zaniku. Proces institucionalizace regionu déli Paasi (1991) do Ctyrt fazi.
Prvni fazi pfedstavuje vznik teritoridlniho tvaru regionu, skrze ktery jej muzeme identifikovat
jako zfetelnou jednotku v prostoru. Druhou fazi zahrnuje formovani symbolického tvaru, jez
muze mit mnoho podob. Nejvyrazn€j$im symbolem vsak zpravidla byva nazev regionu, ktery
regionalnim aktérim umoziuje propojeni obrazu regionu s jejich regionalnim povédomim.
Ve treti fazi procesu institucionalizace regionu se podle Paasiho (1991) buduji formalni
i neformalni instituce dtlezité pro dalsi posileni regionalni identity. Institucionalni prostiedi
pfitom se opira o pravni normy stanovené zakonodarnou moci nebo vzdélavaci systém, ale také
o tamni kulturni zvyklosti, konvencni vzorce chovani nebo tradice. Posledni ¢tvrtou fazi oznacuje

Paasi (1991) jako samotné ustaveni regionu a jakékoliv dal§i pokraCovani procesu jeho
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institucionalizace, pricemz zdurazinuje, Ze vyusténim muze byt také jeho postupné vymizeni
z regiondlniho systému.

Metzger (2013) na Paasiho (1991) navazuje, kdyz vyzdvihuje spolec¢nost jako stézejniho
aktéra v procesu institucionalizace regionu. Jeho pojeti se sklada ze tii krokt, jejichz potadi je
na rozdil od Paasiho (1991) modelu dané. Piesto Metzger (2013) upozoriiuje, Ze béZnym jevem
muze byt i zamrznuti regionu v nékteré z ivodnich fazi jeho institucionalizace nebo preskoceni
nekterého z jim navrzenych krokii. Za prvni krok k institucionalizaci regionu povazuje vznik
regionalni vetejnosti, tj. skupiny regionalnich aktéri nespokojenych se stavajicimi regionalnimi
potadky. Jejim cilem je artikulace prostorove determinovanych spoleénych z4jmd, jez v disledku
sméiuji k novym navrhiim regionalizace. Ve druhém kroku dochazi podle Metzgera (2013)
ke stabilizaci regionalni vefejnosti souvisejici naptiklad s ustavenim regionalniho spolku, a tedy
zietelného vyClenéni daného navrhu na regionalizaci. Finalni tfeti krok jiz znamena
plnohodnotnou institucionalizaci regionu, za kterou stoji uznavani regionalni pfedstavitelé
a obecné preneseni nového navrhu regionalizace na trvalejsi sociomaterialni formy. ZvySena
pozornost vénovana spolecnosti zarovein privadi Metzgera (2013) k zavéru, ze v ptipadé, ze jiz
jednou dochazi k aspésnému dovrseni vSech fazi procesu institucionalizace, a tim i stabilizaci
regionu v regionalnim systému, piisobi vétSinou spolecenskd kolektivni pamét’ ve sméru jeho
udrzeni v regionalnim usporadani a v dlouhodobém horizontu brani jeho zaniku.

Proces deinstitucionalizace se vztahuje k postupnému vymizeni difive administrativnich
hranic po jejich oficialnim zaniku. Existuje pfitom celé spektrum kontextualné podminénych
podnétil pro pocatek deinstitucionalizace regionti a hranic. Za jeden z nich mizeme povaZzovat
vyse diskutovany proces deteritorializace souvisejici s integraci spolecnosti na nejvyssi
fadovostni urovni, a tim i kontinudlnimu sniZovani vyznamu hranic na fadovostné nizSich
mefitkovych urovnich. V ¢asovém sledu na sebe procesy institucionalizace a deinstitucionalizace
piimo navazuji a na cely proces (de)institucionalizace je proto v ramci kapitoly nahliZzeno
chronologicky. Oba procesy mezi sebou propojuje urcity ok, ktery formou zmény dominantniho
diskurzu v nahlizeni na regionalni usporadani (Berg 2009) znamena zvrat v souhrnném procesu
regionalni transformace, a tedy ptekresleni administrativnich hranic.

Vychozim bodem teoretické ¢asti prace je historicka dekonstrukce regionu Sudet po vzoru
Paasiho (1991) a Metzgera (2013), skrze kterou lze systematicky popsat udalosti, jez staly za jeho
institucionalizaci v regiondlnim prostoru. Samotna hranice tak zlstava nejdfive upozadéna,
zaroven ale hraje dtlezitou roli v obou diskutovanych pojetich procesu institucionalizace regionu.
Metzger (2013) v tomto kontextu vyzdvihuje dilezitost izemné ohrani¢ené regionalni vetejnosti,
ktera se zasazuje o regionalni transformaci, pficemz spor se vede v prvni fadé pravé o nové
vymezeni hranic. Podobné Paasi (1991) uvadi jako jednu ze ¢tyt fazi procesu institucionalizace
vznik teritoridlniho tvaru regionu. Stavd se tomu pravé v okamziku, kdy lze region zfetelné
zasadit do prostoru, aniz by v§ak musely byt pevn¢ stanovené jeho hranice. V uréitych ptipadech
tak miiZe nastat situace, ze jiz mame institucionalizovany region, ale stale probiha proces
institucionalizace jeho hranice, ktery je podminény nalezenim kompromisu mezi nazory dvou
regionalnich vefejnosti. Z vySe zminénych divodid tak mulzeme konstatovat, ze proces

institucionalizace hranice je zavisly na kompletni institucionalizaci regionu.
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Druha teoreticka ¢ast predstavuje na Casové ose rozhrani mezi procesem institucionalizace
regionu Sudet a snim i sudetonémecké hranice a rliznymi rovinami nasledného procesu
deinstitucionalizace. Vénuje se analyze nové vzniklych struktur obyvatelstva po vyhnéni ceskych
Neémct ze Sudet po konci 2. svétové valky a opétovném dosidleni pohrani¢i z vnitrozemi. Tieti
teoreticka cast se na problematiku poté diva jiz ptevazné€ z pohledu byvalé sudetonémecké hranice
a diskutovan je proces jeji deinstitucionalizace. Definovany jsou rtizné scénafe dalsiho vlivu
oficialné zaniklych hranic na regiondlni rozdily, pficemz po vzoru Hirschhausen (2017) je byvala
sudetonémeckd hranice v ndvaznosti na zavéry jiz provedenych studii (Simon 2015; Guzi, Huber,
Mikula 2021; Testa 2021; Korcak, Netrdova 2022) konceptualizovand jako fantomové hranice.
Hirschhausen (2017) tak oznaCuje hranici, kterd jiz davno vymizela z oficidlnich map
administrativniho ¢lenéni daného regionu, avSak stale utvaii realitu a je zietelné viditelna

v soucasné socialné-prostorové diferenciaci.

2.1 Proces institucionalizace regionu Sudet

U procesu institucionalizace regionu je slozité jednoznacné oznalit jeho pocatek. V piipade
regionu Sudet jej lze oznacit za disledek narodnostniho a jazykového rozlozeni obyvatelstva.
Do pohrani¢nich regionti ¢eskych zemi se az do roku 1945 soustfedili pievazné némecky mluvici
¢esti Némci. Naproti tomu ve vnitrozemi tvofili vyraznou majoritu obyvatelé Ceskoslovenské
narodnosti. Teoreticky vzato bychom proto méli proces sledovat k samym kofentim souziti Cechi
a Némct ve sledovaném tzemi do 13. stoleti, kdy dochazelo k némecké vnéjsi kolonizaci ¢eskych
zemi (Fialova 1996, Houzvicka 2015). Glassheim (2000) ptiklada ve vztahu k souziti obou
narodnosti vyznam bitveé na Bilé hote v roce 1620, kdy mezi nimi doslo k prvnimu stietu, i kdyz
primarné nabozenského réazu. Naptiklad Houzvicka (2015) se viak vztahtim mezi Cechy a Némci
vénuje az od revoluéniho roku 1848, ktery je spojovan se zrodem nacionalismu a pocatkem
emancipace ¢eské narodnostni mensiny v ramci rakousko-uherské monarchie. Dlivodem je patrné
do té doby az druhotada role narodnosti, ktera nabyva na vyznamu az v souvislosti s nabytim
svobody vyznani (Calhoun 1993). Odpolitizovani nabozenstvi v prib&hu 19. stoleti postupné
presouva stépnou linii z hlediska mocenskych vztahd na urovei etnicity. To dokazuje i Houzvicka
(2015), kdyz popisuje politické napéti plynouci z protichidnych myslenek pangermanismu
najedné a zvysujiciho se nirodniho sebevédomi Cechi na strané druhé. V souladu
s Metzgerovym (2013) pojetim procesu institucionalizace regionu tak dochazi k postupnému
formovani regionalnich vefejnosti na obou stranach, jejichZ cilem je prosazeni novych navrhi
regionalizace.

K dovrSeni prvnich fazi procesu institucionalizace regionu Sudet dochazi nicméné az spolu
s rozpadem monarchie po 1. svétové valce a vzniku samostatného ceskoslovenského statu.
Budouci prvni prezident Tomas Garrigue Masaryk trva na historickych pravech
a Ceskoslovensko vznika na pdorysu tisicletych hranic deskych zemi respektujicich predevsim
fyzicko-geografické celky. Noveé ustaveny stat tak zahrnuje i uzemi podél hranic osidlené
prakticky pouze némecky mluvici populaci o piiblizné tfetinové rozloze celého statu. Cesti Némci
zijici v Sudetech jsou tim poprvé postaveni do role narodnostni mensiny, kterou si prohazuji

s diive za monarchie minoritnimi Cechy a Slovéaky. S novym udélem se nicmén¢ nechtéji smifit
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a privilegii vladnouci vétSiny se nehodlaji vzdat bez boje (Houzvicka 2015). Témért bezprostiedné
po vzniku nezavislého Ceskoslovenska je vysledkem napjaté situace vyhlaeni &tyi némeckych
provincii — Némecké jizni Moravy, Sumavské Zupy, Némeckych Cech a Sudetska. V piipadé
prvnich ti je snahou opétovné pfipojeni k némecky mluvicim sousednim zemim, zatimco odlehlé
Sudetsko pii severni hranici s Polskem ma zlstat neutralni. Jedna se o dal$i vyznamny krok
v procesu institucionalizace regionu Sudet, ktery tim ziskava prvni obrysy teritorialniho tvaru
(Paasi 1991). Poprvé se také v oficialnim nazvu objevuje termin Sudety, jenz napomahd budovani
symbolického tvaru regionu jako dal§i z podminek jeho institucionalizace (Paasi 1991). Reakce
ceskoslovenské vlady na vyhlaSeni provincii je dle oekavani odmitava a jejim vyusténim je
okupace Sudet vojenskymi jednotkami v listopadu a prosinci 1918. Hlavni argumenty proti
odtrzeni pohranicnich regiont, jez pfitom pouzivaji ¢eskoslovensti politici, jsou historického
charakteru a ukazuji na status ¢eskych Némcu, ktefi na izemi Ceskych zemi piisli pivodné jako
kolonizatofi a emigranti. Oblibenym a casto pouzivanym piizviskem na adresu ¢eskych Némct
bylo oznaceni ,,piivandrovalci® (Glassheim 2000). Druhou rovinu argumentace poté piedstavuje
ekonomicka vyspélost ¢eskych zemi, ktera je povazovana ze strany Cechoslovakii jako vyhoda
ipro ¢eské Némce zijici v Sudetech (Houzvicka 2015). Relativni uklidnéni konfliktu piinasi
az podpis Versaillské mirové smlouvy v zafi roku 1919, jenz potvrzuje tehdejsi podobu
Ceskoslovenska véetné Sudet. Turbulentni obdobi po konci 1. svétové vélky lze ve shodé
s Metzgerovym (2013) pojetim institucionalizace regionu shrnout tim, Ze regionalni vefejnost
Cechii a Slovakii dokazala se vznikem samostatného Ceskoslovenska Gsp&iné proménit
dominantni diskurz tykajici se regionalniho usporadani ¢eskych zemi. Naproti tomu Ize v reakci
na to sledovat analogickou snahu sudetskych Némct o sebeuréeni v ramci nové vzniklého
statniho utvaru. Deklarace ¢tyt némeckych provincii doklada pifitomnost jasné rozpoznatelnych
regionalnich aktérd, ktefi jednaji v zajmu tamni regionalni vetejnosti, tedy naplnéni posledni faze
procesu institucionalizace podle Metzgera (2013). Region Sudet tim mtizeme prohlasit kratce
po vzniku Ceskoslovenska za rané institucionalizovany. Teprve dali vyvoj vztahti mezi Cechy
aNémci vramci predvaleéného Ceskoslovenska, souvisejici také s institucionalizaci
sudetonémeckeé hranice, byl poté klicovy pro jeho dlouhodobéjsi ukotveni v regionalnim systému.
Jiz od samého pocatku institucionalizace regionu Sudet je vSak patrné, ze region nema
jednoznac¢né centrum, neni uzemné kompaktni, a nemizeme jej proto ani oznacit za homogenni
uzemni celek. Jedna se pfitom o jednu zhlavnich ptekdzek oslabujicich snahy regionalni
vefejnosti na stran¢ Sudet o prosazovani jejich navrhi regionalizace.

Prostorovy zlom zpohledu narodnosti patrny zdat ze s¢itani 1921 (Jichova, Soukup,
Nemeskal a kol. 2014) je nadéle zdrojem spori mezi obéma etniky shlukujicimi se historicky
do rozdilnych ¢asti republiky. Pro ucely diplomové prace je nicméné dilezité, Ze jazykova
hranice nekoresponduje s tehdejsi regionalni diferenciaci vzdélanosti nebo demografické skladby
obyvatelstva (Kor¢ak 2021). Dalsi polarizace vztahti mezi Cechy a Némci vychazi z riiznych
forem diskriminace sudetskych Némciti v ramci predvaleéného Ceskoslovenska. Pravym opakem
konéi jiz z tohoto pohledu prvni vétsi pravni reforma, jez vesla v platnost spolu s novou Ustavou
v roce 1920, a to navzdory sliblim o ochrané prav a svobod jednotlivych narodnostnich menSin,
ke kterym se Ceskoslovenska vlada zavazala podpisem Parizské dohody. Reforma se tykala

jazykového prava a pozadavklim némecké menSiny vychazela vstfic jen symbolicky. VSem
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ob¢anim republiky garantovala sice pravo pouzivat v soukromych i vefejnych zalezitostech
libovolny jazyk, podstatnou vyjimku ovSem pfedstavoval Gfedni jazyk. Tim zistala, i pies
puvodni zamér vytvorit z némciny druhy ufedni jazyk, pouze cechoslovenstina. Zjevnym
zamérem ze strany cCeskoslovenské vlady byla snaha o redukci narodnostnich problémi
a vytvoreni takovych podminek, aby dochazelo k nutnému, a¢ nepfirozenému sblizovani Némct
s majoritni populaci Cechii a Slovaka (Houzvika 2015). Marcuse (2009) v tomto kontextu tvrdi,
ze diive nebo pozdéji pfi zkoumdni socidlni spravedlnosti dospéjeme k otdzce prostoru, protoze
kazda socidlni nespravedlnost ma svij prostorovy aspekt. V pfesném souladu s konceptem
socialni a prostorové spravedlnosti se projevuji prvni ndznaky segregace ¢eskych Némci zijicich
v pohranici, které s postupem cCasu dale graduji. Namisto postupné stabilizace vztahli se
prohlubuje nespokojenost ¢eskych Némct a spolu s tim dochazi i k pevnéjsi institucionalizaci
regionu Sudet.

Na vysledek jazykové reformy navazuje podobnym zplsobem také projednavani izemne-
spravni reformy z roku 1921, které popisuje Jelecek (2000). Piivodni navrh zupniho zakona byl
totiz zavrhnut kviili obavé o vytvofeni administrativniho ¢lenéni, ve kterém by v nekterych
pohrani¢nich jednotkach pievazovalo obyvatelstvo némecké narodnosti. Kompromisnim fesenim
respektujicim funkéni vztahy vuzemi nakonec bylo vytvofeni rozdrobené sité polohou
i populacné mensich soudnich a politickych okresti, u nichz byla hrozba snahy ziskat autonomii
po vzoru némeckych provincii z roku 1918 minimalni. Ve stejném duchu poukazuje také Miller
(2003) na nerovné podminky pfi rozdélovani pidy v ramci pozemkové reformy. Ta trvala
v zasadé po celou dobu existence Prvni republiky a stala se jednim ze stézejnich politickych témat
témet ihned po skonceni 1. svétové valky. Nejveétsimi vlastniky piady byli tehdy jiz byvali
ptislusnici Slechty, ktefi se stale povazovali za Habsburky a verejné minéni bylo silné€ naklonéno
konfiskaci jejich majetku. Glassheim (2000) v této souvislosti zdlraziuje historicky kontext,
kdyz se pfi interpretaci danych udalosti vraci az k bitvé na Bilé hote vroce 1620, ve které
habsburska katolicka armada porazila protestantskou armadu vedenou ¢eskymi stavy. V dasledku
neuspé$ného stavovského povstani byla poté velka cast ¢eské Slechty popravena nebo vyhnana
do exilu, pticemz jeji panstvi bylo rozd€leno mezi katolické privrzence Habsburkl.. Piestoze
povaha konfliktu tehdy vychazela z naboZenskych odliSnosti, s postupem casu a rozvojem
nacionalismu se vyklad pamatné bitvy transformoval do etnické roviny. Cesti vladni politici proto
vidéli v pozemkové reformé prilezitost k od¢inéni tfi sta let staré kiivdy (Glassheim 2000).
V obdobi piedvéle¢ného Ceskoslovenska ziskal stat, za pro némeckou $lechtu velmi nevyhodné
pfedvale¢né ceny, rozsahlé pozemky, ze kterych se z Casti staly nové vojenské ujezdy nebo
ptirodni parky, ale jejich stézejnim vyuzitim bylo rozd€leni mezi nové malé a stiedni zemédélské
podniky. Za celou pozemkovou reformu, jejiz soucasti byla ikolonizace zkonfiskovanych
pozemku, byl zodpovédny Statni pozemkovy uiad. Prerozdélovani majetku pfitom pomahalo
vyfesit krizi nezaméstnanosti, av§ak primarné slouzilo, i kdyz se o tom nahlas nehovofilo,
k ztedéni narodnostné¢ homogennich sudetonémeckych regionii ceskymi pfistehovalci
z vnitrozemi. Internim cilem bylo podle Millera (2003) dorovnat podil Cechii (a Slovaka)
v pohranici alespon na Ctvrtinu tamni populace. PiestoZe nebyla narodnost oficialné definovana
jako kritérium rozhodujici pii kolonizaci zkonfiskovanych iizemi, byli tim ¢esti Némci z procesu

v zésad¢ vyfazeni. DalSim pfikladem socidlni a prostorové nespravedlnosti v ramci
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predvale¢ného Ceskoslovenska bylo zfizovani ¢eskych $kol v Sudetech na ukor téch némeckych
(Glassheim 2000).

Vypjatd atmosféra se vzhledem ke vSeobecnému volebnimu pravu v predvalecném
Ceskoslovensku pochopitelné promitla také do politického klimatu. Broklova (1998) i Glassheim
(2000) uvadi, ze vobdobi po relativné uspé€Sné konsolidaci demokratického systému
od parlamentnich voleb vroce 1925 dosahovala podpora némeckych aktivistickych stran
ze strany Ceskych Némct pravidelné okolo 70 %. Ty uznavaly demokraticky systém z pohledu
své vlastni existence, jejich hlavnim volebnim programem vsak stale byla revolta vici statu,
1 kdyz rétorika se od té z roku 1918 zmirnila (Broklova 1998). Z publikaci Houzvicky (2015)
nebo Broklové (1998) vyplyva, Ze na vztah mezi Cechy a Némci nelze nazirat &ernobile, protoze
se jednalo o oboustranné problematické souziti. Kromé iredentistickych nazorovych proudi
zastoupenych aktivistickymi politickymi stranami hraly v némecké Casti spolecnosti dulezitou
roli také obcanské spolky s jasné identifikovatelnymi nacionalistickymi nebo antisemitskymi
prvky. Ochota nachazet spole¢nou fe¢ byla z jejich strany minimalni, naopak cilily na budovani
a posilovani némecké identity. V disledku tak kazda strana méla dostatek argumentd a divodd,
pro¢ nemeénit negativistické postoje vici té druhé. Pies vSechny vysSe zminéné prekazky muzeme
vSak podle Glassheima (2000) oznacit Ceskoslovenskou politiku narodnostnich mensin
v porovnani s jinymi staty stfedni a vychodni Evropy v tehdejsi dobé za pomérné liberalni.
Doklada to na moznosti politické participace Ceskych Némct vcetné parlamentniho zastoupeni
proporéné vychazejiciho zjejich podilu na celkovém poctu obyvatel, garanci fungovani
autonomnich némeckych skol nebo pravu némecky mluvicich obyvatel pouzivat vlastni jazyk.
Ve shodé je i s Houzvickou (2015), ktery upozornuje, Ze i nejzarputilejsi zastanci ceskych Némct
ptiznavaji, ze zastoupeni ndrodnostnich mensin ve vzdélavacim systému bylo i pfes rusSeni
nekterych némeckych skol na ukor téch ¢eskych velmi distojné.

Zvrat z pohledu vztahu mezi Cechy a Némci a s tim souvisejiciho procesu institucionalizace
regionu Sudet predstavuje Velka hospodarska krize na prelomu 30. let 20. stoleti, kterd nejvice
zasahla pravé prumyslova odvétvi prevazujici v pohrani¢nich regionech osidlenych ¢eskymi
Némci (Seton-Watson 1938). Konéi tim prvni dekada souziti Cechi a Némcii v rAmci nového
statu, jez se nesla ve znameni postupného urovnavani konfliktu a hledani kompromist. Divodem
nepomérné velkého upadku Sudet byla pfedevsim zavislost regionu na exportu do zahranici.
Produkce v obou nejvyznamnéjSich tamnich prumyslovych odvétvich, textilnim a sklarském
pramyslu, klesla o polovinu, respektive o tfetinu (Houzvicka 2015). Na vrcholu krize byl podle
Houzvicky (2015) kazdy paty Némec v ekonomicky aktivnim véku nezaméstnany, pricemz
regionaln¢ se mira nezameéstnanosti zvysovala spolu s podilem némecky mluviciho obyvatelstva.
Ve druhém pololeti roku 1935 poté zilo v némecky osidlenych oblastech 81 nezaméstnanych
na 1000 obyvatel, zatimco v dominantné ¢eskych regionech primémée o 50 méné (Houzvicka
2015). Konsekvenci tizivé ekonomické situace byla zvysujici se nespokojenost ¢eskych Némct.
Regionalni vetejnost se v Sudetech stéle vice radikalizovala a podporu u ni proto snadno ziskavala
krajné¢ pravicova politicka uskupeni v ¢ele se Sudetonémeckou stranou Konrada Henleina.
Zaroven tim dochazi v kontextu Paasiho (1991) pfistupu k procesu institucionalizace regionu
k prohlubovani jeho symbolického tvaru, kdyZz némecké aktivistické strany zamérné vyuzivaly

19



Matej Korcak: Geograficke aspekty procesu deinstitucionalizace sudetonémecké hranice

terminu Sudet pro vyvafeni spole¢né regionalni identity nesourodého heterogenniho regionu,
kterému navic perforovany tvar branil vytvoreni pfirozeného centra.

Podpisem Mnichovské dohody v zafi roku 1938 dochdzi k samotnému ustaveni regionu
vcetné jeho piesného vymezeni v prostoru, a tim i dovrSeni posledni ¢tvrté faze Paasiho (1991)
procesu. Pohledem Metzgera (2013) za Sudety i vnitrozemim stoji silné stabilizovand regionalni
verejnost, kterym se postupné podafilo prosadit svlij navrh regionalizace. Zatimco se vznikem
Ceskoslovenska si na své pfisla majoritni populace Cechdi a Slovakil, odtrzeni Sudet spolu se
vznikem protektoratu Cechy a Morava se shodovalo s pozadavky vétsiny Geskych Némct, i kdyz
rozhodujici impuls k tomu pfiSel spiSe zvenci. Sudety se po dobu trvani 2. svétové valky vyvijeji
zcela jinak neZ vnitrozemi pod spravou protektoratu, jak dokladaji napiiklad Fialova a Sprocha
(2018) na rozdilném demografickém chovani obou populaci. Tim mezi nimi dochéazi k dalsi
polarizaci ana konci 2. svétové valky tak muizeme konstatovat, ze region Sudet a s nim

1 sudetonémecka hranice jsou kompletné institucionalizovany.

2.2 Povale¢né presuny obyvatelstva

Konec 2. svétové valky v roce 1945 a udalosti bezprosttedné nasledujici predstavuji pro Sudety
rozhrani mezi procesem institucionalizace a navazanym procesem deinstitucionalizace.
Rozpadem protektoratu Cechy a Morava a opétovnym piipojenim Sudet ke zbytku republiky se
zcela zastavuje proces institucionalizace regionu. Hranice Ceskoslovenska se s vyjimkou
Podkarpatské Rusi, jez se stava soucasti Sovétského svazu, obnovuji k jejich podobé pied
podpisem Mnichovské dohody. Populace Cechii a Slovaki stale silné pocituje pocit kiivdy
zazradu a utlaCovani v obdobi protektoratu ze strany nacistického Némecka. Politicka
i spole¢enska atmosféra v Ceskoslovensku je po skonéeni valky natolik vyostiend, e v navalu
hnévu a potieby odplaty ani nejsou hledani konkrétni vinici jako napiiklad v piipadé
norimberskych procesii, ale v principu kolektivni viny jsou povazovani za zradce a nepratele
vSichni ¢esti Némci. Kofeny radikalniho feseni sudetonémecké otazky v podobé etnické Cistky
vychazeji z BeneSovych dekretdi vydanych v londynském exilu v obdobi protektoratu
prezidentem Edvardem BeneSem, ale definitivn€ jsou stvrzeny az spolu se zavéry Postupimskeé
konference po skonceni 2. svétové valky v roce 1945. Tou dobou jiz vSak probihd takzvany
divoky odsun do Némecka, pficemz piedevsim v sovétské zon€ povalecného Némecka znamenal
pfichod uprchlikli vysoky relativni narlst obyvatelstva (Schwartz 2000). Tato prvotni faze je
z velké Casti vyvolana spolecenskym natlakem na politické elity. Davova nepficetnost a jednani
v afektu zplsobily, ze postup vefejnosti byl vyrazné nésiln€jsi nez nasledny ceskoslovenskou
vladou organizovany odsun posvéceny i ze strany vitéznych mocnosti na Postupimské konferenci.
Za ptiklad uvadi Glassheim (2000) Brnénsky pochod smrti nebo masakr v Usti nad Labem.
Vétsina odbornych odhadi, kolik Némcti opustilo Ceskoslovensko v prvnich dvou mésicich
po skonceni valky, inklinuje k po¢tu okolo 600 tisic (Houzvicka 2015). Vladou organizovany
odsun vyuzivajici mirnéjSich prostfedka byl poté realizovan v rozmezi let 1946 a 1947, pficemz
pii odhadech vysidlenych Némct se Houzvicka (2015) nebo Stan€k (1991) shodné priklani
k udaji okolo 1,5 milionu osob. Pro institucionalizovany region Sudet to znamena exogenni Sok

ptichazejici téméf vyhradné z vnéjsku regionu. V uhrnu nicméné poklesl mezi cenzy 1930 a 1950

20



Matej Korcak: Geograficke aspekty procesu deinstitucionalizace sudetonémecké hranice

pocet obyvatel na tzemi dne$niho Ceska o necelych 1,8 milionu obyvatel, a to jesté neni
zohlednén populacni vrchol z roku 1940, jenz je o 0,5 milionu vyss$i nez udaj ze s¢itani 1930
(CSU 2023d). Celkovy propad némecky mluvicich obyvatel tak &inil témé&f 3 miliony obyvatel,
do ¢ehoz jsou ale zapocitani také padli a pohfeSovani ve valce, ti kdo uprchli z vlastni iniciativy
nebo vézni (Houzvicka 2015). Pro ospravedlnéni etnické Cistky se Ceskoslovensti politici
odkazovali na vysoky podil ¢eskych Némct hlasujicich pro Henleinovu Sudetonémeckou stranu
sponzorovanou z nacistického Némecka dosahujici v komundlnich volbach vroce 1938
azna 85 %. Hojn¢ pouzivanym argumentem byly opét také historické udalosti kolem bitvy
na Bilé hote (Glassheim 2000). Presto se v tomto kontextu postupné otevird diskuze o moralnim
aspektu vysidleni ¢eskych Némci a fada autor nazyva cely proces namisto zazitého opatrného
oznaceni odsunu Némci spiSe jako jejich vyhnani (Houzvicka 2015; Testa 2021) nebo etnickou
¢istku (Glassheim 2000). S védomim jeho nedostatktl je nicméné v souladu s jazykove ustalenym
slovnim spojenim dale v textu pouzivano oznaceni odsunu Némci.

Zatimco pocatek procesu institucionalizace regionu je velmi diskutabilni vzhledem k jeho
historické podminénosti, jez miZze v zasadé pokracovat stile vice do minulosti, proces
deinstitucionalizace regionu je z hlediska jeho ptivodu zfeteln€ ohranicitelny. V piipadé Sudet se
republiky. Region tim pfichdzi o svij oficialni status v ramci regionalniho uspofadani. Z hlediska
Metzgerova (2013) pojeti procesu (de)institucionalizace zanikd spolu s odsunem sudetskych
Neémct i regionalni vefejnost s aktéry, jez by se zasazovali o jeho misto v regionalnim systému.
Ani nové administrativni ¢lenéni véetné pozdéjsiho vymezeni krajii a okrest z roku 1949 se
na byvalou sudetonémeckou hranici nijak nevaze, protoze kviili narodnostni homogenizaci celého
statu prestava hranice existovat i jako zlom mezi dvéma regionalnimi vefejnostmi.

Soub&né s fizenym odsunem &eskych Némcii z Ceskoslovenska probiha reverzni proces
dosidleni pohrani¢nich regiont. I kdyZ se z pohledu vétSiny védnich disciplin jedna ve srovnani
sodsunem o méné¢ probadanou kapitolu ceskych dé&jin, pro hodnoceni procesu
deinstitucionalizace sudetonémecké hranice je kvuli rovnocennému efektu na nové vzniklé
struktury obyvatelstva v pohrani¢i neméné dulezitd. Pro ucely diplomové prace je zasadni prave
tyto zakladni charakteristiky nové vzniklych struktur obyvatelstva na obou stranach
sudetonémecké hranice odhalit, protoze mohou bud’ zapficinit postupnou deinstitucionalizaci
hranice a jeji Gplné vymizeni z prostoru, nebo jeji efekt na regionalni rozdily dale reprodukovat
¢i dokonce zndsobovat. Vzhledem k minimalnim dostupnym datovym zdrojim, které by
podchytily vice nez 70 let staré piesuny obyvatelstva a jejich rozdilné regionalni dopady, byl
vyuzit zakladni statisticky zdroj dat s dlouhodobé srovnatelnou metodikou v podobé s¢itani 1930
a 1950 (Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014). Nevyhodu pfedstavuje dvacetileta prestavka
mezi obéma cenzy, jez nezahrnuje pouze diskutované presuny obyvatelstva po 2. svétové valce.
PrestoZe je nutné brat v potaz mozné zkreslujici ucinky ostatnich migra¢nich proudi nebo
soubézn¢ probihajicich demografickych procest, lze pocitat, ze ve srovnani s odsunem Némci
anaslednym dosidlovanim pohrani¢i budou hrat téméf zanedbatelnou ulohu. Piekazku
pro porovnani regionalnich struktur obyvatelstva mezi s¢itanimi 1930 a 1950 tak piedstavovala
spise zména administrativni struktury z roku 1949. Zatimco pfi s¢itani 1930 jsou analyzy zalozené

na datech agregovanych do urovné soudnich okresi, kterych dohromady bylo 330, v roce 1950
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jiz hranice novych okrest s piivodni Gizemni strukturou korespondovaly jen sporadicky. Bylo jich
pouze 182 a tizemni jednotky to tak byly rozlohou podstatnd vétsi. Resenim problému bylo
s pomoci metody prostorového vazeni (Netrdovd, Nosek, Hurbanek 2020) prepocteni staré
uzemni struktury do té nové, platné od roku 1949. Na zakladé priniku s administrativnim
Clenénim zroku 1930 byly nové okresy rozparcelovany do mnoha menSich analytickych
uzemnich celkd, jez §lo jednoznacné prifadit jak k nékterému soudnimu okresu ze staré uzemni
struktury, tak k jednomu z nové€ vzniklych okresti platnych pfi s¢itdni 1950. Absolutni pocty
obyvatel ke sc¢itani 1930 byly poté proporéné rozdéleny do vygenerovanych analytickych
uzemnich celkli na zaklad¢ jejich podilu na celkové rozloze soudniho okresu, k némuz pattily. Jiz
na zaklad¢ pfislusnosti analytickych izemnich celkl k novym okrestim byly dané absolutni pocty
secteny, aby je bylo nasledné mozné porovnat se sledovanym ukazatelem pfi s¢itani 1950 v ramci
stejného uzemi. Riziko samoziejm¢ piedstavuje prostorové nerovnomérné rozmisténi
obyvatelstva v rdmci soudnich okrest zptsobujici nevyhnutelné chyby v ptepoctu, jez je dulezité
zohlednit pfi interpretaci vysledkl. Stejna metodika prostorového vazeni byla aplikovana
v kartogramech ukazujicich zménu struktur obyvatelstva mezi s¢itdnimi 1930 a 1950 na obrazcich
1, 2 a 3. Zména v celkové hustot¢ zalidnéni (obrazek 1), hustoté¢ zalidnéni obyvatel
Ceskoslovenské narodnosti (obrazek 2) a indexu staii (obrazek 3) byla ve vSech piipadech
vyjadiena za pomoci rozdilu dvou hodnot pii s¢itani 1950 a 1930. Cervend vybarvené okresy
znamenaji nartst z pohledu daného ukazatele a modra skala naopak miru poklesu.

Obr. 1 — Zména celkové hustoty zalidnéni (v obyv. na km?) na tirovni okresit mezi s¢itanimi 1930 a 1950
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Poznamka: Hodnoty za soudni okresy ze s¢itani 1930 jsou pfepocteny do uzemni struktury 1950 metodou
prostorového vazeni (Netrdova, Nosek, Hurbanek 2020). Hranice protektoratu je vymezena
v administrativnim ¢lenéni na urovni obci platném k SLDB 2021 podle vétSinového podilu némecké
narodnosti pfi s¢itani 1930 (viz kapitola 4). Kartografické zobrazeni je v soutadnicovém systému World
Geodetic System 1984 (WGS 84).

Zdroj dat: Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014; RSO 2022

Podle Topinky (2005) se do odsunem postizenych regionii od konce 2. svétové valky
do kvétna 1947, kdy se provadél prvni povaleény soupis obyvatelstva, pristéhovalo 1,37 miliond
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lidi. Ptesto proces dosidleni, jak vyplyva z obrazku 1, zdaleka nekompenzuje populaéni ztraty
zpusobené odsunem Némci. Celkova hustota zalidnéni v Sudetech klesla mezi s¢itanimi 1930
a 1950 o 37 procentnich boda ze 127 obyvatel na kilometr ¢tverecni na pouhych 82 obyvatel
na kilometr ¢tvere¢ni (Topinka 2005). V okresech AS nebo Rumburk dochazi mezi s¢itanimi 1930
a 1950 k poklesu dokonce o vice nez polovinu obyvatel (obrazek 1). Vyjimku predstavuji regiony
v okoli Prahy nebo Cist€ méstské regiony v ¢ele s Brnem nebo Ostravou. Z toho je patrné, Ze
soubézné s povaleCnymi pfesuny obyvatelstva probihd dlouhodoby proces urbanizace velkych
mest (Brabec 2022). S tim jsou spojené také jedny z prvnich naznakii suburbanizace, i kdyz
naptiklad populacni rozvoj obci v zdzemi Prahy nebyl hnan pouze ptilivem bohatych vrstev
z centra, ale také prist€éhovalci z bezprostfedniho okoli (Oufednicek 2003). Jinym vypovidajicim
ukazatelem o dlouhodobém vyznamu povalecnych popula¢nich zmén je, ze celkovy pocet
obyvatel v Cesku se od té doby jiZz nikdy nevratil zp&t na Giroven za 2. svétové valky. Z ¢asovych
tad publikovanych Ceskym statistickym ufadem (CSU) vyplyv4, e stiedni stav obyvatel Ceska
k roku 2022 byl stale o 400 tisic niz§i nez maximum z roku 1940 (CSU 2023d) a ani stéedni
varianta populaéni prognozy CSU poétu obyvatel z roku 2018 nepiedpoklada, Ze by se mu mél
v ptistich 80 letech piiblizit (CSU 2022).

Z obrazku 2 ukazujicim na zménu hustoty zalidnéni obyvatel ceskoslovenské narodnosti mezi
sCitanimi 1930 a 1950 vyplyva, Ze plivod dosidlencii byl relativné rovnomérné regionalné
rozmistény. Pokles obyvatel Ceskoslovenské narodnosti miizeme pozorovat témeét ve vSech
vnitrozemskych regionech, pfi¢emz ve vétsin¢ ptipadi jej nelze zdivodnit jinak néz prave
odlivem mistnich rezidentd do pohrani¢i. Regiondlni upfesnéni nabizi Testa (2021), kdyz
na zakladé dat prevzatych ze zpravy Statniho Gradu statistického o osidleni pohranici v letech
1945 az 1952 ukazuje, 7e v severozapadnich Cechach byly zdrojem imigrace piedevsim
prostorové blizké regiony stiednich Cech.

Naproti tomu byvalé sudetonémecké regiony zaznamenaly mezi s¢itanimi 1930 a 1950
viceméné plosny nariist obyvatel hlasicich se k ¢eské nebo slovenské narodnosti (obrazek 2).
Vyjimku predstavuji pouze né€které okresy pfi jizni hranici s Némeckem, jejichZ spoleCnym
jmenovatelem je vyS$si podil zaméstnanych v priméru (Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014).
dosidleni v priimyslovych oblastech v méstském prostiedi, a naopak nejméné lakavou destinaci
byly zeméd¢lské regiony venkovského charakteru pfihranicich republiky. Zaroven tim
upozoriiuje na zakladni problém, ktery bylo nutné po hlavni vin€ dosidlovéani Sudet vyfesit, a to
znacénou regionalni diferencovanost uspésnosti dosidleni. PiestoZe totiz obecné doslo v Sudetech
v absolutnich ¢islech k nartistu obyvatel ceskoslovenské narodnosti, mira nahrazeni vysidlenych
sudetskych Némcu se vyrazné lisila. Ve vysledku vsak kartogram na obrazku 2 svéd¢i o tom, ze
v Sudetech dochazi k razantni vymeéné vétSiny tamniho obyvatelstva. Podle Topinky (2005) zde
zustala pouze jedna tietina ptivodniho obyvatelstva. Znovu je dulezité podotknout, Ze region
Sudet je i z pohledu dosidlovani podstatné heterogennim celkem.

Zatimco z obrazkl 1 a 2 je zfejma radikalni vymeéna obyvatelstva v pohrani¢nich regionech,
obrazek 3 je evidentnim dikazem, ze do Sudet nepfiSel statisticky nahodny vybér obyvatel

z vnitrozemi. Vysvétlenim pro regionalni diferenciaci zmény indexu stafi na obrazku 3 je vyhnani
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sudetskych Némci napfi¢ vSemi vékovymi skupinami v kontrastu s vyrazné vékové specifickou

strukturou dosidlenct, které tvotila pfevazn¢ mlada, migrace schopna populace.

Obr. 2 — Zména hustoty zalidnéni obyvatel Ceskoslovenské narodnosti (v obyv. na km?) na uirovni
okresii mezi sCitanimi 1930 a 1950
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Poznamka: viz obrazek 1
Zdroj dat: Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014; RSO 2022

Obr. 3 — Zména indexu staii na urovni okresit mezi s¢itanimi 1930 a 1950
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Zdroj dat: Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014; RSO 2022

Pfi porovnani kartogramil na obrazcich 2 a 3 miizeme pozorovat rysy nepiimé imeérnosti mezi

zménou hustoty zalidnéni obyvatel Ceskoslovenské narodnosti a indexu stafi. Prestoze totiz index
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stafi nezohlednuje populaci ve stfednim veku, ktera tvorila vétsinu z dosidlenych obyvatel, je
prostorovy vzorec ovlivnén skutecnosti, Ze nedosidlenou c¢ast populace, jez nebyla nikym
nahrazena, zahrnuji praveé nejstarsi vékové skupiny z vysidlenych sudetskych Némci.

Topinka (2005) vtomto kontextu diskutuje i dalSi socioekonomické charakteristiky
dosidlencti, které vSak nelze kviili nedostatku validnich dat zaznamenat pfimo z porovnani mezi
s¢itanimi 1930 a 1950. Zminuje pfedevs§im jejich podprimérnou ekonomickou situaci a nizsi
vzdélanostni urovenl. Stim také souvisi, Ze organizace odsunu i dosidleni se zhostila
komunisticka strana (KSC), ktera tim ziskavala diileZité politické body. Naplnéni politickych cili
KSC se ukazalo jiz v prvnich svobodnych povéle&nych parlamentnich volbach v roce 1946, kdy
prave v osidlovanych oblastech zvitézila s obrovskym naskokem. Podle Topinky (2005, s. 538)
mifily do Sudet ,,vesmés malorolnické a proletafské vrstvy, které mély s vedenim usedlosti jen
malou nebo vibec Zadnou praxi“. Opusténé domy a statky po sudetskych Némcich pro né
predstavovaly prilezitost jednodusSe nabyt majetek a zajistit si lepsi zivotni tiroven, zatimco bohaté
spoleCenské vrstvy nemély k migraci do pohrani¢i divod. Kulturni a socialni kontinuita v tzemi
byla povalecnymi piesuny pieruSena a zaCala se utvaret nova tamni socialné-geograficka
organizace. V souladu s plany KSC mélo do deseti let dojit k vyrovnani socioekonomickych
rozdil mezi Sudety a vnitrozemim, avSak odliSna skladba obyvatelstva tento cil vyrazné
komplikovala (Topinka 2005). Od pocatku €elily venkovské pohrani¢ni regiony odlivu osidlenct,
protoZe netisp&$ni rolnici odchazeli s nenaplnénymi oekavanimi vétsinou zpét, odkud prisli. Cast
z nich hledala nové zaméstnani v prumyslu, ale protoze se v kraji necitila dobie a nevytvorila si
k nému potfebny vztah, tykala se vysoka fluktuace i primyslovych regiont. Problémem
pramyslovych zavodi navic byla spiSe poptavka po odbornicich nez nedostatek pracovni sily,
a zavody byly proto nekvalifikované pracovniky, v rozporu s politikou plné zaméstnanosti,
nuceny propoustét. Tyto faktory se propsaly do ekonomicke situace v Sudetech, kterd se v prvni
povale¢né dekad¢ konstantné zhorSovala. Pfes snahy o narodnostni homogenizaci celé republiky
neodpovidala paradoxné ani nova etnicka skladba obyvatelstva jejimu rozdéleni ve vnitrozemi.
Kromé Cechti a zlomku nevysidlenych Némct tvofili totiz v nové osidlenych oblastech
podstatnou &ast populace také reemigrovani Cesi z vychodni Evropy, Romové a neimérné také
Slovaci. Souhra nastinénych pirekazek v rozvoji se podle Topinky (2005) projevuje také
na zvysené Urovni tamni kriminality.

Nabizi se otazka, jak by hypoteticky situace vypadala, kdyby k zadnému odsunu ¢eskych
Némcii nedoslo. Je pravdépodobné, ze nekteré strukturalné postizené regiony byly k postupnému
upadku odsouzené jiz diive a odsun je pouze urychlil. Obecné vS§ak dochazi k razantni proméné
obyvatelstva a jejich struktur, které mohou efekt hranice dale reprodukovat nebo naopak
zeslabovat. Diive jazykové vymezena hranice je spolu se zanikem dominantniho socialniho
diskurzu vytvarena na zéklade rozdilnych socioekonomickych charakteristik. Do pohrani¢i piisel
statisticky nenahodny vybér z populace s urCitymi specifiky, ¢imz dochazi k oddéleni dvou

odli$nych struktur obyvatelstva.
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2.3 Vznik fantomové hranice

Uvahy Paasiho (1991) rozebirajici vznik regionu nefesi dalii budouci scénéte v piipadé, Ze region
v procesu regionalni transformace postupné ztraci v regionalnim uspotadani své misto. Paasiho
(1991) ptistup k regionalnimu uspofadani sice neni staticky a pfizndva prostorovému uspotradani
jistou promeénlivost, podrobnéji vSak opacnou stranu mince souhrnného procesu regionalni
transformace nerozebird. Podobné¢ Metzger (2013) ve svém pojeti procesu institucionalizace
regionu naznacuje, Ze regiony a hranice jsou pouze docasné socialni konstrukty, které mohou byt
piekresleny novym spolecenskym diskurzem, dopodrobna se jejich zaniku nicméné také
nevénuje. Obecné se tak v akademické sféfe vice diskutuje proces institucionalizace regionu
a opacnému procesu deinstitucionalizace bylo dosud vénovano méné pozornosti. Raagmaa (2002)
navrhuje dva mozné zvraty, jeZ nevyhnutelné smétuji k postupnému zaniku regionu. Prvnim je
zmeéna administrativniho ¢lenéni, kdy misto sledovaného regionu je na stejném tzemi vytycen
jiny region, ¢imz pavodni hranice ztraci sviij oficialni status. Druhym je vyména obyvatelstva
zpusobena nejcastéji valecnym konfliktem, pti¢emz nové pfistehovala populace od té predchozi
sdili naprosto odlisné hodnoty.

Region Sudet splituje dokonce obé Raagmou (2002) stanovené moznosti a stava se tak
idedlnim adeptem pro TUplné vymizeni z prostorového uspoiadani. Diskuze procesu
deinstitucionalizace na ptfikladu transformace finské obecni struktury (Zimmerbauer, Suutari
a Saartenoja 2012; Zimmerbauer, Paasi 2013; Zimmerbauer, Riukulehto, Suutari 2017) nicméné
pfinasi revolucni myslenku, Ze region mize nadale existovat jako soucast regionalniho védomi
1 pres sviyj oficialni zanik. To je ostatn€ i v souladu s konceptem path-dependency diskutovaném
v geografickém kontextu Martinem (2010), jenz klade diraz na zdanlivé nepodstatné udalosti
napfi¢ historii, jejichz dlouhodobé ekonomické nebo socialni dopady se projevi az s vyraznym
¢asovym odstupem. Instituce ovlivnéné danou udalosti maji podle n&j sklon k ustrnuti v jakémsi
rovnovazném ustaleném stavu, jak popisuje v piibuzném konceptu lock-in. K odemceni z tohoto
stavu je nasledné¢ vzhledem ke komplexité¢ geografického systému nutna kombinace faktorti
pochazejicich z vnéjsku i zevnitt regionu (Martin 2010). Povahové muizeme v souladu
s konceptem path-dependency oznacit pravé zmeénu administrativniho ¢lenéni 1 vyménu
obyvatelstva za udalosti, unichz lze ocekavat, Zze budou disponovat dlouho trvajicimi
socioekonomickymi dopady. V pfipadé¢ Sudet se zaroven v obou piipadech jedna o zvrat
iniciovany primarn¢ z vnéj$ku regionu a potencial pro vymanéni ze stabilizovaného stavu je proto
nutné hledat pfedevsim v endogennim feseni.

Hlavnim kritériem hodnocenym v ramci procesu deinstitucionalizace je pretrvavajici
souvislost hranice s regionalnimi rozdily v jejim okoli. Regionalni rozdily lze v této souvislosti
chépat geograficky skrze odliSnosti ve struktufe obyvatelstva, pficemz nastat mohou tfi situace
v zéavislosti na tom, jakou roli hranice z hlediska sledovaného indikatoru v prostoru plni (viz
obrazek 4). Druhou rovinu hodnoceni procesu deinstitucionalizace poté predstavuje mira
ukotveni hranice v povédomi spolecnosti jako zlomu v tzemi. To jinymi slovy znamena, jakym
zpusobem tamni spole¢nost regionalni rozdily vnima. Ob¢ roviny procesu deinstitucionalizace se
vzajemné ovliviuji — regionalni védomi je vzdy podminéné regionalnimi rozdily a naopak

regionalni rozdily Casto vychézeji z regionalniho védomi. K hodnoceni miry deinstitucionalizace
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hranic se ztoho divodu nabizi vyuziti kriticko-realistického pfistupu, jenz vyzkum déli
na extenzivni a intenzivni ¢ast. Zatimco v extenzivni ¢asti vyzkumu dominuji kvantitativni
metody inspirované pozitivismem, v intenzivni ¢asti pfevazuji kvalitativni studie inspirované
strukturalismem. V kriticko-realistickém vyzkumu tak dochazi k triangulaci obou téchto
epistemologickych metod. V extenzivni Césti je snahou identifikovat empiricky odhalitelné
vzorce a pravidelnosti (Blazek, Uhlif 2020), coz znamena kvantifikovat efekt hranice
na regionalni rozdily a vyvodit pfedbézny zavér vyzkumu. Zaroven také extenzivni cast umoziuje
zvolit strategicky vhodna mista pro provedeni intenzivni ¢asti vyzkumu, kterd se bud’ vyrazné
odchyluji od priméru nebo naopak odpovidaji ocekdvani. Intenzivni Cast poté predbézné
formulované teorie ovétuje, pficemz zdkladem je rozliSeni mezi nutnymi a nahodilymi

okolnostmi vzniku daného vzorce nebo pravidelnosti (Blazek, Uhlii 2020).

Obr. 4 — Efekt historickych hranic na regiondlni rozdily
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HRANICE PROSTOR V UZEMI
2 | 2 | 2 |
< ! < ! ~r !
= i = i = i
E | E | E |
= i = : = |
o | o | o i
5 | 3 — 3 e
-+ | = | = i
-— I E— -— I R — -— I E—
Vzdalenost od hranice Vzdalenost od hranice Vzdalenost od hranice
Zadnd signifikantni zména signifikantni zmena v pehranici signifikantni zména na hranici
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Prvni moZnosti efektu historickych hranic na regiondlni rozdily je deinstitucionalizovana
hranice (viz obrazek 4a), ktera nema na regionalni rozdily v jejim okoli Zadny vliv. Pokud vsak
deinstitucionalizace z pohledu regionalni politiky snazici se o snizovani socioekonomickych
rozdilti mezi regiony béhem na dlouhou trat’ a kompletni deinstitucionalizace je spiSe vyjimec¢na,
respektive dosazitelna v dlouhodobém horizontu. To vyplyva i z konceptu path-dependency
zpochybiiujicim dosah jednoho exogenniho Soku. Zvraty, které navrhuje Raagmaa (2002), jsou
tak ve vétsin¢ pripadi pro deinstitucionalizaci nedostatetné a je k ni potfeba také ptispéni
,,otfesu* pochazejiciho zevniti regionu. Podobné jako proces institucionalizace regionu vyrazné
piesahuje délku lidského zivota (Paasi 1991), neni proto ani postupna deinstitucionalizace
jednotlivych dfive institucionalizovanych vrstev regionti a hranic otazkou jedné zlomové udalosti.

Prikladem deinstitucionalizované hranice v ¢eském kontextu mtze byt byvala zemska hranice
mezi Cechami a Moravou. Marek (2022) ji oznaduje jako aste¢né deinstitucionalizovanou, ¢imz
jen potvrzuje slozitost regionalni transformace, jejiz uspéch nezavisi pouze na prekresleni
administrativnich hranic nebo vyméné tamniho obyvatelstva. Argumentuje pfitom mimo jiné
zasadni roli ndzvu nové vzniklych administrativnich jednotek, jenz ovliviluje symbolicky tvar
regionu. V oblasti nedavno vzniklého kraje Vyso€ina, kde se 1idé s nové vytvorenou regionalni

znackou ztotoznili, probéhla regiondlni transformace Uspé$n€. Mistni rodaci zde jiz Casto
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nepovazuji za dilezité, na izemi jaké byvalé zemé se jejich obec nachazi. Naproti tomu obyvatelé
Jihoceského kraje vnimaji byvalou zemskou hranici 1 pfislusnost jejich obce k historické zemi
vyraznéji. Nazev kraje, v némz je pfimo obsazen nazev jedné z historickych zemi, totiz zfejme
prispiva k jejich reinstitucionalizaci. Podobny jev by pravdépodobné tak bylo mozné sledovat
také v Moravskoslezském nebo Jihomoravském kraji. Rozdilny zavér o mife deinstitucionalizace
byvalé zemské hranice mezi Cechami a Moravou vyplyvajici z kvalitativniho a kvantitativniho
vyzkumu (Chalupa 2015) dokladéa dtlezitost aplikace kriticko-realistického ptistupu. Zatimco
tvrda data ze SLDB 2011 ukazujici na podil obyvatel hlasicich se k moravské narodnosti témér
pfesné koresponduji s byvalou zemskou hranici, mentdlni obraz zemské hranice ziskany
v kvalitativnim Setfeni s mistnimi obyvateli se s jejim skute¢nym vymezenim znacné€ rozchazi.

Druha a tfeti moznost efektu historickych hranic na regionalni rozdily, téch vytvarejicich
specificky prostor v jejich okoli (obrazek 4b) nebo plisobicich jako zlom v uzemi (obrazek 4c),
se shoduji s definici fantomové hranice (Hirschhausen 2017). Havlicek (2020) pouziva v této
souvislosti termin reliktni hranice, pficemz oba pfivlastky mizeme podle n¢j z pohledu hranic
povaZovat za synonyma. Piesto lze mezi nimi spatfovat mirné nuance podle kontextu, v jakém se
pouzivaji. Termin reliktni hranice se vice pouziva ve vztahu k fyzické podob¢ hranice v krajing.
V ptipadé byvalé sudetonémecké hranice byla naptiklad sledovdna cetnost zchéatralych
a zniCenych nabozenskych pamatek (Havli¢ek 2020) nebo u byvalé zemské hranice mezi
Cechami a Moravou byly mapovany zachovalé historické hraniéni kameny (Marek 2015).
Naproti tomu fantomova hranice ukazuje spiSe na prvni pohled neviditelné socioekonomické
rozdily v prostoru (Simon 2015; Koréak, Netrdova 2022), jeZ 1idé pocit'uji pouze nepiimo, a &asto
proto ani nedokazi uréit, kudy hranice v Gizemi vede. I kdyZ pro byvalou sudetonémeckou hranici
jsou vhodné oba privlastky, vzhledem k povaze vyzkumu je déale pouzivin pouze termin
fantomové¢ hranice.

Prikladem hranice vytvarejici prostor (viz obrazek 4b) mize byt v ¢eském prostiedi napiiklad
hranice Zelezné opony odd¢€lujici za Studené valky zapadni a vychodni blok. Obecné se Casto
jedna o hranice diive fungujici jako fyzicka bariéra v izemi, kolem které se prirozené vytvofil
specificky prostor ovlivnény pravé tamni nepropustnosti uzemi. V ptipadé dopravnich cest se
pfitom miiZze jednat i o nezamérné bariéry spojené s nezamyslenym sekundarnim efektem jejich
vystavby. Navzdory tomu, Ze se ¢asto nejedna o celistvy prostor, protoze hranice rozd€luje tzemi
napul, vykazuje dany indikator z pohledu regionalnich rozdil v pohrani¢i shodné odlisné
hodnoty vici okoli. Specifickym ptikladem, i kdyZ ne historickych hranic, jsou vnitini periferie
na hranicich dne$nich kraju (Musil, Miiller 2008).

Za typicky ptiklad hranice jako zlomu vuzemi (viz obrazek 4c) lze vzhledem kjiz
provedenym studiim oznaéit diskutovanou sudetonémeckou hranici (Simon 2015; Testa 2021;
Korc¢ak, Netrdova 2022). Vétsinou se jedna o byvalé administrativni hranice, které ztratily svij
status nepfirozenym zpusobem, aniz by $lo o dohodu iniciovanou vSemi zainteresovanymi
regionalnimi aktéry. Zpravidla byva z dohody jeden nazor vynechan, pticemz prave ti, kdo tento
nazor zastavaji, reprodukuji tamni regionalni rozdily. V ptipad¢ sudetonémecké hranice je situace
specificka tim, Ze CeSti Némci zastupujici odlisSny navrh regionalizace, byli po roce 1945
vysidleni. Piestoze vSak po odsunu a nasledném dosidleni pohranici panuje na nové regionalizaci

v uzemi shoda, vznikd fantomové hranice na ptdorysu nucené migrace, jejimz dusledktim se
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vénuje Testa (2021). Ukazuje pritom na riziko dlouhodobych efekti nucené migrace
na ekonomicky vyvoj nejen v hostitelské ekonomice uprchlikli, ale také na ovlivnéni
hospodéiského rozvoje v mistech ptivodu, odkud k vysidleni doslo. Podobné jako Topinka (2005)
nebo Glassheim (2006) zminuje roli selektivniho zpiisobu imigrace do pohranici, jez svym
Hranice 1 pfes ztratu svého oficialniho statusu rozdéluje dvé odlisné socioekonomické skupiny,
presné v souladu s konceptem fantomové hranice.

Metodicky je tak dale zkouman pouze proces deinstitucionalizace hranice a regionalni aspekt
je zjeho hodnoceni naopak zcela vyjmut. Podobnym zptsobem, ikdyz v jiném kontextu,
postupoval Marek (2022), kdyZ jeho cilem bylo zhodnotit miru deinstitucionalizace Cech
a Moravy. Je to také diivod pro rozsiteni celého procesu (de)institucionalizace o koncept hranice.
Prestoze jsou totiz procesy vztazené na hranici a region Gzce propojené a vzajemné se podminuji,
mohou fungovat do jisté miry nezavisle. MiiZe nastat situace, ze region pfestava byt konstituovan
formalnimi a neformalnimi institucemi, ale jeho kompletnimu zaniku stale brani silny teritorialni
a symbolicky tvar.

Souvislost byvalé sudetonémecké hranice se soucasnou socidlné-prostorovou diferenciaci
Ceska byla potvrzena jiz v celé $kale indikatorti od vysledki voleb (Danék 2000; Kouba 2007;
Simon 2015), pies socialni ukazatele (Bernard 2012; Chromy, Kucéerova a Kucera 2009; Kor&ak,
Netrdova 2021) az k t€ém ryze ekonomickym (Testa 2021). S vyjimkou vlastnich pfedchozich
vyzkumu (Korcak 2021; Korcak, Netrdova 2022) vSak nikdo neprovadél analyzu na lokalni
urovni obci. Ostatni autofi uvadéli bud’ odsun Némci a nésledné dosidlovani jako mozné
vysvétleni predstavené regionalni diferenciace, aniz by efekt hranice piimo zkoumali (Kouba
2007; Bernard 2012), nebo vyzkum provadéli ve vyssich tizemnich celcich (Dan¢k 2000;
Chromy, Kucerova a Kucera 2009; Simon 2015; Testa 2021).

Zatim neznamy je také vyvoj efektu byvalé sudetonémecké hranice v ¢ase, zda postupné
dochazi ke snizovani, reprodukci nebo naopak zvySovani regionalnich rozdilt se signifikantni
zménou na hranici. Jediny, kdo do analyzy zahrnul casovy aspekt, je Testa (2021), ktery
za pomoci regresni analyzy na urovni okrestt zkouma dlouhodoby vyvoj rozdilu mezi témi
patiicimi do Sudet a do vnitrozemi. Z hlediska prosté hustoty zalidnéni poukazuje na snizovani
rozdild mezi vnitrozemim a Sudety v celém socialistickém obdobi. Trend trvajici az do SLDB
2001 vysvétluje relativné vyssi mirou plodnosti v Sudetech vyvazujici tamni dlouhodobé zaporné
migracni saldo. Z pohledu ekonomické struktury obyvatelstva zdaraziiuje poté predevsim
diferenci v podilu zaméstnanych v sektoru sluzeb, jenz je v porovnani s vnitrozemim dlouhodobé
niz§i v Sudetech a pfi SLDB 2011 se jeSt¢ podstatné prohloubil. Diplomova prace odhaluje
a porovnava promény efektu byvalé sudetonémecké hranice i vzhledem k jinym charakteristikam
populacnich struktur.

V navaznosti na obecné schéma spole¢enského rozvoje predstavené Hamplem, Blazkem
a Zizalovou (2008) je efekt sudetonémecké hranice na regionalni rozdily chapan ve smyslu
klicového primarniho faktoru. Jeho plisobnost se v§ak dale reprodukuje, zvétSuje nebo snizuje
podle toho, jaké mechanismy regionalniho vyvoje v daném misté prevazuji. Mechanismy
muzeme klasifikovat do tfi skupin. Prvni skupina kooperativné-konkuren¢nich mechanismu

vychazi z Gzemni d€lby prace, ptisobi ve sméru zvySovani regionalnich rozdilii a vytvari tak
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uzemni nerovnomérnosti. Druhd skupina konkurenéné-kooperativnich mechanismti souvisi
napiiklad s politickou soutézi nebo fungovanim trzni ekonomiky a stoji za socialnimi
nerovnostmi. Tfeti skupina regula¢nich mechanismi je ve schématu zastoupend napiiklad
pojistovaci regionalni politikou a oproti pfedchozim dvéma je dominantné konvergen¢niho
charakteru (Hampl, Blazek, Zizalova 2008). Vysledkem t&chto mechanismil je soubor procestl,
které neustale proménuji efekt primarniho faktoru a prekresluji tak prostorovy vzorec vytvoreny
povalenymi pifesuny obyvatelstva. Vzhledem k dlouhému casovému odstupu od udalosti
spoustéjicich proces deinstitucionalizace sudetonémecké hranice je snahou tyto potencialni dalsi
prostorové podminéné procesy identifikovat. Z ptedchozich studii (Korcak 2021; Korcak,
Netrdova 2021) i vyse diskutovaného historického kontextu je pfitom zfejmé, Ze mira
deinstitucionalizace neni v celé délce hranice rovnomérna. Homogenitu regionu Sudet rozporuje
napiiklad Hampl (2000) nebo Chromy (2004). Perlin (1999) dokonce typologicky rozdéluje
region na bohaté Sudety pii severni stitni hranici s Némeckem a Polskem a chudé¢ Sudety
v jiznich zeméd¢€lskych oblastech. Zvlastni diraz je proto v analytické ¢asti diplomové prace
kladeny na porovnani jednotlivych segmentti hranice a vysvétleni jeji prostorové heterogenity

v zavislosti na pouzitém indikatoru.
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3 Vybér indikatoru

Proces deinstitucionalizace hranice popsany v pfedchozi kapitole je zavisly na odeznéni jejiho
vlivu na utvareni regionalnich rozdila (obrazek 4). Piestoze se jedna v souladu s chapanim hranice
jako socidlniho konstruktu pouze o jednu z rovin hodnoceni celého procesu, ukazuje se analyza
tvrdych statistickych dat v okoli hranice jako dilezitda a zpohledu oznaceni hranice
za fantomovou dokonce jako nutnd. S tim souvisi také spravny vybér indikdtorti, u nichz je
souvislost s byvalou sudetonémeckou hranici zkoumana. Jejich volba vychazi z teoretické ¢asti
prace a je zaloZena na predpokladu, Ze odsun Ceskych Némctl z pohranic¢i a nasledné dosidleni
postiZzenych oblasti z vnitrozemi urcujicim zplsobem proménily tamni struktury obyvatelstva.
Prvni naznaky téchto zmén nastinil jiz rozbor nové vzniklych struktur ke s¢itani 1950 (viz obrazky
1,2 a 3). Hampl (2007, 2010) v této souvislosti ukazuje na relativné nizkou promeénlivost socio-
geografickych systémut, a lze proto ocekavat, Ze nové regionalni struktury obyvatelstva se
v danych prostorovych vzorcich ustalily na dlouha 1éta doptedu.

Vybér indikatord zastupujicich tfi elementarni struktury obyvatelstva, demografickou,
socialni a ekonomickou, je inspirovan zakladni klasifikaci faktorti a mechanizmti regionalniho
vyvoje podle Hampla, Blazka a Zizalové (2008) s doplnénim od Netrdové a Noska (2018).
Indikatory vztahujici se k socialni struktufe obyvatelstva jsou vzhledem k jejich Sirokému rozpéti
dale tfidéné na ty majici vztah k regionalni identité, lidskému kapitalu nebo socialni stabilité. Toto
déleni navazuje na Kor¢aka a Netrdovou (2022), ktefi u téchto tfi konceptd prokazali na datech
ze s¢itani 2011 souvislost s byvalou sudetonémeckou hranici. Schéma na obrazku 5 prehledné
zobrazuje vSechny indikatory vstupujici do prvotni analyzy véetné zdivodnéni jejich vybéru

nejdiive na zaklade struktury obyvatelstva a v piipadé té socialni jesté dle pouzitého konceptu.

Obr. 5 — Schéma indikatorii vstupujicich do prvotni analyzy

STRUKTURY OBYVATELSTVA

l. dél-lem’

DEMOGRAFICKA SOCIALNI EKONOMICKA
pod\"L obyvatel 0-14 let //I\\ mira nezaméstnanosti
podil ohyvatel 65+ et /// n d(]etenl' \\\
- | ~_
REGIONALNI IDENTITA LIDSKY KAPITAL SOCIALNI STABILITA
Ucast v komunélnich volbach zakladni vzdélani podil rodakg 18+
(¢ast v krajskych volbach vysokoskolské vzdélanf migracni obrat

Ucast v senatnich volbach
Zdroj: na zakladé¢ Hampl, Blazek, Zizalova 2008; Netrdova Nosek 2018; Kor¢ak, Netrdova 2022
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3.1 Operacionalizace vybranych struktur obyvatelstva

Operacionalizace vybranych struktur obyvatelstva a socidlné-geografickych koncepti (obrazek
vyzkumnou praci autora (Korc¢ak 2021; Korcak, Netrdova 2022). Vzhledem k potiebé porovnavat
regionalni rozdily v co nejdel$im Casovém horizontu je nutné, aby byla sekundarné ziskavana data
longitudinaln€ srovnatelna. Obecné je proto snahou vybirat indikéatory vychdzejici ze stejného
zdroje, u kterych byla data dlouhodob¢ sbirana stejnou metodikou. Dllezitym parametrem je také
dostupnost na urovni obci. Jako zakladni pramen dat, jenz splituje vSechny zminéné podminky,
byla primarné vyuzita data CSU ze séitani. Hlavni nevyhodu lze spatfovat v relativné dlouhych
10letych intervalech mezi jednotlivymi cenzy, kterd brani v analyze konkrétnich casové
ohrani¢enych faktorti ovliviiujicich zkoumanou socialng-prostorovou diferenciaci Ceska.
Ptikladem miize byt naptiklad vstup do Evropské unie v roce 2004, ekonomicka krize v roce 2009
nebo atmosféra ve spole¢nosti kolem uprchlické krize v roce 2015, které maji zietelné Casove
oznacitelny pocatek, ale doba trvani jejich dopadi se muze lisit. Z dat SLDB je slozité tyto dopady
vy¢ist a rozdélit mezi jednotlivé prelomové udalosti, které se za poslednich 10 let staly. Naopak
u nékterych s¢itani mize dochdzet k prekryvu s nékterym vykyvem zptsobenym krizi nebo
v opa¢ném piipadé endogennim ¢i exogennim pozitivnim impulsem, ¢imZ mohou byt data mirn¢
zkreslena. Soubor dat, se kterym pracuje analyticka ¢ast diplomové prace, je i pfes zminéné
nedostatky unikatni délkou ¢asovych fad jednotlivych indikatortt zahrnujicich poslednich pét
SLDB, vcetn¢ posledniho piedrevolu¢niho cenzu v roce 1980 a aktualnich dat z cenzu 2021.
Umoznuje tim komplexni hodnoceni vyvoje souvislosti byvalé sudetonémecké hranice se
socialné-geografickou diferenciaci Ceska na lokalni Girovni.

Demograficka struktura obyvatelstva je v analyze zastoupena obéma krajnimi protipoly
veékové struktury, a to podilem nejmladsi (014 let) i nejstarsi vékové skupiny (65 a vice let)
na celkovém poctu obyvatel, u kterych byl vék v ramci daného SLDB zjistén. Pfi interpretaci
vysledkt je dilezité mit na paméti, Zze v priab&hu sledovan¢ho obdobi mezi SLDB 1980 a 2021
dochazelo napfti¢ regiony k demografickému starnuti. To vychéazi z kombinace dvou procesu,
na kterych se oba indikatory podili svym dilem. Prvni proces souvisi se snizovanim podilu
nejmladsi vékové slozky kviili snizovani uhrnné plodnosti. Naproti tomu druhy proces je dany
zvySovanim podilu nejstarsi vékové slozky v disledku postupného prodluzovani stredni délky
zivota pii narozeni. Z toho divodu také vstupuji do prvotni analyzy indikatory zvlast, protoze
oba procesy mohou byt regionalné podminéné a plsobit tak na regionalni rozdily jinym zplisobem
(viz Kacerova, Ondackova a Mladek 2013).

Operacionalizace ekonomické struktury obyvatelstva byla ztizena dostupnosti dat na Grovni
obci, na které je dalsi analyza provedena. Z vybéru tak musely byt vyskrtnuty naptiklad primémy
ptijem nebo hruby domaci produkt, které jsou sledovany pouze v ramci vyssich tizemnich celku.
Jako nejvhodnégjsi indikator vystihujici ekonomickou vyspélost obce byla vybrana mira
nezamé&stnanosti vypocitana skrze podil nezaméstnanych ku v§em ekonomicky aktivnim osobam.
oficialn¢ sledovana az v prvnim porevolu¢nim sé¢itani v roce 1991, je souvislost prostorovych

vzorct s byvalou sudetonémeckou hranici porovnavana pouze pro posledni Ctyfi cenzy.
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Indikatory zastupujici socialni strukturu obyvatelstva jsou rozdéleny podle obrazku 5 na tii
socialné-geografické koncepty. Konceptem regionalni identity je vyjadfovana sounalezitost
mistnich obyvatel s izemim a byva Casto zminovan v souvislosti s jejim poklesem v disledku
povaleénych piesunii obyvatelstva (Chromy, Kuéerova, Kuéera 2009; Chromy, Skala 2010; Sery
2014), kdy dosidlenci méli oproti vysidlenym obyvatelim némecké narodnosti k regionu jen
minimalni nebo zZadny citovy vztah a museli si jej teprve postupné vybudovat. V diplomové praci
je koncept operacionalizovan skrze volebni ucast ve volbach na lokalni, regionalni a narodni
urovni. Vzhledem k tomu, Ze Uidaje za volebni Gcast nelze jako u zbylych indikatord vztahovat
k rozhodnému okamziku SLDB, byl vybran vzdy udaj za nejbliz§i volby k danému scitani.
Podobné jako u nezaméstnanosti jsou volby pfitfazeny az k porevolu¢nim scitanim pocinaje
SLDB 1991, protoze prvni demokratické volby s relevantnim udajem o volebni ucasti se konaly
az v roce 1990. Pro volebni ucast do obecnich zastupitelstev se jedna o roky 1994, 2002, 2010
a 2022, pticemz v obcich, kde nebyla k terminu fadnych voleb sestavena zadna kandidatka, je
idaj nahrazen terminem dodate¢nych voleb v dané obci (CSU 1998, CSU 2021d, CSU 2023b,
CSU 2023c¢). Prvni volby do krajskych zastupitelstev se konaly az v roce 2000 a bylo proto nutné
udélat vyjimku a kvali udrzeni ¢asové posloupnosti jsou postupné k jednotlivym porevolu¢nim
sCitdnim pfifazeny tdaje o volebni ucasti za roky 2000, 2004, 2010 a 2020. Specidlni piipad
predstavuje Praha, kterd se nefidi zdkonem o obcich a krajich, ale samostatnym zakonem
o hlavnim mésté Praze ¢. 131/2000 Sb. Volby na Magistrat hlavniho mésta se konaji v dobé
komunalnich voleb a jejich volebni ucast je tak v datech vzdy duplikovana s idajem za krajské
volby. U tietiho stupné€ voleb do Poslanecké snémovny se volebni ti€ast vztahuje k rokiim 1996,
2002, 2010 a 2021. Dalsim faktorem, ktery bylo nutné vzit v potaz kvtli pfepoctu dat do soucasné
uzemni struktury, byl vyrazny nartist poctu obci na pocatku 90. let, jehoz disledkiim se
podrobnéji vénuji Hampl a Miiller (1998). Namisto k rozhodnému okamziku SLDB 1991 ¢asove
bliz§ich komunalnich voleb v roce 1990 a snémovnich voleb v roce 1990 a 1992 jsou z toho
davodu zahrnuty do analyzy az druhé, respektive tfeti nejblizsi volby daného typu.

Koncept lidského kapitalu zahrnuje veskeré dovednosti, schopnosti a zkusSenosti jedince
a definuje tim zakladni vnitini zdroje regionalniho rozvoje. Casto byva uvadén v kombinaci
s ptibuznym konceptem socialniho kapitalu, ktery k nému predstavuje dilezité doplnéni, protoze
pojimé vSechny spolecenské kontakty, vztahy a sité, kterych je dany jedinec soucasti. Socialni
kapital tak usnadnuje jednani jedince ve spole¢nosti a urcuje pritom, zda dokaze své schopnosti
definované prostiednictvim lidského kapitalu vyuzit a zhodnotit. Urcujici roli pfisuzuji lidskému
kapitalu pravé ve spojitosti s konceptem socialniho kapitalu naptiklad Jan¢ak a kol. (2010), kdyz
jej v kontextu Ceskych periferii oznacuji za jednu z hlavnich determinant regiondlniho rozvoje
a zaroven potvrzuji pozitivni charakter vztahu mezi obéma koncepty. V analytické casti
diplomové prace zastupuji koncept lidského kapitalu oba extrémy vzdélanostni struktury
obyvatelstva, a to podil obyvatel s nejvy$§im dosazenym zakladnim vzdélanim na jedné strané
a podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim na strané€ druhé. V obou pfipadech se jedna o podil
v populaci nad 15 let, u které byl udaj v ramci cenzu zjistén. K vysokoskolskému vzd€lani se
pocitaji také absolventi bohosloveckych fakult s¢itani oddélené v ramci cenzu 1980. Naopak
absolventi podnikovych institutil a vyssich odbornych kol se podle metodiky CSU (2021¢) jeste

fadi k niz§imu stupni stfedniho vzdélani s maturitou.

33



Matej Korcak: Geograficke aspekty procesu deinstitucionalizace sudetonémecké hranice

Koncept socialni stability charakterizuji Kube§ a Kraft (2011) skrze potencial obyvatel
ajejich komunity k rozvoji a protiklad socialni nestability davaji naopak do souvislosti se
socialnim vyloucenim lokality. V diplomové praci odrazi koncept (dis)kontinuitu osidleni, ktera
byla v pohranic¢i narusena povale¢nymi presuny obyvatelstva. Jeho operacionalizace je pifitom
inspirovana zavéry Guziho, Hubera a Mikuly (2021), ktefi charakteristiky socialni (ne)stability
vztahuji k negativnim dopadiim reziden¢ni migrace. Prvnim indikéatorem je proto migracni obrat,
ktery odpovida pétiletému priméru souctu pristehovalych a vystéhovalych vztazenych na 1000
obyvatel v obci k danému s¢itani. Udaje o vystdhovalych a pfistéhovalych pochézi z databéze
vnitini migrace (CSU 2021b) obsahujici viak data na Girovni obci pouze od roku 1992 do roku
2021. Pro scitani 1991 a 2021 tak nejsou k dispozici data pro vypocet pétiletych intervall v okoli
roku, ve kterém byl cenzus proveden. Snahou je nicméné udrzet aplikaci stejné metodiky
a vypocet Citatele proto také vychazi z priméru péti hodnot, pficemz nejblizsi rok ma vahu 3
(1992, respektive 2021) a druhy nejblizsi vahu 2 (1993, respektive 2020). Druhym indikatorem
sledujicim socialni stabilitu je podil rodakd v obci v populaci nad 18 let, u které byl udaj
pti s¢itani zjistén. Za rodaky jsou povazovani rezidenti s trvalym pobytem v obci narozeni.

3.2 Syntéza vstupnich indikatorut

Za ucelem ovéfeni vhodnosti vybéru jednotlivych indikatord a zjisténi potencialnich moznosti
jejich redukce byla s daty vztazenymi k cenzu 2021 provedena faktorova analyza. Sledovany jsou
pfitom nejen vztahy napii¢ indikatory zastupujicimi jednotlivé struktury obyvatelstva, ale také
témi prisluSicimi ke stejné struktufe nebo konceptu. Hodnota Kaiser-Meyer-Olkinova testu
(0,713) spolu se signifikantnim Bartlettovym testem (p-hodnota < 0,001) vypovida o vhodnosti
dat pro provedeni faktorové analyzy. Navzdory Kaiserovu pravidlu (Hendl 2004) urcujicim
idealni pocet vyextrahovanych faktori, bylo rozhodnuto o zafazeni ctvrtého faktoru, u kterého se
dostava hodnota vlastniho ¢isla pod kritickou hodnotu 1 (tabulka 1). Divodem je pfedevsim jinak
nizké zastoupeni miry nezaméstnanosti a volebni Giasti v komunalnich volbach. Ctvrty faktor
navic vyznamnou merou piispiva k podilu vysvétlené variability (tabulka 1) a hodnota vlastniho
gisla (0,96) se pohybuje jen t&8n& pod 1. Ctvefice faktorii pfitom obsahuje téméF tfi Stvrtiny

puvodni informace deseti vstupnich indikatoru.

Tab. 1 — Podil celkové variability vysvétlené na zdkladé Ctyi vyextrahovanych faktori

. L Kumulativni hodnota
Vlastni ¢islo Vysvétleny rozptyl (v %) v %)
vV 70

Faktor 1 3,02 25,35 25,35
Faktor 2 2,04 16,59 41,94
Faktor 3 1,29 15,77 57,71
Faktor 4 0,96 15,41 73,12

Poznamka: Hodnoty po rotaci metodou Varimax.
Zdroj: vlastni vypodty zalozené na CSU 2021a, CSU 2021b, CSU 2023a, CSU 2023b, CSU 2023¢

Z matice faktorovych zatézi v tabulce 2 vyplyvé, ze indikatory zastupujici jednotlivé
struktury obyvatelstva a koncepty ze schématu na obrazku 5 se az na vyjimky znovu nezavisle
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spojuji do spole¢nych faktord. Vyjimku predstavuji pouze indikatory tykajici se vzdélanosti, které
ve faktoru 1 tuzce koreluji také smirou nezaméstnanosti a volebni UcCasti v krajskych
a snémovnich volbach. Vzhledem k tomu, Ze mira nezaméstnanosti neni klasickym indikatorem
ekonomické struktury obyvatelstva, ale v odborné literatufe byva oznaCovana spiSe
za socioekonomicky ukazatel (napt. Blazek, Netrdova 2012a), neni tato korelace prekvapiva.
Podobné se také vzdelanost uvadi v demokratickych statech jako jedna z determinant volebni
ucasti (Mattila 2003). Ostatni indikatory se shlukuji viceméné dle ptivodniho rozdéleni na ty
zastupujici demografickou a socialni strukturu obyvatelstva, kterd se jest¢ dale d€li na tii
samostatné koncepty (viz obrazek 5). Ztoho vyplyva, Ze i pfes opacnou povahu nékterych

indikatorti vykazuji z hlediska sledovanych struktur a konceptli podobné prostorové vzorce.

Tab. 2 — Rotovand matice faktorovych zatéZi a zastoupeni vstupnich indikdtorii

Zakladni vzdé€lani -0,79 0,64
Vysokoskolské vzdélani 0,73 -0,28 0,27 0,69
Komunalni volby 0,91 0,84
Krajské volby 0,60 0,61 0,75
Snémovni volby 0,70 0,58 0,82
Migrac¢ni obrat 0,83 0,72
Podil rodakn 18+ -0,85 0,75
Mira nezamé&stnanosti -0,69 0,54
Podil obyvatel 0—14 let -0,87 0,79
Podil obyvatel 65+ let 0,89 0,80

Poznamka: Rotace metodou Varimax, zobrazeny faktorové zatéze > +0,25, tucné zvyraznéné faktorové
zatéze > +0,5.

Zdroj: vlastni vypoéty zalozené na CSU 2021a, CSU 2021b, CSU 2023a, CSU 2023b, CSU 2023c¢

Vysledky faktorové analyzy, jez v zasadé potvrdily zakladni rozde€leni indikatort podle
schématu na obrdzku 5, slouzi jako argument pro syntézu vstupnich deseti indikatori
do vyslednych péti souhrnnych. Kazdy znich pfitom v analyze zastupuje jinou strukturu
obyvatelstva nebo socialné-geograficky koncept (obrazek 5). Pfi redukci plvodnich deseti
indikatorti byla zavrhnuta jina nabizejici se varianta vyuziti faktorovych skore, jak postupoval
napiiklad Korc¢ak (2021), protoze by se tim ztratila moznost zkoumat sledované struktury
vystihujici pfimo dané syntetické indikatory (viz tabulka 3). Struktury obyvatelstva a socialné-
geografické koncepty jsou brany pouze jako zdivodnéni jejich vybéru, ale dale nejsou pfi
interpretaci vysledki uzivany, protoze jejich podstata je komplexnéjsi a naptiklad lidsky kapital
nelze méfit pouze na zaklad¢ indexu vzdélanosti.

Koncept lidského kapitalu zastoupeny pivodné podily obyvatel snejvy$sim dosazenym
zakladnim, respektive vysokoskolskym vzdélanim, je dale analyzovan pouze prostfednictvim
pramérného poctu let stravenych formalnim vzdélavanim. Vypocet souhrnného indikatoru skolni
dochazky vychazi z metodiky CSU (2010), kdy je jednotlivym stupiiim vzd&lanosti piifazena
vaha podle doby, jakou absolventi daného stupné primémé stravi studiem (viz ptiloha 2).
Analogickym postupem je namisto podilii obyvatel ve véku 0-14 a 65 a vice let vypocitan
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souhrnny indikator primérného véku. Kvili dostupnosti dat a aplikaci shodného vypoctu na vSech
pet SLDB je vypocitan z pétiletych vékovych skupin, kdy vahou urcité vékové skupiny je vzdy
sttedni hodnota daného vékového intervalu. Posledni otevieny interval je poté vynasoben souctem
dolni meze intervalu a nadé€je doziti ve véku 75 let pfi daném scitani.

Prestoze struktura vztahii mezi vstupnimi indikdtory zjisténa pomoci faktorové analyzy
odhalila souvislost miry nezaméstnanosti s lidskym kapitadlem v obci, je nezaméstnanost
vyjadiujici ekonomickou strukturu obyvatelstva ponechdna v dalsi analyze jako samostatny
indikator. Diivodem je absence jiné vhodné alternativy, ktera by zajistila zastoupeni ekonomické
struktury v analyze a pfitom se u ni dala ocekéavat souvislost s byvalou sudetonémeckou hranici.
Ryze ekonomicky ukazatel dostupny napiic scitanimi pfedstavuji podily ekonomicky aktivnich
pracujicich v priméru, sekundéru nebo terciéru. U nich nicméné zména mezi s¢itanimi 1930
a 1950, mimo jiné také kvuli nizké vazbé na socialni struktury obyvatelstva, nenaznaCovala
Stépeni regionalnich rozdilh mezi Sudety a vnitrozemim, jako je patrné z jinych indikatord
na obrazcich 1, 2 a 3. Obecné dochazelo k plosnému narlstu podilu zaméstnanych v terciéru
a soubézné s tim vykazovaly okresy relativné bez vyjimky pokles podilu zaméstnanych v priméru
(Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014). Regionalni rozdily 1ze pozorovat pouze u zmény
z hlediska podilu ekonomicky aktivnich osob pracujicich v sekundéru, které se vSak neshluku;i
v okoli byvalé sudetonémecké hranice (viz piiloha 1).

Synteticky indikator ob¢anské angazovanosti vyjadiujici miru regionalni identity je vypocitan
skrze primér z-skore tfech volebnich ucasti z €asové nejblizSich komunalnich, krajskych
a snémovnich voleb. Obdobnym zpiisobem je provedena také syntéza indikatori migracniho
obratu a podilu rodakti do souhrnného indikatoru vypovidajicim o kontinuité osidleni. Z-skore
migracniho obratu je vSak uméle pfevedeno zménou znaménka na opacné cislo, aby byl vztah

obou vstupnich indikatorti ke kontinuité osidleni shodné pozitivni.

Tab. 3 — Piehled péti souhrnnych indikatorii vstupujicich do analyzy, jejich vypocet a dostupnost

Souhrnny indikétor Zdivodnéni vybéru Vstupni indikator Dostupnost dat
SKOLNI Koncept lidského Primérny pocet let | 1980, 1991, 2001, 2011,
DOCHAZKA kapitalu stravenych ve Skole 2021
Ucast v komundlnich | 1994 5002, 2010, 2022
volbach
OBCANSKA Koncept regionalni Ucast v krajskych
ANGAZOVANOST identity volbéch 2000, 2004, 2012, 2020
Ucast ve snemovnich | 1996 1002, 2010, 2021
volbach
Migracni obrat
1991, 2001, 2011, 2021
STABILITA Koncept socialni na 1000 obyvatel ’ ’ ’
OBYVATELSTVA stability Podil fﬂodaku 1991, 2001, 2011, 2021
v populaci nad 18 let
PRUMERNY VEK Demograficka Priimérny vek 1980, 1991, 2001, 2011,
struktura 2021
NEZAMESTNANOST | Ekonomické struktura Mira 1991, 2001, 2011, 2021
nezamestnanosti

Poznamka: Zakladni popisna statistika vstupnich indikatort a jejich zdroje dat jsou uvedené v ptiloze 2.
Souhrnné indikatory jsou vypocitany jako primeér z-skore vstupnich indikatora.
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4 Metodika vyzkumu

Tvvr

fadovostni trovni. Jeding tak je totiz mozné vénovat se bezprostiednimu okoli hranice a izolovat
jeji efekt na regionalni rozdily od jinych faktort a mechanismti (Hampl, Blazek, Zizalova 2008)
ovliviiyjicich sociadlné-prostorovou diferenciaci. Jako nejvhodnéjsi jednotky se pro provedeni
analyzy v Ceské regionalni statistice ukazaly obce. Obce totiz nejsou nodalni regiony, ale vnitingé
integrované samospravné celky, které jsou pro analyzu jako jednotky dostacujici, nebot’ se
v ramci analytickych krokt slucuji do rGznych hrani¢nich pasem. Pouziti fddovostné vysSich
smysl také nedavala. K datu posledniho do analyzy zahrnutého s¢itani v roce 2021 bylo v Cesku
evidovano 6258 obci. Z toho ¢étyfi obce, které jsou na obrazku 6 vyznaceny ¢ernou Srafou, maji
specificky status vojenského tjezdu. Vzhledem k tomu, Ze na jejich izemi neni mozné mit od
roku 2016 ze zakona piihlaseny trvaly pobyt, jsou z analyzy kvili absenci dat za posledni SLDB
vyjmuty. Obdobny problém se tyka také Sesti obci, jez se k 1. lednu 2016 od vojenskych ujezda
odde¢lily, protoze az do roku 2015 nemohli tamni obyvatelé volit ve volbach do obecnich
zastupitelstev. Do dalsi faze vyzkumu z toho diivodu vstupuje 6248 uzemnich jednotek. Jelikoz
se v prub¢hu sledovaného obdobi pocet obci proménoval, bylo nutné piepocist data z predeslych

cenzil do aktudlni uzemni struktury. K obcim, které vznikly az v pribéhu sledovaného obdobi,

vvvvvv

vvvvvv

Naopak u zaniklych obci byly jejich absolutni tidaje pti¢teny i v minulych letech k t€ém obcim, se
kterymi doslo ke slouceni. VSechny pfepocty byly provedené tak, aby soucet piepoctenych
absolutnich udaji daného indikatoru stale odpovidal skuteénému absolutnimu poctu.

Prvnim nutnym krokem predchazejicim samotné analyze je promitnuti byvalé sudetonémeckeé
hranice do stavajici izemni struktury, aby bylo mozné lokalni data z poslednich SLDB vzdy
jednoznacné pfitadit do Sudet, nebo do vnitrozemi. Chromy (2000) v této souvislosti nabizi dvé
moznosti, jak k jejimu vymezeni v souc¢asném vyzkumu piistupovat. Prvni moznost je zalozena
na ptrevazujicim obyvatelstvu némecké narodnosti pfi poslednim relevantnim s¢itdni v roce 1930,
coz nejlépe vystihuje zonu postizenou povaleénymi piesuny obyvatelstva. V navaznosti na tuto
metodiku postupovali také Chromy, Ku¢erova a Kuéera (2009) nebo Simon (2015). Lisi se pfitom
ve volbé regionalnich jednotek, podle kterych byla hranice vymezena, kdy Chromy, Kuéerova
a KuCera (2009) vyuZivaji tehdej$i obecni strukturu, zatimco Simon (2015) se rozhodl

pro historické soudni okresy. V obou pfipadech vSak neni hranice spojita, protoze vétSinu
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obyvatel tvorili ¢esti Némci 1 v nékterych vnitrozemskych méstech lezicich mimo Sudety jako
napiiklad v Jihlavé nebo Brné.

V analytické ¢asti diplomové prace je vyuzita druhd Chromym (2000) navrhovana moznost.
Ta vychazi z podilu obcovaci feci pii sCitani 1910, coz piimo koresponduje se samotnou
delimitaci sudetonémeckych oblasti postoupenych v roce 1938 Némecku. V kontextu hodnoceni
procesu (de)institucionalizace sudetonémecké hranice je tim pfiznana veétsi dilezitost momentu,
kdy doSlo k zavrSeni procesu institucionalizace regionu Sudet a kdy poprvé dostala hranice
oficidlni status v regionalnim usporadani. Ve stdvajicim administrativnim clenéni byl co
nejpiesndji identifikovan obraz byvalé hranice protektoratu Cechy a Morava (VUGTK 2020).
Jako nejvhodné;jsi regionalni troven byla vybrana aktudlné platna obecni struktura (RSO 2022),
kterou lze jednoduse propojit s daty ze s¢itani. V projekci zobrazené na obrazku 6 bylo pfitom
snahou minimalizovat odchylky od piivodni protektoratni hranice slouzici jako vzor, a pfitom
zachovat kontinualni liniovy charakter hranice. V urCitych mistech bylo nutné odstranit nékteré
vzniklé exklavy a enklavy, aby hranice rozdélovala dva izemné koherentni regiony. Vysledné
vymezeni sudetonémecké hranice proto sice 100% neodpovida skuteénému obrysu protektoratu
Cechy a Morava, protoze zejména v okoli velkych mést se za uplynulych 80 let hranice obci

posunuly, pro ucely dalsi analyzy a vyzkumné cile jsou vsak tyto odchylky zanedbatelné.

Obr. 6 — Vymezeni sudetonémecké hranice ve stivajici izemni struktuiee a jeji rozdéleni na étyii hranicni

segmenty na zdakladé historickych némeckych provincii

NEMECKO
POLSKO

N‘emecké jizni Mm_ava

NEMECKO
SLOVENSKO
RAKOUSKO
Hranice: == protektoratu Cechy a Morava Vojenské Gjezdy 0 kilometry 100

— statni
Poznamka: Kartografické zobrazeni je v soufadnicovém systému WGS 84.
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé RSO 2022 a VUGTK 2020
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V souladu s teoretickymi pfedpoklady o prostorové heterogenite¢ efektu sudetonémecké
hranice na regionalni rozdily je poté hranice na zakladé historického kontextu rozdélena na Ctyfi
hlavni hrani¢ni segmenty (obrazek 6). Rozdéleni ma ptivod v autonomnich provinciich, které
vyhlasila némecka etnickd mensina v roce 1918 na protest proti vzniku Ceskoslovenska —
Némecka jizni Morava, Sumavska Zupa, Némecké Cechy a Sudetsko (Houzvitka 2015). Protoze
vymezeni provincii pfimo nekoresponduje s pozdéjsi protektoratni hranici, byla hranice uméle
rozdélena do Ctyi segmenti v celé své délce tak, aby bylo mozné u kazdé obce urcit, do jakého
prochéazejici Moravskoslezskym krajem pfifazena k segmentu podél historické provincie
Sudetska, i kdyz skute¢né vymezeni provincie se od toho na obrazku 6 lisi.

Za ucelem odhaleni povahy efektu hranice na regionalni rozdily (obrazek 4) jsou poté kolem
hranice smérem do Sudet i do vnitrozemi vymezena tfi hrani¢ni pasma. Pasmo dotyku zahrnuje
pouze obce, jez s byvalou sudetonémeckou hranici ptimo sousedi. K témto obcim jsou nasledné
kumulativn€ nacitdny obce s vyznamovym stiedem vzdalenym od hranice do 10, respektive 20
kilometra (obrazek 7). Subjektivni volba §itky pasem je zalozena na rovnovaze mezi minimalnim
poctem pozorovani (obci) pottebnych pro dalsi analyzu a zaroven rozsahem tzemi, na kter¢ jeste
muze mit hranice potencialni vliv. Stejna metodika byla v tomto ohledu pouzita jiz v pfedchozich
studiich autora (Kor¢ak 2021; Kor¢ak, Netrdova 2022).

Obr. 7 — Vymezeni hrani¢nich pasem v okoli byvalé sudetonémecké hranice

=== Hranice protektoratu Cechy a Morava VZDALENOST 0D HRANICE {pocet obci)

20 km (2317) 20 km (1050)
10 km (1309) 10 km (749)

—— Statni hranice

F/77) Vojenské djezdy

kilometry
0 100
I |

Poznamka: Jednotliva hrani¢ni pasma jsou brana vzdy spojit¢ od hranice. Znazornéné (kumulativni) pocty
tedy odpovidaji vS§em obcim v dané vzdalenosti od hranice. Kartografické zobrazeni je v soufadnicovém
systému WGS 84.

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé RSO 2022

Hodnoceni procesu deinstitucionalizace sudetonémecké hranice je provedeno ve tiech na sebe
navazanych analytickych krocich. Zakladni moznost, jak efektnim zplisobem znazornit existenci

fantomové hranice ptedstavuje vyuziti jednoduchého kartogramu. Vhodné zvolena barevna Skéla
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sice mlze znazornit regionalni rozdily v okoli hranice, obecné je vSak mapa slozitd k objektivni
interpretaci. Za ucelem objektivizace je proto v prvnim kroku pro pocatecni vizualizaci
fantomové hranice provedena hot-spot analyza pracujici jiz s uréitou mirou spolehlivosti
kvantifikovanou skrze statistiku Getis-Ord Gi* (Getis, Ord 1992; Ord, Getis 1995). Identifikace
shluki nizkych a vysokych hodnot daného indikatoru na riiznych hladindch vyznamnosti
umoziuje sledovat, zda dochazi k signifikantni zméné v mistech, kudy hranice prochazi.
V navaznosti na Blazka a Netrdovou (2009, 2012b) je zvoleno prostorové vazici schéma
s konstantni mezni vzdalenosti 10 kilometrd osvéd¢ené v ramci Ceské sidelni struktury. Stejna
metodika byla zaroven aplikovéna na z hlediska vstupniho indikatoru nejstarsi a nejaktualnéjsi
dostupny cenzus, coz piindsi zakladni charakteristiku vyvoje prostorového vzorce v Case.
Prestoze tak mulzeme jiz na zadkladé¢ hot-spot analyzy vyvodit hrubé predbézné zaveéry
o stanovenych vyzkumnych otazkach, sila efektu a jeji vyvoj v €ase a prostoru zlistavaji nadale
neurcité a vagni.

Druhy krok analyzy, ktery se sklada ze dvou samostatné nosnych ¢asti, se detailnim zpiisobem
zaméfuje na vyhodnoceni vyvoje efektu byvalé sudetonémecké hranice na vybrané indikatory
v Case. V prvni Casti je signifikantni zména v hrani¢nim pasmu dotyku porovndvana z hlediska
péti vybranych souhrnnych indikatorti za vSechna dostupna séitani. Statistickd vyznamnost
rozdilu v primérnych hodnotach indikatorG v protilehlych hrani¢nich pasmech je zjiSténa
z dvouvybérového t-testu, ktery se vyuziva pro testovani rovnosti primért ve dvou nezavislych
nahodnych vybérech s normalnim rozdélenim. Pfi porovnani p-hodnot za dva cenzy Casto vychazi
rozdil shodné jako statisticky vyznamny, nelze v$ak porovnat, kdy byla sila efektu statisticky
silngjsi. S timto zamérem je p-hodnota dvouvybérového t-testu doplnéna také o ukazatel vécné
vyznamnosti, konkrétné Cohenovym d (Cohen 1988, Hendl 2004) méficim velikost u¢inku.
Tabulka 4 dle Cohena (1988) vymezuje intervaly hodnot Cohenova d vzhledem k mife

deinstitucionalizace hranice.

Tab. 4 — Mira deinstitucionalizace hranice v zdavislosti na hodnoté Cohenova d

Ekvivalentni Mira
Interval hodnot q o5 PP g .
Velikost ucinku porovnani — vySka deinstitucionalizace
Cohenova d ) .
divek hranice
méné nez 0,20 zanedbatelny - uplna
0,20-0,49 maly 15a16 let silna
stiedni
0,50-0,79 (rozpoznatelny 14 a 18 let slaba
clovekem)
0,80 a vice velky 13 a 18 let zadna

Poznamka: Urceni miry deinstitucionalizace na zakladé Cohena (1988), ktery hranice pro interpretaci
velikosti u¢inku dokladéd prumérnym vyskovym rozdilem mezi divkami v urcitém véku.

Prvni fadek predstavuje dolni mez hodnoty Cohenova d, pod kterou jiz mizeme hranici

povazovat za deinstitucionalizovanou, zatimco dal§i tfi fadky tabulky vymezuji rGznou
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viditelnost, a tedy silu nedeinstitucionalizované fantomové hranice. Ve druhé ¢asti tohoto kroku
jsou nasledné ¢asoveé srovnany prumérné hodnoty vybranych indikatort také v SirSich hrani¢nich
pasmech (viz obrazek 7). Tento zplisob umoziiuje tim odhalit evoluci ptimého efektu hranice
vCetné jeho potencidlni gradace s rostouci vzdalenosti smérem do Sudet, respektive
do vnitrozemi. Vyuzit je pii tom bezrozmérny ukazatel z-skérti umoziujici srovnani rozdila
napfic¢ rozdilnymi jednotkami. V obou castech je trend vyvoje Cohenova d znazornén pomoci
jednoduse interpretovatelnych sloupcovych diagrami.

V prvnim i druhém analytickém kroku se s hranici pracuje jako se spojitym liniovym prvkem
o délce tém&F 3000 kilometrti lemujicim celé Sudety od jizni Moravy, pres Cechy aZ do Slezska.
Tteti analyticky krok proto zohlediiuje zatim piehlizeny teoreticky predpoklad o prostorové
heterogenité sudetonémecké hranice. Za timto ucelem je hranice rozdélena do 121 pomocnych
bodli vzdalenych od sebe ptesné¢ 25 kilometrti, jez rozd€luji hranici na 120 (s vyjimkou
koncového) stejné dlouhych useki. Pro kazdy z téchto bodu jsou poté na zakladé eukleidovské
vzdalenosti vybrany obce, jejichz vyznamovy stfed se vii¢i nim nachézi v kruhu o poloméru 25
kilometrd a zaroven se nachazi v hrani¢nim pasmu dotyku. Kruhy se vzajemné prekryvaji
a do vypoctu hodnot dvou sousednich hrani¢nich pomocnych bodt tak ¢astecné vstupuji ty samé
obce. Zajisténa je tim plynulost vypoctu zamezujici vykyvim na urovni obci, pied kterymi
ve specifické rozdrobené cCeské sidelni struktufe varuje napiiklad Hampl a Miiller (1998).
Zatimco vysledné mapové vystupy jsou kartograficky zobrazené v souradnicovém systému WGS
84, vypocty eukleidovské vzdalenosti mezi pomocnymi hrani¢nimi body a vyznamovymi stfedy
obci jsou provedené v Kiovakové soufadnicovém systému, jez nezkresluje vypocty ploch
a vzdalenosti. Volba rozestupu mezi jednotlivymi body se odviji od dostatecného mnozstvi obci
pottebnych pro provedeni dvouvybérového t-testu (alespon 30 pozorovani, tedy 15 a 15 obci
na kazdé stran¢ hranice), respektive vypoctu Cohenova d. Stejna metodika, ktera byla provedena
v piedchozi analytické fazi pro zhodnoceni statistické a vécné vyznamnosti rozdilu mezi obcemi
leZicimi na stran¢ Sudet a ve vnitrozemd, je zv1ast’ aplikovana také na okolni obce kazdého ze 121
bodu. Pro vSechny segmenty jsou nasledné pomoci jednoduchého aritmetického priméru obou
jejich koncovych bodt ziskany ptislusné hodnoty Cohenova d a p-hodnoty.

Aplikovany jsou vramci tohoto analytického kroku dva odlisné pfistupy k vymezeni
hrani¢nich segmentti, respektive usekd, které se vSak ve vysledku promitaji do jednoho
sjednoceného mapového vystupu. Prvni kontinudlni pfistup zndzorfiuje z pohledu ptislusného
indikatoru kazdy ze 120 hrani¢nich usekti v rozdilné Sifce v zavislosti na velikosti ucinku
kvantifikovaném skrze Cohenovo d. Hranice se tak proporéné rozsifuje nebo zuzuje podle toho,
jaka je v daném miste€ sila efektu hranice na regionalni rozdily. Provedeni tézZe analyzy v prvnim
a poslednim dostupném SLDB navic umoznuje také zahrnuti ¢asového aspektu, kdy starsi cenzus
je svétlejsim odstinem jedné barvy a mladsi cenzus tmavsim. V usecich, kde efekt v Case vzrostl,
prekryva tmavy odstin svétly a naopak. Druhy diskrétni ptistup rozdé€luje hranici v bodech, kde
se na hranici stykaji sousedni némecké provincie vyhlasené v roce 1918 (obrazek 6), do Ctyt
nestejné¢ dlouhych hrani¢nich segmentli. Demonstrovan je tim jejich dlouhodobé odlisny
historicky kontext, jenz je mozné ov¢fit jako jeden z faktorG vysvétlujicich prostorovou
nerovnomérnost miry deinstitucionalizace sudetonémecké hranice. Pro kazdy ze ¢tyt historickych
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segmentd je poté vécna vyznamnost tamniho efektu hranice na regiondlni rozdily vypocitana jako
vazeny pramér Cohenova d pro vSechny pomocné hrani¢ni body spadajici do daného segmentu,
kde vahu predstavuje pocet obci spadajicich k jednotlivym bodim. Diskrétni pfistup je
do vysledné mapy zaclenén prostiednictvim Ctyt sloupcovych diagrami nalezicich k jednotlivym
historickym hrani¢énim segmentiim, v nichz kazdy sloupec zastupuje hodnotu Cohenova d
pro piislusné SLDB. Zohlednéna je tim tak rovnéZ prostorova nerovnomérnost vyvojovych
tendenci sily efektu fantomové hranice.
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5 Hodnoceni miry deinstitucionalizace byvalé
sudetonémecké hranice

Hodnoceni miry deinstitucionalizace byvalé sudetonémecké hranice vychazi ze tii metodicky
odlisnych pohledt, které na sebe svymi zavéry vzajemn¢ navazuji a postupné tim odkryvaji
odpovédi na vyzkumné otazky diplomové prace stanovené v uvodu. VSechny tii jednotlivé kroky
analyzy jsou samy o sob€ nosné, teprve dohromady jako celek vSak vytvéfeji inovativni
metodologicky pfistup k vizualizaci a méfeni fantomovych hranic, podrobné popsany
v predchozi kapitole zabyvajici se metodikou vyzkumu.

Prvnim krokem analyzy je vizualizace existence fantomové hranice (kapitola 5.1), jez
umoznuje sledovat jeji souvislost se socialné-prostorovou diferenciaci jako tzv. primarniho
faktoru v celostatnim méfitku. Druhy analyticky krok se v ndvaznosti na to zamétuje na promény
miry deinstitucionalizace v Case (kapitola 5.2). V ramci tietiho kroku analyzy (kapitola 5.3) jiz
na hranici neni nahlizeno jako na jednolity prvek v prostoru a zohlednény jsou tak piedpoklady
jeji prostorové heterogenity zalozené na rozdilném historickém a prostorovém kontextu
jednotlivych hrani¢nich segmentt a Gisekti. Potadi, v jakém jsou v ramci té€chto tii analytickych
kroka indikatory jednotlivych struktur obyvatelstva interpretovany, vychazi z jejich rostouci
komplexity, tedy od demografické, ptfes socialni (dale rozdélené na sociadlné-geografické
koncepty lidského kapitalu, socidlni stability a regiondlni identity) k ekonomické struktufe

obyvatelstva.

5.1 Vizualizace existence fantomové hranice v celostatnim meéritku

Fantomovou hranici je mozné definovat jako hranici, ktera je tzv. viditelnd v mapé pii zobrazeni
jevl vazanych na spole¢nost (Hirschhausen 2017). Prvotni vyhodnoceni existence fantomové
hranice je proto zaloZeno na subjektivnim posouzeni, zda shluky nizkych (cold spot) a vysokych
(hot spot) shlukti vybranych indikatori zobrazenych pomoci hotspot analyzy vizualné
koresponduji se sudetonémeckou hranici. Zasadnim aspektem je v tomto ohledu sledovani
proménlivosti prostorovych vzorci v Case, tedy jak se s postupem Casu zminéna viditelnost
hranice méni. Interpretace prostorovych vzorctu se tak soustfedi také na identifikaci dalSich
procesit ovliviiyjicich socialné-prostorovou diferenciace, které v urcitych mistech proménily
regionalni struktury vytvofené povaleCnymi pfesuny obyvatelstva. Hampl (2007, 2010) v tomto
kontextu ukazuje na rozdilnou stabilitu regionalnich struktur v zavislosti na jejich postaveni

na Skale principu komplexity. Politické nebo ekonomické struktury zalozené na rozhodovani
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jedinct se podle néj méni rychle, socidlni struktury semikomplexni povahy pomaleji a komplexni
geografické se neméni téméei viubec.

V ptipadé¢ indikatoru demografické struktury obyvatelstva, pramérného veku, se
ve sledovaném 50letém obdobi prostorovy vzorec zasadné proménil. V datech vychazejicich
ze s¢itani 1980 nelze piehlédnout polarizaci hodnot mezi Sudety a vnitrozemim (viz obrazek 8).
Zatimco v Sudetech byly tehdy relativné plosné koncentrovany obce s nizkym primérnym
vékem, obce se stardi v&kovou strukturou byly soustiedéné pievazné do vnitrozemi Cech.
Z hlediska demografické struktury tak byl jesté v 80. letech 20. stoleti patrny vliv odsunu Némct
a nasledného dosidlovani pohranic¢i (obrazek 3) jako primarniho faktoru prostorové diferenciace.
V této souvislosti Testa (2021) v transverzalnim pohledu také poukazuje na vyS$i intenzitu
plodnosti v pohrani¢nich sudetskych regionech ve srovnani s vnitrozemim po celé socialistické
v Usteckém, Karlovarském a Moravskoslezském kraji (CSU 2023a). Odliv mladé populace
stéhujici se za lepsi kvalitou zivota tak do té doby byl ve vztahu k primérnému véku vyvazovan
obéma zakladnimi demografickymi procesy ovliviiujicimi pfirozenou reprodukci obyvatelstva.
Naproti tomu pfi poslednim cenzu v roce 2021 je jiz prostorovy vzorec prumérného veku
piekreslen soucasnymi dominantnimi proudy vnitini migrace a s byvalou sudetonémeckou

hranici vizualn¢ takika nesouvisi (obrazek 8).

Obr. 8 — Hot Spot analyza priomérného véku k SLDB 1980 a 2021

[Z7] Vojenské tjezdy

SHLUKY HODNOT - SPOLEHLIVOST

kilometry I Cold Spot 99% Hot Spot 90% - — - Hranice protektoratu Cechy a Morava
150 Cold Spot 95% Hot Spot 95% — Stétn hranice
Cold Spot 90% [l Hot Spot 99%

Nesignifikantni

S —

Poznamka: Pouzito je vazici schéma konstantni mezni vzdalenosti 10 kilometrti. Hranice protektoratu
Cecha a Morava je vymezena v administrativnim ¢lenéni na trovni obci platném k SLDB 2021 podle
vétsinového podilu némecké ndrodnosti pri scitani 1930 (podrobnéji viz kapitola 4). Kartografické
zobrazeni je v soufadnicovém systému WGS 84.

Zdroj: vstupni data viz pfiloha 2; RSO 2022

Ztratu vyznamu historické hranice Sudet pro demografické charakteristiky rozmisténi
obyvatelstva potvrzuji také Netrdova a Nosek (2018), pficemz konvergenci s vnitrozemim
vysvétluji procesem demografického starnuti, kterym v pribéhu transformacniho obdobi prosla
také tamni populace tvofena ze dvou tfetin dosidlenci. Jako diilezitéjsi determinanta regionalni
diferenciace vékové struktury se nyni jevi migrace z vnitinich periferii pii hranicich kraji (Perlin
1999; Musil, Miiller 2008), ktera souvisi s tamnim odlivem mladé populace a soucasné starnutim
starousedlikt. Typicka vnitini periferie je na obrazku 8 patrna naptiklad pii hranici Stiedoc¢eského

kraje nebo na rozhrani Plzeniského a JihoCeského kraje. Zrcadloveé obraceny extrém predstavuji
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naopak regiony s vysoce pozitivnim migracnim saldem, tvofici vlivem st¢hovani mladych rodin
shluky nizkych hodnot témét okolo vSech krajskych mést.

Prostorovy vzorec indikatoru lidského kapitdlu, primérné Skolni dochdzky, je oproti
praimérnému véku vyrazng stabilnéjsi. Shluky vysokych hodnot se mezi s¢itanimi 1980 a 2021
proménily jen minimalné (viz obrazek 9), pfiCemz je ziejmé, ze vySsi uroven vzdélanosti je
dlouhodobé zavisla na vertikalni sidelni struktute. S vyjimkou Usti nad Labem se jako dilezity
jevi faktor pfitomnosti univerzity, jez pozitivnim zplsobem ovliviluje tamni institucionalni
prostfedi a motivuje k prodluzovani studia. Podobné jako u priimérného véku tak vyznamnou roli
hraje mira urbanizace a s ni spojené procesy, které soubézné také podporuji stabilitu prostorovych
vzorci. Proménila se vSak regionalni koncentrace nizkych shlukd hodnot, jez k SDLB 2021
opticky koresponduji s byvalou sudetonémeckou hranici (obrazek 9), kdezto v roce 1980 byly
relativné nepravideln€ rozmisténé v rdmci celého venkova.

Obr. 9 — Hot Spot analyza Skolni dochazky v obcich k SLDB 1980 a 2021

SHLUKY HODNOT - SPOLEHLIVOST

kilometry I Cold Spot 99% Hot Spot 90% - — - Hranice protektaratu Cechy a Morava
150 Cold Spot 95% Hot Spot 95% — Statni hranice
Cold Spot 90% M Hot Spot 99%

Nesignifikantni

SN E—

Poznamka: viz obrazek 8
Zdroj: vstupni data viz ptiloha 2; RSO 2022

Také u indikatoru stability obyvatelstva se projevuje vysoka inercie prostorovych vzorcu, kdy
zékladni polarizace mezi shluky nizkych hodnot v Cechach a shluky vysokych hodnot na Moravé
zustava stale patrna. Kromé Sirokého prstence nizkych hodnot okolo Prahy se béhem 30letého
transforma¢niho obdobi udrzuji diive rozsahlejsi shluky nizkych hodnot znacici vysokou
fluktuaci obyvatelstva pravé jen v pohrani¢nich regionech vymezenych byvalou protektoratni
hranici (viz obrazek 10). Potvrzuje se tim role soundleZzitosti obyvatel s uzemim, ktera je vyssi
v regionech s dlouhodobou kontinuitou osidleni (Sery, Klementova 2018). Zatimco v Sudetech
povalecné presuny obyvatelstva zapocaté odsunem Némcl zptetrhaly vazby tamnich obyvatel
s krajinou a izemim, na Moraveé nebo na Vysoc¢in€ maji regionalni zvyklosti vyrazné delsi tradici,
mistni maji k rodnému kraji vztah a stabilita obyvatelstva zde tak ziistava dlouhodobé vyssi
(Chromy, Kucerova, Kucera 2009).
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Obr. 10 — Hot Spot analyza stability obyvatelstva k SLDB 1991 a 2021

V77 Vojenské djezdy

SHLUKY HODNOT - SPOLEHLIVOST

kilometry I Cold Spot 99% Hot Spot 90% - —~ Hranice protektoratu Cechy a Morava
150 Cold Spot 95% Hot Spot 95% — Statni hranice
Cold Spot 90% [l Hot Spot 99%

Nesignifikantni

SN E—

Poznamka: viz obrazek 8
Zdroj: vstupni data viz pfiloha 2; RSO 2022

Hotspot analyza indikatoru regionalni identity, obcanské angazovanosti, ukazuje u ¢asove
nejblizsich voleb k SLDB 1991 a 2021 na relativni stabilitu prostorovych vzorcli z pohledu
geografického rozmisténi shlukd nizkych a vysokych hodnot (viz obrazek 11). Vyjimku
predstavuje zména v bezprosttednim okoli hlavniho mésta, kde se ve sledovaném obdobi
s nejvetsi pravdépodobnosti projevilo rozsifeni prazského metropolitniho aredlu a s tim spojena
geograficka difuze volebniho chovani i za hranici mésta. Zatimco na zacatku 90. let 20. stoleti se
totiz obce v okoli Prahy vyznacovaly nizkou obcanskou angaZzovanosti, ve volbach Casoveé
blizkych k SLDB 2021 zde jiz vykazovaly nadprimémé hodnoty volebni tcasti charakteristické
pro vzdélané regiony (Tenn 2007). Podobné jako v pfipad¢ primérného véku pii s¢itani 1980
nebo primérné Skolni dochazky pfi poslednim cenzu v roce 2021 z obrazku 11 zfetelna fantomova
sudetonémeckd hranice vcetné jejich vétsich zahybi do vnitrozemi na Svitavsku nebo v severnich

a zapadnich Cechach.

vvr

Obr. 11 — Hot Spot analyza obCanské angaZovanosti u casové nejbliZSich voleb k SLDB 1991 a 2021

SHLUKY HODNOT - SPOLEHLIVOST

kilometry I Cold Spot 99% Hot Spot 90% - =~ Hranice protektoratu Cechy a Morava
150 Cold Spot 95% Hot Spot 95% — Stétni hranice
Cold Spot 90% M Hot Spot 99%

Nesignifikantni

SN E—
Poznamka: viz obrazek 8
Zdroj: vstupni data viz pfiloha 2; RSO 2022

Regionalni  diferenciace  indikatoru ekonomické struktury obyvatelstva, miry
nezamé&stnanosti, je velmi stabilni, coz je v souladu se zavéry Netrdové a Noska (2020) nebo

Martina (1997) o regionalni resilienci prostorovych vzorcii nezaméstnanosti. Shluky nizkych
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i vysokych hodnot zistdvaji ve sledovaném obdobi takika neménné, dochazi pouze k jejich
mirnému rozifeni ve vychodnich Cechach, na Vyso¢iné nebo na jizni Moravé. Z pohledu
sledované miry deinstitucionalizace sudetonémecké hranice Ize na obrazku 12 k zacatku i konci
sledovaného obdobi pozorovat jeji pfetrvavajici souvislost s regionalnimi rozdily v mife
nezaméstnanosti téméf v celé jeji délce.

Obr. 12 — Hot Spot analyza nezaméstnanosti v obcich k SLDB 1991 a 2021

SHLUKY HODNOT - SPOLEHLIVOST

kilometry I Cold Spot 99% Hot Spot 90% ——— Hranice protektoratu éechy a Morava
150 Cold Spot 95% Hot Spot 95% — Stétni hranice

Cold Spot 90% M Hot Spot 99%
Nesignifikantni

S —

Poznamka: viz obrazek 8

Zdroj: CSU 1991; CSU 2023a; RSO 2022

5.2 Vyvoj miry deinstitucionalizace hranice

Druhym aspektem, kterému bude vénovana pozornost, je Casova proménlivost miry
deinstitucionalizace sudetonémecké hranice. V ptedchozi podkapitole byla u vsech zkoumanych
indikatori vizualn€ zjisténa existence fantomové hranice, ikdyz v pfipadé indikatoru
demografické struktury obyvatelstva efekt hranice ve sledovaném obdobi mezi SLDB 1980
22021 na prvni pohled vymizel. Nyni je vSak tieba efekt hranice na regionalni rozdily zméfit
a kvantifikovat, aby bylo mozné mezi sebou indikatory jednotlivych struktur obyvatelstva vcetné
vyvoje miry deinstitucionalizace hranice objektivné porovnat.

Na obrazku 13 lze pozorovat trend vyvoje efektu byvalé sudetonémecké hranice na regionalni
rozdily ve vybranych indikdtorech pro vSechna relevantni a dostupnd SLDB. Pfi interpretaci
hodnot Cohenova d dle tabulky 4 mizeme konstatovat, ze sudetonémecka hranice je vice nez 75
let pojejim oficialnim zaniku plné deinstitucionalizovand pouze z pohledu jejiho efektu
na regionalni rozdily v demografické struktufe obyvatelstva (primérném veéku). Alespon stiedni
velikost uc¢inku, a tedy kvantifikovanou existenci fantomové hranice, je mozné potvrdit v piipadé
ostatnich Ctyf indikatort, skrze které je operacionalizovana ekonomicka a socialni struktura
obyvatelstva, coz je i v souladu s pfedchozi podkapitolou vizualizujici existenci fantomové
hranice v celostatnim métitku. Piekvapivym ,,novym* zjisténim je vsak predevsim rozdilny trend
vyvoje miry deinstitucionalizace ve sledovaném obdobi pii porovndni mezi jednotlivymi
indikatory vstupujicich do analyzy. Nelze proto jednozna¢né uréit a zobecnit, zda dochazi
k postupné deinstitucionalizaci hranice, nebo naopak reprodukci ¢i zesilovani jejiho efektu
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na regionalni rozdily, protoZe u nékterych indikatorG byly zaznamenany ve vyvoji dokonce
opacné tendence (viz obrazek 13).

Obr. 13 — Vyvoj miry deinstitucionalizace sudetonémecké hranice na vybrané indikdtory v pasmu dotyku
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Poznamka: Indikatory nezaméstnanosti, ob¢anské angazovanosti a fluktuace jsou v sloupcovém diagramu
zobrazeny pouze k dostupnym SLDB (1991, 2001, 2011 a 2021).

Zdroj: viz priloha 2

Souvisly pokles velikosti u¢inku lze na hodnotich Cohenova d pozorovat ve vztahu
k primérnému veéku a stabilité obyvatelstva (viz obrazek 13). V obou ptipadech piesahovalo
Cohenovo d k poc¢atku sledovaného obdobi kritickou hodnotu 0,8 vypovidajici o tehdy témér
zadné mife deinstitucionalizace sudetonémecké hranice. Nasledna dynamika snizovani
signifikantni zmény se nicméné mezi obéma indikatory liSila, pficemz pokles z hlediska
pramérného véku byl vyrazné rychlejsi a vedl az k Gplnému vymizeni efektu hranice, tedy jeji
kvantifikované deinstitucionalizaci. Z hlediska obcanské angazovanosti kolisa Cohenovo d okolo
hodnoty 0,5, tedy hranice uméle rozd€lujici mezi silnou a slabou mirou deinstitucionalizace.
Nejvyssi hodnotu Cohenova d pfitom vykazovala zmeéna na hranici z pohledu obcanské
angazovanosti v 90. letech ihned po sametové revoluci (0,64). Poté dochazelo az do SLDB 2011
ke snizovani, nicméné ve volbach blizkych ke s¢itani 2021 Cohenovo d opét o jednu desetinu
vzrostlo. Stabilni efekt byl ve sledovaném obdobi zaznamenan v ptipadé miry nezameéstnanosti,
u niz se velikost G¢inku konstantné pohybovala okolo hodnoty 0,45. Znovu se tak potvrzuji zavéry
Netrdové a Noska (2020) nebo Martina (1997) o vysoké inercii prostorovych vzorci
nezameéstnanosti. V kontrastu vici vSem ostatnim indikatorGm je setrvalé¢ sniZzovani miry
deinstitucionalizace sudetonémecké hranice ve vztahu k primérné skolni dochazce, jez miizeme

vycislit narastem hodnoty Cohenova d dokonce o dvé desetiny. V piipad€, Ze hodnotime
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regionalni rozdily prostfednictvim prumérného poctu let stravenych ve skole, dochézi proto nejen
k jejich reprodukci, ale dokonce zesilovani.

Trend vyvoje miry deinstitucionalizace kvantifikovany pomoci Cohenova d je prezentovany
sloupcovym diagramem na obrazku 13 pouze pro pasmo dotyku. Tento pohled je mozné rozsifit
a zkoumat regionalni rozdily u indikéatord podrobnéji i pro dal$i hrani¢ni pasma zasahujici
hloubé&ji do Sudet, respektive do vnitrozemi. Z porovnani z-skére mezi hrani¢nimi pasmy lezicimi
na opacnych stranach hranice v grafu na obrazku 14 je patrné, ze sudetonémecka hranice vytvari

zietelny zlom v Gzemi (viz obrazek 4c).

Obr. 14 — Porovndni priumérnych z-skore ve vymezenych hrani¢nich pasmech v okoli sudetonémecké
hranice pro vybrané indikdtory v ¢ase (SLDB 1980, 1991, 2001, 2011 a 2021)
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Zdroj: viz ptiloha 2

Primér z-skore, ktery je zjejich podstaty rovny nule, azna vyjimky rozdéluje u vsech
indikatorti obce podle znaménka z-skore na ty lezici v Sudetech a ty vnitrozemské. Dokonce
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pfitom dochazi ve vétSiné piipadd ke zvySovani rozdilu s kumulativnim nacitdnim obci
do hrani¢nich pasem 10 a 20 kilometrti, kdy s rostouci vzdalenosti od hranice dochézi do urc¢itého
bodu k riistu sily efektu hranice na regionalni rozdily. Zvétsujici se rozdil je patrny z pohledu
miry nezaméstnanosti, obCanské angazovanosti nebo primérného veéku. Smérem do Sudet
vykazuji stejnou tendenci v prostoru také zbyvajici dva indikatory skolni dochazky a fluktuace,
u nichz vsak pravidlo neplati na vnitrozemské stran¢ hranice, kde se pro néktera SLDB naopak
v obraceném smeéru stupiiovité snizuji prameérna z-skore s rostouci vzdalenosti od hranice. Je vSak
nutné mit na pameéti, ze ¢im Sirsi hrani¢ni pasma jsou, tim vice mohou do hry vstupovat jiné rusivé
vlivy. Proto je také dale vénovana pozornost jiz jen nejuz§imu pasmu dotyku, ve kterém je mozné

efekt hranice pfi hodnoceni vysledki nejlépe izolovat.

5.3 Prostorova heterogenita miry deinstitucionalizace

Doposud byla zkouména hranice jako celistvy liniovy prvek, otazkou vsak je, zda je hranice
jakozto faktor socialné-prostorové diferenciace v celé své délce homogenni. Kombinace
kontinualniho a diskrétniho pfistupu ke kartografickému znazornéni miry deinstitucionalizace
sudetonémecké hranice na obrazcich 15, 17, 18, 19 a 20 nyni proto zohlednuje moznost jeji
prostorové heterogenity, jez v predchozich dvou analytickych krocich zcela chybi. V ramci
diskrétniho pfistupu jsou sledovany odlisnosti mezi hrani¢nimi segmenty vymezenymi podél ¢tyt
historickych némeckych provincii z roku 1918 (obrazek 6), a to z hlediska trendu vyvoje tamni
miry deinstitucionalizace v pravé hodnoceném aspektu struktur obyvatelstva. Prestoze
zprumérovani hodnot Cohenova d po celé délce hranice je vzhledem k riziku vyhlazeni dvou
extrémi do nevyrazného vysledku mnohem nepiesnéjsi, nez pii rozdéleni do Ctyf hrani¢nich
segmentd, je pfi interpretaci presto nutné mit na paméti rozdilnou délku téchto segmentu.
Vzhledem k tomu, Ze mira deinstitucionalizace je v souladu se zdvéry Low a Weidenhause (2017)
meéfena skrze porovnani obci lezicich na opaénych stranach hranice, nikoliv pouze sledovani
situace na stran¢ Sudet nebo ve vnitrozemi, nelze pfi interpretaci vysledkli opomijet stav
ani vjednom ztéchto dvou protilehlych hrani¢nich pasem, protoze na vyslednou hodnotu
Cohenova d maji shodny vliv.

Prostorova nerovnomeérnost efektu sudetonémecké fantomové hranice podle primérného
veku je znazorn€na na obrazku 15. Tendence k mizeni jejiho efektu je patrna téméf po celé délce
hranice, ale rozsah hodnot Cohenova d se mezi ¢tyfmi segmenty podstatné 1isi. Vyrazny rozdil je
patrny zejména u prvnich dvou analyzovanych cenzl, kdy je hrani¢ni efekt podél byvalé
Sumavské Zupy téméf dvojnasobny ve srovnani se dvéma severnimi hrani¢nimi segmenty.
Aplikace kontinudlniho pfistupu umoziiuje podrobnéjsi interpretaci, kterd piinasi dikazy
o nekterych novéjsich procesech ovliviiujicich demografickou strukturu obyvatelstva. Napiiklad
pravdépodobnym vysvétlenim relativné vysokych hodnot Cohenova d v roce 1980 podél
Sumavské Zupy je pfimé sousedstvi hranice smérem do vnitrozemi s typickou vnitini periferi
charakteristickou starnutim populace (Musil, Miiller 2008). Velikost t¢inku se tim napadné
zvysila, 1 kdyz na stran¢ Sudet se podle obrazku 8 shlukuji nizké hodnoty relativné rovnomeérné

1 podél ostatnich tfi segmentt. Dal§im piikladem je zvétSovani prazského metropolitniho arealu,
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ktery mohl oslabit hrani¢ni efekt v oblasti severné od Prahy a ve vysledku tak i snizit hodnotu

Cohenova d v hraniénim segmentu podél historické provincie Némeckych Cech.

Obr. 15 — Zlom v pasmu dotyku sudetonémecké hranice 7 pohledu priimérného véku
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Poznamka: Tloustka hranice odpovida velikosti Cohenova d a vyjadiuje silu G¢inku hranice na rozdily
mezi obcemi v hrani¢nich pasmech dotyku. Hranice je vymezena v administrativnim ¢lenéni na tirovni obci
platném k SLDB 2021 podle vétSinového podilu némecké narodnosti pii séitani 1930 (viz kapitola 4).
Kartografické zobrazeni je v soufadnicovém systému WGS 84.

Zdroj: vstupni data viz ptiloha 2; RSO 2022

Z vékovych pyramid na obrazcich 16a a 16b zndzornujicich rozdilnou veékovou strukturu
v Sudetech a ve vnitrozemi k SLDB 1980 a 2021 1ze vycist hlavni pficiny, které stoji za plosSnym
poklesem efektu sudetonémecké hranice na regionalni rozdily v primérném véku (obrazek 15).
Vzhledem ktomu, Ze nebyl v relativnim srovnani prokazan rozdil ve vekové struktute
obyvatelstva podle pohlavi, jsou vékové pyramidy za ucelem zvyraznéni odliSného zastoupeni
jednotlivych vékovych skupin sloucené navzdory zvyklostem pro obé pohlavi dohromady.
V relativnich cetnostech maji pti SLDB 1980 vyssi zastoupeni vnitrozemské obce oproti Sudetiim
pfedev§im ve v€kovych skupinach nad 65 let (viz obrazek 16a). Z divodu, ze se jedna
o obyvatele, ktefi byli po dokonceni hlavni viny povalecnych ptesunti obyvatelstva starsi nez 45
let, se Castecné jisté jedna o rozdil, jenz vznikl nenahrazenim starSich vékovych skupin po odsunu
sudetskych Némct (viz obrazek 3). Vysvétleni nicméné lezi v celém komplexu piicin a zadalo by
zejména hlubsi analyzu pozdgjsich migra¢nich proudti (napf. Bernard, Simon 2017), které
ovliviluji prostorovy vzorec veékové struktury o tad vice nez procesy piirozené reprodukce.
Podobnym zpiisobem by bylo nutné postupovat také pii interpretaci tehdy naopak
ve vnitrozemskych obcich relativné niz§iho zastoupeni vSech vékovych skupin az do té

v intervalu 30-34 let (viz obrazek 16a).
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Z veékové pyramidy na obrazku 16b vyplyva, Ze i vlivem posunu rozdilu dfive mladsich
obyvatel do vyssich vékovych skupin patrném ve spodnich patrech vékové pyramidy ze SLDB
1980 (obrazek 16a) se regionalni rozdily ve vekové struktute vyrovnavaji. K demografickému
starnuti shora i zdola dochazi také v Sudetech, coz se ve vysledku projevuje také na rostouci mite
deinstitucionalizace hranice z hlediska primérného véku. Stale je zde vSak v nejstars$i veékové
skuping zfejmy vliv rozdilu v nadé&ji doziti, jez je dlouhodob¢ nizsi v krajich tzemné spadajicich
vétsinové do Sudet (Glassheim 2006; CSU 2023¢).

Obr. 16 — Porovnani vékové struktury ve vnitrozemi a v Sudetech k SLDB 1980 a 2021
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Zdroj: CSU 1980; CSU 2023a

Heterogenita efektu sudetonémecké hranice na regionalni rozdily v primémé délce Skolni
dochazky vyplyva z diskrétniho i kontinualniho pfistupu (viz obrazek 17). Celkovy trend rastu
velikosti ucinku kvantifikovany skrze Cohenovo d zaznamenaly vSechny hrani¢ni segmenty
s vyjimkou toho lemujiciho historickou provincii Némecka jizni Morava, kde se sila efektu
hranice pohybuje po celou dobu sledované¢ho obdobi pouze okolo relativné nizké hodnoty 0.,4.
Detailngjsi vhled do tizemnich rozdili umoZnény kontinudlnim piistupem odhaluje pfedev§im
Siroké rozpéti hodnot Cohenova d v ramci nejdelSiho hrani¢niho segmentu podél Némeckych
Cech. Zatimco v Usteckém a Libereckém kraji je velikost G¢inku zanedbatelna, v &astech
prochazejicich Plzenskym, Stiedo¢eskym a Kralovéhradeckym krajem je existence fantomové
hranice ocividna (viz obrazek 17).

Ze vsech péti souhrnnych indikatorti se prostorova heterogenita fantomové hranice projevila
zdaleka nejméné u stability obyvatelstva, coz vyplyva z kontinualniho i diskrétniho pfistupu
k méfeni existence fantomové hranice zobrazenych na obrazku 18. Pii pouziti diskrétniho
piistupu se z hodnot Cohenova d pfedevsim u poslednich tii s¢itanim potvrdil relativné plo$ny
pokles velikosti u¢inku sudetonémecké hranice, a to z hlediska trendu i dynamiky vyvoje.

Klesajici tendence efektu hranice vyplyva i z vizualizace kontinualniho piistupu (viz obrazek 18).
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Obr. 17 — Zlom v pasmu dotyku sudetonémecké hranice 7 pohledu Skolni dochdzky
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Poznamka: viz obrazek 15
Zdroj: vstupni data viz ptiloha 2; RSO 2022

Obr. 18 — Zlom v pasmu dotyku sudetonémecké hranice z pohledu stability obyvatelstva
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Poznamka: viz obrazek 15
Zdroj: vstupni data viz ptiloha 2; RSO 2022
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Zatimco z obrazkd 13 a 14 byl patrny slabnouci efekt sudetonémecké hranice na regiondlni
rozdily v obcanské angazovanosti, z kontinualniho pfistupu nelze vzhledem k jeho znacné
prostorové nerovnomeérnosti jednoznacné zobecnit trend vyvoje, natoz urcit jeho silu (viz obrazek
19). Na zéklad¢ diskrétniho pfistupu vychazi napfi¢ vSemi roky v analyze z porovnani Ctyt
sledovanych hrani¢nich segmentii nejvy$§i Cohenovo d v segmentu podél Sumavské zupy. Trend
je zde nicméné z pohledu ob¢anské angazovanosti dlouhodobé¢ klesajici, zatimco v Némeckych
Cechach nebo Sudetsku doslo b&hem transformacniho obdobi az do soudasnosti k mirnému

narustu efektu fantomové hranice.

Obr. 19 — Zlom v pasmu dotyku sudetonémecké hranice 7 pohledu obcanské angaZovanosti
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Poznamka: viz obrazek 15
Zdroj: vstupni data viz ptiloha 2; RSO 2022

Velmi podobné znaky prostorové nerovnomeérnosti v souvislosti sudetonémecké hranice
s regionalnimi rozdily jako u obcanské angazovanosti vykazuje i mira nezaméstnanosti (viz
obrazky 19 a 20). Pti aplikaci diskrétniho pfistupu je na také prvni pohled odskoceny segment
podél Sumavské Zupy, kde jsou na zacatku i na konci sledovaného obdobi hodnoty Cohenova d
az dvojnasobné vétsi v porovnani s ostatnimi segmenty. Pii aplikaci kontinudlniho piistupu se
stiidaji v pomérné nepravidelnych intervalech c¢asti, kde efekt hranice vzrostl a kde naopak
poklesl. Z hlediska sily efektu je nicméné ve vSech porevolu¢nich cenzech ziejma polarizace mezi
Cechami a Moravou, kdyz v Cechach se dlouhodobé drzi Cohenovo d na vyssich hodnotich

velikosti u¢inku fantomové hranice na regionalni rozdily.
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Obr. 20 — Zlom v pasmu dotyku sudetonémecké hranice 7 pohledu nezaméstnanosti
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Zdroj: vstupni data viz ptiloha 2; RSO 2022
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6 Diskuze vysledki

Potvrzeni pfetrvavajici souvislosti sudetonémecké hranice se socialné-prostorovou diferenciaci
Ceska z hlediska operacionalizovanych struktur obyvatelstva vyplyvajici z analyz provedenych
v predchozi kapitole je v souladu is dal§imi studiemi zabyvajicimi se danou problematikou
(Simon 2015; Testa 2021; Guzi, Huber, Mikula 2021; Koréak, Netrdova 2022), i kdyZ poprvé se
data vztahuji také k poslednimu SLDB v roce 2021. Kromé sledovani odli§ného vyvoje miry
deinstitucionalizace v zavislosti na zvoleném souhrnném indikatoru struktury obyvatelstva (viz
popis v kapitole 5.2) nicméné analyza piinasi zcela nové poznatky do problematiky z pohledu
hodnoceni prostorové heterogenity hranice (viz kapitola 5.3), u jejiz zavérQ se proto stoji za to
zastavit jeSté vice dopodrobna. Na zaklad€¢ opakujicich se pravidelnosti bylo mozné vysledky
velmi zjednodusujicim zplisobem zobecnit a identifikovat tim na sudetonémecké hranici
specifické ¢asti vyznacujici se z hlediska miry deinstitucionalizace spolecnymi charakteristikami
(viz obrazek 21).

Relativné silny efekt sudetonémecké hranice se ukazuje v jejim vybezku na Ctyfmezi
Plzefiského, Karlovarského, Stiedoteského a Usteckého kraje (obrazek 21a). Nadprimérné
vysoké hodnoty Cohenova d vykazuje tento tsek fantomové hranice z pohledu vSech souhrnnych
indikatort vstupujicich do analyzy. Glassheim (2006) v tomto kontextu sice nevyvraci souvislost
byvalé protektoratni hranice s tamni socialné-prostorovou diferenciaci jako primarniho faktoru,
zduraznuje vSak krucialni vyznam socialistické politiky, ktera jesté prohloubila rozdily mezi
strukturami obyvatelstva v Sudetech a ve vnitrozemi. Celd $irSi oblast tehdejsiho severoceského
kraje podle né&j slouzila jako socialisticka laboratot prumyslové modernity, testujici schopnost
obyvatel udrzet primyslovou vyrobu na vysoké Urovni a zaroven snaset neustaly napor na fyzické
i dugevni zdravi. V severnich Cechéach byla centralné planovana ekonomika orientovana na t&zbu
uhli, pfiCemz v roce 1960 bylo zaméstnano v primyslu o 13 procentnich bodi ekonomicky
aktivnich obyvatel vice (48 %), nez byl tehdy celorepublikovy prumér (Glassheim 2006).
Diusledkem bylo pfedevsim siln€ znecisténé ovzdusi, kvili ¢emuz byla stfedni délka Zivota
pii narozeni v severoCeské hnédouhelné panvi oproti regionim s dobrou kvalitou zivotniho
prostiedi o tfi az pét let nizsi (Glassheim 2006). Roli statnim planovacim tfedniktim usnadiiovala
socialni skladba obyvatelstva v severnich Cechach, ktera byla jiz od roku 1945 znaéné
prokomunisticky orientovana. Jak uz bylo diskutovano diive, dosidlenci totiz vétSinoveé pochazeli
z chudsich socialnich vrstev a byli KSC vdééni za prileZitost, jakou po odsunu &eskych Némci
dostali (Topinka 2005). Kontinualni pfistup k métfeni velikosti G¢inku sudetonémecké hranice

na regionalni rozdily v jejim okoli odhalil zna¢né rozdily v hodnotich Cohenova d podél
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historické provincie Némeckych Cech a piedpoklady Glassheima (2006) se potvrdily pouze
v jizni Casti byvalého severoceského kraje vyznaceném na obrazku 21c. Je nicméné mozné, Ze
v padsmu dotyku se zde vzhledem k blizkosti prazského metropolitniho aredlu efekt hranice jeste
neprojevil a ukazatelé vécné vyznamnosti by vzrostly teprve pfi srovnani SirSich hrani¢nich
pasem, coz naznacuje ivizualizace fantomové hranice prostiednictvim shluki nizkych
a vysokych hodnot zkoumanych indikatort (kapitola 5.1).

Pfi interpretaci prostorové nerovnomeérnosti efektu sudetonémecké hranice diskrétnim
pristupem se s vyjimkou indikatoru stability obyvatelstva objevovaly nejvyssi hodnoty Cohenova
d znadici pretrvavajici existenci fantomové hranice a nulovou deinstitucionalizaci v segmentu
podél Sumavské zupy (obrazek 21b). Kontinuélni piistup k méfeni regionalnich rozdilti v tomto
ptipad¢ potvrdil spravnost vymezeni hrani¢nich segmentd, protoze usek sudetonémecké hranice
lemujici tuto historickou némeckou provincii se od sousednich hrani¢nich segmenti opravdu
viditelné odlisuje. Divody mizeme pravdépodobné hledat daleko v minulosti, jesté diive nez
doglo k samotnému odsunu sudetskych Némci, protoze zapadni Cechy si status upadajiciho
regionu pienesly z piedvaleéného Ceskoslovenska (Koréak 1929, Houzvitka 2015). Jiz z dat
ze sCitani 1921 lze region charakterizovat skrze nevyhodnou zemédé€lsky orientovanou
ekonomickou strukturu, relativné vysoky podil negramotnych obyvatel nebo vyrazné zaporné
migrac¢ni saldo (Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014). Pfesuny obyvatelstva po roce 1945 zde
tak pravdépodobné pouze urychlily a zvyraznily trend, kterym se situace v regionu nenavratng
vyvijela.

Tteti specificka ¢ast sudetonémecké hranice identifikovana prostiednictvim analyzy miry jeji
deinstitucionalizace prochézi regionem Svitavska (obrazek 21c). Na rozdil od Sumavy nebo
severnich Cech se nejedna o typicky periferni pohraniéni region a bylo by proto chybné svadét
kvalitativné hor$i hodnoty souhrnnych indikatord v obcich smérem do Sudet vyhradné
na geografickou odlehlost regionu. Podle Zrustové (2012) se Svitavsko vyznacuje tim, Ze se zde
organizovanym dosidlenim nepovedlo nahradit ztraty zplsobené odsunem némeckého
obyvatelstva, a to jak v absolutnich ¢islech (viz obrazek 1), tak pfedev§im ve smyslu absence
odborné kvalifikace nebo vzdélanosti nové pfichozich obyvatel. Intenzivni vyzkum
ekonomickych a socialnich dopadd odsunu Némct provedli na Svitavsku formou narativnich
rozhovorti Zristova a Maly (2013). Respondenty byli ¢eSti pamétnici nucenych migrac¢nich
pfesuni obyvatelstva po 2. svétové valce, ktefi se v roli za¢astnénych divakd piimo nepodileli
na rozhodovacim procesu, avSak vSechno emotivné vnimali a udalosti sledovali z prvni tady.
Vzpominky podle Zriustové a Malého (2013) odhalily pfedevs§im negativni roli tzv. ,,zlatokopd*,
kteti se zde na Némci opusténém majetku rychle obohacovali, aniz by méli v umyslu v regionu
zUstavat a podilet se na jeho socialni a ekonomické transformaci. Zminky prvotnich zivelnych
fazi dosidlovaciho procesu jsou také dikazem, ze i pfes majoritni shodu respondentt
na spravedlnosti samotného odsunu Némctli, panuje mezi respondenty s odstupem Casu litost
nad zpisobem, jakym k nému doslo. Z vypravéni obecné vyplynulo, Ze cela problematika zlstava
1 70 let poté stale velmi zivym tématem. Zaroven vsak kvalitativni vyzkum odhalil néktera bila
mista, kterym se diskurz zaméme vyhyba a kvili nimz zGstava problematika odsunu Némct

vzhledem k riznym hluboko zakofenénym obavam stale v nékterych ohledech tabuizovana.
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Spole¢nym rysem narativné vedenych rozhovori byla totiz i pies cilenou snahu vyzkumniki

neochota vyjadiovat se k excestim nebo krutym udalostem spojenych s odsunem Némct.

Obr. 21 — Cdsti hranice vyznacujici se 7 hlediska miry deinstitucionalizace spole¢nymi charakteristikami
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé RSO 2022 a VUGTK 2020

Jednim z dulezitych zjisténi diskuze vysledkil je rozdilné zdtvodnéni vysokych hodnot
Cohenova d ukazujicich na nulovou deinstitucionalizaci hranice v jednotlivych ¢astech hranice
identifikovanych kontinualnim pfistupem k vizualizaci fantomové hranice, které jsou znazornény
na obrazku 21 (a, b, c). Jako jedna z hlavnich determinant prostorové heterogenity efektu
sudetonémecké hranice se ukazuje regiondlni nerovnomérnost pusobeni pozdéjsich
konvergencnich a divergenc¢nich mechanismti piekreslujicich prostorovy vzorec struktur
obyvatelstva vznikly povale¢nymi pfesuny obyvatelstva. Vyznamny vysledny proces téchto
mechanismi ovliviiyjici prostorovy vzorec vybranych indikator ptedstavuje pfitom piedevsim
vnitini migrace, jez stoji za rozsifovanim metropolitnich areali v ¢ele s Prahou nebo vznikem
vnittnich periferii p¥i krajskych hranicich. Zejména v zapadnich Cechach (obrazek 21b) sehrava
dileZitou roli také rozdilny historicky kontext sahajici az do predvale¢ného Ceskoslovenska, kdy
zacal region ve srovnani se zbytkem republiky v riznych ohledech pomalu zaostavat (Korcak
1929, Houzvicka 2015). Obecné z hodnoceni prostorové heterogenity naproti tomu vyplyva, ze
regionalni rozdily dlouhodobych dopadd povalecnych piesunti obyvatelstva korelu;ji
s kvantitativni GspéSnosti procesu dosidleni jen minimalné. Jako vyznamnéj§i vysvétlujici
proménna se na negativnim piikladu Svitavska (obrazek 21c) jevi kvalitativni nahrazeni
vysidlenych Némci v dosidlovacim procesu, at’ uz z hlediska ekonomické aktivity, kvalifikace
pro vykon povolani, vzdélani nebo socialniho statusu nové pfist€éhovalych obyvatel.

Zaméfeni analyzy na dlouhodoby vyvoj miry deinstitucionalizace sudetonémecké hranice
a s tim souvisejici koncentrace primarné na data vychézejici ze s¢itani zamezuje detailngjsimu

zohlednéni aktualnich témat hybajicich spole¢nosti. V poslednich letech pfitom bylo mozné
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ve spoleCnosti zaznamenat fadu procest, které promeénily prostorovy vzorec vybranych
indikatort vstupujicich do analyzy pfesné v souladu s definici divergen¢niho mechanismu, jehoz
piisobeni na regiondlni rozdily je kumulativni povahy (Hampl, Blazek, Zizalova 2008).

Jednim z nich je role ,,rozdélené spolecnosti* jako terminu, ktery se casto pouziva v médiich
v souvislosti s vysledky voleb jako nejjednodussiho ukazatele hodnotové orientace obyvatel,
pfi¢emz za zdroj polarizace se uvadi pravé rozdily mezi Sudety a vnitrozemim. Prostorovou
Stépnou linii byvalé protektoratni hranice pouzili v medidlnim prostoru pfi interpretaci izemni
diferenciace podpory politickych stran v parlamentnich volbach napiiklad Mihalco a Ruzicka
(2014) nebo Rod (2021). Jak uvadi Pilecek a Kostelecky (2021), spolecnost je z hlediska
volebniho chovéni polarizovana nejen demograficky ve smyslu stietu starsi a mladsi generace,
ale také geograficky. Prostorova souvislost se sudetonémeckou hranici je zifejma i z hot-spot
analyzy podilu hlast pro pravicové nativistické strany v parlamentnich volbach 1992 a 2021, jak

je ukazano na obrazku 22.

Obr. 22 — Hot Spot analyza podilu hlasii pro nativistické strany v parlamentnich volbdch 1992 a 2021
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Poznamka: viz obrazek 8
Zdroj: CSU 2021¢; RSO 2022; Kor&ak, Netrdova 2022; Suchanek 2023

Efekt hranice je patrny jak z volebniho zisku Sdruzeni pro republiku — Republikanska strana
Ceskoslovenska Miroslava Sladka v roce 1992, tak voli¢ské podpory Svobody piimé demokracie
v poslednich snémovnich volbach v roce 2021, které Suchanek a Hasman (2023) shodn¢ oznacuji
jako populistické strany radikdlni pravice. Prostorové shluky vysokych hodnot se v obou
ptipadech soustfedi za sudetonémeckou hranici smérem do Sudet (viz obrazek 22), kde
pravdépodobné zastupuji protestni hlasy tamnich nespokojenych obcanti i v reakci na zdejsi ne
zcela Uspésnou ekonomickou transformaci v 90. letech 20. stoleti (Suchanek, Hasman 2023).
V odborn¢ literatufe se v této souvislosti v demokratickém svét€é pouziva termin tzv.
,opomenutych mist™ (left behind places), které 1ze charakterizovat jako ekonomicky zaostavajici
a upadajici regiony se socialnimi problémy, nedostatkem investic nebo Spatnou kvalitou
infrastruktury, vyznacujici se v reakci na to pravé i pocity kiivdy a kolektivniho ohroZeni tamnich
obyvatel vedouci k jejich silngjsi podpote antisystémovych stran (Rodriguez-Pose 2018; Pike
a kol. 2023). Nizké hodnoty se naproti tomu shlukuji v okoli Prahy a navazanych rozvojovych

osach, kde naopak uspély strany stavajici vladni koalice (Pilecek, Kostelecky 2021). V kontextu
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druhého kola prezidentskych voleb v roce 2023, které je k polarizaci voli¢t vzhledem k vybéru
ze dvou kandidatd je$té nachylnéjsi, rozdélenou spole¢nost zminuji naptiklad Dobiasovsky
(2023) ¢i Machova (2023).

Rozdélenou spolecnost, i kdyz v jiné dimenzi, doklada také mira proockovanosti obyvatel
proti onemocnéni COVID-19 (obrazek 23). PfestoZze jsou data z divodu jejich nedostupnosti
na trovni obci zobrazena na fadovostné vyssi okresni trovni a neni tak mozné sledovat
signifikantni zménu piimo na hranici, je z kartogramu dichotomie mezi Sudety a vnitrozemim
patrna. Zatimco ve vnitrozemskych okresech a predevsim v okoli hlavniho mésta byla ochota
naockovat se vice nez 75%, v okresech zemné spadajicich do Sudet nedosahovala mira
proockovanosti ¢asto ani 70 %. Jesté vyraznéji je v tomto piipad¢ vSak spolecnost polarizovana

mezi Cechy a Moravu.

Obr. 23 — ProocCkovanost obyvatel proti nemoci COVID-19 (%) v populaci nad 18 let k 1. 1. 2022

na urovni okresi
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Poznamka: Hranice protektoratu Cechy a Morava je vymezena v administrativnim &lenéni na tirovni obci
platném k SLDB 2021 podle vétsinového podilu némecké narodnosti pii scitani 1930 (viz kapitola 4).
Kartografické zobrazeni je v soufadnicovém systému WGS 84.

Zdroj: ISIN 2023

V kontextu diskuze nad rozdélenou spole¢nosti je vhodné vzit v potaz také vyznam rtiznych
spole¢enskych krizi pii jeji polarizaci. V nedavné dobé& jsme totiz mohli v Cesku zaznamenat
hned ¢tyii krize, které mohly obyvatele riznym zptisobem znejistit a sehrat tak urcitou roli
v konvergenci, nebo naopak divergenci mezi regiony. Chronologicky se jednalo o globalni
ekonomickou krizi s pocatkem v roce 2008, evropskou migraéni krizi datovanou k roku 2015,
zdravotni krizi zptisobenou onemocnénim COVID-19 a naslednou souvisejici ekonomickou krizi
spojenou mimo jiné s invazi ruskych vojsk na Ukrajinu v roce 2022. S ptihlédnutim ke konceptu
opomenutych mist (Rodriguez-Pose 2018; Pike a kol. 2023) by bylo mozné ocekavat, Ze pocity

kiivdy a individualniho i kolektivniho ohrozeni se v perifernich regionech v nouzi jesté prohloubi,
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zatimco jadrové regiony budou odolnéjsi, a krize tak spolecnost jeste vice rozdéli. To potvrdili
v ptipadé¢ té zdravotni z roku 2020 naptiklad Ohno, Dzirova a Smejkal (2023), kdyz oznacuji
socialni faktor vzdélanosti za jeden z hlavnich prediktor incidence COVID-19. Divergence
v dob¢ krize nicméné nemusi byt pravidlem, jak ostatné ukazuji Blazek a Netrdova (2012a)
na prikladu globalni ekonomické krize vroce 2008, ve které podle nich dochézi k tzv.
Hkonvergenci v mizérii, tedy sblizovani regionti v kvalitativné horSich charakteristikach.
K zobecnéni zaveéri o efektu spolecenskych krizi na regiondlni rozdily a zprostfedkované
i na souvislost sudetonémecké hranice se socialné-prostorovou diferenciaci, by tak byla potieba
rozsahlejsi studie porovnavajici efekt zminénych krizi.

Fantomova hranice ve vétSiné ptipadt pfedstavuje piekdzku pro regionalni rozvoj ve svém
okoli, o Cemz svedci i jeji vySe zminéna negativni Gloha pfi polarizaci spole¢nosti. V navaznosti
na teoretickou ¢ast a vysledky analyzy mapujici oblasti, jez disponuji zkuSenostmi s GspéSnym
procesem deinstitucionalizace sudetonémecké hranice (21d, 21e, 21f), je mozné sestavit navrh
mozného feSeni problému, které s pretrvavajici existenci fantomové hranice souvisi. Je tfeba
pfiznat, Ze nastaveni regionalni politiky vyzadovalo v téchto regionech, které slouzi jako zdroj
inspirace, bezpochyby komplexné&jsi pojeti s ohledem na konkrétni mistni specifika v dané
lokalité. Odkazu minulosti se regiony pravdépodobné zbavily ¢asto jen nevédomky, aniz by byl
proces deinstitucionalizace sudetonémecké hranice explicitn€ stanoven a formulovan jako jeden
z cilii regionalni strategie. Pfesto védomi sudetonémecké hranice jako jednoho z primarnich
faktord soucasné sociogeografické organizace spoleCnosti predstavuje v nejvice postizenych
regionech identifikovanych analyzou (obrazek 2la, 21b, 21c) potencial pro vymanéni se
ze stabilizovaného lock-in stavu, ktery dlouhodobé reprodukuje jejich periferni status. Nastaveni
regionalni politiky tim mtze nabyt komplexnéjsi povahy, protoze regiony nemusi i bez tohoto
védomi jinak evidentni problémy souvisejici s dopady odsunu Némcl a nasledného
znovuosidlovani oblasti fesit kazdy zvlast, ale vénovat se jim jako celku. U¢it se pfitom mohou
pravé od regiont, kde je jiz proces deinstitucionalizace v pokrocCilé fazi (21d, 2le, 21f),
a fantomova hranice zde regionalni rozvoj nebrzdi. Mozné pristupy, jak podpofit rozvoj
v regionech Sudet, a tedy umozZnit deinstitucionalizaci hranice a zmirnit silu fantomov¢ hranice,
jsou nastinény v dalSich odstavcich.

Zatimco v predvaleéném Ceskoslovensku stala za procesem institucionalizace silnd
regionalni vetejnost vedena zietelné rozpoznatelnymi regionalni aktéry, po odsunu némecké ¢asti
obyvatelstva zacal byt obraz regionu utvaren zvnéjsku, coz koresponduje s definici percepcniho
regionu (Marek 2020) nebo ¢lenénim obrazl regionu dle Paasiho (1986). O uréujici roli narativu
situovaném primarné mimo region, ktery dlouhodobé¢ vytvaii a reprodukuje obraz regionu, lze
pti vysvétleni pretrvavajici existence fantomové hranice usuzovat i vzhledem k medialnimu
diskurzu Sudet. Jak dokladd naptiklad Osoba (2017), se symbolickym tvarem Sudet
reprezentovanym primarné skrze nazev regionu, se ve spolecnosti stale poji vyrazné negativni
konotace. Také Bogdova a Siwek (2007) na zakladé kvalitativniho Setfeni uvadéji, ze Sudety
zUstavaji u respondentd v jejich mentalni mapé Ceska dodnes, i kdyZ naptiklad o poznani méné
nez historické zemé. Pokud bychom hodnotili proces deinstitucionalizace optikou Semiana
(2016), dospéli bychom tak pravdépodobné k zavéru, ze zaniku sudetonémecké hranice brani
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pfedev§im dominantni postaveni vnimané vrstvy regionu Sudet, tedy mira ukotveni regionu
v regionalnim védomi spolecnosti. Pro postizené regiony to znamend zejména vyzvu proménit
jejich obraz a vetejny diskurz, ktery je primarné utvaren vné téchto regioni.

V této souvislosti predstavuje dal$i moznost rozvoje sledovanych regionti multiplika¢ni efekt
cestovniho ruchu, na jehoz skryty potencidl upozoriiuji v Sudetech v souvislosti s proménou
funkce Cetnych objektti druhého bydleni Fialova a Vagner (2005). Zaméteni ekonomiky vyhradné
na turismus s sebou nicméné ptinasi fadu rizik, protoze v ptipad€ zanedbani otdzek tykajicich se
institucionalniho prostiedi se vétsina predpokladanych pozitivnich G¢inkti na vnéjsi obraz regionu
nebo podnikatelskou aktivitu s nejvétsi pravdépodobnosti nedostavi. S cestovnich ruchem se poji
také riziko umélého prezivani sidla témét bez trvale bydliciho obyvatelstva (Fialova, Véagner
2005), adaptace mistni kultury na pozadavky turistll nebo upiednostiiovani potieb navstévnikia
destinace na tkor kazdodennich potieb a zivotniho stylu rezidenti.

Pro zmirnéni dlouhodobych dopadi Soku zptisobeném povaleénymi piesuny obyvatelstva je
v souladu s konceptem path-dependency nutné na exogenni Sok navazat také Sokem iniciovanym
zevniti regionu. V kontextu Sudet je nutnost endogenniho otfesu jest¢ znasobend, protoze
k obnoveni institucionalniho prostiedi naruseném povalecnymi pfesuny obyvatelstva je vnitini
impuls nezbytny (Kor¢ak, Netrdova 2022). Takovy endogenni oties Uizce souvisi s roli viid¢ich
osobnosti v regionu (viz napf. Sotarauta 2002), ktefi mobilizuji mistni kapitdl a dokazi
identifikovat komparativni vyhody regionu vici jeho okoli. Piikladem miize byt naptiklad
efektivni fungovani regionalniho inova¢niho centra v Moravskoslezském kraji s vyraznou osobou
Pavla Csanka nebo podobny piibéh Jihoceského inovaéniho centra pod dlouholetym vedenim
Jittho Hudecka. Mize se také jednat o jeden z dGvodd, pro¢ se v kontrastu vici tiem
diskutovanym ¢astem hranice s nejvyrazngj$im efektem fantomové hranice na regionalni rozdily
(obrazek 21a, 21b, 21c) projevila vysoka mira deinstitucionalizace zejména pravé v usecich
sudetonémecké hranice na Moravé a ve Slezsku (obrazek 21e, 21f).

Jak uz bylo zminéno, témet kompletni vyména obyvatelstva zapfi€inila v Sudetech zptetrhani
spoleCenskych i ekonomickych vazeb v Gzemi a rozklad institucionalniho prostiedi, které je
zakladem pro fungujici regiondlni rozvoj. Jadrem institucionalnich teorii regionalniho rozvoje
zabyvajicich se podminkami pro spolupréci regionalnich aktér v dané lokalité je koncept
regionalnich inovacnich systémi (RIS) prosazovany ptvodné Cookem (1998). Pro tucely
interpretace prostorovych vzorcll v okoli byvalé protektoratni hranice jsou nicméné vhodné&jsi
pozdé€jsi navazujici teorie, jez se vymezuji vaci témef vyhradnimu zameéfeni na Uspésné
a ekonomicky vyspélé regiony a upozoriuji, ze v nejadrovych regionech teorie prestavaji platit.
V reakci na tuto kritiku prvotnich teorii RIS operuji Isaksen (2001) nebo Tddtling a Trippl (2005)
se tfemi typy nedokonalych RIS, u nichz se nastaveni regionalni politiky oproti klasickym RIS
z diivodil rdznych prekdzek 1isi. Snahou by pfitom mélo byt dosahnout Grovné fungujiciho
a vyvinutého RIS, a proto nejdiive ptekonat prekazky, které tomu zabranuji. Dva z nedokonalych
RIS jsou typické prave i pro ¢eské pohrani¢ni regiony postizené odsunem Némcti po roce 1945,
pri¢emz nékteré ¢asti lze charakterizovat i skrze prinik obou téchto typd. Prvnim je ,,organiza¢né
tenky* RIS, v némz schéazi nékteré z dilezitych instituci znalostni zékladny, at’ uz téch znalosti
vytvarejici nebo téch, které je ekonomicky zhodnocuji. Patrné je to napiiklad pfi identifikaci
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tamnich aktért regionalniho rozvoje skrze koncept trojité Sroubovice (Etzkowitz, Leydesdorff
2000), kdyz vétsina pohrani¢nich regionti nedisponuje dostate¢nou kvalitou tfi zakladnich pilifa
Sroubovice — regionalni vlady, mistnich firem a akademické sféry, natoz aby mezi nimi dochazelo
k intenzivnéj$i spolupraci. Regionalni politika by se v tomto piipadé¢ méla zaméfit primarné
na cilenou podporu téch ¢asti Sroubovice, které v regionu bud’ schéazi, nebo nedosahuji potiebné
kvality. Druhym typem nedokonalého RIS charakteristického i pro ¢eské pohranici, je ,,locked-
in“ RIS pfizna¢ny pro nemetropolitni vysoce industrializované regiony, ve kterych doslo
v souladu s konceptem path-dependency ke konzervaci tamni nevyhodné slozené odvétvové
struktury (Blazek, Uhlit 2020). Jedna se napiiklad o n&které oblasti severozapadnich Cech,
kterym se vénuje Glassheim (2006), kdyz v této souvislosti poukazuje na dopady centralné
planované ekonomiky za socialismu. ,,Zavislost na uslé ceste* se v jejich pripadé vsak nemusi
projevovat pouze skrze vazbu na urcité ekonomické odvétvi, ale také prostfednictvim vysSe
diskutovaného diskurzu dominantniho v ¢eské spolecnosti, ktery ze Sudet i vlivem Spatného
medialniho obrazu nevytvaii atraktivni destinaci pro bydleni a nepfispiva ani k ptilakéani investic
ze zahrani¢i (Korcak, Netrdova 2022).

V neposledni fadé je tfeba zminit potencial regionalniho rozvoje v podobé preshrani¢ni
spoluprace, jez predstavuje pro pohrani¢ni sudetské regiony vyznamnou komparativni vyhodu
oproti tém vnitrozemskym. Ve svych publikacich se ji vénuje fada autord (Houzvicka 2015;
Houzvicka, Novotny, eds. 2007; Zich 2007; Chilla a kol. 2018; Frané a kol. 2020), shoduji se
nicméné na tom, ze v nejdelSim useku statni hranice s Némeckem je tspéch spoluprace
podminény vyfeSenim sudetské otazky a opétovnou reflexi udalosti spojenych s odsunem
Ceskych Némct po 2. svétové valce. Z pravidelnych prizkumi Centra pro vyzkum vefejného
minéni bohuzel vyplyva, Ze i vice nez 70 let po odsunu Némct existuje Siroké spektrum nazort,
zda byl odsun spravedlivy (Spurny 2019). Zajimava vyména nazort se v této souvislosti rozvifila
mezi Glassheima (2016) a Houzvickou (2015), kdy prvni jmenovany navrhuje pfi popisu
historickych udalosti namisto naturalizace kategorii Cech a Némec mluvit o ,,nacionalistech®
a ,,narodné indiferentnich®, zatimco druhy je ve své souhrnné publikaci vnima skrze tradi¢ni
perspektivu jako dvé odlisna a vyluéna etnika. Casto zmifiovanym aktérem, ktery disponuje
velkymi prostfedky k urovnani stale zivého konfliktu, je Evropska unie, ktera dlouhodobé

oznacuje preshrani¢ni spolupraci isodkazem na politiku hospodaiské soudrznosti nebo

vvvvvv
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Zaver

Sudetonémecka hranice sice neni zfetelné viditelnou fyzickou bariérou v uzemi jako jsou vodni
toky, ploty a zdi, dopravni tepny nebo statni hranice, kvantitativni analyza tvrdych dat provedena
v diplomové praci vSak prokazala jeji existenci a souvislost se socialné-prostorovou diferenciaci
Ceska, a to i vice nez 70 let pojejim oficialnim zaniku. Na zakladé rozboru miry
deinstitucionalizace sudetonémecké hranice ji proto mizeme v souladu s Hirschhausen (2017)
konceptualizovat jako fantomovou hranici, kterd i pfes svoji reliktni povahu dodnes svym

zpusobem vytvari zlom v tizemi a reprodukuje regionalni rozdily. Vyzkum tak navazal na zavéry

odsunu Némct a nasledného dosidlovani pohrani¢i jako tzv. primarniho faktoru socidlné-
prostorové diferenciace Ceska i k poslednimu cenzu v roce 2021.

HIubsi analyza vsak ukazuje, Ze takovy zaveér by byl piili$ zjednodusujici a na cely proces je
tteba nahlizet v SirSich souvislostech, protoze velikost G¢inku zavisi mimo jiné na zvoleném
indikatoru zastupujicim vybrané struktury obyvatelstva. Z vysledkd pfitom vyplyva ptekvapivy
zaveér vypovidajici nejen o rozdilné intenzit¢ efektu hranice na regionalni rozdily v zavislosti
na zvoleném indikéatoru, ale i o odlisném vyvojovém trendu dle sledované struktury obyvatelstva.
Neni proto ani moznd jednoduchd generalizace, zda spostupem casu dochazi
k deinstitucionalizaci hranice, nebo naopak reprodukci ¢i zesilovani jejiho efektu na regiondlni
rozdily. Jednoznacny pokles velikosti uc¢inku byl od pocatku sledovaného obdobi registrovan
z hlediska indikdtoru demografické struktury obyvatelstva (primérny veék) a souhrnného
indikatoru konceptu socialni stability (stabilita obyvatelstva). Naproti tomu signifikantni zména
na hranici z pohledu indikatoru konceptu lidského kapitalu (Skolni dochdzka) zaznamenala
od roku 1980 konstantni nardst vécné vyznamnosti. Povaha fantomové hranice se tak v Case
proménuje, kdyz jeji diive pfevazné demograficky charakter zacal byt s postupem ¢asu pohanén
spiSe regionalnimi rozdily v socialnich a ekonomickych strukturdch obyvatelstva
(viz obrazek 13). Demografickou skladbu obyvatelstva ovlivnila nucend migrace ihned, avSak
signifikantni zména na sudetonémecké hranici se pomalu stird. Naproti tomu socialni
a ekonomické rozdily se projevily az s postupem casu, ale nové prichozi obyvatelstvo bez hlubsi
citové vazby k tUzemi, jeZz podstatnym zplsobem promeénilo tamni regionalni struktury
obyvatelstva, je stale reprodukuje, nebo dokonce zesiluje.

Efekt sudetonémecké hranice na regionalni rozdily se 1isi iv jednotlivych historickych
segmentech a hrani¢nich ¢astech (viz kapitola 5.3), ¢imz se potvrdil pifedpoklad prostorové

heterogenity hranice, ktera netvoii homogenni liniovy prvek. Inovativni metodologicky postup
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zalozeny na kombinaci kontinualniho a diskrétniho pfistupu k analyze a vizualizaci fantomové
Vyhodou kontinuélniho ptistupu je moznost identifikace specifickych usekii hranice s ohledem
na nerovnomérnou velikost ucinku, jeZ mohou jinak zlstat predev§im kvili vyrovnani extrému
pfi analyze delsich segmentti skryté (obrazek 21). Zatimco v severozapadnich Cechach
na ¢tyfmezi krajskych hranic, ve vybézku lemujicim region Svitavska nebo v hrani¢nim
segmentu podél historické provincie Sumavské zupy ziistava mira deinstitucionalizace nulova,
predevsim na jizni Moravé nebo v okoli Ostravy se jiz nachazi ve velmi pokro¢ilém stadiu.

Diskrétni pfistup naproti tomu umoznuje porovnat efekt hranice v pfedem vymezenych
segmentech a potvrdit tak nékteré teoretické predpoklady zalozené na odliSnych historickych
nebo prostorovych souvislostech. Obdobnym zpiisobem, jakym byla zkoumana souvislost
s historickymi némeckymi provinciemi, by bylo mozné rozdélit hranici naptiklad podle stavajici
administrativni struktury a namisto historického kontextu zohlednovat schopnosti regionalnich
aktérti vypotadavat se s odkazem minulosti.

Fantomova hranice obvykle brani regionalnimu rozvoji ve svém okoli, o emz svéd¢i i jeji
role pii polarizaci spole¢nosti. Uspéch procesu jeji deinstitucionalizace piitom zavisi na jejim
vymizeni z regionalniho povédomi (Zimmerbauer, Paasi 2013; Zimmerbauer, Riukulehto, Suutari
2017). Ackoli toto nelze zprezentovanych vysledki zalozenych na kvantitativni analyze
sekundarnich dat vy¢ist, jedna se o zasadni prvni krok $ir§itho vyzkumu zaméfeného na to, jak
lidé zjisténou fantomovou hranici skutecné vnimaji. Kvantitativni vysledky ndm poskytuji nové
hypotézy, které lze ovérit v navazujicim kvalitativnim vyzkumu. Lze také predpokladat, ze
podobné jako u zemské hranice Cech a Moravy (Chalupa 2015) by v piipadé kvalitativniho
Setieni bylo pro obyvatele Zijici v jejim okoli sloZité pfesné zaznamenat jeji prubéh. Soucasné by
vSak kazda takova studie méla mit na paméti, Ze neuvazené poukazovani na existenci hranice by
mohlo nechténé prispét k jejimu zakotveni v regionalnim povédomi a zpisobit tak nékteré mozna
opacné ucinky, nez o které plivodné usilovala. Piesnd identifikace a kvantifikace problému
fantomové hranice prostfednictvim navrZzeného inovativniho metodologického pfistupu je
nicméné dulezitym podnétem pro spravné nastaveni regionalni politiky.

Siroké moznosti navazujiciho vyzkumu predstavuje i porovnani situace s Polskem nebo
Jiznim Tyrolskem na severu Italie, kde se také stali Némci po 1. svétové valce ndrodnostni
mens$inou v ramci nové vymezenych statnich hranic. Zatimco v Polsku mély povale¢né piesuny
obyvatelstva podobné parametry jako v Cesku (Zarycki 2015), i kdyz priib&h procesu dosidlovéani
byl odlisny, v Jiznim Tyrolsku k vysidleni Némcu prakticky nedoslo (Weigend 1950) a dodnes
zde tak vétSina obyvatel mluvi némecky. Aplikaci stejné metodiky na tyto regiony by

prezentované zaveéry ziskaly pevngj$i oporu pro piipadné zobecnéni v SirSim kontextu.
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Prilohy

Piiloha 1 — Zména podilu ekonomicky aktivnich osob zaméstnanych v sekundéru (%) na urovni okresii
mezi s¢itanimi 1930 a 1950

— == Hranice protektoratu Cechy a Morava narast o: pokles o

[ 101-50 [ ]01-30
[ ]51-100 [31-60
- 10,1-15,0 B 4,1-10,0
Il 15, a vice B 10,1 a vice

— Stétni hranice

[] Okresy {(rok 1950)

Poznamka: Hodnoty za soudni okresy ze s¢itani 1930 jsou pfepocteny do tzemni struktury 1950 metodou
prostorového vazeni (Netrdovd, Nosek, Hurbanek 2020). Hranice protektoratu je vymezena
v administrativnim ¢lenéni na urovni obci platném k SLDB 2021 podle vétSinového podilu némecké
narodnosti pii s¢itani 1930 (viz kapitola 4). Kartografické zobrazeni je v soutfadnicovém systému World
Geodetic system 1984 (WGS 84).

Zdroj dat: Jichova, Soukup, Nemeskal a kol. 2014; RSO 2022
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Piiloha 2 — Zadkladni popisna statistika péti syntetickych indikdtorii vstupujicich do analyzy

Zduvodnéni Vstupni Vypocet Dostupnost Zdroi dat MIN' MAX' | Medidn'
vybéru indikator vstupniho indikatoru dat J MIN2 MAX2 | Median?
« . Koncept | Primérmy pocer | 73Kladni, vE. neukonceného 1980, 1991, | CSU 1980; CSU 1991; | 73let | IL1let | 9,0 let
SKOLNI . L, (véha 7), stfedni bez maturity (11), et ey’
. lidského let stravenych v 1, . o, 2001,2011, | CSU2001; CSU 2011;
DOCHAZKA Kapitalu ve Skole sttedni s maturitou, v¢. vyssiho 2021 ESU 2023a 891 1421 11.91
P odborného (13), vysokoskolské (18) 2 let 2 let 2 let
Ucast CSU 2021d; 33,7% | 100,0% | 793 %
v komundalnich - 12%91‘:)’ 22(())%3’ CSU 2023b; CSU
volbdch ’ 2023c 177% | 983 % | 57.8%
OBCA?ISKA Koncept Ucast 2000. 2004 o 2.8 % 100,0 % 36,6 %
ANGAZOVA- regionalni v krajskych - 201 2’ 202 0’ CSU 2023b
NOST* identity volbdch ’ 13,6 % 94,1 % 40,3 %
Ucast 484% | 100,0% | 843 %
ve snémovnich - 2%91%’ 22(())(;21’ CSU 2023b
e ’ 26,6 % | 100,0% | 69,1 %
primér z pétiletého intervalu souctu 1991. 2001 o 0,0 4143 47,7
Migracni obrat pristéhovalych a vystéhovalych / 201 1’ 202 1’ CSU 2021b
STABILITA Koncept pocet obyvatel * 1000 ’ 0,0 316,1 52,0
OBYVATEL- socialni T EE—— ~
STVA* stability odil vodiki ri?rolze(;lsiov ;Op{ﬂ;;t‘j: dvl‘; lcelt 1991,2001, | CSU1991; ¢SU2001; | 00% | 83.0% | 50.2%
B , 1980, 1991, | CSU 1980; CSU 1991; | 228 1et | 60,3 let | 37,0 let
PRU%}??NY b emoiraﬁCka Primérny vek z pétiletych vékovych skupin 2001,2011, | CSU2001; CSU 2011;
struktura 2021 CSU 2023a 30,8let | 68,8let | 42,5 let
NEZAMEST- | Ekonomicka Mira podet nezaméstnanych / pocet 1991,2001, | ¢SU 1991; CSU2001; | 0:0% | 250% | 1.5%
NANOST struktura | nezaméstmanosti ekonomicky aktivnich osob 2011,2021 | CSU2011;CSU2023a | oo | 347% | 3.9%

Poznamka: 'nejstar$i dostupny rok, “nejnovéjsi dostupny rok (viz sloupec dostupnost dat); *souhrnné indikatory jsou vypocitany jako primér z-skore vstupnich indikatort.
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