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Opasani s svetlim orozjem so trikrat
tekli junaki okoli grmad in na konjih so trikrat
0genj pogrebni objahali, zraven pa Zalostno vpili.
Solze skropijo zemljo in sOlze Skropijo oroZje,

zvok se trobent in kricanje junakov slisi do néba.

(Vergil, Eneida, 11, 188-192; prevod Frana Bradaca)
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Izvlecek
Dama in bojevnik?: Grobova 11 in 19 mlajSeZeleznodobnega grobisca Slatina pri

Celju

Grobisce v Slatini se je v zgodovino raziskav mlajSe Zelezne dobe vpisalo kot eno
najbogatejSih najdiS¢ tega Casa v Savinski dolini. Pokojnikom pridani predmeti ter
grobovi so izjemen vir za preucevanje preteklosti obmocja Celjske kotline in odrazajo
nekdanjo bogastvo tamkajSnje skupnosti. Pricujoce magistrsko delo je ravno zaradi tega
posveceno analizi dveh grobov najdis¢a — 11 in 19 — ter njunih pridatkov. Kvaliteta in
Stevilo predmetov obeh pokopov odrazata, da sta pokojnika precej verjetno pripadala
vi§jemu sloju svoje druzbe. Posebej bogato okrasen mec€ s pozlacenimi deli okrasa je
najboljsi dokaz tega. Vkljucitev zlata pa je v tem primeru edinstvena za slovenski prostor
in tudi velika redkost na sploh. Darja Pirkmajer, ki je vodila izkopavanja, je grobova
umestila v 2. stoletja pr. n. $t., ¢as ko rimski pisci omenjajo transaplinske Galce in njihove
stike z Rimljani. Mnogi strokovnjaki te Galce povezujejo z ljudstvi, zive¢imi v vzhodni
Sloveniji, in njihovo prestolnico vidijo ravno v predrimski Celeji. Raziskava dveh
pokopov iz Slatine bo omogocila nov vpogled v skupnosti Keltov na Celjskem, njihove
stike in obrtniska znanja. Ugotovitve naloge ponovno poudarjajo potencial Slatine in tam
odkritih grobov, ki so z razstavo Darje Pirkmajer Kelti na Celjskem zasloveli doma in v

tujini.

Kljuéne besede: vzhodna Slovenija, Celje, Slatina, Kleti, $vicarski slog, srednji laten.



Abstract
Lady and the Warrior?: Graves 11 and 19 of the Late Iron Age Cemetery Slatina
pri Celju

The cemetery of Slatina has gone down in the history of research into the Late Iron Age
as one of the richest sitesof the Savinja Waley. The artefacts given to the deceased, as
well as the graves themselves, are an exceptional source for the study of the past in the
Celje basin and reflect the former wealth of the local community. This Master's thesis is
therefore dedicated to the analysis of the two tombs (11 and 19) at the site and their grave
goods. The quality and number of objects in both graves reflect that the deceased probably
belonged to the upper class of their society. Especially the beautifully decorated sword
with gold gilding is the best proof of this. The inclusion of gold in this case is unique in

Slovenia and a great rarity in general. Darja Pirkmajer, who led the excavations, dates the

graves to the 2™ century BCE, a time when Roman writers mention the transalpine Gauls
and their contacts with the Romans. Many scholars associate these Gauls with the peoples
of eastern Slovenia and see their capital in pre-Roman Celaia. The study of the two Slatina
burials will provide an insight into the Celtic communities in Celje, their contacts and
their craftsmanship. The results of the research will also offer an insight into the potential
of Slatina and the graves discovered there, which have become known at home and abroad
through the exhibition Kelti na Celjskem by Darja Pikrmajer.

Key words: Eastern Slovenia, Celje, Slatina, Celts the Swiss Style, Middle La Tene.
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1 UvOD

Danes je mesto Celje znano predvsem po svoji pestri rimski in srednjeveski preteklosti,
je bogata dedis¢ina mlajSe zelezne dobe tega obmocja prav tako izjemna. Iz mesta, kot
tudi Celjske kotline, poznamo $tevilne naselbine, grobis¢a in posamezne najdbe, med
katerimi po razkosnih najdbah posebej izstopa grobis¢e Slatina. Odkrito je bilo v
osemdesetih letih 20. stoletja in nato v naslednjih nekaj letih sistemati¢no raziskano,
danes pa velja za najvecje poznano Keltsko grobis¢e na obmocju Celjske kotline. Sloves
je dozivelo v devetdesetih letih 20. stoletja z razstavo Kelti na Celjskem takratne
kustosinje Pokrajinskega muzeja v Celju Darje Pirkmajer (Pirkmajer 1991; Jevsnik

2023), ki jo je predstavila v Sloveniji ter v tujini.

Slatina v Rozni dolini se nahaja okoli 8 km severno od Celja. Arheologija obmo¢ja okoli
najdisc¢a je skromno poznana, v neposredni blizini pa je najdiSce Slaj¢ek, od koder izvirajo
sledi prazgodovinske poselitve (Bolta 1975, 294). Odkritje grobis¢a v Slatini je zato
pomenilo pomemben doprinos k poznavanju pozne prazgodovine Celja in regije,
sistemati¢no izkopano grobisc¢e pa je ponujal velik potencial za $tudij mlajSe zelezne dobe
tega prostora. V magistrski nalogi bosta samo dva grobova te nekropole, ki do sedaj se
nista bila delezna podrobnejse in celovite analize kljub Stevilnim omembam v strokovni
literaturi tako slovenskih kot tujih avtorjev (Lejars 1994, 52; Bozi¢ 1999a, 210; Jovanovi¢
2006; Gustin 2011; Dizdar 2013, 200-201).

1. 1 Namen in cilj raziskovalnega dela

Kelti so svojim pokojnim v grobove prilagali pridatke, ki nam omogocajo analiziranje
materialne Kkulture, razumevanje njihovih tehnologij ter spoznanje njihove estetike.
Predmeti, odkriti v grobovih 11 in 19, mo¢no odstopajo od najdb v drugi grobovih po
izjemno kvalitetni izdelavi in bogati, spretno izdelani dekoraciji. Nedvomno so odraz
velikega pomena pokojnikov in njihovega statusa v skupnosti. Posebej pozlata na mecu
iz moskega groba 19 je na soCasnih predmetih keltskega sveta izjemno redka. V okviru
naloge bom analiti¢no raziskal ter predstavil pomen teh najdb, kon¢ne ugotovitve pa bom
s komparativno metodo vkljucil v $irsi sklop kulturne zgodovine Keltov v Evropi, s

poudarkom na srednji in vzhodni Evropi.



Nekateri vecji pregledi keltske arheologije so bili napisani pred enim ali ve¢ desetletji. V
tem Casu se lahko ideje in predstave stroke dopolni, zanika ali nadgradi. Ravno zaradi
tega bom na podlagi upostevanja novejs$ih odkritji in dognanj preveril verodostojnost
starejSih trditev o razsirjenosti nekaterih predmetov iz grobisc¢a v Slatini na podro¢ju, kjer
so ziveli vzhodni Kelti. Na tem mestu bi izpostavil trakasto $¢itno grbo iz moskega groba,
ki naj bi veljala za redkost na tem podrocju, vendar je ta trditev ze nekoliko zastarela, saj
je teza nastala v ¢asu poznih osemdesetih let, preden so bila odkrita ali objavljana nekatera
zelo obsezna najdisca Keltov na vzhodu, kot so na primer Novo mesto, Brezice, Slatina

in Zvonimirovo — Veliko polje.

Slovaski arheolog Josef Bujna (1982, 314-317) je poudaril, da se v ¢asu prehoda
zgodnjega v srednji laten zgodijo spremembe materialne kulture zaradi sprememb druzbe
same. Predmeti SirSega prostora Keltov so postali ¢edalje bolj medsebojno podobni in
nekatere oblike se v velikem S$tevilu pojavijo na SirSem obmocju Evrope.. Mocno
izstopajoci grobovi veljakov navidezno izginejo in jih zamenjajo nekoliko skromne;jsi, v

katerih status pokojnika odrazajo predmeti sami.

Eden izmed ciljev naloge je na podlagi analize materialne kulture iz grobov in njihove
primerjave s predmeti iz soasnih najdis¢ dobiti vpogled v druzbeni in gospodarski svet
srednjega latena ter v grobih orisih preveriti domnevo Bujne. Predmeti niso nastali
izolirano, ampak so jih izdelali obrtniki, ki so bili del druzbe in so proizvajali za njo.
Nastali so pod vplivom drugih so€asnih ljudstev in tako odrazajo medkulturne stike v
¢asu mlajse zelezne dobe, ki so povzrocili nastanek enotne ideje o vidnih kazalnikih

druZbenega polozaja.

Ljudje preteklosti kot ljudje danes so bili edinstveni posamezniki (Wells 1998, 241),
pripadali so skupku raznolikih kultur in so po lastni presoji izbirali, katere elemente
svojega okolja bodo prevzeli. Vsak je lahko bil del ve¢ skupin, ki so bile prisotne v druzbi,
¢asu in okolju (Rustoiu 2022, 47). Prostorska razprostranjenost materialne kulture mi bo
omogocala prepoznavo predmetov, vezanih na celotni keltski svet, regijo ali posamezno
skupnost. Na ta nacin zelim preveriti, kako se odraza identiteta v grobovih in s katerimi

predmeti jo lahko povezemo ter kaksne so razlike med moskimi in Zenskimi pokopi.



V preteklosti je bila teznja, da se spol pokojnika poveze s grobnimi pridatki, ki so bili
bodisi moskega bodisi zenskega znacaja. Peter C. Ramsl (2020), je to idejo za obdobje
mlajSe zelezne dobe dopolnil in nekoliko zanikal. Na nekaterih primerih je dokazal, da
marsikateri pridatki niso bili izkljuéni samo za enega od spolov, vendar se lahko
pojavljajo pri obeh. V skladu s to idejo bom preveril pridatke iz obeh analiziranih grobov

in njuno povezavo s spolom pokojnega.

Nekatere izmed mojih hipotez se nanasajo na posamezne pridatke iz obeh grobov in
njihovo izpovednost o vzhodni Sloveniji v Casu 2. stoletja pr. n. §t. Primer tega je v
moskem grobu mec z okrasom, ki je izven prostora Tavriskov redek in ga bom na podlagi

argumentov predstavil za izdelek lokalne obrti.

Med bolj nenavadnimi nepric¢akovanimi iz moskega groba je zvoncasto oblikovan branik,
za katerega bi bilo mozno, da je bil dodan pokojnemu kot pars pro toto za drugi me¢, kot
je to bilo domnevano za podobno najdbo z grobis¢a Zvonimirovo — Veliko polje na

Hrvaskem (Dizdar 2013, 81).

1. 2 Metodologija dela

Osnovne metode dela so tipoloSko-tehnoloSka, primerjalna, slogovna in kronoloska
analiza grobnih pridatkov. Pri interpretaciji sem uposteval novejSe objave na podroc¢ju
arheologije mlajSe zelezne dobe in zgodovinske vire. TipoloSko-tehnoloSka in
primerjalna analiza je uporabljena za natan¢no opredelitev predmetov, najdenih v obeh
grobovih in prepoznavo njihove ¢asovne in prostorske zamejitve. S tem bodo razvidne
morebitne povezave s preostalimi keltskimi in drugimi prazgodovinskimi skupnostmi v
SirSi regiji. Bolj dosledno sem upoSteval najdis€¢a na Slovenskem in v ostalih drzavah

srednje Evrope. Preostale regije sem v nalogi uposteval, kjer je to bilo primerno.

Postopek izdelave posameznih predmetov temelji na principu metode chaine opératoire.
Pri tem so mi v glavno vodilo bili rezultati eksperimentalne arheologije in najdbe

polizdelkov ter predmetov povezanih s kovasko obrtjo.

Najdbe same so bile nazadnje sistematicno dokumentirane pred izidom kataloga Kelti na

Celjskem, vendar niso bile vse fotografirane in zrisane. Za potrebe naloge sem gradivo
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ponovno izrisal, fotografiral in izmeril. Vse pridobljene podatke sem katalogiziral z

namenom vecje preglednosti.

Raziskava ima tudi omejitve. Primarno se to nanaSa na trenutno stanje raziskav in izgubi
njene relevantnosti zaradi novejSih dognanj na podroc¢ju arheologije mlajse zelezne dobe
na obmocju Slovenije in njenih obmejnih regij. Na tem mestu izpostavljam novejse
raziskave grobis$¢a v Slatini iz leta 2021 in Se nimajo objavljenih rezultatov. Omejena je
tudi s trenutnim stanjem predmetov in njihovo dostopnostjo. Fotografije najdb pred in po
restavratorskih posegih dokazujejo, da so nekateri detajli bili odstranjeni ali so sami
predmeti bili spremenjeni. Primer tega je mec, ki je bil prvotno najden v dveh delih, ki
sta pozneje bila spojena detajli Srafure na noznici pa so bili na nekaterih mestih
odstranjeni. Nedostopnost predmetov bo predstavljala oviro posebej pri odlomku
kerami¢ne posode iz groba 19, ki je v Casu izdelave naloge bila izgubljena. Slaba
ohranjenost najdb bo problemati¢na tudi pri antropoloski analizi, saj so mocno

razdrobljene kosti manj povedne kot celotno ohranjene.

Keltska grobis¢a srednjega latena na prostoru vzhodne Slovenije v vecini primerov
nimajo opravljene antropoloske analize oziroma imajo to opravljeno zgolj za posamezne
grobove. Ohranjen manjsi skupek kostnih ostankov iz obravnavanih grobov je zato
antropolosko analiziran, s ciljem pridobivanja osnovnih podatkov o spolu, starosti in

patoloSkih spremembah osebkov.



2 SLATINA V ROZNI DOLINI: GEOGRAFSKI ORIS NAJDISCA

Slatina v Rozni dolini se nahaja 8 km severno od Celja tik ob zahodnem robu
Smartinskega jezera. RazloZeno naselje leZi na rahlo dvignjenem obmodju Lozniskega
gri¢evja med potokoma Koprivnica in Susnica. Vklju€uje tudi zaselka Slajéek ter Tesno
(»Slatina v Rozni dolini« 1995). Nahaja se na prehodu juznega ravninskega dela Celjske
kotline v gri¢evnati severni del, ki je geolosko pestre sestave s prevlado terciarnih kamnin.
Loznisko gricevje se razprostirana 8 do 9 km Sirokem in 24 km dolgem pasu gri¢evnatega
sveta med Velenjsko kotlino in Dobrnskim podoljem na severu ter spodnjo Savinjsko
dolino na jugu. Njegovo zahodno stran zamejujeta ozka dolina Pake med So$tanjem in
Gorenjem, vzhodno pa Siroka dolina Hudinje med Vojnikom in Celjem (Natek 1983

(1984), 61).

1

Tt i

BT

Slika 1: Lokacija Slatine oznaCena z belo na reliefni karti Slovenije (Perko in Orozen

Adami¢ 1995).

Ravninski del je nastal, ko je tektonsko udornino reka Savinja zapolnila s prodom in
peskom, zaradi tega je ta del tudi zelo ugoden za kmetijsko dejavnost. 1z treh strani je

zamejena s predalpskimi pokrajinami, le na vzhodu se stika z obpanonskim gricevjem
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(Senegacnik 2012, 325). Severno je kotlina omejena z Vitanjskimi Karavankami in na
jugu z Boskim hribovjem (Senegacnik 2012, 306). Samo povrsje Slatine je mocno
zaznamovala reka Koprivnica s svojo manjso erozijsko mocjo. Sprva je njen tok usmerjen
na zahod, proti jugu se obrne Sele s prehodom v severni rob Spodnje Savinjske doline.
Menjava nastane zaradi pogreznjenega neotektonskega bazena na tem obmocju (Natek
1983 (1984), 79).

PonikvaiprigZalcu oA 3 \ Nova.Cerkev
3 \ L |

Visnja.vas
e

Smartno v Rozni delini
\

TALElin
GRS,
rl‘— ¥ g
L

“Skofja vas
Nl

’, ! Iamr - ¥ : y a
'3_1;‘::’. : Q N / el 8 “.,"_

FEozaica'pri Zalcu
.

'

e

"-‘ L

= Bukovzlak ¥ - i : réica
-
Pongrac

Kosnicaspri Celjl o \ - Kompole

. W 4 e

Liboje, . ¥
b

i
Tremerje .. Pecovnik

Slika 2: Natan¢na lokacija Slatine ozna¢ena z belo piko (podlaga: Google Earth Pro. 21.
8.2023).

Celjska kotlina je druga najvecja kotlina na obmocju predalpskih pokrajin v osrednji
Sloveniji. Nastala je v ¢asu alpidske orogeneze, ko so se dvignila hribovja in pogrezale
kotline. Prevladujoca oblika reliefa so hribovja in ravnine. Slednji so praviloma iz
neprepustnih in proti odnasanju manj odpornih glinavcev in pes¢enjakov paleozoijske
starosti, vi§ji predeli pa iz prepustnih in proti odnasanju bolj odpornih apnencev in
dolomitov mezozojske starosti. Dna kotlin so zasuta s kvartarnimi re¢nimi nanosi, kot so
prod, pesek in glina. Zaradi vpliva Panonskega morja so na vzhodnem delu znacilne
sedimentne plasti terciarnega nastanka. Zaradi vlaznega podnebja je to podrocje

nadpovprecno gozdnato. Na obmocju nagnjenega povrsja na karbonatnih kamninah so



prsti rendizne in rjave pokarbonatne, na nekarbonatnih kamninah pa distri¢ne (kisle) rjave
prsti. Za re¢ne karbonatnne nanose v Ljubljanski in Celjski kotlini so znadilne evtri¢ne
rjave prsti, ki so ene najrodovitnejSih (Senegacnik 2012, 274-279). Geolosko osnovo
obmocja okoli Slatine tvorijo v glavnem olignocenske in miocenske kamnine, nad katero
se nahaja siva laporna glina. Vrhnji sloji te hitro preperevajo in se spremenijo v debel
ilovnati sloj (Natek 1983 (1984), 64).

Geomorfoloske znalilnosti povr§ja Slatine (vodotoki, nizko gricevnato povrs§je, ugodna
prst), kot tudi blizina rodovitni Celjski kotlini, so razlogi, da je obmocje okoli grobisca

bilo primerno za poselitev.

Slika 3: Obmocje celjske kotline na geoloski karti Slovenije (Geoloski zavod Slovenije

2023).



3 ZGODOVINSKI VIRI IN NJIHOVA INTERPRETACIJA

Cas 2. stoletja pr. n. &t. je v zgodovini celjske okolice zaznamovano s tandico skrivnosti.
Eden zadnjih, ki se je ukvarjal z zgodovinskim pomenom tega prostora je bil avstrijski
zgodovinar Karl Strobel (2012, 20) (sl. 4), ki je postavil tezo o obstoju pomembnega
sredis¢a Keltov, ki naj bi bilo vzhodno od Julijskih Alp v ¢asu okoli leta 170 pr. n. §t.
Celjsko okolico specifitno poveze s Cincinbilom, po njegovem mnenjuvladarjem
noriSkega kraljestva ali tistega dela, poseljenega s Tavriski. Svojo trditev je opiral na
domnevo, da je predrimska Celeja bila do tedaj najpomembnejse keltsko mesto na
severnem obmoc¢ju mokronoske kulture (Strobel 2012, 20). Pri prepoznavanju pomena
celjske okolice se je ve¢inoma navezoval na najdbe novcev. Izpostavil je, da se v okoliCi
Celeje krizajo obmocja obtoka starejsih tavriskih in mlaj$ih noriskih srebrnikov (Strobel
2012, 13). Ostalih arheoloskih najdb ne omenja. Desetletje kasneje ostaja njegova teza

nepotrjena, vendar vkljub temu to ne zmanjSuje pomena celjske okolice v ¢asu srednjega

latena.

Slika 4: Zgodovinar Karl Strobel (Institute for Advanced Study 2023).

Strobnova teza temelji na povezovanju Cincinbila in transapinskih Galcev, kot jih omenja
Livij, z Noriki. Ze pred njim so jo skusali na podoben nadin utemeljiti razli¢ni drugi
avtorji. Prvi je to ljudstvo s skupnostmi na prostoru jugovzhodnih Alp povezal Franco
Sartori (1960). Nekateri arheologi in zgodovinarji (npr. Walter Schmid, Gustav Zippel,
Ulrich Kahrstedt, Geza Alfoldy in Max FluR) so isto ljudstvo tudi videli tudi v zapisu o
Catmelusovih bojevnikih ter Galcih, ki so 186 vdrli na prostor severovzhodne lItalije
(Dobesch 1980, 102). Istega prepric¢anja je bil tudi Daniele Vitali (1996, 333). Vendar,
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kot poudari Jan Kysela (2020, 35), zgolj poimenovanje »Galli Transalpini« ni zadostno

za povezovanje omenjenih Keltov s doloceno skupnostjo.

Enakega mnenja o identiteti Cincibila in njegovega ljudstva je bila Marjeta Sasel Kos, ki
izpostavi, da je v oznaki »onstran Alp« trenutno najbolj smiselno videti Norike ali
Tavriske. Svoje staliS¢e upira na poimenovanju »Galli Transalpini« v Livijevem opisu
plenilnega pohoda rimskega konzula Gaja Kasija Longina. Njegova pot je namrec
verjetno vodila prek prelaza Okra v dolino Ljubljanice in Save, oziroma ¢ez obmocja
blizu Navporta, koder naj bi prebivali Tavrsiki (Sasel Kos 2015, 407). Prav tako kot
Strobel tudi Sasel Kosova Cincinbilovo sredis¢e vidi v predrimski Celeji. Pri tem se je
sklicevala na izjemne koli¢ine novcev in arheoloske najdbe iz 2. stoletja pr. n. §t. (Sasel

Kos 2015, 402—403).

Obmocje Celja je bilo v literaturi dostikrat povezano z Noriskim kraljestvom (Dobesch
1980; Sasel Kos 1998a; Sasel Kos 1998b; Strobel 2012), ki ima svoj zacetek v
zgodovinskih pregledih iz 19. stoletja. Zaradi razli¢nosti interpretacij v zvezi s »NoriSkim
kraljestvom, se bo to poimenovanje v besedilu nanasalo na zaklju¢eno ozemeljsko celoto
in ne na politi¢no tvorbo. Ze Albert Von Muchar (1825, 202—203) je obmo¢&je »Norikum«
enacil z mejami rimske province, vendar »Norikum« ne imenuje kraljestvo. Besedo
»Konigreich/Kraljestvo« uporabi isti avtor 19 let pozneje v svojem pregledu zgodovine
Stajerske, kjer zagne razpravo ali je obmo¢je »Norikum« zares bilo kraljestvo. Sklicuje
se na epigrafske vire in besedila rimskih piscev. Izpostavi, da vkljub omembam noriSkih
kraljev izvira edini do danes ohranjen zapis iz Tiberijevega Casa, kjer je napisano »...
locus Norici regni ... / obmocje Noriskega kraljestva ...« (Muchar 1844, 41-50). Danes
se vecina argumentov za umestitev Celja v Norisko kraljestvo nanaSa na velike koli¢ine

noriskih srebrnikov iz Celja in domnevo o obstoju kovnice (Sasel Kos 1995, 37).

Celjsko podrocje naj bi poseljevali Tavriski, ki jih je Stane Gabrovec (1966, 195)
prepoznal kot nosilce mokronoske skupine. Enako tezo je ze pred njim izrazil Hermann
Miiller-Karpe (1951, 594). Prostor juzno od Karavank naj bi poselili v ¢asu 3. stoletja pr.
n. §t. (Bozi¢ 1991, 471). V povezavi z njimi se pogosto omenjajo Noriki. Razmerje med
obema skupnostnima je, zaradi skromnih zgodovinskih virov, tezko razumljivo. Strabon

(1903, 4: 6), povzemajo¢ Pavzanija, omenja »noriske Tavriske«, ki so locena skupnost



Slika 5: Albert von Muchar (Osterreichisches Biographisches Lexikon 2022).

znotraj Norikov. Tudi ostali anti¢ni pisci omenjajo skupnosti lo¢eno. Pozneje je Norike
in Tavriske omenil Plinij Starejsi, ki napiSe, da so se Tavriski preimenovali v Norike (3,
133). Trenutno stanje arheoloskih raziskav ne zadostuje za boljSo preucitev tega
problema. Skupnosti sta mogo¢e v dolo¢enih obdobjih bili v politi¢nih razmerjih, kar
deloma pojasni zamenljivost imen. NoriSke deZele so najverjetneje bile razdeljene na
manjSe skupnosti s svojo identiteto in oblastjo. Kulturno se niso dosti razlikovale in
zunanji opazovalci bi lahko vsako od njih, ki se je bolj uveljavila, razumeli kot Norisko,

saj so zgolj to ime poznali (Sasel Kos 2015, 404).

Slika 6: Arheolog Stane Gabrovec (Perko 2002, 241).

Tezava razumevanja celjskega obmocja ti¢i v pomenu Keleje. Izjemno Stevilo novcev

govori v prid, da se je tod nahajala pomembna naselbina, kot je sklepal Strobel (2012,
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13). Podobno je razvidno, tudi iz najdb, ki izvirajo iz dezel severno in juzno po jantarni
poti (Lazar 1996, 292). Preostali arheoloski podatki o mestu so zelo skromni in ne
omogocajo prepoznavo obsega naselbine in njenega jedra. Vecina arheoloskih podatkov
1z samega mesta izvira iz Savinje in izkopavanj na Miklavskem hribu, kjer se najstarejse

najdbe umesca v Cas srednjega latena (Tiefengraber 2011, 97-98).
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4 RAZISKOVANJE MLAJSE ZELEZNE DOBE NA CELJSKEM

Ena izmed prvih najdb iz ¢asa mlajse Zelezne dobe na obmocju Slovenije je zaklad novcev
odkrit blizu Lemberga pri Dobrni leta 1829, ki tudi zaznamuje pric¢etek raziskovanja
Keltov na Celjskem. Prvi je o najdbi porocal Albert von Muchar (1844) v svojem
monumentalnem pregledu zgodovine Stajerske vojvodine. Dobrih 20 let po najdbi iz
Lemberga je bil odkrit tudi zaklad velikih jantarnih jagod v blizini Spodnjega Lanovza
pri Celju (Pirkmajer 1991, 19). Pozneje je v Repertorium der steierischen Munzkunde
Fritz Pichler (19865) na podlagi primerjave z novci galskih plemen Galije, Iberskega
polotoka in Bretanje tudi celjske pripisal keltskemu plemenom Norikov. Poleg nemskih
so razprave o predrimski preteklosti celjske okolice pisali tudi slovenski avtorji. V prvem
pregledu zgodovine Stajerske v slovenskem jeziku je Anton Krempl (1845, 8—11) Kelte
imenoval za prvotno prebivalstvo na tem obmocju. Celjski zgodovinar Ignacij Orozen
(1854, 5) je za razliko od njega izrazil, da so takratni Noriki bili vindsko in ne keltsko
ljudstvo. Janko Orozen (1927, 13-14) je v tridesetih letih 20. st. zanikal svojega
predhodnika in napise na keltskih novcih prepoznal za imena noriskih kraljev in knezov,

ki so po njegovem mnenju bili keltskega porekla.

Poleg zaletnih razprav o novcih in etni¢ni pripadnosti predrimskega prebivalstva, je
konec 19. st. prislo do pomembne najdbe v Dresinji vasi zahodno od Celja (sl. 7). Pri
oranju polja za pripravo nasada hmelja so domacini naleteli na razlicne kovinske in
kerami¢ne predmete. Pionir arheologije na celjskem Emanuel Riedel (1889, 223-224) je
najdbe preucil in jih prepoznal za grobne pridatke grobis¢a iz ¢asa mlajSe Zelezne in
rimske dobe. Omenjene najdbe predstavljajo eno zgodnejSih prepoznav keltske
materialne kulture, ki ni bila povezana z novci, saj se je zgodila zgolj stiri leta po tem, ko
je Karel Dezman definiral keltsko materialno kulturo na Slovenskem (Pirkmajer 1991, 3).
V sledecih desetletjih je bilo poleg Dresinje vasi Se odkrit grob bojevnika v Gotovljah
(Pirkmajer 1991, 19) in predmeti, ki so mogoce izvirali iz grobov na Gaberjah pri Celju

(Eichler 1912, 86-87).
Prve sistematske raziskave, med katerimi so se odkrile najdbe iz mlajSe Zelezne dobe so
bile opravljene na Rifniku, Brinjevi gori in na terasi Miklavskega hriba. Med slednjimi

so bile odkrite poznoprazgodovinske plasti, ki jih je Josip Klemenc (1957, 102) prepoznal
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Slika 7: Prvotne risbe najdb iz Dresinje vasi (Riedl 1889, T. 13).

kot sledi keltskega svetisca, trditve ni podrobneje utemeljil. Med izkopavanji na Rifniku
in Brinjevi gori so poleg starejSih in mlajSih najdb na dan prisli tudi posamezni predmeti
iz ¢asa mlajSe Zelezne dobe, vendar se teh ni dalo povezati z zaklju¢enim naselbinskim

slojem (Pahi¢ 1981, 122; Vrencur 2018, 161).

Povojno obdobje so zaznamovale tudi razprave o keltskem elementu na napisih in
nagrobnikih iz rimske dobe. Prva je na to znacilnost celjskih nagrobnikov opozorila
Bernarda Perc (1951). Nadaljeval je Jaroslav Sasel z razpravo o nagrobniku Gaija Julija
Vepa in dokazal, da je ime »Vepo« keltskega izvora ter da odraza visok polozaj
staroselske elite pod Rimsko oblastjo (Sasel 1954). Lokalne prvine je na nagrobnikih

nekropole v Sempetru tudi definiral Josip Klemenc (1966), ki je upodobljeno noso Zensk
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in noriSko-panonsko sedlasto voluto prepoznal za predrimsko tradicijo, tezo, ki so jo

pozneje nadaljevali $e drugi strokovnjaki (prim. Smid 2022, 12, 34).

Leto 1966 je prelomna letnica, ne zgolj za celjsko arheologijo mlajSe Zelezne dobe, ampak
za celotno slovensko stroko. V 17. izdaji Arheoloskega vestnika so iz§li referati kolokvija
Arheoloskega drustva Jugoslavije na temo mlajSe zelezne dobe, ki je dve leti prej potekal
v Mariboru. Med prispevki je bil tudi ¢lanek Lojzeta Bolte (1966), kjer je navedel vsa do
tedaj znana latenska najdisca in opredelil nekatere najdbe ter objavil njihove risbe. Poleg
besedila Bolte je izsel Se prelomni ¢lanek Staneta Gabrovca (1966), Kjer je opredelil
mokronosko kulturno skupino in vanju vkljucil najdbe iz celjskega obmocja. Poznejse so
arheologi nadaljevali to idejo v svojih pregledih (Gustin 1977; Bozi¢ 1987; Bozi¢ 1999a;
Gustin 2011; Laharnar 2018).

Izredno pomembno je bilo odkritje grobisca v Slatini leta 1982, ki je bilo nato med leti
1985 in 1988 sistemati¢no raziskano. Skupaj je bilo odkritih 30 grobov, med katerimi so
nekateri vsebovali pridatke noSe in orozja (Pirkmajer 1991). Najdisce je tudi bila prva
sistematic¢no raziskana nekropola latenske dobe na celjskem obmocju in je zaradi tega

izjemno pomembno za razumevanje ¢asa 3. in 2. stoletja pr. n. §t. tega prostora.

Gradnja Stajerske avtoceste je privedla do vrste novih arheoloskih odkritji na obmocju
Celjske kotline. Naselbine v danasnjih Trnavi, Smatevzu in Leskovcu so temeljito
dopolnile poznavanje poselitve tega obmogja. Naselbini Trnava in SmatevZ sta se nahajali
zgolj nekaj kilometrov narazen in, ¢eprav je prva omenjena nekoliko starej$a, sta obstajali
soCasno do Casa 1. stoletja pr. n. §t. (Novsak in Tica 1998). Sledi kmetije, odkriti v
Leskovcu, pa se ¢asovno umescéajo v stopnjo prehoda iz poznega latena v zgodnjerimsko
obdobje (Horvat 2013, 14).

Ob koncu 20. stoletja je bila izdana tudi 47. Stevilka Arheoloskega vestnika, ki je
vsebovala nekatere referate prispevkov kolokvija na Ptuju o Keltih in romanizaciji. V
omenjeni reviji je izSel prispevek Irene Lazar (1996), kjer je objavila analizo posameznih
bronastih najdb iz Savinje. Izpostavila je predmete iz ¢asa 2. do konca 1. stoletja pr. n.
St., ki so izvirali iz Apeninskega polotoka in so odrazali stike, Ki jih je gojila predrimska

Keleja.
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Stevilne arheoloske najdbe izvirajo tudi iz samega Celja, posebej tukaj izstopa terasa na
Miklavskem hribu, za katero sta ze Bolta (1951) in Klemenc (1961) predvidevala, da je
bila sredi$¢e predrimske poselitve. Slednji je tudi omenil moznost obljudenosti ravnice
med Savinjo in Voglajno. Poznejsa odkritja keltske materialne kulture na obmoc¢ju Turske
macke, Ipavcece ulice (Pirkmajer 1991, T. 22), I. osnovne Sole (Bausovac 2015, 17),
Osrednje knjiznice (Bausovac 2014), Mariborske ceste (Gaspari in sodelavci 2007, 836—
837), okolice zelezniske postaje, Knezjega dvora (Gaspari in sodelavei 2001, 283) in
struge Savinje (Bolta 1966, 377) so dopolnila idejo o keltski naselbini med Savinjo in
Voglajno. Poselitev takoni bila vezana zgolj na Miklavski hrib, vendar se je raztezala tudi
po ravnini severno od njega. Do sedaj so bile edine ostaline stavb odkrite leta 2015 na
obmocju Maistrove ulice in izvirajo iz poznolatenskega ali zgodnjeavgustejskega obdobja

(Bausovac in Praportnik 2016, 8).

Temi naselbine Keleja se je leta 2011 posvetil Georg Tiefengraber, ki je na podlagi najdb
keramike iz Sadnikovega vrta (terasa na MiklavSkem hribu) prepoznal zacetek latenske
poselitve v 2. stoletju pr. n. §t. in opozoril na pomembnost celjskega obmocja v zadnjih
stoletjih pred prevlado Rima. Pod vprasanjem je tudi obstoj obrambne arhitekture o kateri
ni dokazov, kar pomeni, da je lahko bila uni¢ena ali pa sploh ni obstajala (Tiefengraber
2011, 94).

Pomen predrimskega mesta je bil pogosto argumentiran z obstojem kovnice (Sasel Kos
1995, 37). Prvi je to tezo izrazil Karl Pink leta 1950, ki je zanikal idejo o tem, da so novci
pripadali depoju. Njegovo mnenje je delila Vera Kolsek (1966, 410) in Peter Kos (1977,
35), ki sta najdbe srebra v kosih in kapljicah prepoznala za metalurski odpad. Tezo o
obstoju kovnice je v svoji magistrski nalogi zanikal Andrej Semrov (2011, 22-23), s tem,
da je najdbe ko$ckov srebra tolmagil za srebrni granulat. Stevilne keltske novce je
namesto s kovnico povezal s tempeljskim zakladom svetis¢a, uni¢enega med poplavo
Savinje. Problem te interpretacije je, da svetiS¢a ne imenuje natan¢no. NajbliZje svetisce,
oddaljeno od struge Savinje, je stalo na mestu Glasbene Sole Celje, vendar se med
najdbami templja novci ne omenjajo (Videc 2019, 24-27). Ce bi zares bila v tem svetiséu
hranjena velika koli¢ina novcev, bi se verjetno vecja koncentracija pojavila tudi na samem
mestu templja. Problem interpretacije s kovnico je tudi povezan z odsotnimi znaéilnimi
najdbami, ker v vseh dosedanjih raziskavah Se niso nasli kalupov in ostalega orodja

potrebnega za izdelavo novcev.
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Slika 8: Nekateri izmed novcev najdenih v strugi Savinje (Kolsek 1966, T. 1).

Skozi stoletji raziskav mlajSe zelezne dobe na Celjskem so mnoga odkritja pokazala na
pomen obmocja. Kljub temu, z izjemo nekaterih starejSih objav in osredotocenosti na
novcne najdbe, celjska kotlina ni bila delezna vec¢je znanstvene pozornosti. Tudi grobisca,

kot so Dresinja vas, Gotovlje, Gaberje in Slatina, ostajajo brez analiti¢ne objave, z izjemo
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fotografij in risb v katalogu razstave Kelti na Celjskem (Pirkmajer 1991). Posebej zadnje
nam nudi izjemni vpogled v ¢as, ko anti¢ni avtorji za¢nejo omenjati ljudstva vzhodne

Slovenije in ko verjetno pride do nastanka naselbine Celeje.

of

Slika 9: Pomembnejsa najdis¢a mlajse Zelezne dobe v okolici Celja (Jevsnik 2023, 218).

Leta 2012 je iz§lo monumentalno delo Lexikon zur keltischen Arch&ologie z mnogimi

v

je bil Boris Kavur (2012a; 2012b; 2012c; 2012d; 2012e; 2012f), prispevek o Celeji sta pa
napisala Irena Lazar in Peter Kos (2012).
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5 ODKRITJE IN RAZISKAVE GROBISCA V SLATINI

Prva omenjena arheoloSka najdba na tem obmocju je rimski nagrobnik, najden pri gradnji
ceste leta 1893 (»Slatina v Rozni dolini« 1976). V okolici Smartnega v Rozni dolini se
tudi domneva obstoj rimskodobne stavbe, in sicer zaradi velike koli¢ine gradbenega
materiala, ki so ga odkrili domacini (Bolta 1975, 294). Zahodno od keltskega grobis¢a so
na hribu Slajcek odkrili sledi prazgodovinske poselitve (Pirkmajer 1990, 159), ki Se niso
bile temeljito raziskane.

Keltsko grobisce iz Slatine v Rozni dolini je odkril eden od domacinov leta 1972, ki je
pri manj$ih gradbenih delih okoli svoje hiSe naletel na najdbe grobnih pridatkov in
zganine. Najditelj je predmete spravil doma in o njih ni obvestil nikogar. Pozneje je enega
od najdenih mecev sin najditelja prodal svojemu prijatelju, ki ga je ponudil na odkup
Pokrajinskemu muzeju Celje. Ostale najdbe je pozneje najditelj tudi daroval istemu
muzeju. Nekropola lezi na juznem pobocju manjSega hriba severno od zaselka (Pirkmajer
1991, 21). Grobovi so bili v vecini osredotoceni na Govejskovo parcelo, nekoliko manj
jih je segalo tudi na Leskovskov vrt. Testni izkopi na juznem pobocju in vzhodni parceli
niso odkrili nadaljnjih pokopov. Darja Pirkmajer je predvidevala, da se grobis¢e nadaljuje
v severno smer po pobocju hriba navzgor, zaradi dveh grobov najdenih na tej strani ceste.

V devetdesetih je bil tam tudi odkrit Zelezni seka¢ (Gaspari in sodelavci 2004, 267—-268).

Slika 10: Arheologinja Darja Pirkmajer (Marot 2016).

18



Vest o odkritju je privedla do raziskav med leti 1985 in 1989 pod vodstvom Darje
Pirkmajer. Izkopavanja so odkrila 29 grobov moskih, Zensk in otrok (Pirkmajer 1991,
21). Leta 2021 jim je bilo dodanih Se nekaj pokopov, vendar za sedaj ti ostajajo Se
neobjavljeni.! Poleg grobis¢ v BreZicah, Dobovi, Novem mestu in Zvonimirovem spada
najdisce iz Slatine med bolje raziskana Lt C2 grobisca na prostoru Tavriskov (Gustin
2011, 125). Predmeti iz grobov so zlasti primerljivi s preostalo materialno kulturo
vzhodnih Keltov (Gaspari in sodelavci 2004, 268).

Najdbe iz Slatine so dozivele svoj sloves z razstavo Kelti na Celjskem, ki jo je postavila
Darja Pirkmajer. Prvi¢ je bila predstavljena v Celju leta 1991 in je v naslednjih letih
gostovala e v drugih muzejih Slovenije in v tujini. Leta 1997 je tudi gostovala v Museé
de la Civilisation Celtique v Bibractu (Pirkmajer 1997a), med letoma 1997 in 1998 pa je
bila postavljena v Arheoloskem muzeju v Zagrebu in v ArheoloSkem muzeju v Zadru

(Pirkmajer 1997Db) ter tudi v Italiji in Avstriji.

Grobisce je zaslovelo zaradi dobro pripravljene razstave, kot tudi z objavami vrevijah in
knjigah. Prva omemba odkritja je kratka objava rezultatov raziskav v reviji Varstvo
spomenikov. Darja Pirkmajer (1986) opise okolis¢ine odkritja in Stevilo do tedaj
raziskanih grobov ter nekaj njihovih lastnosti. Drugi del izkopavanj je bil objavljen par
let pozneje v isti reviji (Pirkmajer 1988). Najdisce je objavila tudi v prispevku za zbornik
Die Zeit der Kelten, ki je bil nekoliko predrugaceno besedilo kataloga razstave z drugimi
fotografijami (Pirkmajer 1998). Poleg navedenega se najdis¢e omenja v nekaterih drugih
objavah domacih in tujih avtorjev. Risba okrasa na noZnici iz groba 19 je bila objavljena
v knjigi Zakladi tiso€letij (Bozi¢ 1999b, 158). Najdis¢e in samo posamezne grobove
omenja Dragan Bozi¢ (1999a) v pregledu raziskovanja mlajSe Zelezne dobe na
Slovenskem. Nekateri tuji arheologi, kot sta Thierry Leyars (1994, 52-53) in Marko
Dizdar (2013, 24, 47, 53) so pri svojih objavah upostevali nekatere najdbe iz Slatine.

1 Za informacijo se zahvaljujem kustosinji dr. Maji Bausovac iz Pokrajinskega muzeja Celje.
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Slika 11: Pogled na najdisce iz zraka. Raziskano obmocje grobisca je oznaceno z roznato

barvo (podlaga: Google Earth Pro 21. 8. 2023).

Grobovi v Slatini so bili razporejeni nepravilno in brez natancne orientacije. Na tlorisu
(sl. 12) so prikazani razdeljeni v vzhodno in zahodno skupino vendar je to posledica
neraziskanosti srednjega prostora, kjer je bil dovoz in pot do vhoda za stavbo z naslovom
Slatina 4e. Pridatke so pokojnikom v grobno jamo polozili po skupinah, ve¢ji predmeti
na eno in manjsi na drugo stran. Sezgani posmrtni ostanki so bili polozeni na kupcek.
Posodje je lezalo nekoliko stran od ostalega gradiva (Pirkmajer 1991, 21). Pri pogledu na
tloris grobiSc¢a je opazno, da se na vzhodnem delu pojavljajo preteZzno grobovi z bolj
skromnim S$tevilom pridatkov (Pirkmajer 1985), za katere domneva Marko Dizdar kot
morebitne predstavnike starej$ih grobov tega grobiséa (Dizdar 2013, 24).

Grobne jame ovalnih oblik so bile dolge med 15 in 103 cm. Njihova velikost je bila
odvisna od mer in Stevila pokojnikovih pridatkov. Vkopane so bile v sterilno plast ilovice
do globine 70 cm. Vecina vkopov je bila zasutih z ilovico, nekateri pa z ogljem in Zganino,
pomesano med ilovico (Pirkmajer 1991, 21). Obred pokopa je podoben kot na preostalih
grobis$¢ih mokronoske skupine, kot so Dobova, Brezice, Mokronog in Novo mesto (Bozi¢

1987, 885).
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Slika 12: Razporeditev grobov na tlorisu grobis¢a Slatina v Rozni dolini (Pirkmajer 1991,
20).

Za njih je znacilno, da so pokojnike zaZzgali na grmadi skupaj z osebnimi predmeti in
darovi hrane. Posmrtne ostanke so zlozili na kup znotraj grobne jame in zraven njih
postavili pridatke (Gustin 1984a, 312). Posamezne predmete so verjetno pred pokopom
ovili z blagom (Gustin 19844, sl. 19: 5, sl. 21: 4).

Zaradi Stevilnih pridatkov na grobis¢u v Slatini najbolj izstopata zenski grob 11 in moski
grob 19 (Pirkmajer 1991, T. 11 in T. 16).Odsevata noSo in oborozitev visjega sloja
takratne keltske druzbe celjskega prostora. Grob 11 je bil odkrit med prvo etapo
izkopavanja maja 1985. Najden je bil na globini 50 cm, vkopan v sterilno plast
sivorumene ilovice. Zasut je bil zgolj z ilovico. Pokop se je nahajal na juznem delu
grobisc¢a, edini njemu bliznji je bil grob 10. Vecina grobnih pridatkov je bila polozenih
na vzhodno stran grobne jame. Bronasta fibula se je nahajala locena od teh na zahodni
strani, med njo in preostalimi pridatki so bili kostni ostanki pokojne. V terenskem
dnevniku je Darja Pirkmajer (Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje) nastela dve Zelezni
verigi, dva zelezna obrocCka, veCjo Zelezno fibulo, nepoSkodovano fibulo in delce
zazganih kosti. Delo v restavratorski delavnici je v gmoti iz groba naslo Se dve Zelezni
fibuli, tordirano zico, zelezni palicasti odlomek in nozek. Od obrockov se je potrdil zgolj
eden, drugi je verjetno pripadal zanki veriznega pasu (Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje).
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Slika 13: Fotografija izkopavanj grobisca leta 1988 (Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje).

Zgano skeletno gradivo iz groba predstavljajo ko$¢ki kraniuma in dolgih kosti, ki so
belorumenkaste barve. Sestavljajo jih ¢loveske kosti kraniuma, postkraniuma ter Zivalske
kosti, ki jih zaradi majhnosti ni bilo mogoce dolo¢iti. Moc¢no razlomljeno stanje nakazuje,
da je bil pokojnik seZgan pri temperaturi nad 650 °C. Zaradi slabe ohranjenosti skeletnega

gradiva ni bilo mogoce dolocati spola in starosti oseb (Novak 2023).

Grob 19 je bil odkrit med izkopavanjem maja leta 1987. Nahajal se je na jugozahodnemu
delu grobisc¢a, v blizini grobov 20, 21, 22 in 25. Oblika grobne jame ni bila zabeleZena v
risbi. Kostni ostanki so lezali na vzhodnem delu in pridatki na zahodnem. Odlomek
kerami¢ne posode se je nahajal tik ob posmrtnih ostankih in vzhodno od meca. Ob
trnastem roGaju slednjega je bila najdena fibula in pod njem suli¢na ost. S¢itna grba je
bila polozena na skrajni zahodni rob. Med najdbami se v dnevniku izkopavanj omenjajo
tudi upognjen kos kovine — branik meca. Me¢ je bil v slabem stanju in je mocno
restavriran. PoznejSe delo v restavratorski delavnici ni poleg omenjenih najdb odkrilo ni¢

novega (Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje).
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Slika 15: Terenska risba groba 11 (Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje).
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Slika 17: Terenska risba groba 19 (Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje).
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6 PREGLED KRONOLOGIJE MLAJSE ZELEZNE DOBE
VZHODNE SLOVENIJE

Relativna kronologija mlajSe Zelezne dobe vzhodne Slovenije je od njenih zacetkov do
danes dozivela mnogo sprememb. Datacije, ki so posamezna obdobja zamejevala pred
nekaj desetletji, so danes ze bistveno drugacne. Zaradi odsotnosti objavljenih absolutnih
datacij, ki bi bile pridobljene z radiometri¢nim datiranjem, so arheologi svoje teze o
casovnih zamejitvah temeljili na podlagi primerjav z znanimi zgodovinskimi dogodki in
letnicami iz klasi¢nega sveta. Skozi znanstveni diskurz se je tako zamisel, kateri Cas je
pravzaprav obdobje srednjega latena, spreminjala. V nadaljevanju bom na kratko predstavil
spremembe v relativni kronologiji, ki so se zgodile od njenih zametkov do danes.

Prvo, skromno oceno o ¢asovni zamejitvi latenskih najdb vzhodne Slovenije je podal
Hermann Miller-Karpe (1951, 670). Najdbe je razdelil v dve skupini, starejSo so
predstavljale najdbe iz Mokronoga, ki so po njegovo casovno sovpadale s Siritvijo
keltskega vpliva v 3. stoletju pr. n. §t. Najdbe iz Smarjete in Podzemlja je dolo¢il za
mlajSo skupino, ki jo je zaradi poznorepublikanskih novcev umestil v ¢as konca 1. stoletja
pr. n. §t. Posamezne zgodnjelatenske najdbe je postavil v srednjeevropsko stopnjo Lt B,
zaradi Cesar je dolo¢il keltizacijo slovenskega prostora v ¢asu 4. stoletja pr. n. §t. (Mdller-
Karpe 1951, 677). V pregledu latenskega obdobja na Slovenskem je komentar h
kronologiji podal tudi Stane Gabrovec. Veliko ve¢ino najdb iz vzhodne Slovenije je
postavil v Lt C stopnjo po kronologiji Paula Reineckea in poznejs$i dopolnitvi Wernerja
Kramerja (Gabrovec 1966). Zacetek keltske kulture na slovenskih tleh je podobno kot
predhodniki umestil v €as poznega zgodnjega latena, vendar je bil bolj natancen in ga
dolo¢il v Lt B2. Materialne kulture, ki jo je Paul Reinecke opredelil kot znacilno za Lt D
stopnjo, Gabrovec v vzhodni Sloveniji ni prepoznal, vendar ni izklju¢il nadaljevanja rabe
nekaterih oblik predmetov v poznejSem casu. Svojo ¢asovno razporeditev je primerjal z
absolutnimi datacijami, ki sta jih predlagala Jan Filip in Werner Kramer, a so se njune
datacije med sabo mocno razlikovale. Po Krdmerju bi bila materialna kultura iz ¢asa 3.
do prve polovice 1. stoletja pr. n. §t, po Filipu pa iz ¢asa konca 2. in ve¢inoma iz 1. stoletja

pr. n. §t. (Gabrovec 1966, 192-193).

Prvo celostno relativno kronolosko shemo latenske kulture osredje in vzhodne Slovenije
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in njenih faz je leta 1977 predlagal Mitja Gustin. Razdelil jo je na dva posamezna
horizonta — Mokronog (srednji laten) in Beletov vrt (pozni laten). Prvega je razmejil v
stopnje 1 do 3 in drugega v stopnji 5 in 6, prehod med obema horizontoma je opredelil za
fazo 4. Stopnjo 1 so predstavljale posamezne najdbe zgodnje latenske kulture iz ¢asa Lt
B2. Naslednji dve, ki sta zaznamovali zacetek srednjelatenskega obdobja in njegovo
Mihovo, Dobova, Veliko MarSevo, Spodnja Slivnica, Skorba in Vali¢na vas. Stopnjo 4,
ki naj bi bila prehod srednjega v pozni laten, je opredelil z najdbami iz grobisc¢a Roje pri
Morav¢ah, Pungart pri Metliki in Novo mesto — Beletov vrt ter s posameznimi grobovi iz
Mihovega. Materialna kultura te stopnje naj bi bila ze poznolatenska, vendar so se v
grobovih Se vedno pojavljali nekateri predmeti prejSnje stopnje. Zadnjo, Se popolnoma
keltsko materialno kulturo, je Gustin predstavil z najdbami, ki jih je umestil v stopnjo 5.
Pozne oblike predmetov so se razvijale naprej, vendar je bila prekinjena srednjelatenska
tradicija. Tja je pripisal posamezne grobove iz Roj pri Morav¢ah, Mihovega, Novega
mesta — Beletov vrt, Pungarta pri Metliki in Mokronoga. Zadnja stopnja mokronoske
skupine je opredeljena kot stopnja 6. Najbolj tipi¢ni predstavniki so grobne celote, odkrite
na Beletovem vrtu v Novem mestu in naselbinske najdbe iz Vira pri Sti¢ni. Poleg
materialne kulture poznega latena so imeli pokojniki pridane tudi predmete
severnoitalskih delavnic in lokalnih posnetkov le teh (Gustin 1977). Pri iskanju absolutnih
prelomnic svoje kronologije se je ravnal po datacijah, ki so jih predlagali Jan Filip,
Hartmut Polenz in Werner Ernst Stockli, pri slednjih dveh se datacije nekoliko ujemajo.
Predstavljeno kronologijo je sedem let pozneje na podlagi izkopavanj grobis¢a v Dobovi v
pregledu keltske kulture v Jugoslaviji dopolnil in nekatere grobove zaradi novejsih odkritij in

spoznanj drugace umestil (Gustin 1984a).

Polenz LTA 450 Stockh LT A 450/450
LT Bl 385 LT Bl 365/378
LT B2 300 LT B2 280/306
LT C1 225 LT C1 215/234
LT C2 150/120 LT C2 150/163
LT D 75 LTD 85/92

Slika 18: Absolutne kronologije po katerih se je ravnal Gustin (1977, 75).
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Leta 1987 je v pregledu keltske arheologije Tavriskov v 5. knjigi Praistorije
jugoslavenskih zemalja Dragan Bozi¢ predlagal novo kronolosko shemo mokronoske
skupine (Bozi¢ 1987). Ceprav jo je temeljil na kronologiji Gustina, jo je, za razliko od
njega, razdelil na tri stopnje, ki predstavljajo zgodnje, srednje in pozno obdobje ter
prenehal uporabljati delitev na dva horizonta. Srednjo stopnjo je dodatno razdelil na
podstopnji Mokronog Ila in IIb. 1z svoje sheme je izkljucil stopnjo 4, ker je po njegovem
mnenju edini takratni predstavnik bil grob 1 iz Mokronoga. Stopnjo 5 in 6 pa je zdruzil v
enotno fazo Mokronog III. Pri dolocitvi absolutnih datacij je uposSteval najdbe iz
jugoslovanskega Podonavja, ki jih je bilo lazje ¢asovno umestiti zaradi prisotnosti
importov iz klasi¢nega sveta (Bozi¢ 1987, 880—881). Pri letnicah se je opiral na asovne
zamejitve Hartmuta Polenza iz leta 1982 in Otto-Hermana Freya iz leta 1984. Bozi¢ je
pozneje stopnjo Mokronog 111 zaradi novejsih odkritij in rekonstruiranega groba s Strmca
nad Belo Cerkvijo razdelil na Illa in IIIb (Bozi¢ 1999a, 210-211).

Mokronog I (= LT B2) od 300. do 250. pr. n. t.,

Mokronog Ila (= LT C1) od 250. do 180. pr. n st.,

Mokronog IIb (= LT C2) od 180. do 110. pr. n §t.,

Mokronog III (= LT D) od 110. pr. n. §t. do zacetka nasSega Stetja.

Slika 19: Relativna in absolutna kronologija mokronoske skupine po Bozicu (1987, 881).

490/480 Heuneburgl a Begin of the LT A
340/320 Waldalgesheim, Beograd-Karaburma End of the Early LT B2
grave 22, Hurbanovo grave 18/64

ca. 140 End of the graveyards at BreZice, Begin of the LT D1 on the territory of
Dobova 16, 19, etc. Tavrisci
ca. 80 Novo mesto-Beletov vrt Intense presence of Roman material

outside the bundaries of the
Republic LT D2

Slika 20: Absolutna kronologija kot sta jo predlagala Gustin in Kavur (2011, 129).

V luc¢i novih dognanj sta Mitja Gustin in Boris Kavur postavila predlog absolutne
zamejitve posameznih faz mlajSe Zelezne dobe vzhodne Slovenije. Pri datacijah sta se

opirala na nove ugotovitve u ¢asovni umestitvi pomembnih zgodovinskih dogodkov in
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predmetov. Vseeno glede na takrat znane podatke ni bilo mogoc¢e natan¢no razmejiti C1
in C2 obdobja, ki ju lahko okvirno umes¢amo v ¢as med letoma 340/320 in 140 pr. n. §t.

(Gustin in Kavur 2011).
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7 TIPOLOSKO-STILSKA IN KRONOLOSKA OPREDELITEV
MATERIALNE KULTURE

V pric¢ujo¢em poglavju bo analizirana materialna kultura odkrita v grobu 11 in 19 grobisca
v Slatini. Grobova sta bila ze ¢asovno umescena v 2. stoletje pr. n. §t. (Pirkmajer 1991,
22), vendar se je glede na spremembe absolutnih kronologij njuna kronoloska pozicija
spremenila (Gustin in Kavur 2011). Predmeti bodo klasificirani v obstojeCe in
uveljavljene tipoloske sheme (npr. po de Navarro 1972a, Gebhard 1991 in Bujna 2003)

in kronolosko opredeljeni glede na njihove datacije v zaprtih in dobro datiranih kontekstih

oviv e

7.1 »Zenski« grob 11

Casovno in kulturno je bil grob 11 umei&en v stopnjo IIb (Lt C2) mokronoske skupine
po Bozi¢u. Predmeti, kot so Zelezni fibuli, veriZzna pasova tipa Zvonimirovo in domnevna
»spona« tipa Brezice so eni izmed znalilnih predmetov Zenskih grobov na prostoru
vzhodne Slovenije v ¢asu poznega 3. in 2. stoletja pr. n. §t. Nekateri socasni grobovi so
imeli pridane $e orehaste nanoznice ter bronaste in steklene zapestnice. Te so bile sicer
najdene v nekaterih drugih grobovih iz Slatine (Pirkmajer 1991, T. 13: 87, T. 17: 114),

vendar jih v grobu 11 ni.

7.1.1 Fibule

Fibule so se ob prehodu iz zgodnjega v srednji laten spremenile, nazaj zavihan del noge
se v tej fazi nanj pritrdi z objemko. Zaénejo prevladovati fibule izdelane iz tanjse Zice,
redkejSe so tudi bronaste (Bozi¢ 1987, 886). PoznejSe srednjelatenske fibule so od
zgodnej$ih krajSe in tanjSe z manjSim premerom loka, kar se nadaljuje v poznem latenu.
Rupert Gebhard (1991, 45) razlog spremembe vidi v menjavi nacina oblacenja, kjer se

uveljavijo oblacila iz tanjSe tkanine, ki ne potrebujejo vecjih fibul za spenjanje.

Fibule v Slatini so ve¢inoma zelezne, pojavljajo se v razli¢nih skupinah, ena vecja z
dvema manjSima, dve majhni bronasti skupaj z dvema majhnima zeleznima in ena velika

Zelezna z dvema majhnima Zeleznima ali bronasto fibulo. Skupaj je bilo najdenih tudi pet
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manjSih Zeleznih fibul zraven ene vecje, kot tudi zgolj par bronastih fibul (Pirkmajer
1991, 36).

7.1.2 Majhni Zelezni fibuli srednjelatenske sheme s podaljSano peresovino

Parni zelezi fibuli (sl. 21, T. 1: 1-2; Pirkmajer 1991, T. 11: 76-77) imata polkrozno
upognjen lok ovalne oblike, ki se proti nogi stanjSa. Nazaj upognjena noga je na lok
pritrjena z objemko. Siroka peresovina ima zunanjo tetivo. Fibuli nista ohranjeni v celoti,
ena od njiju (T. 1: 1) nima ohranjene igle, noge, dela loka in vecine zunanje tetive. Drugi
(T. 1: 2), bolje ohranjeni fibuli manjka samo manjsi del peresovine ter tetive in igle.
Zaradi velikega Stevila navojev peresovine in ovalne oblike loka sta najbolj podobni
gladkim fibulam s podaljSano peresovino. Tovrstne fibule so lahko narejene iz brona ali
iz zeleza. Ceprav so nekateri njihovo obliko primerjali z fibulami tipa Motschwil (Stahli
1977, 87), je to napacno. Slednje so daljse in imajo precej bolj ploscat lok ter masivnejSo
nogo. Na najdis¢u Manching so bile podobne fibule umescene v skupino 23 po Gebhardu,

ki zaradi majhne velikosti razli¢ice ohranjajo veliko medsebojnih podobnosti (Gebhard

1991, 22).

Slika 21: Zelezni fibuli iz groba 11. M: 5 cm (fotografije: Ziga Jevsnik, 12. 8. 2022).

Podobna para fibul sta bili na Slatini Se odkrita v Zenskih grobovih 18 (Pirkmajer 1991,
T. 15: 103-104) in 21 (Pirkmajer 1991, T. 17: 112-113). Iz socasnih najdis¢ vzhodne

Slovenije in Slavonije poznamo dobre primerjave. Narejene iz brona, iz grobov 12 in 23
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v Brezicah, kjer so bile umescene v skupino 8 bronastih fibul (Jovanovi¢ 2006, T. 20: 1-

2,T.30: 1-2).

Odkrite so bile prav tako v grobovih LT 5, LT 12 (Dizdar 2013, T. 11: 2-3, T. 27: 3-4),
LT 90 in ena Zelezna v grobu LT 91 (Dizdar in Ljustina 2019, T. 1: 2-3, T. 2: 7) iz
grobisc¢a Zvonimirovo — Veliko polje.

Opisano obliko fibul iz najdis¢ Slavonije in Srema je Nives Majnari¢ Pandzi¢ (1970, 26)
opredelila za tipi¢ni element nose Skordiskov, vendar je danes, zaradi njihove prostorske
in kulturne razsirjenosti, njena interpretacija bistveno dopolnjena. Poleg omenjenih z
obmocja vzhodne Slovenije in Slavonije so bile odkrite tudi v grobovih in naselbinah na
Bavarskem (Kramer 1985, T. 3: 1, T. 23: 4, T. 25: 2-5; Gebhard 1989, sl. 42: 9-10;
Gebhard 1991, T. 42: 641-657), na grobis¢ih Berna (Stéhli 1977, T. 20: 4-8, T. 23: 3-5,
T. 24: 1-4, T. 34: 10) in Miinsingen-Reinu v Svici (Hodson 1968, T. 88: 615-616, T. 90:
597-599, T. 92: 592-593). V teh regijah so bile prisotne skoraj izklju¢no v Zenskih
grobovih. Edino grob 10 iz Steinbichla se je razlikoval od preostalih, saj bi lahko glede
prisotnost bojne panobleje (S¢itne grbe, meca in suli¢ne osti)predstavljal pokop moskega

(Gebhard 1991, 47).

Fibule iz grobnih celot nekropole Miinsingen-Rain je Frank Roy Hodson (1968, 39-40)

na podlagi drugih pridatkov, odkritih skupaj s fibulami, umestil v srednji laten. Na

v v

v

tradicionalno umescali v ¢as prehoda srednjega v pozni laten (Gustin 1977, 73; Bozi¢
1999a, 210; Jovanovi¢ 2007, 54), vendar so verjetno bile po Marku Dizdarju prisotne v
nosi skozi celotno Lt C2 stopnjo (Dizdar 2013, 251). Tako Dizdar domneva njihov razvoj
iz gladkih bronastih fibul s trikotno upognjeno nogo in tetivo peresovine na notranji
strani, Ki se na jugo-zahodnem Slovaskem in v Transdanubiji pojavijo ze v Lt C1 stopnji
(Dizdar 2013, 531-532). Njegova teza o poreklu fibul je dvomljiva, saj so takrat fibule
tipa 23 po Gebhardu Ze bile prisotne na prostoru danasnje Svice (Hodson 1968, 39-40;
Stahli 1977, 87).
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Topografska razporejenost fibul nakazuje, da so bile posebej pogoste v nosi kulturnih
skupin Svice, Bavarske, vzhodne Slovenije, Slavonije in Srema. Kljub temu je potrebno
upostevati, da je ta slika posledica stanja raziskav in slabega poznavanja srednjelatenskih
grobov (Dizdar 2013, 252). Glede na trenutno stanje raziskav, lahko domnevamo, da se
je ta vrsta fibul morda razvila v stopnji Lt C1 na obmocju osrednjih Alp in se pozneje

razsirila v zenski nosi proti vzhodu.

7.1.3 Velika Zelezna zi¢nata fibula srednjelatenske sheme

Zelezna ZiGnata fibula iz groba 11 (sl. 22, T. 1: 3; Pirkmajer 1991, T. 11: 75) ima nazaj
zavihano nogo, ki se je odlomila od lezis¢a igle, zaradi ¢esar domnevam, da se je lok
spone nekoliko sploscil. Peresovina s tetivo na zunanji strani ima na vsaki strani po dva

zavoja. Lok je enakomerno upognjen in nima opaznih pregibov.

Pri analizi podobnih Zi¢natih fibul iz najdiS¢a Zvonimirovo je Marko Dizdar fibulo iz
groba 11 zmotno umestil v skupino 17 po Gebhardu (Dizdar 2013, 200-201), ki imajo
opazno prepogne (Gebhard 1991, 18). Odsotnost te oblikovne znacilnosti pomeni, da je
fibula iz Slatine bolj podobna tistim skupine 16 (Gebhard 1991, 17-18). Eden od drugih
uveljavljenih imen za taksne fibule je tudi Kostrozewski A (Drda in Rybova 1992, 335).

Slika 22: Velika Zelezna fibula iz groba 11. M: 5 cm (fotografija: Ziga Jevénik, 12. 8.
2022).
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Fibula iz Slatine od preostalih bavarskih primerkov izstopa po velikosti s 13,7 cm dolZine,
kar je za skoraj 2 cm ve¢ od najvecje iz Manchinga (Gebhard 1991, 131). V nekaterih
primerih imajo fibule tega tipa nogo okraseno z enostavnim ¢értastim vzorcem (Gebhard
1991, 17-18) ali pa imajo na nazaj zavihnjeni nogi manjSi okrasni gumbast Clen

(Jovanovi¢ 2007, 35).

Najblizji primerljivi fibuli so odkrili v grobu 19 iz Dobove (Gustin 1984a, sl. 21: 1-2).
Na bavarskem so podobne fibule bile prisotne med najdbami z nekropole Steinbichel v
zenskih pokopih 37 in 39 (Kramer 1985, T. 23: 2, T. 25: 1), v pokopih v Belingriesu
(Kramer 1985, T. 94: 4) in v Rondoldenu (Kramer 1985, T. 94: 5). Fibuli te vrste sta bili
najdeni tudi na oppidu Staré Hradisko na Ceskem, in imata po §tiri navoje na peresovini
(Cizméf in sodelavci 2018, T. 25: 122-123). Bili sta spet zmotno opredeljeni v skupino
21a po Gebhardu, ki pa imajo peresovino z zgolj dvema navojema (Gebhard 1991, 20).
Poznane so tudi med najdbami na oppidih Ttisov (Karasova 2002, T. XI: 7) in Zavist
Puchovske kulture na Slovaskem (Pieta 1982, T. 2: 1, T. 3: 1). Iz moravskega grobisc¢a
Lovcicky 1 je poznana taksna fibula odkrita v skeletnem zenskem grobu 1 in v moskem
grobu 2 (Cizmatova 2013, T. 26: 6-7, T. 27: 12). Tudi na Madzarskem je bila fibula tega
tipa odkrita v grobu 88/168 nekropole Sajopetri — Homoki-sz6l6skert (Szabd, Czajlik in
Tanko6 2018, T. 59: 4). V severoitalskem prostoru je znana ena fibula te vrste iz groba 66
nekropole S. Maria di Zevio pri Veroni (Salzani 1996, T. 28: 4). Posebno razkosno iz
zlata izdelano fibulo te vrste so odkrili v Zenskem grobu iz Horgen — Thalackerja v Svici
(Kaenel 1999, sl. 14). Posamezne najdbe brez znanega konteksta so prav tako odkrili v

osrednji Franciji.?

Primerki iz Manchinga so bili na podlagi datacij grobov umesceni v obdobje Lt C2
(Gebhard 1991, 81). Podobno so tudi bile datirane na oppidu Zavist, na osnovi
stratigrafije plasti vrat D. Prisotne so bile v horizontu Il, ki je sinhroniziran z
srednjeevropsko stopnjo Lt C2 (Drda in Rybova 1992, 339). Mitja Gustin je podobno
fibulo iz groba 23 v Dobovi umestil v stopnjo 3 mokronoske skupine, fibuli iz moskega

groba 19 pa v stopnjo 4 (Gustin 1984a, 331). Nekoliko starejsi je grob 2 iz najdisca

2 Posamezni primeri teh fibul so razstavljeni v izbirki The Morel Collection (najdbe iz Sampanje) v British
Museum v Londonu ki je objavljena na spletni strani muzeja. Povezava do spletne zbirke:
https://www.britishmuseum.org/collection/term/BIB3084. (dostopano: 20. 8. 2013)
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Loci¢ky 1, ki predstavlja pozno stopnjo tega grobis¢a z datacijo v Lt C1 stopnjo
(Cizmarova 2013, 33).

Zelezne Zi¢nate fibule podobne slatinski so zelo prostrano razsirjene in odkrili so jih tako
v naselbinskih kot v grobnih kontekstih. Na Slovenskem poznane primarno iz grobov.
Oblikovno so skoraj enotne, razlikujejo se v veliki meri po velikosti in prisotnosti
gumbkov na nazaj zavihani nogi ter oblikovanosti objemke. Glede na njihovo zastopanost
tako v moskih kot zenskih grobovih ne predstavljajo zanesljive opore pri morebitni

dolocitvi spola pokojnika na podlagi nose.

7.1.4 Majhna bronasta fibula

Majhna bronasta fibula (sl. 23, T. 1: 6; Pirkmajer 1991, T. 11: 74) se na grobis¢u iz Slatine

v v

v

sheme s polkrozno oblikovanim lokom, ki je na spodnji strani splos¢en. Nazaj zavihana
noga je na lok pripeta z okroglo objemko. Peresovina z po petimi navoji na vsaki strani
ima tetivo na zunanji strani. Na desni in levi strani loka in noge so prisotne §tiri simetricno
postavljene okrogle izbokline. Lok in noga sta prav tako reliefno oblikovana. Okras je na

A%

fibuli prisoten tudi na zunanji strani leZiS¢a igle, ki ima tri vzporedno vrezane linije.

Slika 23: Majhna bronasta fibula iz groba 11. M: 5 cm (fotografije: Arhiv Pokrajinskega
muzeja Celje in Ziga Jevinik, 12. 8. 2022).
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Oblikovanost loka, noge in delno peresovine lahko vidimo pri razli¢nih so¢asnih fibulah,
kot so majhne gladke bronaste fibule po Dizdaru (2013, 251) ali fibule tipa Podzemelj
(Bozi¢ 2001, 188), ki pa nimajo stranskih izboklin.

Eden izmed tipov, kjer so prisotne stranske izbokline, so bronaste fibule BF-C4 A (sl.
24), kot jih je definiral Josef Bujna (2003, 51), vendar jih te imajo simetri¢no postavljene
na zunanji strani noge. Spadajo v skupino fibul, ki imajo na nazaj zavihanem delu noge
okroglo odebelitev s plasticnim okrasom (Bujna 2003, 88). Fibula iz groba 11 se od njih
razlikuje po Stevilu izboklin in $irini peresovine, ki je pri tipu BF-C4 za nekaj ovojev ozja.
Znani primerki imajo praviloma peresovino izdelano s tremi navoji na vsaki strani (Bujna
2003, 51-55).

v

odkrite v zenskem grobu iz Chotina (Gebhard 1989, sl. 28: 2) in v grobovih 8/38, 15/61,
37/104, 79/153 na najdiscu Sajopetri — Homoki-sz6l6skert (Szabd, Czajlik in Tanko 2018,
T.5:5 T.T.10:1-2,T. 23: 1, T.50: 5). Tip BF-C4, varianta A je bila ¢asovno umesc¢ena
v ¢as Lt C1 (Bujna 2003, 89-90).).
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Slika 24: Klasi¢na oblika fibule tipa BF-C4 A (Bujna 2003, sl. 13).

Majhna bronasta fibula je, zaradi svojih podobnosti z fibulami tipa BF-C4, varianta A
nastala pod njihovim vplivom. Prostorsko bi tako slatinska fibula bila vezana na panonsko
obmocje okoli Slovaske in Madzarske. Vsekakor pa tudi v teh okoli§¢inah ni nemogoce
misliti, da gre za unikaten izdelek, ki nima ustreznih paralel v SirSem kulturnem prostoru,
podobno kot to velja za nenavadno odkrito fibulo na najdis¢u Néméice (Cizmat in
sodelavci 2018, 16, sl. 6).
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Element plasti¢nega okrasa, ki izstopa iz povrSine fibul, je prisoten na nekaterih lokalnih
oblik srednjelatenskih fibul na obmocju Slovenije in severnega Jadrana. Primeri tega so
fibule tipa Vali¢na vas (Bozi¢ 1993, 179), Zvonimirovo (Bozi¢ 2016, 57-58) in Nezakcij
(Bleci¢ Kavur 2009, 200-204; Bleci¢ Kavur 2015, 165-169). Zato lahko slatinska

bronasta fibula iz groba 11 mogoce odraza lokalne obrtniske tradicije.

7.1.5 Majhen Zelezni noz

Majhen Zelezni noz ima konkavno upognjeno rezilo, ro¢ajni trn pravokotnega preseka z

dolgim gumbastim zaklju¢kom(sl. 25, T. 1: 6; Pirkmajer 1991: T. 12: 83).

Slika 25: Nozek iz groba 11. M: 5 cm (Pirkmajer 1991, T. 12: 83).

Zelezni nozki na splogno sodijo v skupino osebnih predmetov, ki bi lahko viseli obeseni
na pas (Pirkmajer 1991, 36). V vzhodni Sloveniji so znani iz groba 14 in 18 iz Dobove
(Gustin 1984a, 315) in grobov 16, 17, 40, 71 bliznje nekropole v Brezicah (Jovanovié
2006, T.24: 4, T.25:2, T.47: 2-3, T. 81: 9). Veliko zgodnejsi pokop 7 iz stopnje Lt B1
v Srednici pri Ptuju (Kavur in Tusek 2011, 41-43), je verjetno eden izmed najstarejsih
latenskih pokopov Zenske z nozkom v regiji.

Na $irSem obmocju vzhodnih Keltov nozke v Zenskih grobovih poznamo iz Mannersdorfa
(Ramsl 2011, T. 33: 20). V Panoniji so bili prisotni v grobovih nekropole Sajopetri —
Homoki-sz6l6skert in Ludas — Varju-dilo, kjer so odkriti tako v moskih kot Zenskih grobovih
(Szabo, Czajlik in Tanko 2012, 126-128; Szabo, Czajlik in Tankd 2018, 185).
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Navada prilaganja manjSih noZev v grobove je o€itno bila pogosta na obmoc¢ju Panonije
in vzhodne Slovenije. Bili so odkriti tako v moskih kot zenskih grobovih mlajSe Zelezne
dobe, zato hipoteza Boruta Kriza, da so ti nozki zna¢ilni pridatek Zensk napa¢na. Nekaj
jih je prisotnih v naboru najdb vecjih naselbin, kot sta Staré Hradisko (Medina 1980, T.
26:3,4,6,T.27: 6, T: 28: 6) in Manching (Jacobi 1974, 80-81), kar nakazuje na njihovo

obco razsirjenost v ¢asu mlajSe Zelezne dobe centralne Evrope.

Podobno oblikovana rezila so odkrili v Manchingu, Kjer jim je Gerhard Jacobi pripisal
vlogo obrezovanja in nabiranja rastlin(Jacobi 1974, 80-81, 286-287). Ti nozki z
ukrivljenim rezilom imajo pa trnast rocaj, vendar iz istega najdi§¢a poznamo vecje noze
s trnastim nastavkom zakljuc¢enim z gumbom (sl. 26; Jacobi 1974, T. 23: 378-379). Eden
izmed njih je primerljiv s tistim iz Slatine (Jacobi 1974, T. 23: 379), toda manjka mu
stopnicasti prehod v konkavni del gumbka, ki je bolj okroglo zaklju¢en. Podoben je
7elezni odlomek z najdis¢a Pravéice na Ceskem z gumbastim koncem, konkavnega vratu
in z zaobljeno glavo (sl. 27; Meduna 1980, T. 115: 3).. Slatinskemu podoben nozek je
razstavljen v Museé de la Civilisation Celtique v Bibractu, ki ima enako oblikovano rezilo

ter gumbast zakljucek trnastega rocaja.
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Slika 26: Nozi z gumbastim zaklju¢kom rocajnega trna iz Manchinga (Jacobi 1974, T.
22: 367-374).
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Slika 27: Odlomek z gumbastim zaklju¢kom iz Prav¢ic (Meduna 1980,T. 115: 3).

7.1.6 Zelezna veriZna pasova

Verizni pasovi so v Slatini podobno kot pri preostalih grobis¢ih stopnje Morkonog ITb (Lt
C2), pogost pridatek v Zenskih grobovih (Bozi¢ 1987, 886). Primeri iz Slatine so izklju¢no
izdelani iz osmicastih Zeleznih ¢lenov in veckrat nastopata po dva skupaj. Poznamo jih iz
uniCenega groba la (Pirkmajer 1991, T. 5: 24, 26-27), ki najverjetneje vsebuje pridatke
vecjih pokopov. To je razvidno iz predmetov, ki so tipi¢no povezanimi z moskimi (mec),
kot tudi tak$nimi znacilnimi za Zenske pokope (»spona« tipa Brezice). Dva verizna
pasova sta bila najdena v grobu 11 (Pirkmajer 1991, T. 12: 79, 80) in grobu 25 (Pirkmajer
1991, T. 18: 129, 130). V grobu 21 je bil najden zgolj en primerek (Pirkmajer 1991, T.
17: 115). Ceprav so pasovi mo&no uni¢eni, ohranjeni odlomki v dolzino merijo med 9,2

cmin 41,2 cm.

Pasova iz groba 11 (sl. 28, T. 1: 4-5; Pirkmajer 1991, T. 12: 79-80) sta sestavljena iz
osmicastih ¢lenov, ki so dvakrat zaviti. Eden od njiju (T. 1: 5) ima ohranjan gumbasti
kavelj. Oba pasova imata obrocasto zanko ovalnega preseka, ki je na eni strani okrasena
z nizom vzporednih ¢rt. Pasova zaradi oblikovanosti ¢lenov in zanke ume$¢am v vrsto
Brezice 2 po Gustinu (1977, 71, T. 7: 1), oziroma v tip Zvonimirovo LT 12 po Dizdaru
(Dizdar 2009, 273). Druga najvecja koncentracija pasov tega tipa je ravno v grobiscu iz
Slatine (Dizdar 2009, 274). Dejstvo, da sta bila v grobu 11 najdena dva pasova, Marko
Dizdar (2021, 66) interpretira kot mozni dvojni pokop, kar antropoloska analiza ni

potrdila.

Sorodni tem so pasovi vrste Zvonimirovo LT 6, ki so prav tako sestavljeni iz dvakrat
zavitih ¢lenov v obliki osmice, ampak so razdeljeni na dva dela. Dalj$i del ima na obeh

koncih zanko in je s plo¢evinasto plos¢ico povezan s krajsim delom, ki se konc¢uje z zanko
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(Dizdar 2009, 274). Veliko skupnega pasovi vrste Zvonimirovo delijo s tipom Ludas iz
stopnje Lt C1. Dvodelni pas je sestavljen iz dveh neenako dolgih verig, ki sta sestavljeni
Konstrukcija iz tovrstnih ¢lenov je tudi tipi¢na za pasove vrste Mokronog, ki so
svojevrstni pridatek v grobovih bojevnikov. Njihova prepoznavna lastnost so velike

zanke, ena je na koncu daljSega dela in kraj$i jo ima na vsaki strani (Dizdar 2021, 40).

Pasovi tipa Zvonimirovo LT 12 so poznani na grobis¢ih vzhodne Slovenije ze v Lt C1
stopnji, kjer so jih prilagali pokopom moskih. Uporabljali so jih za obeSanje in noSenje
mecev v noznicah (Gustin 1977, 71; Gustin 1984a, 330). Verjetno so tudi odlomki pasov
iz Vali¢ne vasi (Terzan 1973, T. 22: 5-7) pripadali pokopom moskih, kot to, na podlagi
velikosti zanke, domneva Marko Dizdar (2021, 67).

Slika 28: Verizna pasova iz groba 11. M: 5 cm (Pirkmajer 1991, T. 12: 79-80).

Primerljivi pasovi so tudi odkriti med najdbami iz Formina (Pahi¢ 1966, T. 5: 4, T. 6: 5—
6, 10-11), povezani s pokopom bojevnika so znani tudi iz prostora avstrijske Koroske,
vendar grobni konteksti niso ohranjeni (Dolenz 2005, 548). Na grobis¢u Izkovce so jih
odkrili v dveh moskih grobovih, 8 in 10, ki sta umescena v Lt C2 stopnjo (Vizdal 1976,
182-183, sl. 24: 9, sl. 26: 4). Pas enakega tipa v moskem grobu 2 pa je Jaroslav Vizdal
umestil v ¢as Lt C1 stopnje (Vizdal 1976, 181-182, sl. 10: 2).
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V Zenskih grobovih so se pasovi tipa Zvonimirovo LT 12 pojavili so¢asno z moskimi,
vendar so se v ob¢i rabi obdrzali tudi v ¢asu Lt C2 stopnje (Gustin 1984a, 333). Tezava
se kaze pri prepoznavanju pasov tega tipa v zgodnje srednjelatenskih zenskih grobovih.
Skromno ohranjeni fragmenti bi lahko bili ostanki katerega od drugih pasov sorodne
oblike. Taksen primer je bil odkrit v grobu 200 iz Novega mesta — Kapiteljska njiva, kjer
so nasli zgolj nekaj dvojno zavitih osmicastih ¢lenov (Kriz 2005, T. 60: 3). Enako drzi
tudi za grobove 49 (Gustin 1984a, sl. 18: 7) in 5 (Jovanovi¢ 2007, 38: A) iz grobisca v
Brezicah, ki jih je Dizdar (2021, 53) umestil v vrsto Ludas, vendar bi lahko spadala v
katero drugo skupino. Vzhodno, na podro¢ju Skordiskov, je zenski grob 6 nekropole
Osijek — Zeleno Polje imel pridan verizni pas vrste Zvonimirovo LT 12, ki ga je, na
podlagi primerjalne analize fibule in bradaviCaste zapestnice, ze Emil Spaji¢ umestil v

stopnjo Lt C1 (Spaji¢ 1954, 10-11, T. 2: 17a).

Poleg Slatine poznamo s$tevilne pasove iz stopnje Lt C2 grobis¢a Zvonimirovo, kjer so
jih odkrili v skupinskem grobu LT 12 (Majnari¢ Pandzi¢ 2001, T. 2: 3) in v Zenskem LT
17 grobu (Dizdar 2013, T. 31: 1). Na Slovenskem so bili pridani v Zenski grob 195 iz
Novega mesta — Kapiteljska njiva (Kriz 2005, 82; T. 57: 6) in v grob 5 iz Brezic
(Jovanovi¢ 2006, T. 7: 1).

V Karpatski kotlini so zi¢nati pasovi vrste Zvonimirovo LT 12 poznani iz Zenskih
pokopov Lt CI1 stopnje (Dizdar 2021, 68). Nasli so jih v grobu 1 in 2 nekropole
Lengyelt6ti (Németh 1998, 73; T. 3: 5-6), podoben pas pa je bil odkrit tudi v grobu 10
grobis¢a Szabadi (Horvath in Németh 2009, sl. 9: 5) in v grobu 85/163 nekropole
Sajopetri — Homoki-sz6léskert (Szab0, Czajlik in Tanko 2018, T. 55: 7). Pas sorodne
oblike iz Juc de Sus v Transilvaniji (Roska 1944, sl. 20: 4) Marko Dizdar prav tako
pripisuje tej vrsti (Dizdar 2021, 68). Na Slovaskem sta podobna pasova bila odkrita v
zenskih grobovih 16 in 20 na grobiscu [Zkovce (Vizdal 1976, sl. 33: 1, sl. 38: 1). Oba sta
umescena v ¢as Lt C1 stopnje (Dizdar 2021, 69). Odlomki pasov, ki so umesceni v to
Vrsto, so znani tudi iz Zzenskih grobov 151 Mannersdorfa na avstrijskem, groba 11 iz Nitre
in iz stratigrafske enote 1 na istem najdiscu (Pieta 1993, sl. 4: 1, sl. 6: 5-7; Rams| 2011,
T. 158: 4; Dizdar 2021, 68). Vprasljiva ostaja njihova zastopanost v Lt C2 grobovih zaradi

slabSega stanja raziskav grobis¢ te dobe znotraj omenjenih regij.
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Pasovi tipa Zvonimirovo LT 12 se na podroc¢ju Karpatske kotline v ¢asu zgodnjega
srednjega latena pojavijo v pokopih obeh spolov. Soc¢asno so tudi bili v uporabi na
prostoru vzhodne Slovenije in Slavonije. Pozneje izginejo iz rabe v moski nosi in se
obdrzijo smo v zenski, kjer postanejo znacilni element osebnega okrasa Tavriskov.

Razsirijo se tudi juzno na prostor Skordiskov (Dizdar 2009, 277; Dizdar 2021, 75).

7.1.7 Zelezen pali¢ast odlomek

Zelezen pali¢ast odlomek iz groba 11 (sl. 29, T. 1: 8; Pirkmajer 1991, T. 12: 82) je
ploscatega pravokotnega preseka in podolgovate oblike, ki se kon¢a v konici. Odlomek
je podoben »sponam« tipa Brezice (Bozi¢ 1987, 886). Na grobis¢u iz Slatine je Se en

tovrsten predmet pripisana uni¢enemu grobu 1a (Pirkmajer 1991, T. 5: 28).

Slika 29: Zelen pali¢ast odlomek (Pirkmajer 1991, T. 12: 82).

Najvecja koncentracija podobnih najdb izvira iz Brezic, zato so bile poimenovane
»spone« tipa Brezice (Gustin 2003, 322-324). Znani primerki v dolZino merijo od 15 do
20 cm in so debeli od 0,8 do 1 cm. Tako kot predmet iz Slatine so tudi ostale izdelane iz
tankega, okoli 0,7 cm debelega Zeleza. Glavo imajo oblikovano v do 2,5 cm veliko uho.
Po povrsini so lahko okraSene z geometri€énim vzorcem vzporednih poSevnih in ravnih
¢rt ali s prekrizanimi vrezi v obliki ¢rke » X«. Posamezne imajo na uho pripeto verizico

1z manjSih ¢lenkov.

evw e

na breZiski nekropoli najlepSa primerka bila najdena v grobovih 49 (Gustin 1984a, sl. 18:
7a) in 56 (Jovanovi¢ 2011, 60). Iz preostalih Zenskih grobov poznamo Se osem
enostavnejsih primerkov (Gustin 2003, 322). Tudi na bliznjem grobis¢u v Dobovi je ena
podoben predmet lezala v grobu 26 (Gustin 1984a, sl. 20: 1a), prav tako je ena bila odkrita
v Novem mestu — Kapiteljski njivi grob 194 (Kriz 2001, 99: 149). Prav tako je bila

»spona« tipa Brezice skupaj s krajSo verigo odkrita v grobovih 18 in 115 na Novi tabli
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(Gustin 2003, sl. 1: 3; Gustin in sodelavci 2017, 671: 2528).3 Odlomku primerljive oblike
sta bili najdeni tudi na grobis¢u Formin, vendar nimata jasnega konteksta (Gustin 2003,

sl. 1: 5-6). Vzhodno jih zasledimo v petih Zenskih grobovih grobis¢a Zvonimirovo (LT
1,LT3,LT12inLT 17) (Dizdar 2013, T. 1: 3-4, T.5: 7, T. 25: 2, T. 31: 2).

Podobno palico so odkrite tudi v Avstriji na najdis¢u Kleinh6flein (Pittioni 1954, sl. 473:
10). 1z zahodnopanonskega prostora sta znani dve palici iz groba 6 v Szobu (Horvath
1945, sl. 3: 3) in iz Perkate, najdena skupaj z majhno verigo (Hunyady 1944, T. 19: 20).
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Slika 30: Primeri "spon" tipa Brezice: 1: Brezice (g. 49), 2: Dobova (g. 26), 3: Nova tabla
(9. 18), 4: Slatina (g. 1a), 5 in 6: Formin, 7: Novo mesto — Kapiteljska njiva, 8:
Zvonimirovo, 9: Perkéta in 10: Kleinho6flein (Gustin 2003, sl. 1).

% V monografiji najdis¢a Nova tabla je isti grob v katalogu zabeleZen pod oznacbo »grob 119« (Gustin in
sodelavci 2017, 674-675).
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Kronolosko se »spone« tipa Brezice umescajo v Cas srednjega latena. StarejSo skupino
pokopov s palicami predstavljajo grobovi 49 v Brezicah, 18 iz Nove table in 194 iz Novo
mesto — Kapiteljska njiva ter se umes€ajo v ¢as Lt C1 stopnje (Gustin 2003, 324). MlajSo
skupino iz stopnje Lt C2 predstavljajo najdbe iz grobov v Zvonimirovu (Dizdar 2013,
223) ter primerek iz groba 26 v Dobovi (Gustin 1984a, sl. 20: 1a). V mlajSo skupino se
na podlagi datacije Pirkmajerjeve (1991, T. 11) umesca tudi ta primerek iz Slatine.

s Vel > J)

Slika 31: Distribucija »spon« tipa Brezice. 1: Slatina pri Celju, 2: Novo Mesto —
Kapiteljska njiva, 3: Brezice, 4: Dobova, 5: Formin, 6: Nova tabla, 7: Kleinhoflein, 8:
Zvonimirovo, 9: Perkata (po Gustin 2003).

»Spone« tipa Brezice se bile odkrite izklju¢no v Zenskih grobovih, ve€inoma skupaj z
veriznimi pasovi (Gustin 2003, 324). OsredotoCene so na obmocje vzhodne Slovenije,
kjer so verjetno bile izdelovane in so predstavljale druzbeni in statusni simbol Zensk.
Redke primere iz Avstrije in zahodne Panonije Dizdar razlozi (2013, 227) kot posledico
medsebojnih stikov skupnosti, bodisi trgovskih ali migracijskih (poroke in selitve). O
njihovi uporabi sta bili postavljeni dve tezi. Mitja Gustin je namre¢ predlagal, da gre za

spone, ki so sluzile spenjanju zimskega ogrinjala. Trditev je utemeljil z odsotnostjo okrasa
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na mnogih izmed znanih primerov (Gustin 2003, 324). Druga¢no mnenje o vlogi »Spon«
tipa Brezice sta imela Bozi¢ (1987, 875-876) in Majnari¢ Pandzi¢eva (2001, 86). Po
njunem mnenju bi lahko sluzile za okras in bi bile z majhno verigo obe$ene na verizne
pasove, ki so bili pogosto zraven njih najdeni v grobovih. Imele naj bi simbolno vliogo v
takratni druzbi. Tezo je ponovno poskusal argumentirati tudi Marko Dizdar, ki je menil,
da preve¢ zaobljena konica palice ni primerna za prebijanje skozi tkanino (Dizdar 2013,

225).

7.1.8 Zelezni obro¢ek

Na grobis¢u Slatina je nesklenjen Zelezni bil prisoten zgolj v grobu 11 (sl. 32, T. 1: 9;

Pirkmajer 1991, T. 12: 81). Narejen je iz masivnega Zeleza in ima okrogel presek.

Slika 32: Zelezni obrodek iz groba 11. M: 5 cm (Pirkmajer 1991, T. 12: 81).

Podobni obro€i so znani iz grobov LT 1, LT 2 in LT 22 iz Zvonimirovega, kjer so bili del
»spon« tipa Brezice, a le ta iz groba LT 2 je nesklenjen (Dizdar 2013, T. 1: 3, T. 5: 7, T.
25: 2). Sluzili so kot vmesni ¢len pri obesanju verige na uho palice. Podobno vlogo naj bi
imel obrocek sorodne oblike iz Formina (Gustin 2003, sl. 1: 5). Grob 12 iz BreZic je imel
pridan tudi podoben obrocek in »spono« vrste Brezice, vendar so ga razlagali kot del

veriznega pasu vrste Zvonimirovo LT 6 (Jovanovi¢ 2006, T. 20: 7).
Obrocek iz groba 11 v Slatini je verjetno imel podobno vlogo kot primerek iz

Zvonimirovega. Verizni del »spone« se v tem primeru ni ohranil, bodisi ni bil pridan v

grob ali je bil iz organskega materiala. Ceprav so obro¢ki razli¢nih velikosti lahko imeli
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Stevilne druge funkcije, je tukaj prepoznavni element prisotnost del »spone« vrste

Brezice.

7.1.9 Tordirana zZelezna Zica

Zanimiv grobni pridatek v Slatini je tordirana zica, ohranjena v dveh delih (sl. 33, T. 1:
10). Eden izmed koncev deluje konicCasto oblikovan. V prvotnem zapisu terenskega
dnevnika Darje Pirkmajer (Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje) se omenjajo trije deli zice,
vendar je eden izmed njih izgubljen. Zica je bila verjetno del nekega daljsega predmeta,
ki je zaradi ohranjenosti tezko prepoznaven. Podobno obliko ima $ilu podoben predmet

odkrit v okolici Vinkovcev (Dizdar 2001, T. 45: 4).

—TIErY TSI
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Slika 33: Tordirana Zelezna Zica iz groba 11. M: 5 cm (fotografija: Ziga Jevinik, 12. 8.
2022).

Zaradi skromne ohranjenosti je nemogoce prepoznati njegovo prvotno obliko. Tordiranje
je prisotno na mnogih razli¢nih predmetih kot je razvidno 1z najdb Manchinga — npr. na
orodju z Zli¢astim zaklju¢kom, na lopaticah za pe¢, vilicah za meso ali na verigah za kotle
(Jacobi 1974, T. 10: 172, T. 30: 533, 537, 541, T. 32: 564-566, 568, T. 34: 592), zaradi

tega tukaj interpretacija temelji na isti podlagi, kot pri Zeleznem palicastem predmetu.

Odlomek iz Slatine bi lahko pripadal tordirani igli. Poznamo jih na prostoru od
jugovzhodnih Alp do Baltika v ¢asu pozne prazgodovine in zgodnje rimske dobe (Dizdar
keltskega kulturnega kroga. Znotraj prostora vzhodne Slovenije je bila najdena ena v
grobu 436 iz Novega mesta — Kapiteljska njiva (Kriz 1999 16, sl. 1-2) in v grobu LT 91
obmocja poznamo dve z najdis¢a Vinkovci — Blato (Dizdar 2016, sl. 11: 6-7) in

posamezne iz Purgstalla an der Erlauf (Rausch 1995, T. 1: 1), Staréga Hradiska (Cizmat
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2010, Sl. 1A), Bratislave (Zachar in Rexa 1988, sl. 14: 3) ter iz okolice Zemuna
(Todorovi¢ 1971, T. 37: 7-8). Trenutno najstarejSi primer tovrstne igle je bil odkrit v
Novem mestu — Kapiteljska njiva in se umesca v ¢as Lt C1 stopnje (Kriz 1999, 16).
Pogoste so nato postale v ¢asu poznega latena, najmlajsi primerki pa so se nahajali v

rimskih kontekstih, vendar so te za razliko od starej$ih manjsi (Dizdar 2019, 63).

Tordiranim iglam so pripisali raznolike funkcije. Karol Pieta (1982, 82) jih povezal z
izdelovanjem mrez. Za razliko od njega so jih Kordula Gosten¢nik (2000, 9), Marko
Dizdar in Marija Ljustina (2019, 61-63) povezovala s prejo niti, saj so bili poleg njih v
grobovih pogosto prisotni vijcki. Tkalski znacaj je tudi glavni razlog zakaj jih

povezujemo z Zensko noso in posledi¢no z Zenskim spolom (Dizdar in Ljustina 2019, 63).

!
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Slika 34: Primeri zeleznih igel z zoomorfno glavo. 1: Novo mesto — Kapiteljska njiva, 2:
Purgstall an der Erlauf in 3: Staré Hradisko (Dizdar in Ljustina 2019, sl. 6).
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Slika 35: Primeri bronastih igel z zavito glavo. 1: Bratislava, 2 in 3: Vinkovci — Blato, 4

in 5: Donava blizu Zemuna (Dizdar in Ljustina 2019, sl. 7).
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7.2 »Moski« grob 19

Zarazliko od preostalih grobov z orozjem iz Slatine so pridatki v grobu 19 dokaj skromni,
vendar izstopajo po kakovosti in estetiki. Njihova sestava predstavlja klasi¢ni inventar
moskih pokopov stopnje Mokronog IIb. Pokojnik je imel v grob pridano zelezno zi¢nato
fibulo, mec¢, $¢itno grbo, suli¢no ost, kerami¢no posodo in zvoncasto oblikovan branik
meca (Pirkmajer 1991, T. 16: 107—111). Preostali moski grobovi imajo Se pridane britve,

sekace, pasno garnituro in v enem primeru celo igralno kocko (Pirkmajer 1991).
7.2.1 Zelezna Zi¢nata fibula
Fibule v moskih grobovih Slatine so bile izklju¢no Zelezne. Pojavljajo se dolge z nizkim

trikotnim lokom, kratko nogo in majhnim gumbom na nazaj zavihanim delom, ter taksne

s kratkim simetri¢nim lokom (Bozi¢ 1999a, 210).

Slika 36: Velika Zelezna fibula iz groba 19. M: 5 cm (fotografija: Ziga Jevénik, 12. 8.
2022).

Fibula iz groba 19 (sl. 36, T. 2: 11; Pirkmajer 1991, T. 16: 107) spada v skupino
srednjelatenskih zi¢natih fibul. Dolg ovalno upognjen lok se proti lezis¢u igle opazno
prepogne. Nazaj zavihana noga je na lok pritrjena z ovalno objemko, okraseno z
bikoni¢nim gumbkom. Peresovina ima po dva navoja na vsaki strani, ki sta povezana z
zunanjo tetivo. Tipolosko-stilsko je Ze bila opredeljena v skupino 17 po Gebhardovi
razdelitvi fibul iz Manchinga (Dizdar 2013, 199-200). Zaradi slabe ohranjenosti loka
pred peresovino je ni mogoce podrobneje umestiti v razli¢ici 17a ali 17b. Primerljivo

fibulo najdemo tudi v slatinskem grobu 27 (Pirkmajer T. 19: 132).
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V vzhodni Sloveniji poznamo podobne fibule iz Novega mesta — Kapiteljska njiva iz
grobov 134 in 522, vendar je tista iz groba 134 slabo ohranjena, fibula iz groba 522
odstopa po tem, da ima skupaj Sest navojev peresovine (Kriz 2005, T. 20: 134-3, T. 83:
5). Fibulo i1z groba 13 v Brezicah je Alenka Jovanovi¢ umestila v stopnjo 3 grobisca, ki
jo vzporeja s prehodom iz pozne Lt C1 v zgodnjo Lt C2 stopnjo (Jovanovi¢ 2006, 170—
172, T. 21: 3).

Stevilne fibule te vrste poznamo iz bavarskega obmodja— iz naselbine Manching
(Gebhard 1991, T. 25-T. 28) in nekaterih iz okoliskih grobis¢ (Gebhard 1991, 18), iz
groba 34 iz Steinbichla, gomile 59 v Mulhartu ter iz posameznih grobov iz Ronsoldena
in Printhala (Kramer 1985, T. 20: 4, T. 49: 12, T. 94: 5, 7). V naselbinskih kontekstih jih
sledimo na Moravskem, iz Staré Hradiska (Cizmaéf in sodelavci 2018, T. 25: 121) in iz
Miroslavskih Konic (Meduna 1980,T. 78: 2), najdena je bila tudi v moskem grobu 6
grobis¢a Lov¢icky 1 (Cizméafova 2013, T. 28: 1). Na Ceskem je podobna fibula bila
odkrita na najdiséu Liboc-Sarka pri Pragi (Filip 1956, T. 66: 14), kot tudi na najdis¢u
Liptovsk& Mara na Slovaskem (Pieta 19882, T. 2: 1). Zahodno, na prostoru Padske niZine,
je bila po ena odkrita v grobu 14 grobisca De Luca v Bologni (Vitali 1992, T. 47: 2) ter

na eponimnem najdiséu La Téne v Svici (Vouga 1923, T. 20: 34).

Oblikovno so te fibule prav tako kot preostale fibule skupin 16 do 19 iz Manchinga med
sabo razlicne po velikosti, obliki objemke in prisotnosti ter obliki gumbka na nogi
(Gebhard 1991, 16-20). Tudi v tem primeru velja, da so fibule zastopane tako v moskih
kot v zenskih grobovih in s tem niso natan¢nejSe povezane s spolom in Starostjo

pokojnikov.

7.2.2 Suli¢na ost

Sirokolistna suli¢na ost (sl. 37, T. 2: 14; Pirkmajer 1991, T. 16: 109) ima izrazito
sredinsko trikotno rebro trikotne oblike, ki se proti konici stanjsa. Robovi lista so valoviti,
kar je verjetno posledica izpostavljenosti ognju. Tul, ki je sluzil za namestitev osti na
palico, ima dve odprtini. Bili sta uporabljeni za pritrditev osti na kol z zebljickoma. Eden

od teh se je Se ohranil.
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Suli¢ne osti oblike, kot je slatinska, predstavljajo eno klasicnih oblik orozja mlajSe
kulturnega kroga (Rapin 1988, 133). Podobne oblike sulic so bile umeséene v skupino 1A
po Rapinu (1988, 120-122; Grahek 2015, 301), vendar imajo te osti spodnji del pri tulu
oblikovan dosti manj strmo, zaradi Cesar je njihova oblika bolj trikotna. Dolge
Sirokolistne osti je od preostalih klasi¢nih oblik suli¢nih osti na najdis¢éu Mannersdorf
razlikoval tudi Ramsl (2011, 156-157). Enako je to storil v svojem pregledu sulic
jugovzhodne Panonije Ivan Drni¢, ki jih je umestil v svojo skupino 1.2 (Drni¢ 2015b,

116).

Slika 37: Suli¢na ost iz groba 19. M: 5 cm (fotografiji: Ziga Jevsnik, 12. 8. 2022).

Na prostoru vzhodne Slovenije dokaj podobne suli¢ne osti izvirajo iz groba na Pobrezju
pri Mariboru (Pahic¢ 1966, T. 13: 5), iz Orehove vasi, groba 1 (Grahek 2015, sl. 3: 2), Roj
pri Moravcah, grobov 37 in 1 (Knez 1977, T. 1: 10, T. 2: 2) in iz Dobove, grob 5 (Gustin
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1984a, sl. 19: 1). Slabse ohranjena suli¢na ost, ki bi lahko pripadla tej skupini, je bila
najdena v grobu 1 na najdis¢u Veliko Mrasevo (Gustin 1977, T. 8: 1).

Sirokolistne dolge suli¢ne osti so uporabljala mlaj$eZzeleznodobna ljudstva na prostoru od
Podonavja (Beograd) na jugu (Todorovi¢ 1972, T.9g.23: 1, T.24: 5, T.25¢9. 71: 5, T.
33: g111 — 6) do Ceske (Cizmarova 2013, T. 25: 2, T. 34, 2, T. 39: 4, T. 41: 7, 11) in
Slovaske na severovzhodu (Ratimorska 1981, T. 11 A: 5), Bavarske na severu (Krdmer
1985, T. 70: 2) ter Francije na zahodu (Rapin 1988, T. 44: 1364, T. 46: 1848, T. 49: 2137,
2408, 2586, T. 51: 4285, 4565, T. 52: 4579). Nekateri redki primeri te oblike imajo list
obrezan ali namerno narejene predrtine, zaradi ¢esar bi bile manj primerne za boj in bolj

za statusne in paradne namene (Rapin 1988, 122).

Vecina suli¢nih osti te oblike se umesca v ¢as konca zgodnjega latena, kot to velja za
grobove na Moravskem (Cizmarova 2013, 33, T. 25: 2, T. 34,2, T. 39: 4, T. 41: 7, 11),
iz Osijeka in Karaburme (Todorovi¢ 1972, T. 9 g. 23: 1, T. 24: 5, T. 259. 71: 5, T. 33 g.
111: 6; Bozi¢ 1981, 317, 324, T. 6: 2) ter iz Mannersdorfa (Ramsl 2011, 214; T. 138: 8,
T.190: 2, T. 221:9). Na prostoru vzhodne Slovenije je to nekoliko drugace. Velika ve€ina
se jih umesca pozneje, v Lt C2 (Knez 1977, 106; Gustin 1984a, 330-331). V srednji laten
je prav tako umescen grob iz Odzakov (Gustin 1984, 126; T. 6: 7). ZgodnejSe umescen,
v stopnjo Lt C1, bi lahko bil grob 1 iz Orehove vasi, ki ga je Lucija Grahek previsoko
umestila v ¢as Lt B2 (Grahek 2015, 304).* Poznolatenski grobovi, ki so vsebovali tudi to
obliko suli¢ne osti, npr. grob iz Kelheima (Krédmer 1985, 35-36, T. 70: 2) in pokop 42 v
gomili V iz Magdalenske gore (Hencken 1978, 40, sl. 163: a).

Primerljive suli¢ne osti so ve¢inoma umescene v ¢asovno obdobje od konca zgodnjega
do konca srednjega latena, vendar se je oCitno v nekaterih primerih njihova raba
nadaljevala izjemoma v pozni laten (Rapin 1988, 132). Slatinska ost, zaradi svoje
Sirokolistne oblike ne spada popolnoma v skupino klasi¢nih suli¢nih osti po Rapinu. Ne
glede na to Siroka prostorska distribucija in dolgi kronoloski razpon uporabe nakazuje na

njeno popularnost.

4 Datacija me¢a v Lt B2 obdobje je vprasljiva in najverjetneje napacna, saj je koni¢nik noznice krajsi od 13
cm, kar je znacilnost mlajSih mecev skupine 3 po tipologiji najdis¢a Gournay, kjer so natan¢no datirani v
Lt CI stopnjo (Lejars 1994, 45). Lonec, ¢eprav prisoten v zgodnjelatenskih pokopih (Grahek 2015, 304),
so odkrili tudi v pokopih stopnje Lt C1 grobis¢a Malé Kosihy zraven mlajsih predmetov, kot sta grafitiran
lonec in Zelezna zicnata fibula (Bujna 1995, T. 40 A: 2,4, T. 49 B: 4, T. 50: 3; Bujna 1998, 306).
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7.2.3 S&itna grba

Trakasta $¢itna grba iz groba 19 (sl. 38, T. 2: 15, Pirkmajer 1991, T. 16: 110) ima skoraj
pravilno pravokotno obliko. Sod¢asta kalota je elipsoidno oblikovana. Na zgornjem in
spodnjem robu je bila okrasena s tremi vzporednimi vrezi. Robova pod njimi sta nekoliko
odebeljena v primerjavi s preostalo kaloto. Zakovice, s katerimi je grba bila pritrjena na
S¢it, so konkavno oblikovane in imajo dvakrat upognjen trn. Iz velikosti upogiba trna
predvidevam, da je les $¢ita bil debel okoli 1,3 cm. Na istem najdi$cu je ta oblika $¢itne
grbe najdena Se v grobu 27 (Pirkmajer 1991, T. 19: 137), obstaja tudi moznost, da je slabo
ohranjena grba iz groba 14 spadala prav v to skupino (Pirkmajer 1991, T. 15: 100).

Slika 38: S¢itna grba iz groba 19. M: 5 cm (fotografiji: Ziga Jevsnik, 12. 8. 2022).

Thierry Leyars (1994, 52) je grbi iz grobov 19 in 27 umestil v skupino VI po Rapinu. Za
njih je znacilna pravokotna oblika s izjemno dolgimi krili, ki presegajo 13 ali 14 cm.

Elipsoidno oblikovana kalota je verjetno povezana z manj izrazitim sredinskim rebrom
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S¢ita. Zakovice za pritrditev grbe na $¢it imajo po dve na vsaki strani, vendar to ni nujno.
Par vecjih s konveksno oblikovano glavo se nahaja blizje kaloti, ob robovih kril sta bili
uporabljeni man;jsi. Razvile se naj bi iz grb skupine I, s katerimi delijo trakasto obliko (Rapin
1988, 81).

Ozje sredinsko rebro je $¢itu zmanjSalo trdnost in odpornost na dolgotrajne udarce,
vendar mu je zato izboljSalo upogljivost. SoCasne in poznejSe upodobitve S¢itov s
taksnimi grbami jih pogosto prikazujejo kot orozje konjenice. Zaradi teh in mozne vecje
fleksibilnosti je André Rapin domneval uporabo teh §¢itov pri konjenikih in njihovih
napadih. Manj trdni §¢iti bi se ob trku z nasprotnikom upognili in ne zlomili (Rapin 1988,
81). Najdbe v grobovih te povezave ne potrjujejo, saj so grbe oblike VI redko kdaj bile
najdene skupaj z kosi konjeniSke opreme. Trenutno je edino znani primer, ki argumentira
Rapinovo trditev grob iz Odzakov, kjer so bili v grobu prisotni $e ostanki voza in
obrocastih konjskih brzd (Gustin 1984b, 122).

V vzhodnem keltskem krogu je Mieczystaw Domaradzki (1977, 61) tovrstne grbe
poimenoval vrsta III A. Za razliko od zahodnega kroga, kjer je samo iz obmocja Pikardije
poznanih vec kot 50 primerkov, so v vzhodni Evropi tovrstne grbe dosti bolj redke (Rapin
1988, 81-83). Poleg dveh iz Slatine je bila odkrita ena v grobu 5 iz Dobove (Gustin 1984a,
sl. 19: 3) ter ve€¢ v Novem mestu na Kapiteljski njivi v grobovih 124, 203, 442, 521, 522,
523 (Kriz 2005, T. 13: 124-3, T. 62: 5, T. 76: 442-5, T. 82: 4, T. 84: 522-8, T. 85: 4).
Relativno veliko Stevilo grb vrste VI, najdenih v Novem mestu, mogoce nakazuje, da je
teza o redkosti teh grb v vzhodnokeltskem svetu zavajajo¢a in da prav na tem prostoru

lahko domnevamo njihov morebitni produkcijski center.

Na Madzarskem najdis¢u Pusztagéc (Hunyady 1957, 173) in na srbskem Zvecka
(Todorovi¢ 1971, T. 22: 6) sta bili najdeni grbi podobne oblike. Sorodne poznamo tudi iz
groba 38 iz Steinbichla v blizini Manchinga (Kramer 1985, T. 24: 4). S¢itni grbi tega tipa
sta bili prisotni tudi v grobu bojevnika iz Harta (Szabo in Petres 1992, T. 80) in Odzakov
(Gustin 1984b, T. 6: 1). Trakasta krila in elipsoidno kaloto imajo tudi nekatere $Citne
grbe, najdene na podro¢ju Przeworsk kulture na Poljskem iz najdi$¢a PiotrkOw Kujawski,
Ki je trenutno tudi najbolj vzhodna tovrstna najdba (Bochnak 2014, 190). Nekoliko izven

obravnavanega prostora znotraj Padske niZine je prav tako mnogo taks$nih grb znanih iz
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grobisca Santa Maria di Zevio (Salzani 1996, T. 33: 4, T. 34: 12a, T. 39: 93, T. 40 B: 13,
T.47A:3a,T.48:6, T.58:4, T.61A: 2, T.64: 15).

Dolge pravokotne grbe z elipsoidno kaloto je Mieczystaw Domaradzki prvi umestil v Cas
stopnje Lt C2 (Domaradzki 1977, 61), kar je, pri opredelitvi grb iz Gournaya, sprejel tudi
Rapin (1983, 176). Na najdis¢u Ribemont-sur-Ancre so grbe te oblike umestili v ¢as Lt
C1b (Brunaux in sodelavci 1999, 243), kar kaze na nekoliko zgodnejsi pojav teh grb na
zahodu. V Dobovi je bil grob 5 s trakasto grbo datiran v stopnjo Mokronog 111 (Lt C2)
(Gustin 1984a, 330-331).

Najdisca, odkrita in objavljena po letu 1988, kazejo, da so bile grbe te oblike prisotne tudi
v vzhodnem krogu, kjer njihova stevilénost posebej izstopa na prostoru jugovzhodnih Alp
in severnovzhodne Italije. Ceprav je André Rapin postavil domnevo o njihovi uporabi,
najdbe iz grobov tega ne potrjujejo, saj bi v primeru popularnosti te oblike grb pri

konjenici bilo za pri¢akovati, da bi jih prilagali skupaj z predmeti konjeniSke opreme.

7.2.4 Branik meca

Osamljen branik meca je presenetljiva najdba na grobiscu (sl. 39, T. 2: 13). V risb in
fotografiji groba ni mogoce prepoznati natan¢nega polozaja predmeta znotraj grobne
jame. Prav tako tudi ni bil naveden v katalogu Kelti na Celjskem. Oblikovno njegova
oblika ustreza oblikovanosti ustja noznic tipa A3 po de Nevarru (1972a, 23).

>
A

Slika 39: Zvongasto oblikovan branik iz groba 19. M: 5 cm (fotografiji: Ziga Jevinik, 12.
8. 2022).
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Braniki so zakljucevali organsko oblogo rocaja mecev in so redek grobni pridatek
(Chidiosan in Ignat 1972, T. 4: 5; Dizdar 2013, 403). Najblizji primerek poznamo iz groba
LT 8 v Zvonimirovem. Poleg njega je bil pridan tudi zgornji del koni¢nika (ortbanda) s
sprednjimi sponami v obliki ¢rke » D« in ravnim mostom (Dizdar 2013, 403, T. 15: 7, 10).
Podoben branik je bil odkrit tudi v zganem pokopu 18 na najdis¢u Tarian v Transilvaniji
(Chidiosan in Ignat 1972, T. 4: 5). Zvoncasto oblikovan branik je bil pridan v grob 261 v
Kalrsteinu, ki je umescen v zgodnjerimsko obdobje (Garbsch 1965, T. 30: 6).

Posamezni braniki se pojavljajo na najdis¢u Kupinovo (Drni¢ 2015a, T. 11: 6-10). Prav
tako jih je bilo ve¢ najdenih na oppidu Manching (Sievers 2010, T. 21: 138-149).
Sestavne dele in odlomke noZnic mecev so nasli v sveti§¢ih Keltov. Mnogo koni¢nikov
poznamo iz Gournay-sur-Aronda, vendar je pri nekaterih od teh razvidno, da so pripadali
celim noznicam in so se odlomili zaradi razpada v zemlji (Lejars 1994, 152-162).
Podobni sklopi najdb so bili odkriti v La Ténu (de Navarro 1972b, T. 98-108), ampak bi
koni¢niki lahko pripadali noznicam iz organskega materiala, ki so domnevno bile socasno
v rabi (Harding 2007, 107). Za lo¢ene dele mecev in noZnic se na najdis¢u Gournay-sur-
Aronde predvideva, da so posledica obicaja zrtvovanja odlomkov predmetov namesto
celih, kar naj bi argumentiralo ve¢jo zastopanost posameznih delov od drugih (Brunaux,
Meniel in Poplin 1985, 119-120).

Deli meca in noZnice iz groba LT 8 v Zvonimirovem so bili tudi interpretirani kot pars
pro toto (Dizdar 2013, 81). Simbolno prilaganje delov bojne opreme namesto celotnega
predmeta je Marko Dizdar prepoznal tudi pri §¢itih. Nekateri grobovi na tem grobiscu so
imeli pridane zgolj roc¢aje §¢itov ali posamezne zakovice (Dizdar 2013, 153). Dizdar tukaj
ne upoSteva moznosti, da so ti deli pripadali §¢itom brez Zelezne kalote ali z lesenim
rocajem. Pars pro toto meca bi lahko bil tudi v grobu 22 iz Brezic, kjer je bil najden zgolj
koni¢nik noZznice(Jovanovi¢ 2006, T. 29: 1). Obicaj pars pro toto poznamo tudi iz bliZine
Slatine. Med najdbami iz keltskega svetega tolmuna so bili odkriti posamezni deli
poznolatenskega voza, ki so jih tolmacili za simbol celotnega voza (Gaspari, Krempus in
Novsak 2007, 837). V tem kontekstu, bi branik iz groba 19 tudi lahko interpretirali ali
razumeli kot simbol drugega meca. Pokopi z dvema mecema so na prostoru mokronoske
skupine znani iz eponimnega Mokronoga, Dobove in Mihovega, ni pa se vedno dokazano,

ali ti pokopi simbolizirajo osebe vi§jega statusa ali dvojne pokope (Gustin 1984a, 317).
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7.2.5 Me¢€ v noznici

V moskih grobovih mokronoske skupine IIb stopnje pogosto najdemo pridane mece
skupaj z noznico. Te so pogosto okrasene z motivom trojne zavojke v zgornjem delu in s
chagrinage okrasom pod njim. Noznica meca iz groba 19 (sl. 40, T. 2: 12; Pirkmajer
1991, 108) je lep primer tega in tudi najlepsi primer srednjelatenske umetnosti iz grobisca.
Ustje noznice je odebeljenoin okraSeno s cik-cak linijo. Tik po njim je motiv trojne
zavojke, izdelan v globokem reliefu, ob njegovih straneh so prisotni motivi vitic in ribjih
mehurjev. Pod zavojkami se okras nadaljuje s dvema simetri¢no vgraviranima »S«
linijama, ki se koncujeta z »glavami ptic ujed«. Na notranji strani med njima je kapljic¢asto
oblikovan motiv. Zunanjo stran spodnjega dela okrasa predstavljata dve spirali.
Posamezne prazne povrsine ornamenta so bile dodatno okraSene s Srafuro in kovino zlate
barve. Motiv ptic se ponovno ponovi na zgornjem sprednjem delu konénika, ki je

oblikovan v dve nasproti si obrnjeni »pticji glavi.

Me¢ in nozZnico lahko uvrstimo v vrsto B po José Maria de Nevarru (1972, 151-200) ali
6 po Lejarsu (1994, 52—53). Taksne noznice SO pogosto bile okrasene v Svicarskem slogu,
ki je bil definiran na podlagi $tevilnih najdbah teh noznic v La Ténu (de Navarro 1972a,
241). Zvoncasto oblikovan branik spada v skupino B1. Pravokotna zanka za obeSanje na
pasno garnituro ustreza obliki 3, zgornji del kon¢nika pa sodi v skupino 4, za njegovo
sprednjo, in skupino 3, za njegovo zadnjo stran. Spodnji del umes¢am v skupino Bl po
de Navarru (de Navarro 1972a, 23-33, sl. 4: 1, sl. 8: 3, sl. 9: 4, s1.10: 3, sl. 12: 6).

Noznice $vicarskega sloga je de Navarro (1972a, 239-279) povezal z delavnicami na
podro&ju danasnje Svice. Redke, najdene izven tega obmodja, je razlozil kot posledico
trgovine. Domneval je, da so bile na obmoc¢ju vzhodnega kroga redkejse. Novejsi pregledi
so dopolnili njegovo sintezo in opozorili na pestro distribucijo noznic Svicarskega sloga
tudi na prostoru vzhodne Evrope. Zaradi tega je potrebno racunati na moZnost obstoja
delavnic tudi na obmocju Podonavja, Panonije in jugovzhodno alpskega prostora
(Guillaumet, Szab6 2002, 212). Medsebojne podobnosti med izdelki severno od Alp in
juzno od njih nakazujejo tudi na povezane stike in izmenjavo znanja med obrtniki SirSega

obmocja (Eggl 2003).
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Slika 40: Fotografije me¢a v noznici iz groba 19. M: 5 cm (fotografije: Ziga Jevinik, 12.
8. 2022).
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Poleg omenjenega iz groba 19 so bili meci in noznice v Slatini odkriti Se v gobovih 1a,
1b, 9, 10, 13, 14 in 27 (sl. 41; Pirkmajer 1991, T. 5: 26, T. 7: 40, T. 8: 50, T. 10: 67, T.
13: 92, T. 14: 98, T. 19: 136). Okras noznic v Svicarskem slogu je bil izdelan na Sestih
odkritih primerkih. Med njimi imajo trije okras v obliki trojne zavojke — grobovi 9, 19 in
27. Posebej slednja dva sta si med sabo po izvedi zelo podobna. Oba sta izdelana v tehniki
reliefa z motivom vitic in ribjih mehurjev ob strani. Preostala povrsina vseh treh je
okrasena s cagrinage v primerljivi izvedbi, kjer obrtnik ni sledil nobenemu pravilu.
Koni¢nika noznic iz groba 9 in 27 nista ohranjena v celoti, vendar je pri slednjem
razvidno, da spodnji del spada v vrsto Bii po de Navarru (1972a, 32-33, sl. 12: 6), enako

kot pri mecu iz groba 19.

Podobni noznici z me€em poznamo iz groba 23 v Dobovi in iz Odzakov (Gustin 1984b,
sl. 4, T. 7). Nastetim je tudi sorodna noznica z mefem odkrita v grobu 65 iz Brezic
(Jovanovi¢ 2006, T. 76), vendar je okras v slabSem stanju. Primerljiv okras je prisoten na
noznicah odkritih v kraju Loire at Nantes v Bretanji (de Navarro 1972b, T. 155: 2) in
Twann v §vicarskem kantonu Bern (Lejars 2013, sl. 273). Slabo ohranjen zgornji del
noznice z vidnim motivom ribjega mehurja ima noznica najdena pri Hartu (Modrian

1962).

Zavojka izvedena v enaki tehniki je prisotna na mecih iz Novega mesta — Kapiteljska
njiva groba 239 in 522 (Kriz 2005, 87-88, 96), vendar sama oblikovanost okrasa zaradi

slabe ohranjenosti ni prepoznavna.

Slika 41: Noznice okrasene v Svicarskem slogu iz Slatine 1: grob 27, 2: grob 9, 3: grob
13, 4: grob 10 in 5: grob 1 (Pirkmajer 1991, 23-24).
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Opazno je, da so pri mecu iz groba 239 ohranjene zabje objemke, ki odstopajo od ostalih
nasStetih. Tudi okras ribjega mehurja je na levi in desni strani trojne zavojke zamenjan z
motivom spiralno zavite vitice (Kriz 2005, 25). Me¢ iz groba 522 ima poleg izdelanega
okrasa trojne zavojke okrasen tudi koni¢nik, ki je iz iste skupine kot preostali na
omenjenih noznicah (Kriz 2005, 96). Ti meci imajo okras trojne zavojke izveden na
podoben nacin kot najdba iz Slatine (Sl. 42). Preostali deli mecev, kot so koni¢nik, branik
in oblika noznice, spadajo prav tako v isto skupino (Sl. 44). Zunanji sponi sta v obliki
»pti¢jih glav« z »o€esnim lokom« na notranji strani koni¢nika. Spodnji del teh spada pri
vseh mecih v skupino Bii. Noznice iz Brezic, Dobove, Odzakov in Harta imajo ohranjene
zabje spone, ki so imele namen ojacati zgornji del pri ustju. Vse pa imajo tudi spone v

obliki ¢rke »V« po de Navarru (19723, 25-27, sl. 6), ¢e jih imajo ohranjene.

Mec¢ iz Odzakov ima na zgornjem levem delu pod branikom vtisnjen polmesecasti zig,

podoben temu na mecu iz groba 9 v Slatini. V slednjem je dobro prepoznavna stilizirana

Slika 42: Razprostranjenost omenjenih nozZnic okrasenih s trojno zavojko. 1: Twann
(Lejars 2013, sl. 273), 2: Loire at Nantes (de Navarro 1972b, T. 155:), 3?: Novo mesto —
Kapiteljska njiva (Kriz 2005, 96), 4: Slatina (Pirkmajer 1991, T. 16: 108, T. 19: 136), 5:
Hart (Modrian 1962, 60), 6: BreZice (Jovanovi¢ 2006, T. 76), 7: Dobova (Gustin 1984b,
sl. 4) in 8: Odzaci (Gustin 1984b, T. 7).
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Slika 43: Okras na noZnicah mecev. 1 — 2 Slatina (Pokrajinski muzej Celje), 3: BreZice
(Jovanovi¢ 2006, T. 76), 4: Dobova (Gustin 1984b, sl. 4), 5: OdZaci (Gustin 1984b, T. 7),
6: Hart (Modrian 1962, 60 7: Twann (Lejars 2013, sl. 273), 8: Loire at Nantes (de Navarro
1972b, T. 155:), ) in 9?: Novo mesto — Kapiteljska njiva (Kriz 2005, 96).
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¢loveska figura z dvema pikama za oc€i in krilom podobnim ramenom ali oblacilom s
¢rtastim vzorcem (Pirkmajer 1991, sl. 8). Tovrstni simboli so bili prepoznani na
osemdesetih znanih mecih in so trenutno najbolj Stevilna skupina Zigov na latenskih
mecih. Glede njihove interpretacije prevladujejo tri staliS¢a — da gre za zige kovacev, da
imajo vlogo simbola lastnine in da jih prepoznavamo za zascitniska znamenja (Deutscher

2012).

Argumenti za razlago, da gre pri njih za zige kovacev, temeljijo na primerjavi s
srednjeveskimi in rimskimi zigi, ki so jih mojstri vtisnili na posebej kakovostne izdelke.
Latenski meci tezko temu ustrezajo, saj ne le, da se zigi skoraj ne ponavljajo, kar bi
pomenilo obstoj izjemno velikega Stevila delavnic, temvec so pogosto na izdelkih, ki
navidezno ne izstopajo. Tolmacenje simbolov za znake lastniStva nad predmeti je tudi
malo verjetno, ker so si Zigi pogosto medsebojno podobni. Zigi so vedno bili vdelani na
povrsino rezila, ki je bila skrita, ko je bil me¢ vstavljen v noznico, zaradi ¢esar opazovalec
ni mogel prepoznati predmeta kot last nekoga. Tudi ¢e bi simboli izrazali statusno
pripadnost, tega ni mogoce potrditi na podlagi grobov z Zigosani meci. Posledi¢no se zdi
najbolj verjetna razlaga, da gre za simbole oziroma za za$¢itniska znamenja. To potrjujejo
bistveno mlajsi primeri na rimskem orozju, kjer se da prepoznati upodobitve bogov tako
v stilizirani in nestilizirani izvedbi, kar lahko tudi opazimo pri skupinah simbolov na

latenskih mecih. Simboli zastopani na mecih pa se v razli¢nih oblikah

pojavljajo na drugih predmetih, kar nakazuje na njihovo splosno rabo (Deutscher 2012,
305-317). Vsekakor noznica iz groba 19 spada v skupino kakovostnih izdelkov svojega
Casa. Najvecje Stevilo primerljivih noznic je bilo odkrito znotraj prostora jugovzhodnih
Alp oziroma vzhodne Slovenije. Tudi kot posledica velikega Stevila grobov iz Lt C2
stopnje. Medsebojna podobnost predstavljenih noznic je lahko posledica njihovega izvora
iz iste delavnice. Od preostalih navedenih najdb najbolj odstopata me¢a z noznico iz Svice
in Bretanje po svoji geografski oddaljenosti. Peter Ramsl takSne primere poveze z
blagovno izmenjavo, kot tudi z nadregionalnim prenosom znanja in ve$€in, zaradi ¢esar

lahko tudi geografsko zelo lo¢eni predmeti imajo mnogo podobnosti (Ramsl 2018, 46).
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Slika 44: Nekateri omenjeni meci z noznicami z okrasom trojne zavojke. 1: Slatina grob
19 (po Pirkmajer 1991, T. 15: 108), 2: Slatina grob 27 (Pirkmajer 1991, T. 19: 136), 3:
Brezice grob 65 (Jovanovi¢ 2006, T. 76), 4: Dobova grob 23 (Gustin 1984b, sl. 4), 5:
Odzaci (Gustin 1984b, T. 7), 6: Hart (Modrian 1962).
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8 TEHNIKE IN TEHNOLOGIJA IZDELAVE PREDMETOV

Keltski mojstri so bili izjemno vesci svojega posla, kar se jasno odraza v njihovih
vrhunskih izdelkih. Najdbe iz groba 11 in 19 iz Slatine so odli¢en primer tega, saj pri¢ajo
0 spretnostih obrtnikov in njihovem temeljitem poznavanju tehnologije tistega Casa.
Metalurska proizvodnja na obmoc¢ju vzhodne Slovenije je slabo dokumentirana,

zanesljivo je bila manjsa delavnica prisotna v Trnavi (Novsak 2006, 62—66)

Na podlagi ugotovitev o tehnoloski proizvodnji predmetov mlajse zelezne dobe se bo v
tem poglavju poskusilo rekonstruirati proces izdelave predmetov, najdenih v
obravnavanih grobovih iz Slatine. Opiral se bom na podatke, pridobljene z

eksperimentalno arheologijo in metodo chaine opératoire.

Prvi korak pri izdelavi katerega koli kovinskega predmeta je taljenje rude v kovino, za
kar so uporabljali visoke cilindri¢ne plavze, dobro poznane z obmocja Novy Smokovec
na severnem Slovaskem in iz oppida Manching (Pleiner 1993,72). Iz rude pridobljena
pogaca je bila dodatno obdelana s kladivom, da se je iz nje izlocil ¢im vecji delez zlindre.
Cistejse zelezo je bilo nato oblikovano v ingote. Najpogostejsi so v ¢asu mlajse Zelezne
dobe dvopiramidalni ingoti, pogosto sestavljeni iz do treh posameznih poga¢. Drugi
primer so palicasti ingoti, katerih oblika je bila primerna za nadaljnjo obdelavo.
Schwertbarren ali saumons d'épée, kot so imenovani v tuji literaturi, naj bi po nekaterih
interpretacijah predstavljali predmonetarno placilno sredstvo, vendar to ne izkljucuje

moznosti, da so bili ingoti zgolj surovine (Pleiner 1993, 71-72).

Pridelavo bakra je v Casu mlajSe Zelezne dobe tezje prepoznati, saj so ostanki peci za
taljenje bakrene rude manj opazni in nimajo jasnih znacilnosti. Enako tudi bakrova Zlindra
ni ocitno lo¢ljiva od zelezne, saj lahko tudi vsebuje primesi slednjega, izdelava brona pa
je postopek, ki ne ustvari zlindre. Bron je tako lahko bil uvozen ali ustvarjen iz lokalne
bakrove rude ter prav tako uvoZenega kositra. Na najdisc¢u Radovesic je bil odkrit obrat
za obdelavo bakra. Nasli so poglobitev, ki je verjetno sluzila za taljenje rude, kamnite
tolkace za lomljene vecjih kosov rude ter ingote in bronast granulat. Obrat ni sluzil zgolj

obdelavi ene kovine, saj so bile zraven odkrite sledi obdelave zeleza. Pomembno orodje
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pri obdelavi brona so bili lon¢ki v katerih je bila kovina taljena in iz njih vlivana v kalupe

(Venclova in sodelavci 2015, 73-74).

8.1 Fibule

Fibule iz grobov 11 in 19, lahko razdelimo v tri skupine. Prvo zastopata parni zelezni
fibuli s samostrelno peresovino. V drugo umesc¢amo Zicnati fibuli iz obeh grobov, v tretjo
pa bronasto fibulo. Zelezne fibule so si oblikovno sicer razli¢ne, ampak imajo primerljivo

konstrukcijo in bo posledi¢no njihova izdelava obravnavana skupaj.

Informacije o izdelavi srednjelatenskih fibul so napram poznejSim iz poznolatenske in
rimske dobe skromnejSe. Zaradi tega se je pri rekonstrukciji postopkov izdelave
srednjelatenskih fibul potrebno opirati na tehnologijo izdelave poznolatenskih. Nekateri
postopki, kot so izdelava surovca in oblikovanje peresovine, so bili v obeh obdobjih
primerljivi. Tako nam redki odkriti polizdelki in fibule same omogocajo prepoznavo

korakov njihove izdelave.

Zelezo ima visoko talilno temperaturo in je napram bronu manj primeren za vlivanje.”
Zelezni surovec pravokotne oblike, so nato prekovali v Zico. Izdelava konénega izdelka
iz zice se je zacela z dolocitvijo dolZine igle, ki je nato pogojevala velikost celotne fibule.
Peresovina se je nato oblikovala z ovijanjem Zice okoli pripravljene delovne podloge.
Zavoji so bili ustvarjeni za levo in desno stran lo¢eno, med njima je bila tetiva. Zaradi
trdote Zeleza je domnevno bilo potrebno Zico med njeno obdelavo segrevati, kar pa ni
bilo potrebno za oblikovanje loka. Kovanje je bilo ponovno potrebno za izdelavo lezis¢a
igle, kjer je morala Zica biti sploS€ena in nato prepognjena. Enako je bila oblikovana
objemka, s katero se je nazaj zavihan del noge pritrdil na lok (Maire 1983). Koncano
fibulo so za pridobitev kon¢nega videza Se zbrusili, kar ji je dalo lesk (Guillaument 1984,
11).

Bron je s svojo relativno nizko talilno temperaturo veliko primernejsi za vlivanje. Ena

izmed uporabljenih tehnik v prazgodovini je bilo vlivanje z metodo izgubljenega voska,

5 Zelezo se priéne topiti okoli temperature 1500 °C, za razliko od brona, ki se tali na okoli 900 °C. Podatki
so bili pridobljeni s sledece strani: https://www.onlinemetals.com/en/melting-points (Dostopano: 27. 8.
2023).
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ki je mogoce bila uporabljena za izdelavo majhne bronaste fibule iz groba 11. Zacetni
korak pri vlivanju predmetov je bila izdelava modela iz voska, ta se je nato obdala z glino
in bila Zgana v pe¢i. Med Zganjem se je vosek stopil in za njim je ostal votel prostor,
kamor so lahko vlili bron. Zi¢nati del je verjetno bil oblikovan na koncu s kovanjem in
oblikovan v peresovino ter iglo na podoben nacin kot pri zeleznih. Prav tako so tudi te
bile na koncu zbruSene, da so se odstranile nekatere nepravilnosti na povrsini

(Guillaument 1984, 11).

Kalupi za vlivanje fibul se iz Casa srednjega latena niso ohranili in tudi iz poznejSega
poznolatenskega sta znana zgolj dva iz Bibracta v Franciji in Szalacska na Madzarskem
(Guillaument 1984, T. 54, T. 55). Sama tehnika izgubljenega voska je bila starej$a in so
jo Ze uporabljali v ¢asu pozne bronaste dobe, prav tako so jo uporabljali v ¢asu mlajse

zelezne dobe (Harding 2007, 7).

Fibule od vseh predmetov odrazajo najvecjo geografsko razsirjenost. Na podlagi njihove
izdelave bi tezko prepoznali posamezne proizvodne centre, predvsem zato, ker bi lahko
bila proizvodnja posnetkov izvedena tudi na lokalni ravni. Najbolj se to odraza v
velikemu Stevilu lokalnih razli¢ic bronastih fibul srednjelatenske sheme in nekaterih
poznolatenskih oblik (npr. tipa Nauheim in Jezerina). Nasprotno od njih so razlike med
posameznimi Zi¢natimi fibulami izjemno majhne in je tezko prepoznati njihove

znacilnosti na posameznih obmogjih.

8.2 Suli¢na ost

Za rekonstrukcijo izdelave sulic je klju¢nega pomena eksperimentalna arheologija, ki
temelji na kasnejSih nacinih izdelave oroZja, znanih i1z zgodovinskih virov. Oblika sulice
je bila dosezena s postopkom kovanja. Spodnji del surovca se je stanjSal in zavil v
stoz€asto obliko, ki je bila nato na koniCastem nakovalu postopno oblikovana v tul.
Zgornji del je bil oblikovan v konico z udarci kladiva, najprej piramidalne oblike, ki se je
nato postopoma tanjsala (sl. 45). Sredinsko rebro je bilo lahko oblikovano z udarci kladiva
po robu suli¢nega lista na plos€atem nakovalu. Enak uc¢inek so lahko kovaci dosegli z
uporabo posebnega orodja, modela za rebro (sl. 46; Reich in Gillet 2015). Slatinska

sulicna ost nima vidnih sledi uporabe, vendar glede na splo$ne znacilnosti njihove
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izdelave so tudi njo oblikovali na podoben nacin. Okras dveh ¢rt na njenem tulu bi lahko

bil vdelan s Silom.

Slika 46: Orodje za izdelavo sredinskega rebra in njegova uporaba (Reich in Gillet 2015,
sl. 13, sl. 16).

66



8.3 Mec¢ in noZnica

Tehnologijo izdelave latenskega tipa meca se je ugotovilo s pomocjo eksperimentalne
arheologije (Pleiner 1993, 71). Domneva se, da so zaradi svoje podolgovate oblike
ploscati ingoti bili primerni za dodelavo v me¢ ali kakSen drugi ploscat izdelek (npr. koso,
noz ali zago). Krajsi palicasti ingoti so bili dolgi okoli 54 do 60 cm, daljsi pa so lahko
dosegli dolzino do 109 cm. Slednji so lahko tehtali od 4 do 4,5 kg (Pleiner 1993, 71-72).

Cilj poskusa je bila izdelava rezila s sredinskim rebrom in takSnega z lecastim presekom,
kot ga ima tudi me¢ iz groba 19. Slednji so se izkazali za lazjo izdelavo, ¢eprav je tako
narejeno rezilo bilo dosti 0zje. Prvi del postopka izdelave meca z leCastim presekom rezila
je bilo kovanje oziroma raztegovanje polizdelka v Zeljeno dolZino. Oblika preseka se je
pridobila z udarci na ozji del rezila, ki se ga je nagnilo na nakovalu med kovanjem. Zadnji
del grobe obdelave je bilo ravnanje rezila, da je imelo pravilno in simetricno obliko.
BruSenje in poliranje povrSine je bilo izvedeno kot eden zadnjih postopkov, pri cemer so
se uporabljala razli¢na abrazivna orodja in materiali. Med obdelavo eksperimentalno
izdelanega meca se je zaradi lus¢enja lusk Zeleza zacetna teza z 654 g zmanjSala na 510
g, kar pomeni, da je najverjetneje tudi pri naSem kosu bilo skoraj 15 odstotkov razlike

med tezo polizdelka ter kon¢nega izdelka (Pleiner 1993, 74-77).

Branik meca je bil izdelan iz manjSe Zelezne plosc¢ice ustreznih mer, ki je bila preluknjana
z oglatim dletom. V naslednjem koraku je bil oblikovan v znacilno zvoncasto obliko in
zbrusen, da je lahko bil trdno name$c¢en na ro¢ajni trn. Lesen ro¢aj meca je bil oblikovan
iz ovalnega kosa lesa, ki je bil na sredi predrt z luknjo priblizne velikosti trna. Med
njegovim namescanjem je bil slednji razZarjen, da se je lepSe nasadil. Zakljucni del trna

je bil oblikovan v gobasto zakovico, ki je drzala vse skupaj (Pleiner 1993, 77).

Metalografske analize rezil latenskih mecev so pokazale, da se sestava kovine spreminja
in je lahko zelo raznolika. Vprasanje ostaja namernost tega, saj je lahko raznolika
kemijska sestava (npr. koli¢ina ogljika) ali fizi¢ne lastnosti (npr. trdota) bila posledica
postopkov obdelave in prvotne neenotnosti surovine. Vkljub temu je bilo z rezultati analiz

potrjeno, da so nekateri meci bili izdelani iz ve€ razlicnih kosov Zeleza, kar jim je dajalo
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Slika 47: Prikaz izdelave meca s leCastim presekom iz palicastega ingota (skrajno desno
na sliki) (Pleiner 1993, sl. 8).

trSe rezilo z vecjim deleZzem ogljika kot sredico. Obrtniki so za to uporabljali nacine
varjenja in zdruzevanja, do sedaj sta bila predlagana dva. Prvi je predvideval zdruzite ve¢
zeleznih palic, ki so bile razporejene tako da so bile mehkejSe na notranji strani in trSe na
zunanji. Druga metoda za sestavo rezila je bila izvedena z zdruzitvijo manjsih kosov
raznolikega Zeleza, ki je bilo nato kovano in prepognjeno. Postopek, imenovan tauSiranje
ali damasciranje, se je lahko veckrat ponovil (Pleiner 1993, 135-137). Rezila, Kkjer je ta
tehnika $e jasno vidna, so bili odkriti v La Ténu (Lejars 2013, T. 16 — T. 19). Pri
slatinskemu mecu iz groba 19 zaradi odsotnosti analiz ni mogofe o njegovi sestavi

narediti kakrSnega koli sklepa.

Noznice latenskih mecev so bile sestavljene iz dveh kosov plocevine, ki so bili iz
mehkejse kovine (Pleiner 1993, 154). Pri zgodnjelatenski noZnici odkriti v Liebau so bili
prisotni sledovi lesene obloge na notranji strani (Coblenz 1956, 325). Ploc¢evina za
noznico je bila izdelana s postopnim tanjSanjem ustreznih kosov kovine. Sprednja stranica
je bila razli¢no dokoncana, lahko so jo pustili gladko ali pa okrasili z motivi izdelani v
razli¢nih tehnikah (Pleiner 1993, 154). Pripravljeni plos¢i sta bili nato obrezani v grobi

obliki meca, s tem da je bila ena stran nekoliko vecja, da jo je bilo mogoce prepogniti
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okoli druge. Zdruzitev je lahko bila izvedena na enega od treh nadinov, pri prvem so se
robovi sprednje in zadnje stranice stisnili skupaj in prepognili, pri drugem je bil rob
sprednje plos¢e prepognjen tako, da se je lahko zadnja plos¢a usedla v pregib. Z zadnjo
metodo, ki je bila uporabljena prav tako pri mecu iz groba 19, je bil rob vecje zadnje
stranice prepognjen ¢ez sprednjo. Pred zdruzitvijo obeh stranic je bil z zakovicami na
zadnjo pritrjena zanka za obeSanje na pasno garnituro. Med zadnjimi postopki pri izdelavi
noznice je bilo namescanje konicnika (Pleiner 1993, 154). Izdelan je iz debelejse kovine

kot noZnica in je potreboval dodatno znanje za njegovo oblikovanje.

Slika 48: Prikaz sestavnih delov meca in noznice (Brunaux in Lambot 1987, 86).
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Preden se je okras vdelal v kovino, je bilo potrebno zacrtati osnutek okrasa. Nekateri
kompleksni motivi keltske umetnosti so bili osnovani z uporabo Sestila, kar jim je dajalo
pravilni videz (Stead 1996, 12). 1z oppida Staré Hradisko poznamo najdbo enega izmed
teh (Meduna 1961, T. 8: 16), ampak je za izdelavo primerljivega okrasa prevelik. Crte naj
bi nato bile zarisane v tanko plast voska, ki je sluzila za zasCito povrSine noznice
(Stead1996, 12). Uporaba voska v tovrstne namene ostaja nedokazana, saj bi okras lahko
bil vértan na povrsino na kakSen drugacen nacin. Vodilne ¢rne bi lahko plitvo vpraskali

na povrsino samo. Sledi katerekoli od teh metod niso prisotne na noZnici iz groba 19.

Osrednji okras noznic je lahko bil izdelan z vrezovanjem, zigosanjem ali reliefnim
oblikovanjem, kot eden zadnjih korakov (Pleiner 1993, 154). Okras na obravnavani
slatinski noznici je bil izdelan v tehniki visokega reliefa in vrezovanja, meja med njima
ni jasna in prehaja iz enega nacina v drugega. Ta kombinacija tehnik izdelave je prisotna
tudi na noznici meca iz groba 9 v Srednici pri Ptuju (Kavur in Lubs$ina Tusek 2016,100—
101), vendar sta tam vrezani in reliefni del lo¢ena. Enako je pri eni izmed srednjelatenskih

noznic La Téna (de Navarro 1972b, T. 92).

Plasti¢ni okras se na predmetih pojavi ob koncu starejSelatenskega obdobja na prostoru
srednje Evrope in svoj razcvet doZivi na panonskem prostoru, kjer se nadaljuje uporaba
tudi pri izdelavi okrasa na noznicah madZarskega sloga. Nekateri primeri tega iz Casa
zgodnjega srednjega latena so zdruzevali tehniko graviranja in visokega reliefa (Szab@ in
Petres 1992, 58). ZdruZevanje razli¢nih tehnik je prisotno na zgodnjelatenski noZznici iz
groba 9 v Srednici pri Ptuju (Lubsina Tusek in Kavur 2009, 138) ter dveh njej podobnih
iz avstrijske Stajerske (Kavur in Lubgina Tusek 2016, 105). Enako kombinacijo tehnik so
uporabili pri Slatinski noZznici, kjer pa graviran in reliefni okras nista locena, vendar

prehajata eden v drugega.

Izstopajoc¢i okras na plocevino so delali z repussé tehniko, ki je svoj uéinek dosegla z
uporabo razli¢nih manjsih dlet in kladiva. Pomembno pri njej je bilo, da se plo€evino
postavi na dovolj mehko podlago, ki ne bi ovirala tol¢enje okrasa in bi hkrati nudila kovini
zadostno oporo. Na obliko kon¢nega izdelka je vplivala tudi oblika dleta, oglato bi pustilo
jasno ostre robove in zaobljeno bi ustvarilo dosti bolj ovalni videz ¢rt okrasa (Maryon

2011, 113-115). Preostanek okrasa je nato bil vrezan s Silom, ki je moralo biti trSe kot
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kovina noznice. Opisana tehnika je primerna za tanjSe kovine in mehkejse, pri debelejSih

bi bilo potrebno dodatno znanje dela na trSem materialu..

Pozlata je na slatinski noznici prisotna znotraj ribjih mehurjev in nekaterih drugih delov
okrasa s Srafura ter na zakovicah ploscice za obeSanje na pasno garnituro na hrbtni strani.
Na povrsino noznice je bila aplicirana med zadnjimi postopki izdelave. Pri ve€ini
primerov pozlate na latenskih mecih je bilo omenjeno, da gre za uporabo zlatega lista
(Von Berg, Lejars in Megaw 2017, 211), Slatinska noznica tukaj ni izjema in ima pozlato

names$ceno v isti tehniki.

71



8.4 Kovani predmeti enostavnejse izdelave

Nekateri predmeti najdeni v obeh obravnavanih grobovih so bili izdelani na enostavnejse
nacine. Med te predmete spadajo Zelezen palicast odlomek, tordirana zica in verizni pas.
Menim, da je izdelava teh predmetov mozna z osnovnim kovaskim orodjem — z razli¢nimi

kladivi, nakovali in kleS¢ami.

Osnova za izdelavo $¢itne grbe je bila Zelezna plocevina, ki so jo pridobili z obdelavo
zeleznega ingota. Sledila bi izdelava kalote, ki so jo oblikovali s segrevanjem in
oblikovanjem v kalupi ali na nakovalu. Grobo oblikovano grbo so na koncu obrezali, da
je dobila Zeljeno obliko. Zadnji korak izdelave grbe je bilo kraSenje, ki je bilo v primeru

slatinske vrezano s $ilom.

Konstrukcija veriznega pasu temelji na posameznih ¢lenih, spetih en v drugega.
Oblikovani so verjetno bili iz krajSih Zeleznih Zic, ki so bile izdelane v ovalne obrocke.
Ti so bili med sabo povezani, da so tvorili verigo. Obrocki so bili splos€eni ter dvakrat
oviti v obliko osmice, kar je bilo dosezeno s segrevanjem posameznih ze spetih ¢lenov in

njihovim zavijanjem s pomocjo kles¢.

Tehnika izdelave preostalih predmetov — nozka, tordirane Zice in odlomka kovinske
palice so nastali z Ze opisanimi tehnikami. Osnovo vsem je predstavljal zelezni polizdelek
palicaste oblike. Kovinsko palico so ustvarili s kovanjem in jo tako stanjSali in ustrezno
oblikovali. Enako je bila oblikovana tudi predmet, katerega del je bila Zica. Dodatni korak
pri izdelavi tega je bilo tordiranje, ki so ga izvedli na razzarjenih predmetih s pomo¢jo

klesc.
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9 OKRAS NA NAJDBAH: ESTETIKA IN SIMBOLI

Keltska umetna obrt je bila pogosto izdelana na predmetih vsakodnevne rabe. Tako se
pojavlja kakovostno izdelan okras predvsem na orozju, ki odraza vlogo bojevnika v
druzbi (Megaw in Megaw 2001, 19). Okras je tudi lahko imel zgolj estetsko vlogo za
popestritev videza in ni imel globljega pomena. Za razliko od slednjega so simboli v
umetnosti predstavljali abstraktne ideje, verovanja in prepricanja, ki so bila del duhovne
kulture skupnosti. Drugace od njih imajo znaki arbitrarno dolo¢en toc¢en pomen, Ki je

vedno enak(Rosenberg 1987, 10).

Okras na predmetih iz obeh slatinskih grobov spada v dve skupini. Prvo zastopajo
enostavne geometriéne dekoracije estetske narave, kot so Crtni okrasi in okrogle
izbokline. Na ta nacin so okraseni $¢itna grba, sulica in bronasta fibula. Okras na noznici
iz groba 19 spada v drugo, kajti prisotnost kompleksne rastlinske in Zivalske figuralike

nakazuje, da je tukaj okras imel $e simbolno vlogo.

9.1 Geometri¢ni okras na zankah veriZnega pasu, suli¢ni osti in $¢itni grbi

Enostavni geometri¢ni motivi niso novost keltskih mojstrov in so najverjetneje prisli iz
starejSezeleznodobne tradicije, ki je pogosto uporabljala te motive (Megaw in Megaw
2001, 29). Geometri¢ni okras je prisoten na veriznih pasovih, na suli¢ni osti in na $¢itni

grbi.

Obrocaste zanke veriznih pasov so na eni strani okrasene z vsekanimi ¢rtami (Sl. 49), pri
¢emer so na vsaki zanki drugace izvedeni. Vtisi na pasu T. 1: 4 so izdelani precej grobo
in nepravilno oziroma se je ob izdelavi vtisnjena povrSina nepravilno nagubala.
Razporejeni so na povrSini pasu v razli¢nih razdaljah ter se nadaljujejo v zavoj ¢lena. Na
pasu T. 1: 5 so vtisi veliko blizje drug drugem in izdelani bolj enakomerno ter zanka je
bila po vtiskovanju popravljena oziroma zaobljeno kovana. Podobni okrasi se pojavljajo
na drugih pasovih tipa Zvonimirovo, tako LT 6 (npr. Dizdar in Ljustina 2019, T. 2: 1) in
LT 12 (npr. Jovanovi¢ 2006, T. 7: 1). Okrasene zanke so bile prisotne na pasovih, odkritih
na vseh podroc¢jih vzhodnih Keltov, kot so vzhodna Slovenija (Jovanovi¢ 2006, T. 7: 1),

Slavonija (Spaji¢ 1956, T. 12: 4; Dizdar in Ljustina 2019, T. 2: 1), Panonija (Szabo,
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Czajlik in Tanko 2012, T. 26: 13) in Slovaska (Benadik, VI¢ek in Ambros 1957, sl. 5: 1).
Vtisi na omenjenih pasovih se razlikujejo glede na svoje stevilo in lokacijo, vendar so
vecinoma izdelani na precej grob nacin. Ucinek bi lahko dosegli udarci kladiva in dleta

ali primerljivega orodja.

Slika 49: Detajli zank veriznih pasov T. 1:4 in T. 1: 5 (fotografiji: Ziga Jevénik, 12. 8.
2022).

Tul suli¢ne osti je okraSen z enostavnima vzporednima ¢rtama, ki delujeta vrezani v
povrsino (sl. 50). Na istem najdiscu so bile odkrite $e tri osti z enakim okrasom (Pirkmajer
1991, T. 6: 30, T. 10: 68, T. 19: 135). Enojna ali dvojna vrezana ¢rtna je bila prisotna na
osti, odkriti v grobu LT 2 iz Zvonimirovega (Dizdar 2013, T. 3: 1), grobovih 121, 286 in
523 iz Novega mesta — Kapiteljska njiva (Kriz 2005, T. 12 g. 121: 3, T. 67: 4, T. 85: 3)
ter pokopih 21, 32, 39 in 50 iz Brezic (Jovanovi¢ 2006, T: 27: 3, T. 39: 2, T. 45: 2, T. 64:
3). Podobno okrasene sulice so odkrili tudi v grobu 2 iz Steinbichela, pokopu
Kleineisenbach ali GroRReisenbach, ter iz Freilassinga (Kramer 1985, T.2: 1, T. 47: 1, T.
53: 3), na Madzarskem so bile prisotne v grobovih 708 in 1056 grobis¢a Ludas — Varju-
dil6 (Szabd, Czajlik in Tanko 2012, T. 17: 3, T. 42: 1) in grobu 1 iz Pustimété Prusy
(Cizmatova 2013, T. 43: 2). Dve sta bili odkriti v pokopih 131 in 137 nekropole Santa
Maria di Zevio (Salzani 1996, T. 59: 8, T. 65: 2). Okras z enojno ali dvojno vzporedno
vrezano Crto je ena najpogostejSih oblik okraSevanja suli¢nih osti in je imela predvsem
vlogo popestriti videza orozja, Cemur se da slediti ze od Casa bronaste dobe (npr. Hansen,

1994, 71, sl. 40).
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Slika 50: Tul suli¢ne osti z vrezanim okrasom (fotografija: Ziga Jevinik, 12. 8. 2022).

Na splosno so okrasja na $¢itnih grbah redka, na nekaterih primerkih pa se pojavljajo
vzporedni vrezi ob robovih kalote. Poleg slatinske (sl. 51) je v Sloveniji ta vrsta okrasja
znana na razlinih $€itnih grbah iz grobov 161, 239, 521 in 522 Novega mesta —
Kapiteljska njiva (Kriz 2005, T. 41: 5-6, T. 64: 6, T. 82: 4, T. 84: 8). Prav tako je bilo
Sest trakastih §¢itnih grb s podobnim okrasjem odkritih v grobovih 86, 88, 106, 132 in
135 nekropole Santa Maria di Zevio pri Veroni (Salzani 1996, T. 33: 4, T. 34: 123, T. 48:

Slika 51: S¢itna grba iz groba 19 z vidnimi linearnim okrasom obrobe na kaloti
(fotografija: Ziga Jevsnik, 12. 8. 2022).
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6, T.58: 4, T. 61 A: 2, T. 64: 15). Predvsem slednje so najbolj primerljive z najdbo iz
groba 19 v Slatini. Enostaven linearen okras je bil vrezan v nekatere grbe odkrite v
grobovih 26 in 29 iz Karaburme (Todorovi¢ 1972, T. 10: 4, T. 12: 9). Grbe z enostavnimi
vodoravnimi vrezi, ki so najdene na obmocju Podonavja in spadajo v skupino II, ter IV
po Rapinovi klasifikaciji, ki je se jo umesca v ¢as poznega 3. in zgodnjega 2. stoletja pr.

n. &. (Rapin 1988, 79, 80, sl. 39).
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Slika 52: Nekateri trakastih $¢itnih grb z obrobljeno kaloto. 1-2: grob 162 iz Novega
mesta — Kapiteljska njiva (Kriz 2005, T. 41: 5-6), 3: grob 239 iz Novega mesta —
Kapiteljska njiva (Kriz 2005, T. 64: 6), 4: grob 521 iz Novega mesta — Kapiteljska njiva
(Kriz 2005, 82: 4), 5: grob 522 iz Novega mesta — Kapiteljska njiva (Kriz 2005, T. 84: 8),
6: grob 86 iz Santa Maria di Zevio (Salzani 1996, T. 33: 4), 7: grob 88 iz Santa Maria di
Zevio (Salzani 1996, T. 34: 12 a), 8: grob 106 iz Santa Maria di Zevio (Salzani 1996, T. 48:
6), 9: grob 132 iz Santa Maria di Zevio (Salzani 1996, T. 61: 2) in 10: grob 135 Santa Maria
di Zevio (Salzani 1996, T. 64: 15).
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9.2 Okras na bronasti fibuli iz groba 11

Eden od nekoliko posebno oblikovanih predmetov, je bronasta fibula iz groba 11 (T. 1:
6). Nacin izdelave stranskih izboklin je edinstven v vzhodnokeltskem prostoru in zato

brez primerljivih najdb.

Okras slatinske fibule je sestavljen iz plasti¢nih izboklin, reliefnega loka in kanelur na
so ena izmed znacilnosti fibul tipa Podzemelj (Bozi¢ 2001, 189). Prisotne pa so tudi na
drugih oblikah fibul, kot je razvidno iz najdb na najdis¢u Staré Hradisko (Cizmat in
sodelavci 2018, T. 20: 21, T. 21: 27, T. 38: 444) in groba 37 iz Steinbichla na Bavarskem
(Kramer 1985, T. 23: 2). Na Moravskem sta zgodnjelatenski fibuli tipa MUnsingen v
grobu 812 iz Brankovic, ki imajo podobno dekoracijo (Cizmatova 2013, 33, T. 14: 7-8).
Enostavni linearni okrasi so bili prisotni na mnogih oblikah fibul iz razli¢nih obdobji (sl.
53). Poleg slatinske je podoben okras na prostoru vzhodne Slovenije prisoten na fibuli iz
Formina (Pahic¢ 1966, T. 10: 4).

Slika 53: Primeri fibul z linearnim okrasom na lezis¢u igle. 1: grob 37 iz Steinbichla
(Kréamer 1985, T. 23: 2), 2-3: Staré Hradisko (CiZzmaf in sodelavci 2018, T. 21: 27, T. 38:
444) in 4-5: grob 812 iz Brankovice (Cizmatova 2013, 33, T. 14: 7-8).
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Z razvojem plasti¢nega sloga v 3. stoletju pr. n. §t. na Ceskem je okras zacel izstopati iz
predmeta, meje med okrasom in predmetom pa so se zabrisale. Ta slog je bil Siroko
uporabljen pri okraSevanju predmetov vsakdanje noSe, zlasti nakita (Harding 2007, 118—
119). Najbolj znacilen predmet tega sloga so zapestnice in nanoznice z mo¢no izbocenim
okrasom. Posebnost so kroglaste izbokline (Harding 2007, 122), ki so podobne tistim na
slatinski fibuli iz groba 11. Na njej je opazna simetri¢na kompozicija, prav tako znacilno
za ta slog (Harding 2007, 119). Reliefno oblikovan lok imajo tudi fibule tipa Vali¢na vas,
Nezakcij, Zvonimirovo ter psevdoorehasto okrasenim fibulam in je odraz starejSe

tradicije plasti¢nega sloga v srednjelatenski umetnosti.

9.3 Okras na noZnici iz groba 19

Okras na noznici meca iz groba 19 (sl. 54) predstavlja najlepsi primer keltske umetnosti
tega najdisca, ter enega zahtevnejsih v tradiciji vzhodnih Keltov. Kombinacija razli¢nih
tehnik, kot so vrezovanje, oblikovanje visokega reliefa, tol¢enje in pozlata, nedvomno
pri¢ajo o izjemni spretnosti mojstra, oziroma mojstrov obrtnikov. Kakovost izvedbe
okrasa trojne zavojke je najbolj primerljiva s tistimi na noznici me¢a iz Odzakov in iz
groba 23 v Dobovi (Gustin 1984b, T. 7, sl. 4). Spretnost izdelave je enakovredna najbolj

vrhunskim okrasom trojne zavojke iz najdis¢a La Téne (de Navarro 1972b, T. 72).

Okras trojne zavojke je dopolnjen z motivi ribjega mehurja in vitic. Posamezni prazni
prostor je dodatno okraSen s Srafuro. Zgornjo mejo okrasa predstavlja cik-cak Crta na
odebeljenem ustju noZice, medtem ko spodnja meja tekoc€e prehaja v drugi del okrasa in
je le nakazana z valovito ¢rto pod enojno ravno ¢rto. Spodnji del zgornjega okrasa
predstavljata dvojni simetriéni »S« liniji, ki se koncujeta v stiliziranih pti¢jih glavah.
Sredino med njima zapolnjuje kaplji¢ast motiv. Desni in levi zunanji rob obeh linij sta

dodatno okrasena z reliefno izdelano spiralo.

Delitev trojnih zavojk na podlagi noznic iz najdis¢a La Téne je izpeljal José Maria de
Navarro, pri ¢emer je uporabil starejSe definicije Paula Jacobsthala (de Navarro 19724,
242-251). Zavojka na noznici iz groba 19 ima lovke obrnjene v smeri urinega kazalca, ki
izhajajo iz trikotnika, kar je znacilno za prave trojne zavojke. Lovke so reliefno

oblikovane, koncujejo pa se z odebelitvijo, ki je zavita v obratno smer.
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Slika 54: Okras noznice iz groba 19 (fotografija: Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje).

Na desni strani je lovka, za katero se zdi, da se koncuje v pti¢ji glavi, vendar iz zornega
kota fotografije pred restavracijo to ni jasno razvidno. Med restavracijskim postopkom
je bil ta del mo¢no zbrusen, zato danes podrobnosti niso ve¢ prepoznavne. Motivi
pti¢jih glav se pri trojnih zavojkah in njihovih izpeljankah pojavljajo redko. Trije
podobni primeri tak§nega okrasa (sl. 55) so znani na primer iz Obrmenzingena blizu
Minchena (Megaw in Megaw 2001, sl. 199) in Schrobenhausena na Bavarskem in La
Tena (de Navarro 1972a, 257; de Navarro 1972b, T. 90: 2).
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Slika 55: Pti¢ja motiva v okrasu pod ustjem noznice 1: Obermanzingen (Megaw in

Megaw 2001, sl. 199) in 2: La Tene (de Navarro 1972, T. 90: 2).

Primeri trojnih zavojk na noznicah iz La Téne so raznoliki in se ne ponavljajo, kot je
opazil de Navarro (1972a, 243). Najdbe okrasenih mecev s podro¢ja vzhodnega keltskega
kroga odrazajo ravno nasprotno. Motivi so med sabo primerljivi, kar bi lahko bila
posledica obstoja predlog za nekatere motive, kar sta Ze domnevala Miklds Szabé in Eva
F. Petres v primeru okrasov noZznic, izdelanih v madzarskem slogu (Szab¢ in Petres 1992,
42-43).

Trojne zavojke, izvedene na enak nacin kot ta iz groba 19, so osredotoCene na prostor
jugovzhodnih Alp, vendar so to tehniko poznali tudi drugod v istem ¢asu (sl 56). Podobno
izveden je na primer okras zavojke na noZznici odkriti v kraju Onnens blizu jezera
Neuchatel (de Navarro 1972b, T. 145), ki je izdelana nekoliko bolj oglato kot slatinska.
S prostora Porenja sta znani dve noZnici s reliefnim okrasom iz kraja Thiir, poleg tega pa
Se dve iz Plaidta (Von Berg, Lejars in Megaw 2017, 207-210). Trenutno najbolj zahodni
primer noznice s tak§nim okrasom je bil odkrit v Bretanji (de Navarro 1972b, T. 160: 2).
Enaka tehnika je bila uporabljena za izdelavo zavojke na noznicah iz groba 88 in 131

nekropole Santa Maria di Zevio (Salzani 1996, T. 35: 11, T. 60: 10), vendar je kon¢na
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oblika tam nekoliko drugacna od tistih iz prostora jugovzhodnih Alp. Na splosno so
noznice z okrasom trojne zavojke v visokem reliefu znane iz vecine obmocja Evrope ,
nasli so jih tudi na obmocju Podonavja in Britanskega otocja, Ceprav so tam zelo redki,

kar je verjetno posledica stanja raziskav (Lejars 2003, 34).

by 4

Slika 56: Nekatere trojne zavojke na noznicah mecev. 1: Omnes (de Navarro 1972b, T.
145), 2: Plaidt (Von Berg, Lejars in Megaw 2017, sl. 9: C), 3 — 4: Santa Maria di Zevio
(Salzani 1996, T. 35: 11, T. 60: 10).
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Prava trojna zavojka je dinamicen motiv, ki je lahko sestavljen iz dveh ali treh smeri
kroznega gibanja, ki se spreminjajo glede na polozaj v motivu. Na noznici iz Slatine so
lovke na sredi izhajale v eno smer, nato pa so se obrnile v drugo in koncale z zavojem v

obratno smer, kar je znacilno za pravo trojno zavojko (Duval 1983, 85-88).

Slika 57: Smeri gibanja in oblikovanje trojne zavojke (Duval 1983, sl. 5).

Trojna zavojka ni iznajdba keltske umetnosti, ker jo prvi¢ najdeno ze v poznoneolitski
umetnosti zahodne in jugovzhodne Evrope. Ta motiv je bil pozneje upodobljen na
Stevilnih predmetih nordijske bronaste dobe, kot so kotli, britve in fibule ter na so¢asnih
predmetih z Balkanskega polotoka in Krete. V starejsi Zelezni dobi Evrope je motiv Se
naprej priljubljen zaradi svoje simbolne in okrasne vloge. Poleg zahodne, jugovzhodne,

severne in celinske Evrope je bil motiv uporabljen Se na predmetih skitskega izvora, v
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Perziji in na obmocju Sredozemlja. Trojna zavojka se je pogosto tolmacila kot solarni in

apotropejski simbol (Maringer 1979).

Slika 58: Primeri prazgodovinskih trojnih zavojk (Maringer 1979, sl. 1).

Slika 59: Primeri trojnih zavojk iz klasi¢nega sveta (Maringer 1979, sl. 2).
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V keltski umetnosti trojna zavojka postane eden izmed najbolj pogostih motivov ze od
zgodnjelatenske dobe dalje. Pojavljala se je v razli¢nih izvedbah na Sirokem spektru
predmetov, od takih vsakdanje rabe do bojne opreme (de Navaro 1972, 242). Posebej je
znacilna za noznice okrasevane v Svicarskem slogu, kjer skupaj z izpeljankami postanejo
eden najbolj upodobljenih motivov (Harding 2007, 117). Interpretirane so kot statusni
simbol bojevniske elite srednjega latena (Harding 2007, 269) in se na orozju pojmujejo
za za$CitniSki simbol (Maringer 1979, 570). Paul-Marie Duval je zavojko na primeru
galskega novca iz Bretanje, kjer je upodobljena skupaj s konjem in volkom, razlozil kot

simbol vecnega gibanja, srece in zmage (Duval 1987, 29).

Zavojko slatinske noZnice na straneh dopolnjujejo ribji mehurji in vitice. Rastlinski
motivi zdruzeni z geometrijskimi so znani tudi iz najdiSca La Téne, kjer prispevajo k
raznolikosti in dinamiénosti celotne upodobitve. Ceprav so trojne zavojke dopolnjene z
rastlinskimi motivi znane ze iz zgodnje keltske umetnosti, se Sele v srednjem latenu bolj
raz$irijo (de Navarro 19724, 245). Vitico, ki izvira iz vrha zgornje lovke, je de Navarro
(1972a, 245) prepoznal za geometrijski in ne vegetativni motiv. Ribji mehurji ali dve
vrte¢i zdruzeni vejici® bi naj bili po mnenju Jacobsthala izkljuéno prisotni v
zgodnjekeltski umetnosti. Nekatere upodobitve pa dokazujejo, da so v uporabi bili Se
pozneje, kot je razvidno iz srednjelatenskega meca St. 54 odkritega v La Ténu ter
vklesanega reliefa iz portala Lygon Arms Hotela v Worcestershiru. Motiv najbolj pogosto
nastopa kot stranski motiv vecjih kompozicij, nekoc€ se je menilo, da so ga vzhodnokeltski
obrtniki v svojih izdelkih redkeje uporabljali kot njihovi zahodni vrstniki (de Navarro

1972a, 273-274).

Meja med spodnjim in zgornjim delom okrasa ni jasno vidna, ampak je nakazana z
valovito Crto, ki se zdruZuje z ravno. Podoben nacin zakljucka okrasa na spodnjem delu
je de Navarro (1972a, 289-290) poimenoval »y rob«. Sestavlja ga valovita cik-cak Crta,
ki jo dopolnjujeta ena ali dve ravni. Ta oblika je Ze poznana na noZnicah zgodnjelatenske
oblike in se je pozneje ohranila v rabi v celotnem keltskem svetu do konca srednjega
latena. Zgornjo mejo okrasa tvori ojacan del ustja s podobnim cik-cak vrezom, kar jo
umesca v y skupino. Rob ustja okrasen na ta nacin, je prav tako bil v uporabi od zgodnjega

do poznega latena (de Navarro 1972a, 287).

® V angles¢ini je ta motiv imenovan »two revolving clinging-commas« (de Navarro 1972, 273).
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Spodnji del okrasa sta simetri¢no postavljen lovki »S« oblike, ki tekoce prehajata iz
zgornjega dela. Konca imata oblikovani v obliki mocno stilizirane glave ptice ujede.
Zgornji del imata oblikovani v $rafiran ribji mehur, ki je podoben temu na levi in desni
strani zgornje trojne zavojke. Iz sredine vsake izmed njiju izhaja na zunanji strani spirala.
Ravna lovka, ki se koncuje v kapljicasto oblikovanem zakljucku, je postavljena na sredino
med obe stranski krivulji. Najvecjo podobnost ima ta del okrasa z noznico odkrito v grobu
131 nekropole Santa Maria di Zevio pri Veroni. Tako kot pri slatinski noznici je tudi pri
tem zgornji motiv okrasa trojna zavojka, vendar je spodnji del veliko enostavnejsi (sl. 56:
4; Salzani 1996, T. 60: 10), saj simetri¢ni »S« krivulji nista bili dodatno oblikovani.
Namesto spiral ob robovih ima ta mec¢ zgolj dva kroga. Simetri¢ni krivulji sta pod zavojko
prisotni prav tako na noznici iz Perkate (Hunyady 1942, sl. 19: 1-1a), kjer se nahajata tik

pod spodnjo mejo osrednjega motiva in se ne raztezata v dolzino.

Slika 60: Me¢ iz Perkate (Szab0 in Petres 199, T, 53: 3).

Kompozicija motiva na slatinski noZnici spominja na simbol zmajskih parov II skupine
po de Navarru (sl. 61; 1959, 98-99). Trup figure je oblikovan v izraziti »S« krivulji, ki se
koncuje v pti¢ji glavi. Okoncine zivali niso prikazane. Orientacija motiva na slatinski

noznici je obrnjena, pri cemer se glava nahaja spodaj, enako kot pri hibridni upodobitvi
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pti¢jega in zmajskega para na zgodnjelatenski noznici st. 4 iz La Téna (sl. 62; de Navarro
1972b, T. 72: 1a T. 73). Okras na tej noznici je razdeljen na dva dela: zmajski zgornji del
in pticji spodnji del. Glavi ptic sta orientirani navzdol in se nahajata na zunanji strani
okrasa. Vrat imata moc¢no upognjen, tako da je kljun usmerjen proti ustju noznice. Slicna
oblika pti¢jega para se ponovno pojavlja na spodnjem delu, kjer je prvotno bila del vecje

kompozicije (Megaw in Megaw 2001, 127).

q ) & e ¢
A T AR W s T ol

Slika 62: Noznica $t. 4 iz La Téna — zgornji (Szabd in Petres 1992, sl. 18) in spodnji del
(de Navarro 1972b, T. 73).
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Slika 63: Zmajski par skupine Il iz groba 555 iz Novega mesta — Kapiteljska njiva
(Stipanici¢ 2016, 38).

Slika 64: Kelih iz La Cheppe (de Navarro 1972b, T. 153).

Zgornji motiv bi lahko bil zdruzitev zmajskih ali pti¢jih parov I in II skupine, slednji pa
so znani kot zoomorfne lire. Vincent in Ruth Megaw izvir Il skupine vidita v motivu lire,
ki so jo spremenili v zivalsko obliko. Med najstarejSimi primeri upodobitve Zivalskega

para s trupom v obliki »S« je motiv na kelihu, najdenem v kraju La Cheppe v regiji Marne
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v Franciji (sl. 64; Megaw in Megaw 2001, 127). Socasna temu je noznica, odkrita v
Hochsheidu v Nemciji, ki ohranja simetricno postavitev motiva lire, ki ni zoomorfna
(Megaw in Megaw 2001, 58). NoZnice z okrasom zmajskega para II skupine se pojavljajo
¢ez celotno obmocje keltske umetnosti v ¢asu pozne Lt B stopnje (Megaw in Megaw
2001, 127), tudi na prostoru Slovenije in juzne Avstrije (Turk in sodelavci 2009, 246—
247; Mlinar in Gerbec 2011, 65; Stipanci¢ 2016, 38; Bernhard 2021, 15-18, sl. 7: 1).

Stranski spirali ob spodnjem delu okrasa slatinske noZnice sta izvedeni v visokem reliefu
in izstopata iz povrsine, kar je znacilnost plasti¢nega sloga (Harding 2007, 118-119).
Spirale so v umetnosti arhetipski motiv in so v keltski umetnosti element halstatske
tradicije (Harding 2007, 33-34). Keltski umetniki so jih pogosto upodabljali na razli¢ne
nac¢ine (Harding 2007, 121). Primerljivo so oblikovani konci trojne zavojke na noZnici
odkriti v nemskem Ilbesheimu (de Navarro 1972b, T 155: 1). Unikatni element okrasa je
sredinski del s kapljicastim zaklju¢kom, ki ni bil prisoten v umetninah vzhodnega

keltskega kroga.

Slika 65: Detajli okrasa na zgornjem delu koni¢nika noznice iz groba 19 (fotografiji:

Arhiv Pokrajinskega muzeja Celje).

Upodobitve ptic na kon¢nikih noznic so tudi ena izmed znacilnosti Svicarskega sloga (de
Navarro 1972a, 278). Na slatinski noznici so gotovo prikazane v lirastem delu okrasa pod
trojno zavojko ter na sprednji in zadnji strani zgornjega dela koni¢nika. Oblikovanost
spon slednjega v pticje glave naj bi bila novost, ki so jo uvedle na noznicah skupine A po
de Navarru $vicarske delavnice (de Navarro 1972a, 174). Ptici na sprednji strani kon¢nika

slatinske noznice (sl. 65) imata veliko oko, ki na notranji strani prehaja v cokat zaobljen

88



kljun. Pod ocesom je bil vrezan polmesec okraSen z mrezastimi vrezi. Tovrsten okras
pokriva povrsino notranjosti kljuna, medtem ko je vrat zgolj $rafiran. Ceprav je glava
zgolj bezno podobna ptici in bi lahko bila tudi druga Zival, se je v literaturi uveljavilo
povezovanje s pticami (de Navarro 1972a, 30). Pri zadnji strani je oblikovanost glave
zivali sli¢na kot na sprednji o¢i so izraZzene na podoben nacin. Kljuna leve in desne glave
sta dosti vec€ja in se na sredi zdruzujeta. 1z o€i v kljun izhaja valovnica lezece »S« oblike
s spiralnim zacetkom in koncem. Na spodnjem delu ocesnega loka je prav tako
enostavnejSa valovita ¢rta, ki se zliva v zgornjo, da ustvarja videz zavite ¢rke »Y«.
Polkrozni prostor med zgornjo in spodnjo valovnico je zapolnjen z vzporednimi vrezi.
Obro¢ okoli o¢i je prav tako okrasen z enostavnimi vzporednimi vrezi. Primerljivi okrasi
se na pti¢jih koni¢nikih dokaj pogosto pojavljajo, vendar je v tovrstni izvedbi zelo redek
(de Navarro 1972a, 176). Podobno oblikovan zadnji del koni¢nika je bil prisoten na
noznici 1, odkriti v Thiiru (sl. 66: 2; Von Berg, Lejars in Megaw 2017, sl. 5) in na noznici
meca odkriti v Bretanji (sl 66: 1; Lejars 2013, sl. 273).

Slika 66: Primeri razli¢nih vrst cagrinage okrasa iz najdisc¢a La Téne (de Navarro 1972b:
T.53, T.62, T.63, T.67).

Vrezan Crtast okras na noznici se pojavlja znotraj nekaterih delov okrasa. Prisoten je tako

pri okrasevanju zgornjega dela kot koni¢nika. Izveden je bil na dva nacina: z enostavnimi
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vzporednimi in mrezastimi vrezi. Vrezane vzporedne linije so poznane v madzarskem
slogu okrasevanja mecev. Del noznice iz Cernon-sur-Coole v Franciji in Drne na
Slovaskem sta imela valovite trikotne dele okrasa, okraSene z nizom vzporednih vrezov,
kar je enako pri slatinski noZnici. Srafura v kombinaciji s trojno zavojko je znana prav
tako na noznici odkriti v Svicarskem St. Vaudu (de Navarro 1972b, T. 145), kjer je
izvedena v sli¢ni maniri kot pri noznici iz groba 19. Vrezan mrezast okras je na kovinskih
predmetih prisoten redkeje kot vzporedni vrezi. Slednji je bil uporabljan ze od
zgodnjelatenske umetnosti dalje, kot je razvidno iz okrasa roc¢ke iz Besancona in zgodnjih
fibul (Harding 2007, sl. 3.7, sl. 4.4: 3, 4). Veliko pogostejsi je na keramiki (sl. 68), kjer
je lahko vrisan, kot na primer na podolgovati posodi iz Puy-de-Déma v Franciji, ¢asovno
umesceni v ¢as od 200 do 150 pr. n. §t. (Kruta 2015, 155). Okras mreZastega prepleta
kanelur je prisoten tudi na Slovenskem, kot na primer v Viru pri Sti¢ni (Grahek 2016, T.
66: 11, T. 88: 8) ter na socasnem posodju na Madzarskem (Kelemen 1987, T. 2: 6, T. 6:
10, T. 8: 7, 15). Najstarejsi med njimi izvirajo Ze iz stopnje Lt B1 (Zeiler 2010, 106).

Slika 67: Nekatere posode z mrezastim okrasom. 1-3: Sti¢na (Grahek 2016, T. 66: 11, T.
88: 8,9) in 4: Puy-de-Déme (Kruta 2015, 155).
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Slika 68: Koni¢nika noznic iz 1: Bretanje, s sprednje in zadnje strani (Lejars 2013, sl.

273) in 2: zadnja stran koni¢nika iz Thiira (Von Berg, Lejars in Megaw 2017, sl. 5).
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Izjemna posebnost noznice iz groba 19 nekropole Slatina pa je prisotnost pozlate. Sledi
pozlate so vidne na mestih z vrezanim mrezastim okrasom in na zakovicah zanke za
pritrjevanje na pasno garnituro (sl. 69). Pozlata je prisotna na nekaterih latenskih mecih,
kjer je dodatno olepsala zig na rezilu (Von Berg, Lejars in Megaw 2017, 211), vendar je
dosti redkejSa na okrasu noznic. Socasni slatinski sta noznica meca 1 iz Thiira, kjer je bila
dodana nekaterim posameznim delom okrasa (Von Berg, Lejars in Megaw 2017, 203) in
noznica meca, odkrita na avstrijskem Stajerskem, ki $e ni bil ustrezno o¢igen in
restavriran (Berndt in Bernhard 1998, 49) StarejSa od prej omenjenih je noznica, odkrita
na romunskem najdis¢u Aiud — grobisce I, ki je imela pozla¢eno objemko in robove
okrasnih diskov objemke. Zaradi svojih znacilnosti je umescena v stopnjo Lt B2 (Ferencz
2007, 185-186). V vecini primerov se domneva, da je bila uporabljena zlata folija, ki je
bila nanesena na povr$ino (Von Berg, Lejars in Megaw 2017, 211). Okras noznice iz
groba 19 spretno zdruzuje tako socasne kot starejSe elemente keltske umetnosti. Prisotni
motivi nakazujejo, da je bil izdelovalec okrasa seznanjen z nekaterimi primeri kakovostne
so¢asne umetnosti in delom drugih delavnic na obmoéju Evrope. Ceprav je celoten motiv

mesanica razli¢nih vplivov, je v taksni izvedbi nedvomno unikaten.
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Slika 69: Detajli pozlate na noznici iz groba 19 (fotografije: Ziga Jevinik, 12. 8. 2022).
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10 REKONSTRUKCIJA NOSE V KONTEKSTU ELITNIH
POKOPOV SREDNJEGA LATENA NA SLOVENSKEM

Daniel Miller (2016) je v svoji Studiji materialne kulture v nekaterih raznolikih
tradicionalnih in alternativnih druzbah opozoril na razli¢ne pomene, ki jih imajo predmeti
naSega vsakdana. Posebej o modi je izpostavil, da je odraz tako individualnosti
posameznika ter druzbenih idealov nekega okolja. Kosi oblacila, nakita in vsakdanjih

pripomockov lahko imajo prakti¢no kot tudi simbolno vlogo.

Ljudje preteklosti, kot ljudje danes, so bili edinstveni posamezniki (Wells 1998, 241),
pripadali so skupku raznolikih skupin in kultur ter so po lastni presoji izbirali katere
elemente svojega druzbenega okolja bodo prevzeli. Vsak je lahko bil del ve¢ skupnosti,
ki so bile prisotne v druzbi, Casu in okolju (Rustoiu 2022, 47). Predmete, ki so odrazali
posameznikov status in njegov polozaj znotraj druzbe, mu je skupnost ob pokopu polozila
v grob (Ramsl 2022, 88). Izbrani pridatki so bili k pokojnemu polozeni z razlogom, lahko
jih je izbral sam za Casa svojega zivljenja ali pa mu jih je izbrala njegova skupnost. Druzbe
so se v teh situacijah lahko odlocile za predmete, ki so za njih imeli poseben pomen (Wells

1998, 243).

Vecina §tudij identitete v mlajsi Zelezni dobi se je do sedaj posvecala Casovnemu obdobju
do stopnje Lt C1 (Bujna 1982; Ramsl 2020), saj je takrat bila na vzhodu $e obce razsirjena
navada skeletnega pokopa. Pokojni, pokopani na ta nacin, so ve¢inoma bili v grob
poloZeni oblecCeni in z nakitom, kar omogocCa opazovanje regionalnih sprememb v
noSenju nekaterih predmetov (Bujna 1982, 313). Ohranjeni skeletni ostanki so bolj
primerni za antropoloske analize kot zZgani. Pri Zarnih grobovih so bili predmeti pogosto
Sezgani, unieni in poloZeni v grobno jamo tako, da njihove prvotne lege na telesu ni
prepoznavna. Podatki o poloZaju fibul iz skeletnih grobov so tako klju¢ni za prepoznavo

nacina uporabe fibul iz obeh slatinskih grobov.

Peter C. Ramsl (2020, 171-172) je v $tudiji o navadah pokopa moskih na obmocju srednje
Evrope opozoril na manj strogo povezavo nekaterih predmetov s spolom pokojnika. Na
posameznih grobiscih je tako uspel najti grobove s pridatki moskega znacaja, ki so bili

poloZeni v Zenski grob in obratno. Zgani grobovi imajo redko opravljene antropoloske
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analize, ki bi nedvoumno potrdile spol pokojnega in je zato Se toliko bolj tezavno tega

prepoznati na podlagi pridatkov.

10.1 Rekonstrukcija nose iz Zenskega groba 11

Fibule in verizna pasova so predmeti, ki so verjetno del prvotne nose pokojne. Posebe;j
glede nacina uporabe fibul se je moZno opirati na skeletne grobove, kjer je razviden njihov
prvoten polozaj. Enako velja za pasove, tako lahko noSo pokojnice rekonstruiramo. Parni
zelezni fibuli sta bili noSeni simetricno na ramenih, Zi¢na pa na prostoru prsi. Nacin
uporabe pasov je manj ociten, saj ni prepoznavno, ali gre za dva ali zgolj enega iz dveh
delov. Socasni grobovi z dvema pasovoma so redki in iz prostora vzhodne Slovenije je
znan Se zgolj eden v Slatini — grob 25 (Pirkmajer 1991, T. 18). Gotovo sta lahko bili
noseni posamicno, kar je razvidno iz Stevilnih pokopov kjer so odkrili zgolj enega.
Konteksti skeletnih pokopov datirani v Lt C1 omogoc¢ajo, da postavim hipotezo o
rekonstrukciji noSe pokojne iz groba 11. Neznano ostaja, kako je bila v noSo vkljucena
»spona« tipa BreZice. 1z drugih grobnih kontekstov ki bi lahko bila obeSena na pas (Bozi¢
1987, 875-876; Majnari¢ Pandzi¢ 2001, 86, Dizdar 2013, 225) ali pa bi spenjala oblacilo
¢ez prsi (Gustin 2003, 324). Pri predlaganem nac¢inu uporabe zi¢ne fibule bi v tej vlogi

bila odvecna.

Bronasta fibula je od ostalih predmetov izstopala prav po polozaju v grobu. Lezala je na
zahodnem robu grobne jame in je bila od ostalih predmetov noSe locena s kupom kosti.
Mozno bi bilo, da je v grobu sluzila za spenjanje krpe, ki je drzala kosti pokojne (Ramsl
2020, 22).

Zgodnje oblike zi¢natih fibul srednjelatenske konstrukcije so bile odkrite v skeletnih
grobovih 166 in 193 nekropol Munsinger-Rein (sl. 71: 1; Hodson 1968, 61, 65, T. 73:
128-130, T. 193: 611), v grobu 180 iz Malé Kosihy (Bujna 1995, 46, T. 21: 6, 8) in v
grobu 88/168 iz Sajopetri — Homoki-sz6l6skert (sl. 71: 2; Szabd, Czajlik in Tanko6 2018,
sl. 93, T. 59). V teh pokopih so se nahajale ali na obmocju leve in desne kljucnice ali pa
na prsnem kos$u. Parne fibule je na obmocju srednjega Podonavja v ¢asu zgodnjega latena
Peter Ramsl (2022, 94) oznacil za znacilnost zenskih pokopov. Izpovedni za njihovo
uporabo so trije pokopi stopnje Lt B2b z obmoc¢ja Madzarske vzhodno od Donave, kjer

so bile po dve enaki zelezni ali ena Zelezna in ena bronasta fibula v grobovih najdeni na
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obmod&ju kljuénice (Bujna 1982, 370). Zelezni fibuli sta bili verjetno noeni na enak nagin,
kot dve enake oblike iz skeletnih pokopov 207 in 212 z nekropole Munsinger-Rein, kjer

sta bili najdeni na obmocju leve in desne kljucnice (sl. 70; Hodson 1968, 65).

Slika 71: Primeri noSenja treh fibul 1: Grob 166 iz MUnsingen-Rein, 2: grob 88/168 iz
Sajopetri — Homoki-sz6l6skert (Szabo, Czajlik in Tanko 2018, sl. 93).
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Problem je tudi rekonstrukcija noSenja veriznega pasu. Glede na trenutno stanje obeh
pasov je nemogoce ugotoviti njuno prvotno dolzino. V celoti ohranjen pas tipa
Zvonimirovo LT 12 je v grobu 5 iz Brezic v dolzino meril 52,5 cm (Jovanovi¢ 2007, 41),
enako so pasovi vrste Zvonimirovo LT 6 dolgi okoli 55 cm (Dizdar 2013, 394, 399, 401).
Ceprav je ohranjena dolina krajsa od prvotne, je vseeno pas po mojem mnenju prekratek,
da bi se ga dalo kot takega uporabiti. Nekatere ohranjene kosti odkrite na oppidu
Manching so dopuscale rekonstrukcije velikosti osebe. Pri analiziranih kosti moskih so
se njihove visine gibale od 171 do 175 cm, Zenske pa od 158 do 165 cm (Lange 1983,43).
Pasne garniture so potrebovale Se dodatne jermene iz organskih materialov, da so bile

uporabne. Kombinacijo trakov iz organskega materiala skupaj z veriznimi pasovi je

predlagal Rapin (1987).
10.2 Rekonstrukcija nose iz moskega groba 19

Moski grob se od zenskega razlikuje v tem, da je bil v grob polozen le en predmet nose,
in sicer zZi¢nata fibula, preostali predmeti pa so del bojevniSske opreme. Posamezne fibule
so v moskih grobovih bile na 0zemlju srednje Evrope noSene na tri nac¢ine — pod vratom,
na obmocju ramen in na prsih (sl. 72; Ramsl 2020, 126-157). Pokojnik iz Slatine je svojo

fibulo lahko nosil na primerljiv nacin.
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Slika 72: Moski pokopi z eno fibulo. 1: grob 9 iz Chrlice, 2: grob 6 iz Kienovice, 3: grob
8 iz Kfenovice, 4: grob 20 iz Kienovice in 5: grob 25 iz iz Kienovice (Ramsl 2020, 137—
139).
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10.3 »Damax iz groba 11

Prejs$nje poglavje sem posvetil rekonstrukciji uporabe nakita in opozoril na podoben nacin
spenjanja oblacil s fibulami od konca zgodnjega latena vse do rimske dobe. Fibule,
primerljive tem iz slatinskih grobov, so bile v uporabi v vecini keltskega sveta in
vecinoma niso bile vezane na sloj ali spol. Za razliko od tega se zelezne ali oblikovno
enake bronaste fibule srednjelatenske sheme s podaljSano peresovino pojavljajo izklju¢no
v zenskih grobovih, najbolj pogosto parno, kar velja tudi za pokope Zensk na obmocju

vzhodne Slovenije.

Josef Bujna (1982, 360-361) je s svojo analizo grobov obmocja Karpatske doline v ¢asu
od Lt Bl do Lt C1 za znacilni pridatek bogatih Zenskih grobov prepoznal pas — tako
kovinski kot organski. Skupaj z njimi so bile v grobovih najdene Stevilne fibule,
nanoznice, zapestnice iz kovine ali saprolita ter bronaste ogrlice z jantarno jagodo. Mnogi
izmed teh predmetov so bili pridani v pokope dam iz stopnje Lt C2 na obmocju vzhodne

Slovenije, kjer so prav tako bili povezani s vi§jim slojem druzbe (Bozi¢ 1987, 886).

Pasovi tipa Zvonimirovo LT 12 so bili dolo¢eni kot en izmed znacilnejSih pridatkov
zenskih pokopov srednjega latena srednje Evrope (Dizdar 2021, 75). Ponekod so bili Ze
prisotni v moskih in Zenskih grobovih stopnje Lt C1, v naslednji stopnji se obdrzijo zgolj
v zenskih (Dizdar 2009, 277). Ambivalentnost pasov te vrste v prvi polovici srednjega
latena mogoce nakazuje na manj strogo locitev spolno specifi¢nih pridatkov, ki je bila

potrjena v nekaterih grobovih vzhodnih Keltov (Ramsl 2020, 163-166).

Trditev o tem, da so veriZni pasovi bili praviloma pridani grobovom Zensk vi§jega sloja
(sl. 73) se delno drzi, kot je razumljivo iz nekaterih bogatejsih grobov — npr. groba 25 v
Slatini (Pirkmajer 1991, T. 18:124-131), pokopov LT 3, LT 5, LT 90 ter LT 91 v
Zvonimirovem (Dizdar 2013, 394-396, 399—400; Dizdar in Ljustina 2019, T. 1, T. 2) in
grobov 12, 23 ter 48 v Brezicah (Jovanovi¢ 2006, T. 20, T. 30, T. 48), ki izstopajo po
veliki koli¢ini grobnih pridatkov. Pojavljajo se tudi v grobovih istih grobiS¢ s
skromnejsim Stevilom pridatkov (sl. 74), ki vklju€ujejo Se pas in do tri kovinske predmete
ter do dve kerami¢ni posodi — npr. v grobu 21 iz Slatine (Pirkmajer 1991, T. 17: 112—
115), grobovih LT 6 ter LT 17 (Dizdar 2013, 401-402, 418-419) in grobu 175 iz Novega
mesta — Kapiteljska njiva (Kriz 2005, T. 48 g. 175).
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Slika 73: Zvonimirovo — pridatki iz groba LT 91 (Dizdar in Ljustina 2019, T. 1; T)




Slika 74: Zvonimirovo — pridatki iz groba LT 6 (Dizdar 2013, T. 13, T. 14).

Verizni pasovi iz Zvonimirovega so bili izklju¢no odkriti v grobovih zensk starih med 20
do 40, najmlaj$a med njimi je imela od 10 do 14 let (Slaus in Novak 2013, 516-517).
Ceprav slednja izvira iz skupinskega groba LT 12, so bili njeni posmrtni ostanki najdeni
neposredno zraven njej pripisanega pasu (Dizdar 2013, 409). Analiza osteoloskega
gradiva je dodatno pri pokojni iz groba LT 6 in LT 12 odkrila patoloSke spremembe, ki
nakazujejo na skromno prehrano. Poleg tega je Se pri prvi osebi bilo zaznati spremembe
povezane z ve€jo koli¢ino fizicnega dela. Enako je bilo ugotovljeno za osebo iz groba LT
3 (glaus in Novak 2013, 519), ki ima nekoliko Stevil¢nejsi inventar (Dizdar 2013, 304—
306). Oboje nakazuje, da pri osebah ni nujno $lo za nekoga iz privilegiranega sloja, ceprav
grob LT 3 dokazuje, da sledi fizicne obremenitve niso gotovi pokazatelj vi§jega

druZbenega polozaja.

Skupaj z veriznimi pasovi so v Zenskih grobovih pogosto odkrili »spone« tipa BreZice,
med njih tudi uvr§¢am ploscato kovinsko palico najdeno v grobu 11. Podobno kot pasovi
so te bile v vzhodni Sloveniji in Slavoniji najdene v skromnih (sl. 76; Dizdar 2013, 419—
420; Kriz 2005, T. 54 g. 190) in veliko bolj pogosto v bogatih grobovih (sl. 75; npr.
Jovanovi¢ 2006, 45-46; Gustin in sodelavci 2012, 674; Dizdar 2013, 394-396). Na

grobiScu Zvonimirovo so bile, z izjemo groba LT 1, omenjene spone najdene izklju¢no z
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veriznimi pasovi in so bile klasificirane kot pokazatelj nekaksne identitete (Dizdar 2013,

277).
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Slika 75: Brezice —pridatki iz groba 12 (Jovanovi¢ 2006, T. 20).
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Slika 76: Novo mesto — Kapiteljska njiva - pridatki iz groba 190 (Kriz 2005, T. 54).

Trenutno stanje raziskav nakazuje, da je obiCaj prilaganja nozkov najbolj razsirjen na
grobiscih vzhodne Slovenije (Gustin 1984a, 315; Jovanovi¢ 2006, 48—49, 62, 83-84,
Kavur in Lub$ina TuSek 2011, 41-43) in vzhodne Madzarske (Szab0, Czajlik in Tanko
2012, 126-128; Szab0, Czajlik in Tanko 2018, 185), kjer so jih imeli pridani tako moski

kot tudi Zenski grobovi.

Nozki z ukrivljenim rezilom so bili prepoznani kot element pridatkov Zenskih grobov
(Jovanovi¢ 2011, 54; Kriz 2001, 104). Ceprav so sli¢ne predmete pogosto odkril v zenskih
pokopih — npr. grobovi 659, 665 in 685 iz grobis¢a Ludas — Varju-diil6 (Szabo, Czajlik
in Tank6 2012, T. 4: 5, T. 7: 8, T. 10) in pokopa 16 ter 56 iz Brezic (Jovanovi¢ 2006, T.
24:4,T. 71: 1), so bili odkriti tudi v grobih skupaj z orozjem, kot so pokop 1057 iz Ludas
— Varju-dilé (Szabd, Czajlik in Tankd 2012, T. 44: 8, T. 45: 11), pokopih 47/114 ter
76/150 na grobiscu Sajopetri — Homoki-szoléskert (Szabo, Czajlik in Tank6 2018, T. 28:
2-3, T.48: 1) in v grobovih 123, 142 in 160 iz grobis¢a Novo mesto — Kapiteljska njiva
(Kriz, 2005, T. 13 g. 123: 5, T. 25 g. 142: 2, T. 39: 6). Omenjeni grobovi se dodatno Se
razlikujejo po Stevilu pridatkov. Nozki v grobovih tako niso mogli biti vezani na spol ali
pokop, temvec¢ so bili pridani, kot predmet vsakdanje rabe. Njihova oblika bi naj bila
posebej primerna za razli¢no nabiranje in rezanje rastlin (Jacobi 1974, 80-81). Nekaj, kar

je mogoce bila bolj pogosta dejavnosti pri Zenskah, ampak ni bila odsotna pri moskih.
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PriloZenega predmeta ni mogoce povezati s statusom ali spolom posameznika, ampak z

njegovo dejavnostjo za ¢asa zivljenja.

Vlogo predmeta vsakdanje rabe bi imel tudi tordiran del Zice, e bi predstavljal del palice
vij¢ka. Ceprav so ti predmeti skoraj izklju¢no bili pridani Zenskim grobovom, je pokop
iz 162 iz Novega mesta primer moskega z njim. Izven slovenskega prostora je to bilo

potrjeno v grobu 565 na grobis¢u Pottenbrunn (Ramsl 2022, 95).

Predmeti skozi ¢as in prostor niso bili nujno vezani na eno skupino prebivalstva, temvec
so lahko prehajali iz ene v drugo (Arnold 2016, 836). To je opazno pri veriznih pasovih
tipa Zvonimirovo LT 12, ki so sprva prisotni v grobovih obeh spolov, ampak se v Lt C2
obdrzijo zgolj v zenskih. Trditev, da so veriZni pasovi statusni simbol zensk (Bujna 1982,
360-361) je vprasljiva za Lt C2, saj se pasovi poleg grobov s Stevilnimi pridatki pojavijo

tudi v takSnih s skromnim Stevilom.

Regionalni in nadregionalni stiki med skupnostmi v preteklosti so oblikovale identitete
in vplivali na materialno ter nesnovno kulturo razli¢nih skupin ljudi na nekem obmocju
(Rustoiu 2022, 4546). Podobne pridatke v zenskih grobovih lahko tako opazimo med
nekaterimi grobiS¢i skupnosti regij okoli vzhodne Slovenije. Predmeti se po svoji
distribuciji nahajajo omejeni na ozje ali SirSe obmoc¢je in kazejo na povezanost tam
zivecih ljudi. Pri tolmacenju pomena grobnih pridatkov je potrebno lo¢iti med taksnimi,
ki nakazujejo druzbeno identiteto in taksnimi, ki so odraz individualnosti, zaradi ¢esar se

lahko predmeti pojavljajo v razli¢nih grobovih ali so v njih odsotni (Arnold 2016, 842).

10.4 »Bojevnik« iz groba 19

Podobni predmeti, kot iz groba 19, so bili odkriti v vecini dezel, ki jih povezujemo s
keltsko materialno kulturo. Skozi latensko obdobje so bili bojevniki na obmocju od
Atlantika do vzhodne Evrope pokopani z znacilno bojno opravo — mecem, pasno
garnituro, sulico in $¢itom (sl. 77; Rapin 1999). Pripisana jim je bila vodilna vloga znotraj
njihove druzbe (Megaw in Megaw 2001, 19), vendar mecenosci niso bili zgolj bojevniki.

Slavni pokop »kirurga« iz Oberbmenzingena na Bavarskem dokazuje, da so meci bolj kot
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Slika 77: Primerjava razli¢nih pridatkov moskih grobov stopnje Lt C2. 1: Nemcija — grob
6 iz Dramsheima (Fischer 1967, sl. 3), 2: Slovenija — grob 5 iz Dobove (Gustin 1984a, T.
19), 3: Nemcija — grob 34 iz Steinbichla (Manching) (Kdmer 1985, T. 20) in 4: Nemcija
—grob 12 iz Obermenzinga (Miinchen) (Krdmer 1985, T. 60).
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simbol bojevnika bili simbol statusa, ki ga je posameznik imel v druzbi (Megaw in
Megaw 2001, 133-134), kar je ze bilo ugotovljeno za zgodnejsa obdobja (Barrett 1989,
314). Poleg njega je Se bilo na obmocju celinske Evrope odkritih mnogo drugih, kjer so
imeli pokojniki zraven orozja prilozene predmete, povezane z obrtjo (Rustoiu in Berecki
2015, 132—-134). Zaradi tega oseba iz groba 19 ni nujno bila bojevnik, temve¢ je zgolj
pripadala premoznejSemu sloju druzbe. Njegovo visoko vlogo v druzbi Se dodatno
podkrepi prisotnost pozlate na noznici. Redki primeri enako okraSenih noznic, ki imajo
znane grobe celote so bili odkrit v pokopih skupaj z deli vozov kot v primeru iz Tura
(Von Berg, Lejars in Megaw 2017, 201) in avstrijske Stajerske (Berndt in Bernhard 1998,
49).

Enotna sestava oprave bojevnikov po mnenju Aurel Rustoiua in Sandorja Bereckega
(2015, 129-132) nakazuje na uporabo podobnih tehnik in strategije na bojis¢u. Razlicne
kombinacije orozja bi nakazovale na posameznikov slog boja. Enotnost materialne
kulture tako razseznega prostora je posledica razli¢nih mrez stikov (Ramsl 2018, 40).
Poleg samega transferja blaga je potekala izmenjava znanja. Kovinski izdelki, odkriti
geografsko dale¢ narazen, kazejo nekatere skupne lastnosti, ki so posledica
medregionalnega prenosa vescin ali mobilnosti posameznih mojstrov in delavnic ter
preostalih oblik stikov (Ramsl 2018, 46). Okras na noZnici moskega groba je verjetno
odraz ravno tega, oblikovne in tehnoloske znaéilnosti njegove izdelave ga povezujejo z

obmod¢jem jugovzhodnih Alp, kot tudi Porenja, Svice, Burgundije in Italije.
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11 ZAKLJUCEK

Slatina je najpomembnejSe najdiS¢e mlajSe Zzelezne dobe na Celjskem ter eno
pomembnejsih v Sloveniji, vendar razen ob postavitev razstave v devetdesetih letih
prejSnjega stoletja ni bilo delezno vecje strokovne pozornosti. Ob¢asno so razli¢ni avtorji
posamezne najdbe in grobove iz razstavnega kataloga vkljucili v svoje splosne ali
natancne analize, vendar grobisce kot tako nikoli ni bilo v ospredju razprav. Podrobna
obravnava dveh grobov v pricujoc¢i nalogi naj bi z analizo prikazala in poudarila pomen
tega grobisca ter njegov potencial za razumevanje mlajSe Zelezne dobe vzhodne

Slovenije.

V nalogi je analizirana in interpretirana materialna kultura iz dveh najbogatejSih grobov
Slatine — grobov 11 in 19. Pokazala je na razvejano mrezo stikov, ki jih je gojil visji sloj
prebivalstva na prostoru Celjske kotline v ¢asu srednjega latena. Na podlagi kroZenja
predmetov lahko domnevamo, da so bili prebivalci v okolici danasnjega Celja v stiku z
bliznjimi skupnostmi na prostoru srednje in vzhodne Evrope ter z nekaterimi iz obmocja
zahodne. Interakcije so verjetno temeljile na prenosu znanja, blagovni izmenjavi in

migracijah, oziroma mobilnosti posameznikov.

Glede na geografsko razprostranjenost najdb odkriti predmeti spadajo v tri skupine. Prva
so predmeti znacilni za celoten keltski svet ter se pojavljajo v vecCini regij latenskega
kulturnega kroga. 1z skupka analiziranega gradiva so to bojevniska panoplija in veliki
zi¢nati fibuli. Ozja prostorska razsirjenost, omejena zgolj na prostor srednje Evrope je
opazna pri pasu tipa Zvonimirovo LT 12. Popolno lokalnega znacaja pa sta »spona« tipa
Brezice, ki se izven prostora vzhodne Slovenije in Slavonije skoraj ne pojavlja, in prav

tako bronasta fibula.

Vzporedno s prenosom materialne kulture se je dogajal prenosa znanja in idej. Fibule,
suli¢na ost, $Citna grba in mec, ki so na Sirokem geografskem obmocju skoraj enotne
morfologije so eden od kazalcev tega in kazejo veliko mero poenotenja njihove izdelave.
Standardizacija ni bila zgolj omejena na predmete, temve¢ tudi na njihov nacin uporabe.
Parni fibuli so tako Zenske nosile spredaj med rameni in vratom v ¢asu Lt C1 vse od Ceske

do Svice, pozneje se je navada obdrzala v rimski dobi, kot je razvidno iz upodobitev
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lokalnih prebivalk v norisko-panonski nosi (Klemenc 1966, 342—-343). Predmeti torej
sami ne razkrivajo informacij zgolj o sebi, temve¢ o osebi in druzbi, ki jo je pokopala.
Zato npr. trditve starejSih avtorjev, da so pasovi simbol elitnih pokopov, v ¢asu srednjega
latena niso vec veljavne, saj so se ti zaceli pojavljati tudi v grobovih s skromnim Stevilom
pridatkov. Elitni zenski pokopi v tem ¢asu, bolj kot s pomenom posameznih predmetov,
izstopajo prav po koli¢ini razli¢nih grobnih pridatkov. Simbol druzbene pripadnosti ali
identitete so najverjetnejse tudi bile »spone« tipa BrezZice, vendar glede na njihov grobni
kontekst niso povezane s premozenjem pokojne. Po drugi strani pa mec kot simbol keltske
elite, ni nujno odrazal pokojnikov status bojevnika, ampak predvsem njegov Vvisoki
polozaj v druzbi. Zato je lahko imel vlogo znamenja oziroma insignie. Okras pozlate na
noznici iz groba 19 to tezo v dobri meri dokazuje. Ceprav redki, so bili meéi s pozlato
najdeni v izjemno bogatih grobovih z vozovi. Vsekakor izstopajo pokopi z dvema
mecema, ki nakazujejo bodisi na dvojni pokop ali na osebo visjega stanu (Gustin 1984a,
317). V tem smislu, ni nemogoce, da je branik iz slatinskega groba prav povezan s

slednjim, saj bi predmet lahko bil pars pro toto drugega meca.

Kot ze povedano, najlepsi primer keltske umetnosti slatinskega grobisca, ter enega najbolj
kompleksnih v umetniski tradiciji vzhodnih Keltov, predstavlja okras na noznici meca.
Ceprav je noznica sama in okras na njej verjetno izdelek lokalne kovaske tradicije je
tehnika visokega reliefa prisotna na nekaterih socasnih mecih zahodnega keltskega sveta.
Kompozicija motivov je, podobno, posledica meSanja razlicnih elementov soCasne in
starejSe keltske umetnosti. Trojna zavojka je tukaj eden najpogostej$ih motivov keltske
umetnosti, ki pa je bil dopolnjen z lirastim motivom simetri¢nih ptic, poznanim Vv
zgodnejsi umetnosti. Ohranjanje starejSih lastnosti je opazno pri stranskih izboklinah
bronaste fibule, ki so verjetno bile prevzete iz plasticnega sloga zgodnjega srednjega

latena.

Da predmeti in njihova koncentracija, ali kombinacija, neposredno odrazajo tudi spol
posameznikov, v Casu mlajSe Zelezne dobe ni ve¢ zanesljivo (Ramsl 2020). Kot je
razvidno iz pasov tipa Zvonimirovo, ki so jih v stopnji Lt C1 nosili tako moski kot Zenske,
so se v kasnejSem Casu obdrzali zgolj v Zenskih grobovih. Povezava te vrste je zmotna pri
predmetih vsakdanje rabe. Nozki ali srpi, ki so jih nekateri raziskovalci opredelili za

predmet Zenske nose, se pojavljajo tudi v grobovih skupaj z orozjem. Bolj kot spol, v
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grobovih odrazajo obicaj, ki je bil prisoten na obmocju vzhodne Slovenije, Slavonije in

Madzarske, kjer so posebej pogost pridatek.

Grobova, obravnavana v tej magistrski nalogi, sta primer elitnih pokopov, Ceprav so
dolo¢ene njune znacilnosti opazne tudi pri preostalih skupinah pokopov ter je potrebno
poudariti, da to ne velja nujno za vse. Visji sloji prazgodovinske druzbe so imeli dostope

do SirSega kroga izdelkov in so posledi¢no bili dobro povezani z elitami iz drugih regij.

Z raziskavo je postavljena nekoliko visja datacija grobov, ki sta, glede na komparativno
analizo, umescena v ¢as konca 3. in zacetek 2. stoletja pr. n. §t. Izjemni pridatki so hkrati
odraz mo¢i in bogastva skupnosti prebivalstva na obmocju Celjske kotline in njihovih
kulturnih stikov, od severa do juga, in od vzhoda do zahoda, oziroma s celotnim keltskim
prostorom. Predmeti sami, omogocajo vpogled v obrti mlajSe Zelezne dobe, v obmocja
proizvodnje, ter tehnike izdelave in znanja mojstrov. Podrobna analiza preostalih grobov

v Slatini bo vsekakor dopolnila predstavljene interpretacije in zakljucke.
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14 KATALOG IN TABLE

Katalog obsega 10 najdb iz groba 11 in 6 najdb iz groba 19 iz grobis¢a Slatina pri Celju.
Posamezne najdbe so predstavljene z risbami na tablah. Predmeti na T. 1 so bili najdeni
v grobu 11 in predmeti na T. 2 v grobu 19. Izjema je zgolj predmet pod Stevilko 16, Ki je
bil izgubljen.

Najdbe stevilka 1,2,3,4,56,7,8,9, 10, 11 in 13 so narisane v merilu 1:2, najdbe Stevilka
12,14 in 15 pa v merilu 1:4. Mere so napisane v zaporedju d.—dolzina, §.—S§irina, v.—viSina,

pr.—premer in deb.—debelina.

1 Delno ohranjena zelezna fibula srednjelatenske sheme s peresovino z 14
ohranjenimi navoji in skoraj v celoti ohranjeno zunanjo tetivo. Noga je bila
zavihana nazaj in na lok pritrjena z ovalno odebeljeno objemko. Lok polkrozne
oblike in del noge sta slabo ohranjena. Lok se proti peresovini odebeli. Igla ni
ohranjena.

Vel.: d. = 2,8 cm, d. peresovine = 3,9 cm; deb. loka = 0,4 cm.

2 Zelezna fibula srednjelatenske sheme s peresovino s 13 ohranjenimi navoji in
zunanjo tetivo. Noga fibule je zavihana nazaj v loku »U« oblike in je na lok
pritrjena z ovalno odebeljeno objemko. Na nogi je pred objemko eno profilirano
rebro. Lok polkrozne oblike se proti peresovini odebeli. Igla je slabo ohranjena.

Vel.: d. =4,6 cm; d. peresovine = 3,3 cm; deb. loka = 0,4 cm.

3 Velika zelezna zic¢nata fibula srednjelatenske sheme je v celoti ohranjena.
Peresovina ima 4 navoje in zunanjo tetivo. Nazaj zavihana noga je na lok pritrjena
z objemko. Lok je oblike plitvega polkroga.
Vel.: d. = 13,7 cm; d. peresovine = 1,6 cm; deb. loka = 0,3 cm;. deb. igle = 0,2

cm.

4 Zelezna pasna veriga iz dvakrat uvitih ¢lenov v obliki osmice. Cleni so narejeni

1z zice okroglega presega. Ohranjena je v posameznih odlomkih. Zanka je po eni
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strani delno okrasena s serijo globokih vzporednih zarez. Zaklju¢ni del z zanko
spone ni ohranjen.
Vel.: d. rekonstruiranega dela = 28,5 cm; deb. ¢lenov = 0,5 cm; deb. obro¢a = 0,5

cm.

Zelezna pasna veriga iz dvakrat uvitih ¢lenov v obliki osmice. Cleni so narejeni
iz zice okroglega presega. Ohranjena je v posameznih odlomkih. Zanka je po eni
strani delno okraSena s serijo globokih vzporednih zarez. Pas se koncuje s
gumbastim kavljem.

Vel.: d. rekonsruiranega dela = 30,3 cm; . deb. ¢lenov = 0,3 cm; pr. , deb. obroc¢a=

0,3 cm; d. kavlja = ; deb. kavlja= 0,3 cm.

Zelezni nozek z ukrivljenim rezilom. Hrbet je polkrozno ukrivljen. Trnast rodaj
ima gumbast zakljucek.

Vel.: d. = 12,5 cm; §. rezila = 0,2 cm; pr. gumba na rocaju = 0,4 cm.

Zelezna palica s pravokotnim presekom. Zgornji del je odlomljen. Konec je
zaobljeno oblikovan.
Vel.: d. = 15,6 cm; deb. = 0,4 cm.

Zelezni obro¢ okroglega preseka. Ni sklenjen.

Vel.: pr. = 3,4 cm; deb. = 0,4 cm.

Ohranjena odlomka tordirane zelezne Zice. Kraj$i odlomek je konicasto
oblikovan.
Vel.: d. = 3,6 cm;. deb. = 0,3 cm.

Bronasta fibula srednjelatenske sheme je v celoti ohranjena. Peresovina ima 10
navojev in zunanjo tetivo. Noga je zavihana nazaj v loku »U« oblike. Po vecini
dolzine je profilirano oblikovana. Ob strani ima vzporedno postavljeni dve ovalni
izboklini. Na zacetnem delu je noga okraSena s tremi posevnimi in vzporedno
postavljenimi kanelurami. Na lok je noga pritrjena z ovalno odebeljeno objemko.
Lok polkrozne oblike je v delu od objemke do peresovine profilirano oblikovan

in ima vzporedno postavljeni dve ovalni izboklini. Igla je v celoti ohranjena.
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12

13

14

Vel.: d. =5,4 cm; d. peresovine = 3,1 cm; deb. loka=0,4 cm.

Odlomljena Zelezna zi¢nata fibula. Peresovina ima 4 zavoje in zunanjo tetivo.
Noga je slabo ohranjena in zavihana nazaj. Na ohranjenem delu noge je ohranjen
bikoni¢no oblikovan gumb. Na lok je pritrjena z objemko. Lok je oblike plitvega
polkroga.

Vel.: d. = 11,5 cm; d. peresovne = ;. deb. peresovine = 1,9; deb. loka = 0,2 cm;

pr. gumbka na nogi = 0,5 cm.

Zelezni meé v noznici iz zelezne ploevine. Rodajni trn pravokotnega preseka se
koncuje z gobasto oblikovanim gumbom. Na korenu ro€ajnega trna nad zvoncasto
oblikovanim ustjem se nahaja zvoncasto oblikovan branik. Pravokotna zanka za
pritrjevanje meca na pas ima srcasto oblikovani plos¢ici. Na noznico je pritrjen z
zakovicama, ki sta poravnani z lokom zanke. Na spodnji zakovici so prisotne
sledile druge kovine zlate barve. Noznica ima kon¢nik s kratkim trikotno
oblikovanim zaklju¢kom, ki je profilirano okrasen z izboklinami. Spredaj je
zgornji del konénika oblikovan v dve nasproti si postavljeni pticji glavi. Na zadnji
strani je oblikovan v t. i. o¢esni lok z graviranim okrasom. Noznica je po celotni
dolZini na zunanji strani okrasena s cagrinage. Pod ustjem je na sprednji strani v
tehniki globokega reliefa vrezan motiv trojne zavojke. Pod njim sta na robu
noZnice dve »S« liniji s koncema oblikovanima v pti¢ji glavi. Na zunanji strani
teh sta prisotni spirali izdelani v globokem reliefu. Znotraj njiju je vrezana linija
s kapljicasto oblikovanim zaklju¢kom. Nekateri deli okrasa pod ustjem so bili
dodatno dodelani s vzporednimi vrezi in Srafurami. Slednji so bili tudi obloZeni z
zlatimi listici.

Vel.: d. = 100 cm; d. roCajnega trna = 13,9 cm; d. noznice = 86,1 cm; §. noZnice

=5 cm; §. meca=4,5 cm; d. kon¢nika = 18,7 cm.

Manjsi zvoncasto oblikovan branik. Ni ohranjen v celoti.

Vel.:d.=4,2cm; 8. =1,5cm; v.=1,6 cm; . deb. =0,3cm.

Zelezna suli¢na ost s klasi¢no oblikovanim listom z izrazito poudarjenim rebrom
trikotnega preseka. Tulasto nasadiS¢e je kratko z okroglim presekom. Na

spodnjem delu sta nasprotno postavljeni luknji za pritrditev toporis¢a. V eni od
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lukenj je ohranjen Zebljicek. Na istem delu je prisoten okras dveh horizontalnih
vzporedno vrezanih Crt, ki potekata okoli tulastega nasadisca.

Vel.: d. osti = 34,4 c¢m; §. lista do 10 cm; d. nasadis¢a = 5,7 cm; pr. tula= 1,7 cm.

Zelezna §Citna grba s sodCasto, nekoliko elipsoidno oblikovano kaloto in
pravokotnima krilcema. Spodnji in zgornji del kalote sta odebeljena in okrasena s
po tremi vzporednimi horizontalnimi vrezi. Zeblja grbe, s konkavno oblikovano
glavo, sta dvakrat ukrivljena.

Vel.: d. = 34,5 cm; d. levega krila = 13,5 cm; d. desnega krila = 14 cm; d. kalote
=124 cm; v. kalote =4,9 cm, §.= 13,4-14,5 cm.

Odlomek keramic¢ne posode.

Vel.:d.=5,8 cm.
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