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Czlowiek jako racjonalny podmiot dzialan w Swietle zalozen
koncepcji zrOwnowazonego rozwoju

Human being as rational subject of actions in the context of
sustainable development conception
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Streszczenie

W artykule poruszone zostaly zagadnienia z zakresu antropologii filozoficznej, dotyczace funkcjonowania
cztowieka w cywilizacji technicznej. Cztowiek zdefiniowany zostatl jako racjonalny podmiot dziatan. Zwrdcono
takze uwagg na etyczny wymiar rozwoju naukowo-technicznego, uwzgledniajac w szczegolnosci kategori¢ odpo-
wiedzialnos$ci indywidualnej, instytucjonalnej w réznych aspektach ludzkiej dziatalnosci — gospodarczym, spotecz-
nym, a przede wszystkim ekologicznym. Tak rozumiana odpowiedzialno$¢ wpisuje si¢ w koncepcj¢ zrownowazo-
nego rozwoju, ktora traktowana jest jako najwazniejsza i jak na razie jedyna idea wskazujaca wiasciwy kierunek
dziatan ludzkich. Aby idea zréwnowazonego rozwoju ugruntowata si¢ w §wiadomosci spotecznej, potrzebne sa
wzmozone dziatania edukacyjne, co zostalo podkreslone w zaprezentowanych rozwazaniach.

Abstract

The article is presenting issues connected with philosophical anthropology, relating to functioning of human
beings in the technical civilization. Human being has been defined as a rational subject of actions. Also the ethical
dimension of scientific and technological development was noticed, mostly referring to the individual responsibility
category, institutional in many different aspects of human activity — agricultural, social and first of all ecological
category. Responsibility, understood this way, is written into the principle of sustainable development, treated as
the most important and the only one idea showing the right direction of human activities so far. There is a need for
intensive educational activities, to introduce the sustainable development idea into the social awareness, and this

was emphasized in the presented article.

Refleksje o cztowieku jako o racjonalnym pod-
miocie dzialan wpisuja si¢ w rozwazania z zakresu
antropologii filozoficznej, w szczegdlnosci w nurt fi-
lozofii podmiotywistycznej o profilu egzystencjalno-
-fenomenologicznym, chociaz uyjmowanie cztowieka
jako istoty rozumnej, rozsadnej (animal rationale)
ma o wiele dluzszg tradycje, siggajaca czasow sta-
rozytnej Grecji. Egzystencjalno-fenomenologiczny
profil antropologii personalistycznej odwoluje si¢
niewatpliwie do filozofii §w. Augustyna, ktory ogni-
skujac swoje dociekania filozoficzne na Bogu i czto-
wieku, akcentowal potrzebg realizacji peini bytu
ludzkiego poprzez dziatania osoby ludzkiej. Zwra-
cat takze uwagg na potrzebg wartosciowania tych
dziatan. Taki kierunek rozwazan widoczny jest m.in.
w antropologii filozoficznej Stanistawa Kowalczyka,

ktory okresla cztowieka jako rozumny i wolny byt,
zwracajac uwagge na doswiadczenie zewnetrzne czto-
wieka jako przedmiotu dziatania (poznania nauko-
wego, empirycznego) i doswiadczenie wewngtrzne
cztowieka jako podmiotu, swiadomego i samoswia-
domego, aktywnego inspiratora wlasnego dziatania'.
Aktywnym sprawca zewngtrznych i wewngtrznych
dziatan cztowieka jest ludzkie ciato. Nie nalezy ani
deprecjonowaé, ani absolutyzowaé jego wartosci,
ale pamigtac, ze jest ono swoista catoscia, w ktorej
przejawia si¢ ekspresja wewngtrznego ,,ja”, ale i jego
dopetnienie”.

Konstytutywnymi cechami cztowieka sa: swiado-
mos¢ i samoswiadomos$¢. Dzieki nim czlowiek trans-
cenduje $§wiat przyrodniczy. Cechy te sa podstawa
bytu podmiotowego, w nich sg zakorzenione wszelkie

' Ks. S. Kowalczyk, Zarys filozofii czlowieka, Wydawnictwo

Diecezjalne, Sandomierz 1990, s. 19-20; 33-34; 55.

2 Ibid., s. 41-54.
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dziatania cztowieka.> Dzigki nim cztowiek moze byé
racjonalnym podmiotem dziatan — racjonalnym, czyli
rozumnym, poprawnie myslacym i skutecznie dziata-
jacym podmiotem sprawczym.

W s$wiadomos$¢ i samoswiadomos¢ wpisane jest
ludzkie myslenie jako domena poznania intelektualne-
g0, a,,Ludzki intelekt jest wladza odkrywcza, penetru-
jaca makrokosmos i mikrokosmos. Potrafi on odkry¢
fundamentalne prawa bytu, prawa przyrody i normI
moralne zwigzane z wrazliwoscia aksjologiczng”
Ludzki intelekt jest potencjalnie nieskonczony — to
umozliwia ustawiczny postep naukowo-techniczny,
cywilizacyjny i technologiczny”.

Czlowiek w cywilizacji technicznej

Sledzac dzieje ludzkosci napotykamy na kolejne
fazy jej rozwoju, ktore w roznoraki sposéb okreslane
sa przez nauki humanistyczne i spoteczne. Gwattow-
ny rozwdj naukowo-techniczny sprawil, ze wspolcze-
sng cywilizacj¢ czgsto okresla si¢ mianem cywiliza-
cji technicznej. W takiej cywilizacji z kolei mozna
mowié o réznych rodzajach spoteczenstw: postindu-
strialnym, technokratycznym, technologiczno-aloka-
cyjnym, konsumpcyjnym, wiedzy, organizacji, infor-
macyjnym, globalnym. Cezur czasowych cywilizacji
technicznej nie mozna okresli¢ zbyt precyzyjnie, za
jej poczatek mozemy uznaé rewolucj¢ naukowo-tech-
niczng (lata 40. XX wieku). Szybki i spektakularny
rozwoj techniki miat jednak miejsce duzo wczesniej
1 wymusit niejako systematyczna humanistyczng re-
fleksj¢, przedmiotem ktorej staty si¢ relacje cztowiek
— technika — spoteczenstwo, co zaowocowato wydzie-
leniem si¢ z ogdlnej refleksji filozoficznej nowej dys-
cypliny szczegdtowej — filozofii techniki. Jej poczatek
niewatpliwie wiaze si¢ z dzietem E. Kappa Grundli-
nien einer Philosophie der Technik.

W prawie 130-letniej tradycji filozofii techniki
pojawiaty si¢ rézne koncepcje i ujecia. Oceny dzia-
falnosci technicznej 1 rozwoju techniki byty réznora-
kie. Za A. Kiepasem wyr6zni¢ mozna dwa skrajnie
przeciwstawne stanowiska: optymistyczne (triumfa-
listyczne) 1 pesymistyczne (katastroficzne), traktuja-
ce technike jako byt autonomiczny7. Przedstawiciele
stanowiska triumfalistycznego podkres$laja pozytyw-
ny aspekt rozwoju techniki, uznajac ja za podstawe

dobrobytu cztowieka i zrodto maksymalnego zaspo-
kojenia jego potrzeb. Problemy negatywnych skutkow
rozwoju techniki sa w tym ujgciu nieistotne, poniewaz
technika bedzie w stanie naprawié szkody, jakie wy-
rzadzita. Dzi$ oczywiscie doskonale zdajemy sobie
sprawe z btednosci takiego zatozenia. Z kolei w ka-
tastroficznych wizjach rozwoju techniki podkresla sig,
ze cztowiekowi grozi wielowymiarowa katastrofa:
osobowos$ciowa, nuklearna, energetyczna, zywnoscio-
wa, ekologiczna — katastrofa totalna, ktdra moze uni-
cestwi¢ wszelkie zycie na Ziemi. A co najistotniejsze
— sprawca tej katastrofy bedzie cztowiek.

Pod koniec lat 60. XX wieku pojawito si¢ nowe
stanowisko w pojmowaniu techniki — tzw. zwrot nor-
matywny, ktory przestat absolutyzowa¢ negatywne
badz pozytywne skutki jej rozwoju. Technika prze-
stata by¢ aksjologicznie i etycznie neutralna. Zaczgto
podkresla¢ znaczenie wartosciowania techniki ( takze
nauki) i co si¢ z tym wigze zwroécono uwage na pro-
blem tolerancji i odpowiedzialnosci. W koncepcjach
warto$ciowania techniki (technology assesment)
oprocz wyodrgbnienia wartosci stricte technicznych,
zwrdcono takze uwage na wartosci zwigzane ze zdro-
wiem, bezpieczenstwem, jakos$cia Srodowiska natural-
nego, rozwojem osobowosci, jakoscia zycia spolecz-
nego oraz na wartosci mikro- i makroekonomiczne
(te wartosci ogniskuja si¢ w koncepcji zrdwnowazo-
nego rozwoju). Ostatnie dwie dekady odzwierciedlaja
w najnowszej filozofii techniki szczegdlne zaintereso-
wanie problematyka etyczna. Ugruntowaly si¢ dwie
koncepcje: pierwsza — etycznego kierowania rozwo-
jem techniki, podkreslajaca znaczenie etyk zawodo-
wych oraz druga — politycznego sterowania procesami
techniki nastawiona gtdwnie na wartosciowanie tech-
niki. Koncepcje te nie sa jednak wolne od pewnych
niedostatkow 1 stabosci, totez pojawiaja si¢ rowniez
proby ich zsyntetyzowania’. Jednak podstawowym
zadaniem wspotczesnej filozofii techniki jest przede
wszystkim poszukiwanie sposobow zapobiegania ne-
gatywnym skutkom rozwoju techniki i ksztattowanie
nowego typu swiadomosci, ktérej podstawowym wy-
znacznikami bedzie odpowiedzialnosé.

Niektérzy filozofowie techniki podkreslali, ze
ekspansywny rozwoj techniki powoduje zanik spon-
tanicznych i emocjonalnych dziatan, ktére zastapione
zostaja dziataniami racjonalnymi, co prowadzi do tzw.
atrofii uczu¢, zaniku emocjonalnej sfery ludzkiego

Wg tworey psychoanalizy Z. Freuda dziatania ludzkie moga by¢
takze efektem nieSwiadomych motywacji. W artykule ten watek
nie bedzie jednak uwzgledniany.

4 Ks.S. Kowalczyk, op.cit., s. 77-78.

Ibid., s. 78.

E. Kapp, Grundlinien einer Philosophie der Technik, Braun-
schweig 1877, por. A. Kiepas, Filozofia techniki wobec wyzwan
etycznych, w: Filozofia v skole, filozofia v Zivote, ,,Philosophica”
XXXIII, Bratystawa 2002, s. 63.

A. Kiepas, Nauka — Technika — Kultura. Studium z zakresu filo-
zofii techniki, Katowice 1984, s. 11-46.

A. Kiepas, Etyka odpowiedzialnosci, a problem tolerancji w cy-
wilizacji technicznej, w: ,, Tolerancja” Studia i szkice. Tom 1I,
red. A. Rosot, M. S. Szczepanski, Czgstochowa 1995, s. 41-53;
por. takze A. Kiepas, Nauka — Technika — Kultura. Studium
z zakresu filozofii techniki, Katowice 1984; A. Kiepas, Wprowa-
dzenie do filozofii techniki, Katowice 1987; A. Kiepas, Czlowiek
wobec dylematow filozofii techniki, Katowice 2000; A. Kiepas,
Filozofia techniki wobec wyzwan etycznych, w: Filozofia v sko-
le, filozofia v Zivote, ,,Philosophica” XXXIII, Bratystawa 2002,
s. 63-68.

A. Kiepas, Filozofia techniki wobec wyzwan etycznych, w: Filo-
zofia v skole, filozofia v Zivote, ,,Philosophica” XXXIII, Braty-
stawa 2002, s. 66.
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zycia (Jacques Ellullo, Jozef Bar'lka”). Czy rzeczy-
wiscie dziatania ludzkie w $wiecie technicznym tak
do konca byly i sg tylko racjonalne? Vilfredo Pareto
twierdzi, ze cho¢ czlowiek w swej dziatalnosci na-
ukowej i technicznej powinien dziata¢ racjonalnie,
czesto kieruje si¢ wilasnie emocjami i instgnktami,
przywdziewajac tylko maske racjonalnos’cil . Oczy-
wiscie przy atrofii uczu¢ nie o taki typ emocjonalnosci
chodzi, jednak przywotane stanowiska uwydatniaja,
jak bardzo zagubiony jest cztowiek, otoczony i zdo-
minowany przez technike, ktéra z jednej strony ufa-
twia mu zycie, lecz z drugiej uzaleznia go od siebie
i czgsto w negatywny sposdb wplywa na jego psychi-
ke ( przyktadem moze by¢ tzw. ,,autyzm z wyboru”
— uzaleznienie od technik komputerowych i Internetu,
ktére powoduje izolacje spolecznagi zanik bezposred-
nich kontaktéw miedzyludzkich)'>.

Czlowiek cywilizacji technicznej pograzony jest
w chaosie sprzecznych pragnien. Ped do maksymali-
zacji produkcji i konsumpcji, podsycany przez coraz
bogatszg zréznicowana oferte marketingowa, ksztat-
tujaca nowe potrzeby, sprawia, ze racjonalne, spraw-
ne, skuteczne i odpowiedzialne dzialanie jest zaburzo-
ne w niektorych sferach ludzkiej aktywnosci. Homo
oeconomicus na powr6t musi przeksztatci¢ si¢ w Ho-
mo sapiens sapientis. Wymogiem wspotczesnosci jest
ksztaltowanie cztowieka jako racjonalnego podmiotu
dziatan — jest to ciaglte wyzwanie stawiane procesom
edukacyjnym, cho¢ obecnie w dobie narastajacych
kryzysow $wiatopogladowych, ekonomicznych, eko-
logicznych i innych to zadanie wydaje si¢ by¢ pierw-
szoplanowe. Nie ma jednak gotowej recepty, w jaki
sposob wychowa¢é cztowiecka madrego, ktory kiero-
walby si¢ w zyciu wlasciwym systemem wartosci.

W rozwazaniach o cztowicku i jego mozliwo-
Sciach czgsto przeciwstawia si¢ sfer¢ racjonalnosci
i emocjonalnosci, jednak mozna przyjac, ze emocjo-
nalnos¢ jest pewnym aspektem $wiadomosci, a wigc
w jakims sensie sytuuje si¢ takze w sferze racjonalno-
$ci. Wiasciwe uswiadomienie i pokierowanie procesa-
mi racjonalno-emocjonalnymi moze przynies¢ sukces
wychowawczy pozadany we wspotczesnosci. Wyko-
rzystanie sfery emocjonalnej nie zaprzecza racjonal-
nosci, ale ja dopetnia, pod warunkiem, ze wszelkie
procesy emocjonalne zostang odpowiednio ukierunko-
wane. Zatem wychowanie cztowieka madrego polegac

bedzie na rozwijaniu sfery racjonalnej i emocjonalne;j
oraz na ksztaltowaniu odpowiedzialnej postawy wo-
bec siebie i innych oraz wobec $wiata przyrody.

Etyka odpowiedzialno$ci 14

W refleksji filozoficznej nad technika pojawia-
ja si¢ zagadnienia etyki techniki. Juz E. Kapp owe
problemy dostrzega, cho¢ etyczna odpowiedzialnos¢
cztowieka za wspdlnote zajmuje w jego rozwazaniach
miejsce marginalne ~.

Moéwiac o etyce techniki w kontekscie odpowie-
dzialno$ci jako podstawowej kategorii etycznej warto
wspomnie¢ o jej propagatorach, nop.: G. Pichcie, H.
Jonasie, H. Sachsse, G. Ropohlu.1 W etyce techniki
pojawiaja si¢ zarowno koncepcje deontologiczne (np.
Jonas — zasada odpowiedzialnosci powiazana z obo-
wigzkiem troski oraz zaniechania dziatan obcigzo-
nych wysokim ryzykiem zniszczenia i zagrozenia),
jak i koncepcje teleologiczne, konsekwencjalistycz-
ne, skutkow (m.in. etyka utylitarystyczna) oraz etyka
dyskursu' ’. Ze rozwazania etyczne, przedmiotem kto-
rych jest technika, sg potrzebne jasno precyzuje R N.
Coudenhove-Calergi, podkreslajac ze: ,,Technika bez
etyki musi prowadzi¢ do katastrofy, podobnie jak ety-
ka bez techniki [...], gdyz technika jest ciatem, a ety-
ka dusza kultury. Tu lezy ich przeciwienstwo i ich po-
krewienstwo. Od etyki zalezy bowiem, czy technika
prowadzi cztowieka do nieba, czy tez do piekla”l 8

W etyce techniki w przewazajacej wigkszosci po-
jawiaja si¢ koncepcje etyki skutkow, dlatego tak waz-
na jest kategoria odpowiedzialno$ci. Podmiotem od-
powiedzialnosci jest indywidualny podmiot dziatan,
cho¢ rozwija si¢ takze etyka spoteczna, ktora skupia
si¢ nie tylko na dziataniach jednostki i spolecznych
skutkach tych dziatan, ale takze na samym funkcjo-
nowaniu tych spotecznych skutkow. ! Innymi stowy
obok indywidualnego podmiotu odpowiedzialnosci
obecnie mowi si¢ takze o zbiorowym podmiocie od-
powiedzialnosci (uwzglednienie tzw. wspotodpowie-
dzialno$ci) 1 instytucjonalnym (korporacyjnym) pod-
miocie odpowiedzialnosci.

Etyka odpowiedzialnosci ma w zasadzie charak-
ter relacyjny. G.Ropohl wyr6znia sze$¢ odniesien re-
lacyjnych:

Por. A. Kiepas, Wprowadzenie do filozofii techniki, Katowice
1987.

Por. J. Banka, Humanizacja techniki. Giowne zagadnienia i kie-
runki eutyfroniki, Katowice 1976.

Por. A. Kiepas, Nauka — Technika — Kultura. Studium z zakresu
filozofii techniki, Katowice 1984.

A. Kuzior, Kategoria nadziei we wspolczesnej antropologii fi-
lozoficznej, w: Aporie sensu - emotywizm i racjonalizm, red. J.
Banka, A. Kiepas, Katowice 1998, s. 141.

Dziedzina refleksji wyrdzniona przez Maxa Webera, a w sze-
rokim kontekscie uwzgledniana przez filozofi¢ techniki oraz
inne nauki humanistyczne, por. G. Ropohl, Etyka techniki, w:
Czlowiek, technika, srodowiska. Czlowiek wspdlczesny wobec
wyzwan konca wieku, red. A. Kiepas, Katowice 1999, s. 100.

S E. Kapp, Grundlinien einer Philosophie der Technik, Braun-

schweig 1877,s. 347; por. G. Ropohl, Etyka techniki, w: Czlo-
wiek, technika, srodowiska. Czlowiek wspolczesny wobec wy-
zwan konca wieka, red. A. Kiepas, Katowice 1999, s. 93.

G. Ropohl, Etyka techniki, w: Czlowiek, technika, srodowiska.
Czlowiek wspolczesny wobec wyzwan konca wieka, red. A. Kie-
pas, Katowice 1999, s. 93-107; por. takze A. Kiepas, Czlowiek
wobec dylematow filozofii techniki, Katowice 2000, s. 87-106.
7 Ibid, s. 98.

18 R.N. Coudenhove-Calergi, Apologie der Technik. Leipzig 1922,
s. 67-68, cyt. za A. Kiepas, Czlowiek wobec dylematow filozofii
techniki, Katowice 2000, s. 88.

G. Ropohl, Etyka techniki, w: Czlowiek, technika, srodowiska.
Czlowiek wspolczesny wobec wyzwan konca wieku, red. A. Kie-
pas, Katowice 1999, s. 99.
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Kto jest odpowiedzialny? (pytanie o podmiot od-
powiedzialnosci).

Co jest przedmiotem odpowiedzialnosci? (jest
nim dzialanie systemowe, jako transformacja sytuacji
wyjsciowej w koncowa).

Za co jest si¢ odpowiedzialnym? (za skutki dzia-
ania).

Dlaczego jest si¢ odpowiedzialnym? (normatyw-
ny, aksjologiczny wymiar odpowiedzialno$ci).

Przed czym jest si¢ odpowiedzialnym? ( instancja
odpowiedzialno$ci — moralna, prawna, religijna, itd.).

Kiedy odpowiedzialno$¢ si¢ pojawia? (wymiar
czasowy odpowiedzialnosci)™.

Kazde dzialanie techniczne nalezatoby zdefinio-
wac etycznie, uwzgledniajac wyszczegolnione od-
niesienia relacyjne. Czy jest to mozliwe? Czy zawsze
mamy jasnos¢ kto, przed kim i w jakim zakresie odpo-
wiada? Sprecyzowanie chociazby pola odpowiedzial-
nosci czy podmiotu (podmiotéw) odpowiedzialnosci
we wspolczesnych czasach nie jest takie proste i po-
zostawia wiele réznych watpliwosci (m.in. problem
nieprzejrzystosci intencjonalno$ci dzialan i nieprzej-
rzystosci skutkéw tych dziaiaﬁﬂ), tym bardziej, Ze nie
zdotano jeszcze wypracowaé deontologii etyki tech-
niki, ktéra uzyskataby powszechny konsensus i kto-
ra stanowitaby pewien ,krg¢gostup moralny” dziatan
technicznych — niepodwazalny punkt odniesienia.

Rozwijajaca si¢ technika wplywa na indywidual-
nych uzytkownikdow, jest motorem zmian spotecznych
i kulturowych, ale takze zmian sSrodowiskowych. We
wszystkich jej sferach oddziatywania mozna zauwa-
zy¢ zarowno negatywne jak i pozytywne skutki. Wraz
z gwaltownym rozwojem i szybkos$cia wprowadzania
i upowszechniania innowacji technicznych, problem
kontrolowania skutkéw rozwoju techniki stat si¢ pro-
blemem nadrzednym. Zaczg¢to takze zwraca¢ uwage

na koniecznos¢ powiazania wartosci technicznych
z warto$ciami humanistycznymi, spotecznymi, przy-
rodniczymi oraz upowszechnianie tych wartosci w ko-
operacyjnych dziataniach etykdéw techniki, srodowisk
inzynierskich, politykoéw, decydentow, menadzerow
i caleglo spoteczenstwa zwanego mianem obywatel-
skiego 2

Koncepcja zrownowazonego rozwoju

Byta juz mowa o tym, ze technika moze byc¢ do-
brodziejstwem, ale i1 przeklenstwem ludzkosci. Nie-
kontrolowany postep naukowo-techniczny i cywiliza-
cyjny spowodowal nicodwracalne zniszczenia przede
wszystkim w $rodowisku przyrodniczym23. W tym
zakresie cztowiek nie wykazat si¢ odpowiedzialnoscia
i tym samym doprowadzit do obnizenia jakosci zycia
wiasnego 1 innych istot zywych (choroby zwigzane
m.in. z degradacjg srodowiska naturalnego, zanie-
czyszczeniami powietrza, gleby, wod; brak badz ogra-
niczenie przestrzeni zyciowej). Ciagle poglebiajaca
si¢ destrukcja biosfery moze miec¢ katastrofalne skutki
dla gatunku ludzkiego i w ogole zycia na Ziemi. Dla-
tego tez czlowiek, jako racjonalny podmiot dziatan
podejmuje inicjatywy, ktdre moglyby zapewnic ja-
ko$¢ zycia na wlasciwym poziomie i stosujac polityke
prewencyjna zapobiega¢ badz przeciwdziata¢ nega-
tywnym skutkom rozwoju cywilizacyjnego. Przykta-
dem takich dziatan jest koncepcja zrownowazonego
rozwoju, w ktorej odpowiedzialnos$¢ stata si¢ central-
ng kategoria. Bezposrednie odwotanie do odpowie-
dzialnos$ci instytucjonalnej panstw zauwazy¢ mozna
w zasadzie 2, 7 i 13%* Deklaracji z Rio, jednego z do-
kumentéw koncowych Szczytu Ziemi z 1992 r., ale
wiasciwie wigkszo$¢ z 27 zasad Deklaracji implikuje

2 por. G. Ropohl: Neue Wege, die Technik zu Verantworten, w:

Technik und Ethik, red. H. Lenk, G. Ropohl, s. 149 i nast., po-
daj¢ za A. Kiepas, Czlowiek wobec dylematow filozofii techniki,
Katowice 2000, s. 99-100; Wymiar czasowy odpowiedzialnosci
uwzglednia w swojej koncepcji J. M. Bochenski, podkreslajac,
ze ma ona charakter zobowigzania, co w gruncie rzeczy sytuuje
ja w relacji futurologicznej, por. A. Kiepas, Czlowiek wobec dy-
lematow filozofii techniki, Katowice 2000, s. 99.

Por. A. Kiepas, Technika a idea zréwnowazonego rozwoju, w:
Polityka ekologiczna III Rzeczypospolitej, red. A. Papuzinski,
Bydgoszcz 2000, s. 408.

Zwraca na to uwage A. Kiepas, Technika a idea zrownowazone-
go rozwoju, w: Polityka ekologiczna Il Rzeczypospolitej, red.
A. Papuzinski, Bydgoszcz 2000, s. 403-418.

Po raz pierwszy na problemy degradacji srodowiska naturalne-
go oficjalnie zareagowata ONZ w 1968 r zwracajac uwage na
globalne zagrozenia wywotane niekontrolowanym rozwojem
techniki w réznych kierunkach dziatan ludzkich: w przemy-
$le, rolnictwie, budownictwie. Ogloszony w maju 1969 roku
Raport U Thanta, dwczesnego Sekretarza Generalnego ONZ,
zapoczatkowal nowy proces — od idei ochrony $rodowiska do
koncepcji zrownowazonego rozwoju. Por. A. Papuzinski, Edu-
kacja ekologiczna jako instrument polityki ekologicznej (Uwagi
na marginesie Narodowej Strategii Edukacji Ekologicznej Przez
edukacje do zréwnowazonego rozwoju), w: Polityka ekologicz-
na 11l Rzeczypospolitej, red. A. Papuzinski, Bydgoszcz 2000, s.
113-114
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22

23

4 Deklaracja z Rio — Zasada 2: ,Pafnstwa posiadaja, zgodnie
z Karta Narodéw Zjednoczonych i zasadami prawa mig¢dzyna-
rodowego, suwerennos¢ w dysponowaniu swymi zasobami tak,
jak im to okre$laja ich narodowe polityki ekologiczne i roz-
wojowe, ale tez odpowiedzialnos¢ za zagwarantowanie, ze ich
dziatania w obrgbie ich prawa i kontroli nie beda powodowac
szkdéd ekologicznych w innych krajach lub na terenach znaj-
dujacych si¢ poza ich jurysdykcja”. Zasada 7: ,,Panstwa beda
wspotpracowa¢ w duchu partnerstwa globalnego dla ochrony,
zachowania i odbudowy zdrowia i integralnosci ekosystemu
Ziemi. Biorac pod uwage rézny udzial w degradacji srodowi-
ska globalnego, Panstwa przyjmuja wspdlna ale zréznicowana
odpowiedzialno$é. Kraje rozwinigte przyjmuja do wiadomo-
$ci swa odpowiedzialnosé za globalny rozwdj zréwnowazony,
biorac pod uwage presj¢, jaka ich spoleczenstwa wywieraja
na $rodowisko globalne, oraz technologie i zasoby finansowe
bedace w ich posiadaniu.” Zasada 13: ,,Panstwa beda rozwija-
ty narodowe legislacje w zakresie odpowiedzialnosci za szko-
dy srodowiskowe i za zanieczyszczanie oraz rekompensat dla
poszkodowanych. Panstwa beda tez wspotpracowaé w sposob
bardziej zdecydowany i przyspieszony dla dalszego rozwoju
migdzynarodowej legislacji w zakresie odpowiedzialnosci i re-
kompensat za szkody ekologiczne spowodowane dziatalno$cia
wewnatrz ich jurysdykcji i kontroli na terenach pozostajacych
poza ich jurysdykcja.” — zrodto:www.mos.gov.pl/1materity in-
formacyjne/ raporty opracownia/strategia.
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odpowiedzialno$¢ w roznych zakresach. Punkt wyj-
Scia w Deklaracji jest antropocentryczny i z tej per-
spektywy uwzglednia si¢ kluczowe zagadnienia eko-
nomiczne, spoteczne i sSrodowiskowe. Z. Piatek twier-
dzi, ze ,,w historii zycia na Ziemi koncepcja zréwno-
wazonego rozwoju jest pierwsza $wiadomie okreslona
proba uniknigcia samozaglady. Ludzkos¢ zdaje sobie
sprawe z zagrozen kryzysem ekologicznym i probuje
podja¢ dziatania, majace zapobiegaé katastrofie, ktora
w wielu wymiarach jest jednak niezamierzonym skut-
kiem dziatania $wiadomych ludzkich podmiotéw”
Stanowisko Z. Piatek potwierdza sformutowana wcze-
$niej opinig, ze koncepcja zrbwnowazonego rozwoju
jest inicjatywa cztowieka jako racjonalnego podmio-
tu dziatan, dla ktérego wazna jest przysztos¢ planety
1 ludzkosci. Wpisujac si¢ w paradygmat racjonalnosci,
dziatania te majq uwzglednia¢ wymiar gospodarczy,
spoteczny i ekologiczny, by zapewni¢ ludzkosci prze-
trwanie przy zapewnieniu odpowiedniej jakosci zycia
w trzech wyzej wymienionych wymiarach. Trwaty
1 zrownowazony rozwoj to szansa dla cztowieka i pla-
nety, na ktérej przyszto mu zy¢. Zeby jednak ideaty
zrbwnowazonego rozwoju mogty by¢ w petni reali-
zowane potrzebna jest systematyczna refleksja oraz
gruntowna edukacga i ciagle poszerzanie pola $wiado-
mosci spolecznej2 w roznych kierunkach.?’

Edukacja na rzecz zro6wnowazonego rozwoju

Podstawa ksztaltowania nowej $wiadomosci
spotecznej poszerzonej o swiadomos¢ ekologiczna
1 $wiadomo$¢ zréwnowazonego rozwoju jest wiedza.
Zdobywanie jej, przetwarzanie i wykorzystywanie
w rdznych przedsigwzigciach to podstawa dziatan ra-
cjonalnego podmiotu. Impulsem do edukacji na rzecz
zrbwnowazonego rozwoju stat si¢ Globalny Pro-
gram Dzialan Agenda 21 (1992), w ktérym czytamy:
W najblizszych trzech latach rzady panstw powinny
stara¢ si¢ znowelizowa¢ lub opracowa¢ nowe stra-
tegie dziatan, ktore miatyby na celu wzajemng inte-
gracj¢ problemdw zwiazanych z ochrong srodowiska
i rozwojem, tj. zagadnien, ktore bytyby uwzgledniane
w programach nauczania wszystkich przedmiotow
w systemie ksztatcenia na wszystkich poziomach; [...]

nalezy dokonaé szczegdtowego przegladu obecnych
programow nauczania i ich korekty w celu zapew-
nienia wielodziedzinowego ksztalcenia w zakresie
zagadnien zwigzanych z ochrong s$rodowiska oraz
trwalym i zrbwnowazonym rozwojem oraz aspektow
spoteczno-kulturalnych i demograficznych; [...]""".
Postulat ten w odniesieniu do polskich programéw
nauczania nie do konca zostal jeszcze zrealizowany,
chociaz Narodowa Strategia Edukacji Ekologicznej
podkresla znaczenie ksztalcenia na rzecz zrownowa-
zonego rozwoju~ . Niemniej jednak ten dokument
takze pozostawia wiele watpliwosci odnosnie edu-
kowania w tym zakresie, poniewaz nie zawiera jed-
noznacznej definicji zrdwnowazonego rozwoju oraz
umozliwia wielos¢ interpretacji jakosci zycia, ktora
raz ujmowana jest materialistyczno-antropocentrycz-
nie, innym razem idealistyczno-antropocentrycznie.
Whikliwa analiz¢ NSEE pod tym katem przedstawia
A. Papuzinski w artykule Edukacja ekologiczna jako
instrument polityki ekologicznej (Uwagi na margine-
sie Narodowej Strategii Edukacji Ekologicznej ,, Przez
edukacje do zrownowazonego rozwoju”).

Chcac ksztalci¢ na rzecz zréwnowazonego roz-
woju nalezy przyja¢ spdjny system aksjologiczny,
ktory uwzgledniatby wszystkie aspekty funkcjono-
wania cztowieka w przyrodzie, spoteczenstwie i zyciu
gospodarczym. Wielo$¢ koncepcji czgsto wzajemnie
wykluczajacych si¢ (pluralizm aksjologiczny) nie
utatwia tego zadania. Postgpujaca w zastraszajacym
tempie degradacja srodowiska naturalnego wydaje si¢
sytuowac aspekt przyrodniczy na pierwszym miejscu,
ale w samej tylko aksjologii ochrony §rodowiska natu-
ralnego pojawia si¢ mnostwo roznych koncepcji (ho-
listyczne, biocentryczne, antropocentryczne, ochro-
ny zwierzat), ktore w rdzny sposob ujmuja podmiot
i przedmiot odpowiedzialnosci, wyznaczajac jedno-
czesnie jej zakres. W etyce srodowiskowej omawia-
na wczesniej kategoria odpowiedzialnosci rowniez
przyjmuje rozne wymiary: jednostkowy, grupowy
a nawet mi¢dzypokoleniowy. W. Tyburski, analizujac
te zagadnienia, odwotuje si¢ do pogladow J. Fein-
berga, R. Speamanna, H. Jonasa oraz C. Amery’ego
i yymuje odpowiedzialnos¢ migdzypokoleniowa jako
koniecznos$¢ ,,respektowania obowigzku pozostawie-
nia $rodowiska naturalnego w takim stanie, ktory

%5 7. Piatek, Czlowiek jako podmiot zréwnowazonego rozwoju:
konsekwencje filozoficzno-epoleczne, w: Zrownowazony rozwdj.
Od utopii do praw czlowieka, red. A. Papuzinski, Bydgoszcz
2005, s. 16.

Swiadomo$¢ spofeczna jest rozumiana tutaj jako ,,zbior szero-
ko rozpowszechnionych i akceptowanych w danej zbiorowosci
pogladow, idei i przekonan, ktore staja si¢ wzorcami czy sche-
matami myslenia wpajanymi jej cztonkom i egzekwowanymi
przez spoteczny nacisk.” Definicja zaczerpnigta z: P. Sztompka,
Socjologia. Analiza spoleczenstwa, Krakow 2003, s. 307.
Chodzi tutaj o poszerzenie pola §wiadomosci spotecznej o $wia-
domos¢ ekologiczng i swiadomos¢ zroéwnowazonego rozwoju,
por. A. Kuzior, Zréwnowazony rozwdj w edukacji ekologicznej,
w. Zrownowazony rozwdj. Od utopii do praw czlowieka, Byd-
goszez 2003, s. 279-293.
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28 Globalny Program Dzialan Agenda 21, rozdz. 36, pkt. 36;5 b.
pt. Promowanie nauczania, ksztaltowania swiadomosci spolecz-
nej i szkolenia w zakresie trwalego i zréwnowazonego rozwoju
i ochrony Srodowiska, cyt. za A. Papuzinski, Edukacja ekolo-
giczna jako instrument polityki ekologicznej (Uwagi na margi-
nesie Narodowej Strategii Edukacji Ekologicznej Przez eduka-
¢je do zréwnowazonego rozwoju), w: Polityka ekologiczna 111
Rzeczypospolitej, red. A. Papuzinski, Bydgoszcz 2000, s. 118.
por. A. Kuzior, Zréownowazony rozwdj w edukacji ekologicznej,
w: Zréwnowazony rozwdj. Od utopii do praw czlowieka, Byd-
goszez 2003, s. 279-293.

A. Papuzinski, Edukacja ekologiczna jako instrument polityki
ekologicznej (Uwagi na marginesie Narodowej Strategii Eduka-
¢ji Ekologicznej Przez edukacje do zréwnowazonego rozwoju),
w: Polityka ekologiczna III Rzeczypospolitej, red. A. Papuzin-
ski, Bydgoszcz 2000, s. 113-132.
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nie zmniejszy szans przetrwania przysztych genera-
cji”3 L Niemniej w radykalnych wersjach antropocen-
trycznej etyki srodowiskowej pojawiajg si¢ rowniez
stanowiska, w ktorych podkresla si¢, ze nasza gene-
racja nie ma zadnych obowiazkéw wobec przysztych
pokolen, a nauka i technika potrafi zniwelowac wszel-
kie negatywne skutki rozwoju cywilizacyjnego (John
Passmore)32. W takiej pajeczynie roznych stanowisk,
okreslajacych stosunek czlowieka do srodowiska
naturalnego, trudno przyja¢ jednoznaczne kryteria
wartosciowania roznych przejawdw zycia ludzkiego
i dziatan przezen podejmowanych. Wspdtczesny czto-
wiek powinien jednak zdawaé sobie sprawe, ze brak
jednoznacznej podstawy aksjologicznej i nadmierny
relatywizm etyczny moze poglebi¢ juz wystepujace
kryzysy, charakterystyczne dla cywilizacji techniczne;j.
Cztowiek jako racjonalny podmiot dzialan musi dazy¢
do rozwijania swojej doskonalosci etycznej i przejaé
cho¢ czastke odpowiedzialno$ci zbiorowej i migdzy-
pokoleniowej na siebie, np.: zmieniajac styl zycia
(rezygnacja z nadmiernego konsumpcjonizmu), dba-
jac o srodowisko naturalne w takim zakresie w jakim
potrafi (chociazby segregowanie $mieci, oszczgdzanie
wody 1 energii, niezasmiecanie lasdéw, zbiornikow
wodnych, gleby i powietrza, dbanie o estetyke¢ miej-
sca, w ktorym zyje, itp.) Wszystko bowiem ostatecz-
nie zalezy od cztowieka, jego postawy i dziatan oraz
jego stosunku do siebie samego i innych, takze istot
pozaludzkich. Internalizacja indywidualna i spotecz-
na zasad zrdownowazonego rozwoju oraz budowanie
nowej $wiadomosci spolecznej, poszerzonej o $wia-
domos¢ ekologiczng i §wiadomos$¢ zrownowazonego
rozwoju jest niezbednym elementem dalszego funk-
cjonowania cztowieka na ziemi w dluzszej perspek-
tywie czasowej. S. Koztowski ubolewa nad tym, ze
w dalszym ciagu idea zréwnowazonego rozwoju sta-
bo funkcjonuje w naszej kulturze i gospodarce, choé
jest jedyna, jak dotychczas, racjonalna koncepcja, po-
kazujaca, w jaki sposdb cztowiek powinien postgpo-
wac, by przetrwac 3. Postulat wzmozone] dziatalnosci
ekoedukacyjnej na rzecz zrdwnowazonego rozwoju
1 stworzenie spojnego systemu aksjologicznego tym
samym znajduje petne uzasadnienie.
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