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potreba vojne intervencije je sredstvo spoljne i vojne politike velikih

sila koje se na njih oslanjaju zavisno od sopstvenih interesa i pro-
cene uspeha. Novi izazivi i nove pretnje oliCene u terorizmu zahtevaju po-
seban odgovor. Jedan od tih odgovora je i vojna intervencija. Prva javno
proklamovana vojna intervencija protiv terorizma realizovana je u Avgani-
stanu odmah nakon 11. septembra 2001. godine.

Buduénost upotrebe vojne intervencije u borbi protiv terorizma proizilazi
iz potreba preovladanja i nametanja sopstvenih interesa u medunarodnoj
zajednici. Borba protiv terorizma uvek ¢e vise biti izgovor prilikom vojne in-
tervencije, nego stvaran uzrok za intervenciju, a u skladu sa proklamovanim
strateSkim cilievima onog ko je intervencionista. Dosadasnii rezultati vojne
intervencije u Avganistanu ili bilo gde drugo viSe su doveli do destabilizacije
prilika u tim drzavama nego reSenja krize ili javno proklamovanog cilja uni-
Stenje terorizma. Terorizam je danas, bio on posledica etni¢kog ili verskog
ekstremizma, u srediStu bezbedonosnih tenzija u svetu, a vojne intervencije i
regionalni konflikti koji su motivisani tim tenzijama imaju ogroman potencijal
da destabilizuju velike prostore i da stvore medunarodne oruzane sukobe.

TERORIZAM
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Uvod

Voina intervencija nije niSta novo u istoriji, a posebno u periodu posle drugog svet-
skog rata. Istoriju ljudskog druStva izmedu ostalog karakteriSu i medusobni suko-
bi. To su sukobi izmedu pojedinaca, naroda ili drzava. Ti sukobi su evoluirali. Sve ti suko-
bi praceni su nasiliem. Za nasiliem u politici se poteze radi sticanja odredene koristi, od-
nosno za nadvladavanjem drugih. Zeli se postiéi, pre svega ekonomska mo¢. Sukob me-
du subjektima medunarodne zajednice, ako se na vreme ne transformiSe u bilo kakav
oblik saradnje najceSce rezultira ratom.

Jedna od najvecih pretniji bezbednosti drzava i celokupne medunarodne zajednice u
savremenom svetu je terorizam. Do kraja 60-tih i poCetka 70-tih godina proSlog veka o
terorizmu se govorilo najceSc¢e kao o problemu unutrasnje bezbednosti drzava u kojima
se on pojavljivao. Ponekad je neki teroristi¢ki akt imao i Siri regionalni karakter, ali nije-
dan nije imao toliki znac¢aj kao teroristicki napadi od 11. septembra 2001. godine u Va-
Singtonu i Njujorku. Mnogi danas o terorizmu govore, kao o problemu civilizacije. Isto ta-
ko ratovi su oduvek bili najveéa pretnja napretku civilizacija. Mnoge drZzave su se ratom
podigle, ali i ugasile ili nestale u vihoru rata.
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Da li se ratom ili vojnom intervencijom, kao neugodnim pratiocem celokupne ljudske
istorije mozZe pobediti novo zlo savremenog sveta (terorizam) ili su to samo pojavni oblici
politickog nasilja koji se preplicu? UproSéen odgovor, sigurno ne postoji. Ovaj rad je po-
kuSaj da se malo priblizimo moguéem odgovoru. U prvom delu rada date su teorijske po-
stavke vojne intervencije i karakteristike savremenih ratova, kao i teorijske postavke tero-
rizma kao fenomena danasnjice. U radu je objasnjena je uloga i suo¢avanje SAD sa te-
rorizmom. Posebno je u radu objasnjena vojna intervencija u Avganistanu, kao prva jav-
no proklamovana vojna intervencija protiv terorizma sa svojim rezultatima i sagledava-
njem upotrebe vojne intervencije kao sredstva borbe protiv terorizma u buducnosti.

Savremeni ratovi i vojna intervencija

Rat, kao jedna od najslozenijih drustvenih pojava, postoji u ljudskom drustvu oko
10.000 godina. Sadrzaji, oblici i nacini realizacije rata menjale su se u skladu sa istorij-
skim razvojem drustva na tehnoloskom, materijalnom, duhovnom i drugim poljima ukup-
nog stanja i odnosa na prostorima zahvacéenih ratovima. Covecéanstvo se i danas suoca-
va sa mnogim ratovima, a nazalost, tako ¢e biti i u buducnosti.

Verovatno je najcitiranija Klauzeviceva definicija rata: ,,Rat nije niSta drugo do drzav-
na politika produzena drugim sredstvima.“ Svakako, da politika priprema i vodi rat. Politi-
ka odreduje trenutne prijatelje i neprijatelie, kao i cilieve rata i protivnike i trazi saveznike.
Iz ovoga se moze zakljuGiti da politika odreduje svrhu, a rat je samo sredstvo politike. U
nasoj vojnoj nauci ¢esto je citirana sledeca definicija: ,,Rat je kompleksni i intenzivni dru-
Stveni sukob prouzrokovan klasnim, ekonomskim i politickim protivreénostima, kojim se
uz primenu oruzane i drugih oblika borbe teZi ostvarenju ekonomskih i politickih cilieva
odredenih klasa, drzava i naroda.” (Vojna enciklopedija 1973)

Rat predstavlja sloZeni oblik politi¢kog nasilja. Slozeni oblici nasilja nisu prosta celina
viSe osnovnih, veé njihov meduzavisan, dinami¢an, Cesto protivrean spoj. Uzroke poli-
tickog nasilja treba traziti u drustvenim odnosima, pa tako osnovni podsticaji rata, kao
slozenog oblika politickog nasilja, i te kako su uslovljeni postojanjem sukoba interesa kla-
sa (mogué je npr. sukob interesa etnickih, religijskih i drugih-i unutar iste klase) (Simeu-
novi¢ Dragan 2002).

Savremeni ratovi

Rat se od svog nastanka menjao, usavr8avao i dobijao neke nove odlike, oblike i sadr-
Zaje. Svaka etapa ljudskog drustva dala je obelezje ratu i kroz rat su se prelamali drustveni
odnosi, protivreénosti i sukobi interesa. Najve¢e promene vezane za rat uslovljene su do-
stignu¢ima u tehnologiji, tehnici i nauci. Sva dostignuca i rezultati koje su ljudi postizali u
drustvenom i nau€nom razvoju bili su, naZalost, u ratu koridéeni u retrogradne svrhe.

Istorijski period u kojem se rat deSava odreduje karakter, klasifikaciju, karakteristike i ob-
lik ratnih deSavanja. Prema Pavlu Jaksicu ,,Pod savremenim ratom podrazumevaju se ratovi
u bliskoj proSlosti, sadasnjosti i bliskoj buducnosti...” (Jaksi¢ Pavle 1969). Po Drasku Dra-
Skovicu ,Pojam savremeni rat obuhvata, dakle, kvalitativna svojstva rata kao drustvene poja-
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ve, pri éemu se misli na strukturu i karakteristike globalnih druStveno-politi¢kih odnosa u sve-
tu, snaga koje vode rat, vojnu doktrinu, nain vodenja oruzane borbe itd.” Savremenim ra-
tom moze se smatrati i onaj rat koji se vodi najmodernijim oruzjem (nuklearnim ili konvencio-
nalnim) i borbenom tehnikom koja je u upotrebi (naoruzanju vojski) ili ¢e biti u naoruzanju
vojnih formacija. Prema tome za odredivanje pojma savremeni rat relevantni su ovi faktori:
a) vreme u kojem se ratovi vode; b) borbene moguénosti i kvalitet savremenog oruzja, bor-
bene tehnike; c) ambijent u kome se vodi rat (kosmos); d) posledice koje savremeni ratovi
mogu da imaju na medunarodne odnose, saradnju medu drzavama, podsticanje naoruZa-
nja, borbu za mir, produbljivanje kriznih Zarista i sukoba (Draskovi¢ Drasko 1997).

Pored ovih shvatanja savremenog rata postoje i mnoga druga. Ipak, prilikom definisa-
nja pojma savremeni rat vremenska komponenta bi trebalo da bude osnovni kriterijum, ;.
kada se neki rat dogada. Tako dolazimo do zaklju¢ka da svako vreme ima svoje savreme-
ne ratove, $to ne znaci da iskustva iz prethodnih perioda nemaju neki univerzalni znacaj.

U dvadesetom veku kulminirala su dva svetska rata, posle kojih se smatralo da suko-
ba na globalnom nivou, pogotovo u takvim razmerama, nece doci. Prestankom tzv. hlad-
nog rata i raspadom bipolarnosti u medunarodnim odnosima broj ratova u svetu viSestru-
ko je povecan. Pod savremenim ratovima smatraju se, upravo, ratovi vodeni posle 1990.
godine. U najuzem smislu moglo bi se pod savremenim dobom u kojem se deSavaju sa-
vremeni ratovi smatrati i period posle 11. septembra, jer nesumnijivo od tog poznatog do-
gadaja odnosi u medunarodnoj zajednici su znatno uslozeni. Medutim, taj dogadaj je po-
sledica mnogih protivreCnosti, razli€itih interesa i konflikata u medunarodnoj zajednici u
periodu posle okon€anja ,hladnog rata”. U sadadnjem vremenu postoje ogromne razlike
izmedu ljudi, drudtvenih grupa, drZava i regiona, u pre svega, ekonomskom razvoju. Raz-
lika izmedu bogatih naroda i drzava je sve veca. Posle raspada Var$avskog ugovora na-
staje era dominacije jedne supersile - Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava. Ona poseduje apso-
lutnu nadmo¢ — ekonomsku, politicku, nau€nu i propagandnu, koju obilato koristi za
ostvarivanje svojih interesa i ciljeva u medunarodnim odnosima.

Sa druge strane savremeni svet je suoCen i sa terorizmom i separatizmom koje u po-
slednje vreme uzimaju maha Sirom sveta. Cesto su i udruzeni. Separatizam je destabili-
zovao i razbio mnoge drzave u Africi, Aziji i Evropi. On je bio uzrok mnogih gradanskih
ratova. Terorizam je dobio globalne razmere i velika je opasnost po mir u svetu.

Savremeni ratovi su karakteristiéni po veoma izrazenim propagandnim, politickim,
ekonomskim i psiholoSkim sadrzajem pomocu kojeg se protivniCka strana slabi iscrpljuje
i dovodi u inferioran polozaj (Miki¢ Slobodan 2003). Propaganda je usmerena, pre svega
prema svetskom javhom mnjenju da bi se opravdalo stupanje u rat. Prema sukobljenoj
strani putem propagande vr8i se neprekidan pritisak, a siromasne ili nedovoljno razvijene
zemlje nisu u mogucénosti da se adekvatno suprotstave. Agresori uvek nastoje da iskori-
ste politicku mo¢ za podrsku medunarodnih organizacija. Ponekad uspevaju da instru-
mentalizuju specijalizovane medunarodne organizacije i agencije OUN ili da sprece (ve-
tom, ili pretnjom vetom ili na neki drugi nacin) osudu svog delovanja nekom zajedniCkom
deklaracijom u Savetu bezbednosti OUN. Ekonomskim merama u koje spadaju razne vr-
ste sankcija koje onemogucavaju normalno snabdevanje, spoljnu trgovinu i saradnju sa
svetom pokuSava se oslabiti drzava 8to, neminovno dovodi i do siroma&enja celokupnog
drustva i ne pogada samo drzave, ve¢ i pojedince. Propaganda u sadejstvu sa politickim
sredstvima i ekonomskim merama imaju veliki znacaj i uspesnost.
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Savremeni ratovi su karakteristi¢ni i po obrazovanju i angaZzovanju koalicija zarac¢enih
strana (Miki¢ Slobodan 2003). Na taj nacin se lakSe obezbeduje podrska u medunarod-
nim institucijama, deli se odgovornost i propagandna, ekonomske mere i politi€ki pritisci
postizu jo$ bolji uspesi. Posebno je vazno da se uspostaviti i koalicija sa lokalnim i unu-
traSnjim grupacijama, etnickim zajednicama, grupama i sli¢no. Prilikom takvih koalicija ili
udruzenog delovanja sa pojedinim grupacijama ¢esto se biraju partneri koji nemaju mo-
ralni kredibilitet ili iste i sliCne vrednosti, tako da im je jedini zajedniCki veznik svrgavanje
zajednickog protivnika $to u kasnijim fazama rata dovodi do nepremostivih protivre¢nosti
na uspostavljanju mira i jedinstvene vlasti.

Savremene ratove karakteriSe sve sloZenije koris¢enje najsavremenije ratne tehnike,
$to se pre svega odnosi na oruZzane snage najrazvijenijih zemalja. Oruzane snage za-
padnih zemalja, pre svega americkih, koristili su najsofisticiranije oruzje u pomenutim re-
gionalnim ratovima, mada ni neke druge zemlje kao $to su Rusija i Kina ne zaostaju u
razvoju takvog naoruZanja. Rusija je svojim dejstvima u Siriji pokazala sopstvene mogué-
nosti ovog naoruZanja. To oruZje omogucava superiornost u vodenju ratnih dejstava. Po-
sebna karakteristika je da se posebna paznja posveéuje formiranju i osposobljavanju
specijalnih i antiteroristi¢nih jedinica.

Faktori oruzane borbe: materijalni resursi, ljudski resursi, prostor, vreme i informacija
imaju potpuno izmenjenu ulogu u savremenom ratu. Prostor s obzirom na tehni¢ke mo-
guénosti naoruzanja lakSe se i brze savladuje. Kosmos se sve viSe koristi u ratnim dej-
stvima. PojaCana je potreba za profesionalizacijom i specijalizacijom ljudstva. Ratna dej-
stva su brza, intenzivna i neprekidna. Smanjeno je trajanje rata. Informacija, kao plod sa-
znanja o neprijatelju, borbenim dejstvima i moguénostima upotrebe protiv sopstvenih
snaga, kao i moguénosti suprotstavljanja neprijatelju dobija sve vise na znacaju.

Posebna karakteristika savremenih medudrzavnih ratova jesu dejstva oruzanih snaga s
velikih odstojanja i visina kada medu protivnicima nije uspostavljen neposredni borbeni do-
dir na kopnenom delu ratidta. Na taj nacin izbegavaju vlastite gubitke u Zivoj sili i snaZnim,
masovnim i preciznim vatrenim udarima postiZu Zeljene efekte (Miki¢ Slobodan 2003).

Najveéi znacaj u savremenim ratovima dobili su propaganda, informatika, ekonomske
mere i masovni i snazni vazduhoplovni i raketni udari, kojima se slabi i paraliSe protivnik.
Velike sile kopnene snage koriste tek posto im raketne, vazduhoplovne i kosmicke jedini-
ce stvore povoljne uslove za angazovanje.

Pojam i sustina vojne intervencije

Politiku velikih sila, regionalnih sila i vojnih saveza i koalicija u medunarodnim odnosi-
ma savremenog doba karakteriSe i upotreba vojne intervencije u mnogim prelomnim isto-
rijskim trenucima za svet uopste, njih same ili neki region.

,vojne intervencije predstavljaju slozeni oblik institucionalizovanog nasilja, koje obu-
hvata razliCite forme meSanja oruzane sile jedne ili viSe zemalja, ili neke medunarodne
organizacije, u unutradnje poslove neke druge zemlje radi ostvarivanja konkretnih politi¢-
kih, ekonomskih i vojno-strateskih interesa. U uZzem smislu, pod vojnom intervencijom se
smatra neposredna upotreba oruzane sile, kao otvoreno i direktno mesSanje u unutrasnje
poslove neke zemlje, dok vojna intervencija u Sirem smislu obuhvata i posredne oblike
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mesSanja kao $to su demonstracija snage i pretnja silom, koje nisu pracene neposrednom
upotrebom oruzane sile.” (Simeunovi¢ Dragan 2002) Intervencionisti skoro nikad ili samo
delimi¢no obznanjuju svoje prave cilieve. Neposrednoj upotrebi oruZane sile prilikom voj-
ne intervencije prethode razni oblici uplitanja u unutrasnje poslove neke zemlje. U nasim
vojnim udzbenicima Cesto je koriS¢ena definicija: ,Vojna intervencija je akt nasilnog, sa-
movoljnog i najgrublieg mesanja jedne ili viSe drzava u unutradnje poslove druge drzave,
upotrebom oruZanih snaga ili subverzivnom delatno$éu, radi ostvarivanja svojih politickih
cilieva menjanjem postojeceg politiCkog i teritorijalnog stanja ili medunarodnih odnosa.
NajCedce predstavlja upad oruZanih snaga jedne drzave na teritoriju druge zemlje, radi
politickog, ekonomskog i vojnog potcinjavanija ili prisiljavanja na ustupke u unutrasnjoj i
spoljnoj politici.” (Vojni leksikon 1981)

Vojne intervencije se najceSce, preduzimaju u regionima koji imaju veliki politicki,
energentski i sirovinski, ekonomski, vojnostrateski i komunikacijski zna¢aj u nadmetanju
velikih sila za strategijske pozicije, Sirenje zone uticaja, sticanje regionalne nadmoénosti i
u krajnjem sluéaju sticanje globalne nadmocnosti. Ponekad se primenjuje i unutar vojnih
saveza za spreCavanje radikalnih drudtvenih promena. NajéeSc¢e Zrtve vojne intervencije
su male i srednje drzave. Intervencionisti svoje prave ciljeve opravdavaju raznim eko-
nomskim, politickim, bezbedonosnim razlozima, preventivnom zastitnom akcijom, spre-
Cavanjem i zavrSetkom rata, uspostavljanjem mirovnih misija, uspostavljanje reda i smiri-
vanje kriza, neophodno$¢u borbe protiv narko mafije, suzbijanju medunarodnog terori-
zma i izvodenje antiteroristi¢kih, bezbedonosnih i drugih operacija, spreavanju korisce-
nja i proizvodnju oruzja za masovno unistavanje i sli¢no. Ono Sto ne Zele intervencionisti
je da vojna intervencija preraste u lokalne i regionalne ratove, a pogotovo da dovede do
internacionalizacije rata i drugih nekontrolisanih sukoba. Medutim, svedoci smo da su
mnoge od tih intervencija izgubile svaki vid kontrole i uspostavljanja novih struktura via-
sti. Cak $ta viSe, prerasle su u nekontrolisane sukobe i potpuno su internacionalizovani,
a pored toga su neki od njih prerasli u regionalne ratove.

Zavisno od kriterijuma vojne intervencije se mogu razvrstati prema odredenim kriteri-
jumima. Prema broju u¢esnika koji intervenidu mogu biti: individualna i kolektivna. Indivi-
dualnu (ili unilateralna) vojnu intervenciju preduzima samo jedna drzava, a kolektivnu (ili
saveznicka, grupna i koaliciona) preduzima grupa drzava, neki vojni savez, multinacio-
nalne snage ili neka koalicija, ili medunarodna organizacija. Individualna vojna intervenci-
ja se izvodi veoma retko i moZe da preraste u kolektivnu, $to je i poZeljno za onog ko je
intervencionista. Veéina vojnih intervencija bile su kolektivne, odnosno saveznicke ili ko-
alicione pri ¢emu je u€eSée predvodnika koalicije bilo dominantno.

Prema nacinu intervencije mogu biti: direktne i indirektne, otvorene i prikrivene. Di-
rektne ili neposredna vojna intervencija izvodi se direktnim angaZovanjem oruzanih sna-
ga jedne drzave ili koalicija drzava u unutrasnje poslove druge drzave. Takva vrsta vojne
intervencije zahteva odlu¢nu i munjevitu akciju uz $to manje sopstvene gubitke kako bi
se izbegle nepovoljne reakcije domace i osuda svetske javnosti. Direktna intervencija
moZe da bude sa ograni¢enim vazduhoplovnim, pomorskim i raketnim snagama, bez di-
rektnog angazovanja kopnenih snaga i to su ustvari dejstva sa distance. Direktna i indi-
rektna intervencija najéeS¢e se medusobno prepliéu i kombinuju. Indirektna ili posredna
intervencija je po pravilu prikrivena ne izvodi se upotrebom sopstvenih oruzanih snaga.
Ovaj vid intervencije moze se izvoditi pomaganjem gerile ili ustanka u tudoj sredini, sepa-
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ratistiCkih pokreta, izazivanjem gradanskih ratova i pomaganjem jedne strane, organizo-
vanje i izvodenje nasilnih drZzavnih udara i pu€eva, izazivanje etniCkih i verskih sukoba i
drugo sa ciliem da se protivnik potcini bez direktne oruZzane borbe ili da se toliko oslabi
da se prelaskom na direktnu vojnu intervenciju postigne uspeh sa $to manje sopstvenih
gubitaka. U mere indirektne intervencije spadaju i vojna i tehni¢ka pomo¢, isporuka nao-
ruzanja i druge vojne pomodi, stalno vojno prisustvo u okruzenju, psiholosko-propagand-
na i obavestajna pomoc i sli¢no.

U odnosu na objekat intervencije mogu biti: ugovorne i po pozivu, kao i intervencije
bez poziva legalne vlade. Vojna intervencija po pozivu predstavlja intervenciju na poziv
vlade jedne zemlje na osnovu medusobnih ugovora o saradnji sa drzavama ili vojnim sa-
vezima. Intervenciju bez poziva legalne vlade izvode intervencionisti samostalno bez po-
ziva vlade. U praksi je moguce da je vlada instrumentalizovana od intervencionista ili da
pozivom samo reSavaju neki unutradniji sukob sa zeljom da ucvrste svoju vlast.

Prema pravnom aspektu vojna intervencija moze biti: zakonita i nezakonita. Pravni
osnov za svaku vojnu intervenciju najéesc¢e je neosnovan i veoma sumnjive vrednosti, ali
vojne intervencije se najéeSce ocenjuju dvostrukim standardima i razli€itim kriterijumima,
zavisno od konkretnih politiCkih interesa i ciljeva. Primena prinudnih mera, odnosno ko-
lektivna oruzana intervencija pod mandatom Saveta bezbednosti UN formalno je dopu-
Stena samo u izuzetnim slu¢ajevima — u slu€aju neizvrSenja presude Medunarodnog su-
da pravde (Cl. 94, stav 2 Povelje), odnosno u slu€aju ugrozavanja mira i akata agresije
(€l. 42 i &l. 43 Povelje) (Grada medunarodnog javnog prava Dnevnik 1988). Savet bez-
bednosti mozZe tada da preduzme razne preventivne i prinudne mere, i to u obliku eko-
nomskih i drugih sankcija, mirovnih operacija za odrZzavanje ili o€uvanje mira uz sagla-
snost svih strana u sukobu, kao i kolektivne oruzane intervencije (ili koalicioni rat) radi
poniStavanja agresije (Zori¢ Milanko 1996).

U druge vrste vojne intervencije smatraju se intervencije za o¢uvanje mira i za usposta-
vljanje i nametanje mira. Prema Povelji Ujedinjenih nacija, postoje dve vrste operacija za
oCuvanje mira: jedne, koje potpadaju pod odredbe Glave XI, i imaju za cilj spre¢avanje po-
novnog rasplamsavanja oruzanog sukoba i podrazumevaju upotrebu grupa nenaoruzanih
posmatraca koji nadgledaju liniju prekida vatre, i druge, koje potpadaju pod odredbe Glave
VII, koje imaju za cilj nametanje mira silom, upotrebom ja¢ih naoruzanih sastava, koji po
potrebi mogu raspolagati i najtezim vrstama naoruzanja (Petkovi¢ Milan 1996).

Svaka vojna intervencija se detaljno planira i strategija svake konkretne vojne inter-
vencije je specifi¢na i zavisi od uticaja i snage intervencionista u medunarodnim odnosi-
ma, cilievima i interesima koji se Zele posti¢i vojnom intervencijom, kao i od vrste vojne
intervencije u odnosu na broj u€esnika, prema nacinu intervencije i prema objektu inter-
vencije. MoZe se smatrati da su osnovne faze vojne intervencije: 1) faza pripreme i eska-
lacija sukoba; 2) faza zapocinjanja i izvodenja vojne intervencije; 3) faza zavrSetka vojne
intervencije i otklanjanja posledica. Prva faza obuhvata poCetne operacije i izazivanje ne-
stabilnosti, politicke i drzavne krize u nekoj zemlji raznim politickim, ekonomskim, psiho-
loSko-propagandnim, ideoloSkim i drugim merama. Ona obuhvata i podrZzavanje etnickih,
verskih, separatistiCkih i drugih sukoba, a sve radi smanjenja odbrambene sposobnosti
zemlje koja je predmet vojne intervencije. Druga faza obuhvata fazu neposrednog izvrse-
nja koja se izvodi odlu¢no i munjevito. KarakteriSu ga razaranja i fizicko unistenje protiv-
nika, uz $to manje sopstvene gubitke i da se izbegne negativna reakcija domace i strane
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tako da se uvek tezi iznenadenju. U ovoj fazi intervencionistima je veoma vazna i podr-
Ska tzv. unutradnjeg faktora u obliku koji oni mogu da podrze. Tre¢a faza obuhvata zavr-
Setak intervencije i uspostavljanje primirja i izgradnja poverenja, izbori pod medunarod-
nom kontrolom, kao i nacionalno pomirenje i smanjenje napetosti i podela. Ova faza traje
najduze i u njoj je potrebno spreciti povratak svrgnutih snaga i intervencionisti prihvataju
ukljuéenje Ujedinjenih nacija u odrzavanju mira, uspostavljanju reda, bezbednosti i prav-
nog poretka, pruZanja humanitarne i druge pomoéi.

Rat i vojna intervencija su sliCne drudtvene pojave koje predstavljaju sloZene oblike
nasilja radi ostvarivanja sopstvenih interesa. Rat podrazumeva vodenje oruzane borbe, a
vojna intervencija moze da se izvede vojnom pretnjom ili ograni¢enom upotrebom vojne
sile bez izvodenja borbenih dejstava. Smatra se da je vojna intervencija pogodnije sred-
stvo politike od agresivnog rata i da se lak8e moZe opravdati u medunarodnoj javnosti.

Terorizam

Terorizam je jedan od pojavnih oblika politickog nasilja i kao takvi uzroci terorizma nala-
ze se u drustvenim odnosima i postojanjem sukoba interesa odredenih grupa ili klasa. Ter-
min terorizam je skovan u vreme i povodom Francuske revolucije. Oni koji su zagovarali re-
voluciju i po njenom ostvarenju teZili uspostavljanju poretka terora, koji je najze$¢e ostvari-
van u periodu od 1793 do 1794 godine, oznaceni su od engleskog mislioca Edmunda Ber-
ka kao teroristi. Pojam terorizam poti¢e od latinske reéi terror Sto znadi strah, uzas, zastra-
Sivanje. Kasnije je koriS¢en kod ruskih anarhista. Izmedu dva svetska rata koristi se kao te-
ror u danasnjem smislu, a od sedamdesetih godina pro$log veka koristi se kao i danas. Da-
nas postoji i teznja da se terorizam iskljugivo poveze sa islamom, §to je mozda i namerna
greska, s obzirom da je ta re€ u medijima i politickim govorima postala veoma koris¢en ter-
min, zarad razli¢itih ciljeva i potreba. U na8oj politiCkoj javnosti se verovatno namerno, iz-
jednagavao i sa gerilom i oslobodilackim pokretom, $to je dovodilo do nerazumevanja Sire
javnosti sa dogadajima na Kosovu, bez obzira na nesumljive teroristiCke akcije koje su se
tamo deSavale i koje niko normalan ne moze da opravda.

Osnovne odlike i pojmovno odredenje terorizma

Vecina ljudi misli da se terorizam moZze lako prepoznati, spremni su i olako manipuli-
sati njime u obiénom razgovoru, javnom skupu, pa i prilikom ozbiljnih politi¢kih ili diplo-
matskih razgovora. Nijedna od poznatih definicija terorizma, kao pojma, fenomena, obli-
ka nasilja, brutalnog zla ili metode borbe nije dovoljno prihvatljiva ili dovoljna jasna kao
univerzalna i opSte priznata za sve drzave, vlade i stanovnike nase planete. Budu¢i da
ne postoji jedinstven i opSte prihvaceni pojam terorizma, iako je re¢ o pojavi danasnjeg
poretka, u pravnoj, sociolo$koj, filozofskoj, politikoloskoj i drugoj literaturi postoje razlicita
odredenja tog pojma. U medunarodnim naucim i struénim krugovima na ovaj problem sa-
vremene civilizacije se razli¢ito gleda. Motivi, takvog razliitog odnosa prema terorizmu,
najviSe leze u Cinjenici da je on prevashodno politiCki usmeren, te se i stav prema njemu
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prvenstveno kanaliSe politickim interesima. U onim drzavama, na koje terorizam ispolja-
va jaci uticaj i struéni i nau¢ni deo drzave intenzivnije se bavi tim problemom ugroZavanja
bezbednosti. Osnovne odlike vecine definicija terorizma su sacinjene od postulata da je
on politicki motivisana upotreba nasilja, koja izazivanjem i Sirenjem straha treba da obez-
bedi realizaciju primarnog cilja nosioca teroristi¢ke delatnosti.

Definicije terorizma se mogu svrstati u: administrativne definicije i akademske definicije.
Administrativne definicije donose administracije ili njihovi delovi, odnosno one su proizvod dr-
Zavnih il medudrZavnih institucija. Osnovna manjkavost tih definicija je Sto one treba da pokri-
ju i obuhvate delatnost tih institucija u odnosu na terorizam, sraunat na politicke interese
onih koji donose te definicije. Naj¢eS¢e definicija terorizma u tom slu€aju pokriva Siroko delo-
vanje, odnosno previse su opste i Cesto su napravljene za odredenu situaciju, kao i $to prena-
glasavaju kriminal, a politicki karakter terorizma je potcenjen (Simeunovi¢ Dragan 2005).

Prema zvani¢noj definiciji iz zakona u SAD teroristicki akt oznaCava aktivnost koja
ukljuuje akt opasan po ljudski Zivot, koji krsi krivicne zakone SAD ili bilo koje od saveznih
drzava, ili koji bi bio krivicno delo ako bi bio pocinjen pod jurisdikcijom SAD ili bilo koje sa-
vezne drZave i koji je e imao nameru da zastrasi ili zlostavlja civilno stanovnistvo, uti¢e na
politiku vlade putem zastrasivanja ili prinude ili utiCe na pona$anje vlade putem otmica. Pri-
rucnik americke vojske za borbu protiv terorizma pojam ,terorizam” definiSe kao sracunatu
upotrebu nasilja i pretnju nasiliem da bi se postigli ciljevi koji su politicke, religijske ili ideolo-
ke prirode. Ovo se &ini putem zastraSivanja, prinude ili Sirenja straha (Isto).

FBI definiSe terorizam kao nezakonita upotreba sile ili nasilja prema ljudima ili imovini
da bi se zastrasila ili suzbila vlada, civilno stanovnistvo ili neki njegov deo, a u svrhu po-
stizanja politickih ili drustvenih ciljeva (Isto). lako se radi o istoj drzavi ove institucije u
okviru iste drzave imaju potrebu da svaka definiSe terorizam prema sopstvenim ciljevima,
odnosno prema svojoj odgovornosti i zadacima u okviru SAD.

Sa druge strane Krivicni zakon Ruske federacije u ¢lanu 205 pod terorizmom podra-
zumeva izvrSenje eksplozije i pozara ili njihova priprema, stvarajuci opasnost od pogibija
ljudi, prouzrokovanja znatne Stete ili nastajanja drugih drustveno Stetnih posledica ako su
te delatnosti obavljene radi naruSavanja drustvene bezbednosti, zastradivanja stanovni-
Stva ili uticaja na organe vlasti u procesu donoSenja odluka (Skuratov, Lebedov 1996).

Rezolucija Saveta bezbednosti OUN 1377 koja je izglasana 2001. godine je u funkciji
uklju¢enja Sto viSe zemalja u borbi protiv terorizma, kao direktna posledica teroristickog
akta 11. septembra, i ona kaZze ,Savet bezbednosti, zastupljen na ministarskom nivou
zemalja Clanica, objavljuje da akti medunarodnog terorizma predstavljaju izazov svim dr-
Zavama i ukupnom &ovec&anstvu ... da akti terorizma svuda ugroZavaju dostojanstvo i si-
gurnost ljudi, podrivaju drustveni i privredni razvoj svih drZzava i u svetskim razmerama
potkopavaju stabilnost i blagostanje”, kao i to da je Savet bezbednosti ,najdublje zabri-
nut zbog zabelezenog porasta teroristickih postupaka u razli¢itim svetskim religijama, koji
su motivisani netolerancijom i ekstremizmom”.

Akademske definicije su objektivnije i nemaju prenegladenih elemenata. Politicki ka-
rakter terorizma je znacCajnije predstavljen nego kod administrativnih definicija. Mnogi
autori pokusali su da definiSu pojavu kratkom formom, Sto neminovno vodi do uop$tava-
nja i generalisanja problema. Definicije terorizma treba vezati i za period kada su napisa-
ne, jer svako vreme nosi svoje karakteristike i savremenost definicija terorizma Cesto se
vezuje za jednu vrstu terorizma.
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Nemacki teoretiCar Valdman definiSe kao ,planski pripremane Sokantne nasilne na-
pade na politicki poredak iz ilegale. Oni treba da proizvedu opStu nesigurnost i uzas, ali
pored toga i simpatije i spremnost na podrsku.” (Simeunovi¢ Dragan 2005)

Braun definiSe terorizam kao ,izvodenje nasilnog akta, uperenog protiv jedne ili vise
linosti, sa namerom od strane pocinioca toga akta da zastrasi jednu ili viSe osoba i da
na taj nacin prouzrokuje ostvarenje jednog ili viSe politiCkih ciljeva toga pocinioca.” (Isto)

Profesor dr Dragan Simeunovi¢ definiSe "kao viSedimenzionalni politicki fenomen sa-
vremeni terorizam se moze teorijski odrediti kao sloZeni oblik organizovanog, individual-
nog i rede institucionalizovanog politickog nasilja , obelezen zastraSujuc¢im bronhijalno-fi-
zi¢kim i psiholodkim metodama politiCke borbe kojima se obi¢no u vreme politickih i eko-
nomskih kriza, a retko i u uslovima ostvarene ekonomske i politicke stabilnosti jednog
drustva, sistemski pokuSavaju ostvariti ,veliki ciljevi”, na nacin potpuno neprimeren datim
uslovima, pre svega drustvenoj situaciji i istorijskim moguénostima onih koji ga kao poli-
ticku strategiju upraznjavaju.” (Simeunovi¢ Dragan 2002)

Iz mnostva definicija terorizma izdvaja se i definicija profesora dr Vojina Dimitrijevi¢a
u kojoj on smatra da je terorizam ,akt fizickog nasilja, Ciji je predmet izabran tako da iza-
ziva jake psihicke reakcije, u prvom redu strah, kod Sireg kruga ljudi, u nadi da ¢e one
pomoci da se odrzi ili promeni ponaSanje koje je vazno za postizanje politickog cilja, ako
takav akt nije opravdan opstim interesima koji su odredeni nezavisno od njega i ako nije
izvr8en po pravilima koja se uobiCajeno primenjuju na drustvene vidove vrSenja vlasti. Po
videnju Katarine TomaSevski terorizam je ,koriS¢enje nasilja u svrhu izazivanja politicke
reakcije i uz nediskriminativan izbor neposrednih Zrtava” (TomaSevski, Katarina 1983).

U svim ovim definicijama provlaci se dosta zajednickih karakteristika, ali vazno je po-
staviti terorizam u ravan kriviéne odgovornosti, jer se daje adekvatna i legitimna mogué-
nost samoj drzavi da se raspolozivim sredstvima suprotstavi toj poSasti savremenog sve-
ta. Danasniji teroristi se prosto utrkuju u broju zrtava i to ukazuje da je spektakularnost
veoma vazna karakteristika terorizma i da se to mora uzeti u obzir prilikom definisanja te-
rorizma. Politicki cilj je taj koji terorizam odvaja od bilo kog kriminalnog akta. To ne znadi
da sam terorista koji izvr8ava neku teroristicku aktivnost nema neki svoj lini, sebiéni cilj
koji se razlikuje od cilja same teroristiCke akcije.

Najcesc¢i elementi definicije terorizma su: 1. nasilje kao metod; 2. gradani i vlada kao
mete; 3. izazivanje straha i 4. iznudivanje politickih ili socijalnih promena kao ciljevi.

Terorizam mozemo klasifikovati prema metodama na: samoubilacki, atentatorski itd.
Klasifikacija prema sredstvima ( naoruZanju ): klasi¢ni, biohemijski i nuklearni (Simeuno-
vi¢ Dragan 2005). Klasifikacija terorizma prema ciljevima moze biti: ideolosko fundiran
(moze biti leviCarski ili desniCarski) etnicko-separatisticki, verski fundiran terorizam.

Terorizam kao asimetriCni odgovor

U sukobu dve strane onaj koji je slabiji, a to je unapred svestan, pokuSaée da primeni
nacin suprotstavljanja ili €ak preuzimanije inicijative asimetrinim odgovorom. Sukob izmedu
dva neravnopravna protivnika, prouzrokuje kod slabijeg primenu razliCitih sredstava, prven-
stveno onih i onakvih sredstava kojima bi mogao parirati jatem. U danasnje vreme smo sve-
doci ove situacije, jer vode najekstremnijeg medunarodnog terorizma, koriste se terorizmom
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kako bi, izmedu ostalog odgovorile na koncept ,,novog svetskog poretka”, na koncept u ko-
jem po njihovim stavovima nije predvideno adekvatno mesto za ,istinske pravovernike”
islamske religije. Poznata je re¢enica svojevremeno najtrazenijeg teroriste Bin Ladena ,Oni
(SAD), poseduju krstarece rakete, kojima gadaju nase narode, ali mi imamo ubojitije oruzje.
Imamo naSe svete ratnike koji ¢e koristeéi njihova sredstva naneti im osvetu”.

Asimetri¢na sredstva su tokom istorije bila upotrebljavana kako od samih drzava, ta-
ko i od neodrzivnih grupa, bez obzira na njihov zna&aj. Primamljivost asimetrije je i u to-
me $to je kao istinsko oruZje odnosilo izvesne uspehe i pobede, a po kad tad je uspevao
da trajno slomije neprijatelja ili izdejstvuje znaCajne ustupke. Posmatrajuci teroristicke
akcije, samo kao asimetri¢no suprotstavljanje ili kao asimetri¢ni odgovor, mnogi mesaju
terorizam sa gerilom ili oslobodilackim pokretom. Mnogi teroristi u svojim obrac¢anju jav-
nosti, pre svega da bi izbegli osudu medunarodne javnosti i radi opravdavanja svojih te-
roristi¢kih aktivnosti, sebe nazivaju gerilcima. NaZalost, mnogi podlezu ili namerno pri-
hvataju njihove proglase o gerilskim aktivnostima, ne uvaZavajuci realnost. Svrstavanje
terorista na dobre i loSe ili na moje i tvoje je jedna od najvecih smetnji uspehu u zajedni¢-
koj medunarodnoj borbi protiv terorizma. MozZe se smatrati da je najvidljivija razlika izme-
du gerilaca i terorista $to teroristi ne nose javno naoruzanije.

Terorizam je privlatan kao sredstvo nasilia manjine, kojima se zele posti¢i $to vecéi
efekti, sa nesrazmerno malim upotrebljenim sredstvima. Efekte je moguce posti¢i i samo
jednom sinhronizovanom teroristickom akcijom na centre i simbole modéi (primer 11. sep-
tembar), ili sa akcijom u kojoj ima mnogo neduznih Zrtava (pr. u Beslamu-Severna Oseti-
ja), ili samo atentatima na simbole vlasti i nosioce vlasti gde su samo pocinjena pojedi-
nacna ubistva (atentati u Francuskoj 1995.) i slicno. Nesporno je, a primer 11. septembra
2001. godine to potvrduje, da su se sredstva kojim teroristicke organizacije raspolazu po-
stepeno uznapredovala, kako raznovrsnijim izvorima finansiranja, $to je dovelo do pojave
pravih ,multinacionalnih” zlo¢inackih udruzZenja, tako i zbog protivteroristiCkih mera koje
se stalno unapreduju dopunjuju. Ipak , ciljevi terorizma ostali su isti. Pol Robert, iz Centra
za zastitu nacionalne infrastrukture FBI, napominje, ,iako su ciljevi i sredstva tokom isto-
rije evoluirali, osnovni efekti terorizma — strah, panika, nasilje i nered - ostali su prakti¢no
isti” (Kurmon, Bartelemi, Ribnikar 2003).

lako asimetri¢ni ratovi imaju svoju proSlost i istorijske tragove, jasno je da nisu no-
va pojava i oCekivati ih je u buducnosti. O¢igledno ¢e buduénost nametnuti neumetnu
trku u primeni tehnologije koja ¢e podjednako biti dostupna nosiocima oruZanih dejsta-
va nacionalnih kontigenata, koliko i teroristickim kolektivitetima koji ¢e sve viSe dobiti
epitet globalnih.

Amerika suoCena sa terorizmom

Amerika, odnosno njeno stanovnistvo, kao da je se prvi put susrelo sa terorizmom
11. septembra 2001. godine. Oni su, naprosto bili u Soku da nisu znali $ta se dogodilo.
Od predsednika pa sve do obi¢nog prolaznika na ulici poruka je bila ista da je to nasrtaj
na slobodu i demokratiju, kao i da se odgovorni moraju privoleti pravdi. Naravno, Pred-
sednik SAD je naciji veoma brzo objasnio Sta se dogodilo i ko je glavni krivac. Bin Lade-
nova organizacija, Al Kaida, je proglasena krivom.
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Amerika je ve¢ bila suoena sa terorizmom i najupecatljiviji je bio bombaski napad na
zdanje Federalne kancelariie ,Alfred Mjurah” u Oklahomi 1995. godine i prvi bombaski na-
pad na Svetski trgovinski centar 1993. godine. Oba napada su pokazala ranjivost otvore-
nog drustva i Amerike pred terorizmom unutar vlastitih granica. Ipak ovaj teroristi¢ki napad
ie sve zasenio, pa i mnogo ta promenio u odnosima, ne samo u americkom drustvu, vec¢ i
u sveukupnoj medunarodnoj zajednici. Cilievi serije napada na SAD 11. septembra 2001.
godine su veoma pazljivo izabrani i oni predstavliaju najvaznije simbole mo¢i Amerike, pa i
celog sveta. Avion koiji je udario u zgradu Pentagona iako nije medijski propracen, kao udar
u kule bliznakinje, predstavlja udar u sam centar moc¢i SAD. Najverovatnije da je avion koii
ie pao u Pensilvaniji trebao da udari negde u Vasingtonu. Dva aviona su udarila na blizna-
kinje Svetskog trgovinskog centra u Njujorku, kao na simbole ekonomske moéi. Tim napa-
dima se nasao pogodenim veliki broj zemalja, $to direktno, Sto indirektno. U kulama je po-
ginuo veliki broj stranih drzavljana. Ipak, da su hteli da naprave velike Zrtve medu ne Ame-
rikancima udarili bi u zgradu Ujedinjenih nacija, $to ukazuje da su mete napada bili pre sve-
ga americki centri moci. Ostaje tajna zasto ameriCke sluzbe bezbednosti nisu uspeli da ot-
kriju teroriste, koji su se pripremali na americkoj teritoriii.

Predsednik Bus je za ovaj napad optuzio Osamu bin Ladena. U izvestaju objavljenom
nekoliko dana posle teroristickin napada na Njujork i VasSington, struénjak za terorizam Ke-
net Kacman iz Sluzbe za dokumentaciju Kongresa SAD, upozorio je da Osama Bin Laden
raspolaze razgranatom mrezom pristalica organizovanih u ¢elije za koje se zna ili sumnja u
34 zemlje sveta. Medu njima i u Bosni i Hercegovini, na Kosovu i u Albaniji.

SAD od pobede u ,hladnom ratu” traze svoj novi identitet u spoljnoj politici, bez obzira
Sto su bili jedina supersila u svim oblastima svetske politike koja prati ekonomske interese
Amerike i njenih kompanija. Ovaj veliki napad nije se mogao desiti nigde drugde nego u
Americi, jer je njima kao jednoj hipersili (u to vreme) bio namenjen megateroristicki napad.

Megaterorizam kao globalni fenomen

Nesporno je da je Amerika predvodnik globalizacije. Nesporno je da je Amerika u po-
slehladnovskom periodu postala megasila ili hipersila ili supersila. Neki ¢ak i izjednaca-
vaju globalizaciju sa amerikanizacijom. Isto tako nesporno je da je to drZzava sa zastraSu-
ju¢om vojnom moci koju respektuju i uvaZzavaju svi, pa ¢ak i njeni najvazniji saveznici. To
je drzava sa skoro ne uporeduju¢om ekonomskom moci u globalnim razmerama sa pred-
vodni¢kom ulogom u skoro svim oblicima Zivota u svetu. Zbog takvog svog uticaja i modi
ona se, naravno, prva i nalazila na udaru antiglobalizma. Ona se isto tako nalazi i s obzi-
rom na svoju mo¢ i na udaru megaterorizma. Pored Amerike na udaru su i njeni prijatelji i
saveznici, ali su ugroZeni i osnovni sistemi bezbednosti sveta.

Megaterorizam predstavlja primer terorizma sa zastradujuéim Zrtvama ili sa velikim
propagandno-psiholos$kim odjecima ili sa spektakularnim efektima ili sa velikim ideolo-
8kim cilievima ili sve to zajedno. Primer od 11. septembra je zasenio sve do tada pozna-
to i u takmi¢enju terorista za 8to veéim rezultatima nadmasio je sve i postavio opasne
granice ili rekorde koje neko treba da srusi. Ti napade karakteride drskost pocinioca, nji-
hov izbor simbola moéi i bogatstva za svoje mete, zaCudujuéi stepen njihove uspesnosti
u izvrenju svoje destruktivne misije i vanredni Sokantni efekti tog spektakla smrti i raza-
ranja, ali i nastanak stalnog oseéanja kontinuirane opasnosti i ranjivosti.
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Megaterorizam je jedinstveni izazov, koji se razlikuje od ranijih manifestacija globalnog
terorizma po svojoj snazi, opsegu i ideologiji, jer je on ozbiljan napor da se preobrazi svet-
ski poredak kao celina, a ne samo struktura moci jedne ili viSe suverenih drzava (Folk Ri-
¢ard 2003). Po Ri¢ardu Folku nekoliko najvaznijih karakteristika pomenutog mega terori-
stickog napada su: 1) Supstancijalna i simbolicka Steta koja predstavlja veliki broj zrtava
predstavljen kroz brojke, kao i velika materijalna Steta samih objekata i posredno na celo-
kupnu ekonomiju i simboli¢ki izbor meta; 2) Genocidne namere proizilaze iz Bin Ladenovog
poimanja religije islama da treba ubiti svakog ko je Amerikanac, Jevrejin ili svako ko uvaza-
va hri§¢anstvo ili judeo-hri§¢anstvo; 3) Vizionarski ciljevi proizilaze iz u sustini politickog
ekstremizma kao inspirativne osnove Al Kaide koji se krije svojim iskazima i tumacenjima
iza islama, §to se moZze videti kada Bin Laden pocne konfuzno da razmislja i kalkuliSe o ge-
opolitici; 4) Takticka ingeniznost proizilazi iz izvanredno izvrSene teroristicke operacije —
preuzimanje Cetiri poslovna aviona u isto vreme i izvrSenje plana koji deluje zastraSujuce;
5) Bezuslovna motivacija pretpostavlja posvecenost i spremnost svih devetnaest otmicara
prema misiji u koju su bili ukljueni , bez obzira Sto se pretpostavlja da su samo Cetvorica
bili upuceni u precizni karakter misije, jer i ostali su bili spremni na moguci smrtni ishod;
6) Poruka koja odjekuje je veoma vazna karakteristika, jer je pre svega u arapskom svetu
prihvaéeno da Osama bin Laden govori u ime islama i u ime antiamerikanizma celog sveta;
7) Bezbednosna kriza je bezbedonosni izazov koji je pretpostavljen voljom i sposobnoSc¢u
Al Kaide da izvodi sli¢ne akcije i potrebom da se odgovori na pretnje i uzvrati udar, kao i da
se preduprede sli¢ne akcije. (Folk Ri¢ard 2003)

Prava je sre¢a za SAD, odnosno njihovog Predsednika i administraciju u Vasingtonu
$to su mogli da optuze, bez mnogo muke talibanski rezim $to da daju utociste Osamu bin
Ladenu i Al Kaidi.

AntiteroristiCka vojna intervencija u Avganistanu

Svaka vojna intervencija ima svoje neposredne uzroke za zapoc€injanje intervencije, ali
uvek su pravi uzroci mnogo dublji i sadrZajniji. Vojna intervencija u Avganistanu u oktobru
2001. godine imala je za opravdanje intervencije idealne motive i opravdanja, tako da od
11. septembra 2001. godine nista nije isto. Amerika je mogla da preduzme korake koji su
odgovarali njenoj potrebi za strateSkom dominacijom u regionu. Svi intervencionisti uvek
imaju racionalne razloge za intervenciju, ali su objasnjenja uglavnom iracionalna. Racional-
no je na primer: Sirenje drZave, uspostavljanje dominacije u regionu, zatita sopstvenih, pre
svega, ekonomskih interesa, a iracionalno je na primer: za$tita demokratije ili nacionalnih
manijina, preventivno delovanje protiv moguéih nuklearnih pretnji i teroristiCkih napada.

Tesko je poverovati da je Amerika Zelela jedan ovakav napad, ali nasomucni udari, u
kojima su pojedine zemlje, poput Nemacke i Velike Britanije, imale viSe stotina Zrtava u
Njujorku i kojima su stradali i veliki broj drzavljana muslimansko-arapskog sveta kao $to
su Egipat, Iran, Pakistan ili Uzbekistan, pomogli su da se svi uvere u mega terorizam koji
nije ograni€en samo na jednu drzavu, ve¢ ima za metu medunarodnu zajednicu u celini.
Tu situaciju Predsednik SAD je kapitalizovao u svoju korist. Vojna intervencija u Avgani-
stanu, poznata kao antiteroristiCka vojna intervencija ili vojna intervencija protiv terori-
zma, samo je logi¢an sled okolnosti koje su se desile.
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Faza pripreme i eskalacija sukoba

Amerikanci znaju da zastita i odbrana od terorizma nisu ni lak niti jednostavan posao,
vec sistemsko pitanje odbrane. Da je put do uspostavljanja efikasne zastite od terorizma
dalek potvrdili su teroristicki napadi na diplomatska predstavniStva SAD u Najrobiju (Ke-
nija) i Dar es Salamu (Tanzanija) 7. avgusta 1998. godine, ali i napadi od 11. septembra
2001. godine. Napadi 7. avgusta 1998. godine pokazali su da su Amerikanci bili iznena-
deni i da su nepromislieno reagovali bombardovanjem teroristickih baza u Avganistanu i
Sudanu, nanoseci zrtve civilnom stanovniStvu. Bombardovanje Avganistana 1998. godi-
ne bila je samo predigra za rat protiv teroristiCke Al Kaide 2001. godine. Neki ée reéi i da
nema sustinske razlike izmedu americkih akcija i teroristickin napada na americke amba-
sade. Naprotiv, ameriCke akcije odmazde bile su beskrupuloznije nego teroristiCki napa-
di, jer su SAD primenile najsavrsenije oruzje, ne vodeéi ratuna o civilnim zrtvama.

Nakon dramati¢nih samoubilackih akcija islamskih terorista na Njujork i Vasington,
11. septembra 2001, za te akte SAD okrivile su pripadnike islamske teroristicke mreze Al
Kaida Osama bin Ladena i obznanile da ¢e preduzeti sve raspolozive mere radi otkrivanja,
hvatanja i kaznjavanja pocinilaca tih zloGinackih akata, kao i protiv zemalja koje im pruzaju
utociste i (ili) podrsku. Savet bezbednosti je odmah reagovao Rezolucijom 1368, kojom je
te teroristicke akte kvalifikovao kao pretnju svetskom miru, a pre svega usled medunarodne
solidarnosti sa americkim narodom zbog pretrpliene tragedije i antiteroristickog raspoloze-
nja. Gotovo spontano se oblikovala takozvana Antiteroristicka koalicija drzava, koja je do
kraja septembra obuhvatila viSe od stotinu ¢lanica Ujedinjenih nacija. Krajem septembra
(taCnije 28. septembra) 2001, Savet Bezbednosti je doneo novu rezoluciju 1373, kojom je
zatrazio od svih ¢lanica da neodlozno prestanu da finansiraju ili na bilo koji drugi naéin po-
drzavaju teroristicke grupe. Ujedno, potvrdio je pravo ¢lanica UN na individualnu i kolektiv-
nu samoodbranu, shodno Glavi VII Povelie Ujedinjenih nacija. Ovo je univerzalno primenlji-
va rezolucija koja otvara mogucénosti za lako intervenisanje u borbi protiv terorizma.

U ovoj fazi, pored formalnih preduslova za intervenciju, SAD su raznim psiholoSko —
propagandnim aktivnostima podrivali ideologiju i talibanski poredak pridobijanjem i poma-
ganjem odredenih politikih voda, nacionalnih predvodnika i podsticanjem nacionalnih ne-
jednakosti. Pored pretniji i vojnih pritisaka, u isto vreme obeéavana su ogromna sredstva za
obnovu i razvoj Avganistana, po principu ,Stapa i Sargarepe”. Velika uloga je predvidena ne
samo za Severnu alijansu, ve¢ za predstavnike dominantnog plemena Pastuna (Cine 38
posto stanovnistva, mada najveéi nacionalisti medu njima tvrde da ih danas ima gotovo 70
posto). Oni Zive na istoku i na jugu zemlje, a veliki broj je nastanjen i u danasnjem Pakista-
nu. Na severu Avganistana su Tadzici kojih ima oko 25 posto, dok je Uzbeka oko 10 posto.
Hazari Zive u centralnom delu zemlje i ima ih oko 19 posto, dok ostatak predstavljaju Turk-
meni, Balosi, Durani, Gilzai..., odnosno jo§ dvadesetak plemena.

Faza zapocinjanja i izvodenja vojne intervencije
Rezolucija 1373, zajedno sa rezolucijom 1267, koja je doneta 1999. godine i koja se

bavi Al Kaidom i Talibanima u smislu zamrzavanja sredstava, zabrana putovanja i em-
barga na naoruzavanje, bile su dovoljne za americko-britanske snage da 7. oktobra
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2001. godine bez saglasnosti Saveta bezbednosti za takvu vrstu operacije zapo¢nu ma-
sovne vazdu$no-raketne udare po vojnim ciljevima talibanskog reZima, kampovima za
obuku terorista i logisti¢kim bazama Al Kaide u Avganistanu. Prema nezvani¢nim proce-
nama u toj vojnoj intervenciji, nazvana operacija Trajna sloboda, angazovano je oko
150.000 pripadnika pomorskih, vazduhoplovnih i kopnenih snaga SAD i Velike Britanije
kojima su se kasnije sukcesivno pridruzivali i kontigenti ¢lanica AntiteroristiCke koalicije
(izmedu 20.000 i 30.000 ljudi). Unitenje kampova i baza islamskih terorista, hvatanje vo-
de Al Kaide, Osame bin Ladena i svrgavanje reZima talibana definisani su kao osnovni
cilievi te kaznjeniCke ekspedicije protiv Avganistana. Upravo je tada nastupio kriti¢an tre-
nutak koji je izazvao polarizaciju u svetskoj javnosti i sve ucestalije prigovore i sumnje u
zvani¢nim medunarodnim politickim i nau¢nim krugovima.

Kao $to je obi¢aj intervencionisti su prvo uspostavili kontrolu u prestonici i glavnom
aerodromu u Kabulu. Tako su stvorili zastitni pojas oko grada i vaznijih regionalnih
centara. Severna alijansa, kao unutradnji saveznik, je izvrS8avao svoju ulogu u ovom
ratu. Treba napomenuti da se Severna alijansa ni po ¢emu ne razlikuje od talibana ka-
da su u pitanju zlodela i brutalnost. Do poCetka amerikih napada kontrolisali su jedva
pet procenata teritorije, a uz vazdudnu pomoc i podrsku koalicije skoro da su bili osvo-
jili celu teritoriju Avganistana. Zauzimanjem aerodroma kod Kandahara, kao glavnog i
poslednjeg uporista vode talibana mule Omara, talibanski otpor je ugusen. Posle pada
Kabula veruje se da je Osama bin Laden otiS8ao za DZalalabad, a odatle na istok, ka
Belim planinama i pec¢inama Tore Bore u kojima je ostao do 25. ili 26. novembra. Tada
mu se gubi svaki trag i do njegovog ubistva 2011. godine u Pakistanu samo se naga-
dalo gde se nalazi.

Ova faza u svakoj vojnoj intervenciji uvek traje najkrace, $to je potvrdeno i u ovom slu-
C¢aju i trajala je u Avganistanu od 7. oktobra do 10. decembra 2001. godine. Rezultat je bio
da je talibanski rezim srusen, ali Bin Laden nije uhvacen, baze i logisti¢ka uporista terorista
Al Kaide nisu uni$teni, niti su prestale njihove teroristiCke akcije. Zbog ovoga SAD trpe kriti-
ke, a Osama bin Laden dobija nove simpatije obicnog muslimansko-arapskog sveta. Kritike
se u sustini svode na ocenu da bi za medunarodni terorizam, kao globalni bezbednosni
izazov, trebalo pripremiti legitiman globalni odgovor pod pod pokroviteljstvom Saveta bez-
bednosti. Jednostranim odgovorom svedenim samo na razaranje, stradanje stanovnistva i
okupaciju Avganistana, SAD su rizikovale da kompromituju neposredne ciljeve intervencije
koje su same pokrenule, Sto se u sustini u znatnoj meri i desilo.

Faza zavrSetka i otklanjanja posledica vojne intervencije

Ova faza prema teoriji uvek traje najduze i moze se smatrati da u ovom sluc¢aju Avga-
nistana, traje jo$ uvek. S obzirom da je Amerika imala veliko razumevanje medunarodne
zajednice, kao i da je u tzv. Antiteroristickoj koaliciji okupila preko sto drzava nije joj bilo
teSko da ukljuéi Ujedinjene nacije u mirovne operacije u Avganistanu. Trebalo je uspo-
staviti stabilnost posttalibanskog rezima, §to zbog vojnih komandanata koji imaju civilnu
kontrolu pomocu upotrebe sile, $to zbog dZzepova oruzanog otpora od strane ostataka ta-
libanskih i Alkaidinih snaga. Postojala je opasnost od regionalnog prelivanja rata, poseb-
no je bilo opasno kada je re¢ o Pakistanu.
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Na osnovu Rezolucije 1386 Saveta bezbednosti od 20. decembra 2001. godine for-
mirane su Medunarodne snage za pomo¢ bezbednosti Avganistana, poznatije kao ISAF
(eng. International Security Assistance Force). Pocetni kontigent ¢inilo je oko 5.500 vojni-
ka od ¢lanica NATO i Partnerstva za mir. Mandat tih mirovnih snaga UN, u pocetku, svo-
dio se na funkcije zastite i bezbednosti ekipa UN, angazovanih na programima humani-
tarne pomoci, razminiranja i rekonstrukcije kabulskog aerodroma, a potom je proSiren i
zadacima vezanim za obuku kadra domacih snaga bezbednosti i pomo¢ novoj, prelaznoj
vladi Avganistana u zastiti reda i bezbednosti u Kabulu i okolnoj teritoriji. Na medunarod-
noj konferenciji o Avganistanu, odrzanoj u Bonu, na kojoj su uéestvovali predstavnici raz-
licitih etnickih zajednica i politickih frakcija formirana je Prelazna viada Avganistana, na
¢elu sa Hamidom Karzaijem, kao Sefom drzave.

Medutim, aktivnosti tih mirovnih snaga i ovih novih avganistanskih vlasti obavljale su
se u senci nastavljenih zestokih ameri¢kih obracuna s teroristickom grupama Al Kaida i
sledbenicima svrgnutog talibanskog rezima. Poseban problem predstavljali su zapaljivost
situacije izmedu americkih vojnika i mesnog stanovniStva, gde uplaseni, a nadmeni vojni-
ci lako reaguju na provokacije, ali i nesretne slucajeve, kao i masovne i ¢esto nasilne
proteste stanovniStva. Objekti i funkcioneri domace prelazne vlade , pa i pripadnici ISAF-a,
s vremena na vreme, postaju meta islamskih terorista, ¢ak i u samoj avganistanskoj pre-
stonici. Tako je u Avganistanu na sceni takav splet suprotstavljenih interesa i uticaja,
unutrasnjih i spoljnih aktera, da je gotovo nemogucée prognozirati ishod i zavrSetak avga-
nistanske krize u uslovima okupacije zemlje i u senci operacija za hametanje mira i anti-
teroristiCke vojne intervencije.

Sustina i rezultati vojne intervencije u Avganistanu

Posle vide od petnaest godina od poCetka intervencije u Avganistanu talibani su voj-
no sve aktivniji, napadaju ¢ak i zatvore u samom Kabulu. Danas centralna vlast uopste
ne kontroliSe neke udaljene provincije, $to nije nita novo, jer ih, zapravo, nikada nije ni
kontrolisala. Posledica svega toga je veliki broj izbeglica, odnosno migracija stanovnistva
iz Avganistana. To je prostor gde vreme ne znadi nista, ali istovremeno i prostor koji guta
i topi strane vojske. Osetio je to Aleksandar Makedonski, pa onda Britanci, Sovjeti...

| pre ratnih sukoba slike iz Avganistana bile su malobrojne. Zna se tek da su ljudi u njoj
uZzasno siromasni, da ih stotinama godina desetkuju sukobi, oStre zime i vrela leta, da Zi-
votni vek danas oko 26 miliona stanovnika, koji Zive na povrsini od 647.500 kilometara kva-
dratnih (skoro tri nekadasnje SFRJ, ili neSto manje od Teksasa), iznosi tek 45 godina. Sto-
pa smrtnosti dece u Avganistanu najvisa je na svetu. Na hiljadu rodenih maliSana umre njih
163, a Cetvrtina sve rodene dece ne dozivi petu godinu. Cak 1700 porodilja umre tokom
porodaja, a jedva tridesetak posto stanovniStva ima pristup bolnicama.” Zato se tamo na
onaj svet ide i zbog danas banalnih bolesti, kao $to su male boginje, ili dijareja. Zaraze se
lako Sire, jer samo 12 posto Avganistanaca uziva u blagodetima Ciste vode. Oduvek je tako
bilo. Naime, 75 posto teritorije su natkrili visovi ne nizi od 3000 metara. Prosek je 4500, a
najvisi medu njima je Cuveni Nowshak sa 7485 metara. PoSumljeno je jedva tri posto. No,

! Izvor Blic news, Beograd, 2001. godine.
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zato dobro uspeva mak, pa se Avganistan nadao kao prvi na svetskoj listi proizvoda&a opi-
juma. Ova islamska drzava, procenjuje se, godiSnje proizvede oko 4600 tona sirovog opiju-
ma od Cega se dobija 460 tona heroina koji je, uglavnom, Cesto i preko Srbije, zavr§avao
na trzistu Zapadne Evrope. Putevi su se decenijama uhodavali, tek deseti deo Svercovane
robe je bio zaplenjen, ali, kada su talibani preuzeli vlast, u Avganistanu droga je u prvo vre-
me bila zabranjena. Ipak, naao se neko da kaze da Zrtve ove velike svetske poSasti nisu
Avganistanci ve¢ nevernici i satane sa Zapada, pa je sa proizvodnjom nastavljeno. Od sve-
ga toga siromasni Zitelji malo su videli. Stoga su i predstavnici brojnih medunarodnih huma-
nitarnih organizacija hrlili u ovu zemlju ne bi li im, bar donekle, obezbedili hranu i ode¢u. U
glavne centre pomoc¢ je lak3e stizala, ali se vise nego teSko distribuirala po zemilji. Po pri-
znanju glavnog komandanta NATO u Evropi, generala Dzejms DZonsa u intervjuu za Inter-
neSenal herald tribjun izre€ene posle Sest godina prisustva misije UN, ,Avganistanu preti
da opasnost postane narko-drZava, jer karteli krijumcara droge predstavljaju vecu opasnost
za buduénost zemlje od talibanskih pobunjenika”.2

Ipak, i ovakav Avganistan, priviatan je za stratedko pozicioniranje, a intervencija je
vodena kao rat i za SAD je bila povoljna situacija $to se njena vlada (vlada Avganistana)
mogla tretirati kao saodgovorna za mega teroristicke napade. Americi je bio potreban
maksimalan odgovor, a antiteroristiCka intervencija je pokazala superiornost americke
vojne sile, jer postignuta je pobeda za veoma kratko vreme. Na vlast je doSlo proamericki
orijentisano rukovodstvo, a sruSen je talibanski rezim Sto je jedan od pozitivnih rezultata
sa gledista ameri¢kih strateSkih aspiracija. Isprobano je i novo naoruZanje, odnosno
oruzje za dejstvo sa distance. Medutim, ako su efekti avganistanske kampanje 2001. go-
dine (uniStavanje kampova za obuku Al Kaide i bomba ,seka¢” od 6 tona bacena na ob-
ronke Tora Bore) uspeh, onda je malo verovatno da ¢e ovaj scenario onesposobiti terori-
stiCke organizacije koje, poput hidre, iz dana u dan pruZaju svoje pipke Sirom planete. U
svakom slu¢aju talibanski rezim u Avganistanu bio je jedini stradalnik u vojnim operacija-
ma, dok je ciljani protivnik Al Kaida ostala netaknuta, decentralizovana, reorganizovana u
jo$ sitnije cCelije, koje vodene svojim krutim tumacenjem Kurana i shvatanjem dzihada
mogu na bilo kom delu planete da ,nevernicima” nanesu udar.

Sustina zapocinjanja vojne intervencije u Avganistanu je reakcija ameri¢ke administra-
cije koja je morala da nade opravdanije, a rat je bio prihvatljiva akcija. Bilo je psiholoski nu-
Zno odgovoriti silom protiv neke mete. U razmatranju nekoliko mogucéih ciljeva, od kojih su
vecina i dalje potencijalne mete ratnog udara ili su u meduvremenu to postale, bar na ver-
balnom planu, Avganistan je bio najprihvatljivija meta. Pre svega mogao se povezati sa
Osamom bin Ladenom, a napad se uverljivo mogao njemu pripisati. Zatim, na vlasti su bili
isti oni Talibani, islamski ekstremisti i teroristi, koje je americka vlada posredno i instalirala
na vlast putem materijalne i politicke podrske, a Cije su ekstremne metode obracuna sa po-
litiCkim neistomisljenicima ve¢ bile dobro poznate javnosti. |, naravno, procene su pokazale
da je Avganistan bilo moguce lako i jednostavno razoriti vazdudnim udarima.

Rezultat rata je da i posle mnogo vecih Zrtava nego $to je bio broj Zrtava teroristi¢kog
napada u SAD, osnovni proklamovani cilj nije postignut, jer dugo se nije znalo da li je
Osama bin Laden ziv dok je njegova lokacija je ostala nepoznata do smrti. Od dvadeset
dvojice najtrazenijih terorista, koje trazi ameri¢ka vlada posle napada na SAD 11. sep-

2 |zvor Politika, Tanjug, 21. maj 2006. godine .
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tembra, veruje se da su samo petorica mrtva ili uhvacena za viSe od Cetiri godine americ-
kog rata protiv terorizma.’ Uprkos visokom stepenu pripravnosti svih bezbednosnih slu-
Zbi u Evropi i Severnoj Americi, niko ne moze da tvrdi da je Al Kaida razorena. Ne samo
da ne mogu da tvrde, vec se ceo sistem bezbednosti organizuje i reorganizuje kao da je
Al Kaida prisutna i sposobna da operativno deluje. Jednom recju, antiteroristickom inter-
vencijom protiv Avganistana nisu postignuti nikakvi preventivni efekti u odnosu na budu-
¢e napade, poput onih u Njujorku i VaSingtonu 2001. godine. U stvarnosti, SAD ratom
protiv Avganistana nisu ucinile ba$ nista da sprece novi 11. septembar, $to je danas sa-
svim jasno. Dakle, sa psiholo8kog aspekta akcija je bila razumljiva, a sa bezbedonosnog
bila je sasvim beskorisna.

Ovom vojnom intervencijom nije postignut ni efekat odmazde protiv bivieg saveznic-
kog islamistiCkog pokreta, kasnije rezima u Avganistanu, a za teroristicku mrezu admini-
stracija SAD je nakon rata tvrdila da je se preselila u Liban, Siriju, Pakistan, Irak ili Iran.
Ovim su postignuti politicki efekti za pripreme nekih narednih novih pritisaka, pretnji ili ra-
tova u regionu. Direktne politiCke posledice je rat protiv Iraka pod verbalnim pokriéem op-
tuzbe da je Sadam Husein sklon terorizmu i da proizvodi i namerava da koristi oruzje za
masovno unistavanje.

Posledica ove intervencije je da je Al Kaida postala ideja vodilja medu ekstremistima
u muslimansko — arapskom svetu. Nove pretnje inspirisane Al Kaidom dolaze sa svih
strana. Istinski izazov predstojeéih godina bi¢e, za Evropu kao celinu, otkrivanje i suzbi-
janje autonomnih ¢elija. One ne dobijaju nikakve posebne instrukcije spolja, sposobne su
da organizuju jeftine napade i teSko im se otkriva polozZaj. lako su SAD i Pakistan u stra-
teSkom partnerstvu (u uslovima vojne diktature) mnogi muslimani Pakistana su ogoréeni
zbog licemerja koji se ogleda u navodnoj brizi za islam. Somalija se sada pominje kao
uporiste Al Kaide. Elitne jedinice zapadne Alijanse za borbu protiv terorizma, od 11. sep-
tembra Spartaju uzduz i popreko priobaljem Roga Afrike, tragajuci za ¢elijama Al Kaide u
regionu. Rezultati te potere su skromni. Vaznije je prisustvo na Rogu Afrike.

Zakljucak

Buduénost upotrebe vojne intervencije lezi u isprepletanosti spoljne i vojne politike
velikih sila, a u danadnjim uslovima to je najviSe uslovljeno interesima SAD i njenih save-
znika. Buduénost upotrebe vojne intervencije u borbi protiv terorizma proizilazi iz tih istih
potreba preovladanja i nametanja sopstvenih interesa u medunarodnoj zajednici, kao i
frustracija koji iz toga nastaju, a usled velike razlike u bogatstvu. Borba protiv terorizma
uvek ce viSe biti izgovor prilikom vojne intervencije, nego stvaran uzrok za intervenciju, a
u skladu sa proklamovanim strateSkim ciljevima onog ko je intervencionista.

Terorizam, kao i etni€ki i verski ekstremizam u sredi$tu su bezbedonosnih tenzija u
svetu, a vojne intervencije i regionalni konflikti koji su motivisani tim tenzijama imaju
ogroman potencijal da destabilizuju velike prostore i da stvore medunarodne oruZane su-
kobe. Sveprisutnost terorizma i njegova sloZzenost nametnuli su osecaj straha, nesigur-
nosti i neizvesnosti globalnih razmera. To i pored racionalnih razloga za vojne intervenci-

% |zvor A. Petrovi¢, Blic, Beograd, 28. april 2006. godine.

476



Terorizam

je usled interesa velikih sila, pruZa i opasnost za emocionalno delovanje koje ima za po-
sledicu imaginarne ciljeve koji mogu jo$ viSe da destabilizuju i to posebno bezbedonosno
osetljive regione. Pored svega toga model vojne intervencije protiv terorizma sprovedena
u Avganistanu imala je svoj sled u buducnosti i to u Iraku, Libiji i Siriji. TeSko je bilo pove-
rovati da SAD nece iskoristiti svoju poziciju supersile i takozvano sprovodenje koncepta
demokratizacije arapskih zemalja neée voditi u nove vojne intervencije. Moze se prepo-
znati nastojanje SAD i finansijskih centara mo¢i da uspostave takvu preraspodelu resur-
sa u svetu koja ¢e u duZzem periodu otkloniti neizvesnosti vezane za nedostatak kljuénih
energenata i jeftine radne snage.

Opravdanje za intervencionizam zbog pretnji od terorizma su dobar izgovor da ne bi
bili optuzeni da su protiv islama kao religije. Instrumentalizacija UN, kao i njena margina-
lizacija moci imaju snazan podsticaj za intervencionizam svake vrste, a posebno za pre-
ventivne udare protiv terorizma koji se nalaze i u nekoliko rezolucija Saveta bezbednosti.
Postojanje Al Kaide ili DaeSa je mozda bilo interesu SAD, jer omogucuje preventivno de-
lovanje i upotreba sile za nametanje mira. Dokle god postoji Al Kaida ili Dae$, kao i njeni
najistaknutiji ¢lanovi, postojaée i interes za vojno intervenisanje u zemljama koje su pod
uticajem teroristiCke organizacije, a pogotovo ako su te zemlje slabe i ako se nalaze na
nekom trenutnom geostrateSkom poloZaju bitnom za velike sile.

Opasnost od proklamovanog globalnog terorizma vodi nas u totalni rat bez kraja pro-
tiv terorizma. SAD i NATO kroz razne programe razvija fleksibilnu mrezu sa brojnim dr-
Zavama evro-atlanskog prostora koje razvijajuéi sopstvene vojne kapacitete postaju
usmerene za globalnu interventnu sposobnost uskladene sa ameri¢kim strategijskim
konceptom. Dogadaiji od 11. septembra promenile su odnose u medunarodnoj zajednici i
uspostavili su nove odnose koji ¢e jo§ neko vreme karakterisati te odnose. U periodu po-
sle hladnog rata SAD su izaSle kao pobednik i bipolarnost u svetskim odnosima je preva-
zidena. Nastao je period globalizacije gde su mnogi pokuSavali da postanu partner sa
SAD, ali i da stvore neki novi multipolarni svet. Ipak, SAD su imale dominaciju u svim ob-
licima svetske politike. Ovi dogadaji su ojacali mo¢ SAD u svetu.

Teroristicke akcije u Njujorku i Vasingtonu pomogle su SAD da pojednostave sliku u
svetu, a to je da postoji jedna velika pretnja, a to je terorizam. Svi su bili primorani da se
izjasne o podrsci. Na taj nacin rukovodstvo SAD je uspelo da stvori medunarodnu koali-
ciju u borbi protiv terorizma i da antiteroristiCke vojne intervencije budu proviadujuéi od-
govor terorizmu i zemljama koje daju utoCiste teroristima. Uspeli su ¢ak i da izgrade sa-
veze sa Rusijom i Kinom, koje su se uprkos mnogim nesuglasicama sa SAD, ukljucile u
borbu protiv terorizma koje ina€e i njih ugroZavaju.

Svaka borba protiv terorizma zahteva strpljenje i najvaznije je identifikovati teroriste i
teroristi¢ke organizacije. To na globalnom nivou nije moguée, jer u zavisnosti od sopstve-
nih interesa svako ima razliCite kriterijume. Vojnom intervencijom moguce je oboriti viadu
ili rezim u nekoj drzavi. Moguée je i umanijiti sposobnost teroristiCke organizacije da delu-
je na nekom prostoru. Antiteroristickom vojnom intervencijom u Avganistanu uistinu osla-
bliena je i umanjena operativna sposobnost Osame bin Ladena, ali Al Kaida i njen prirod-
ni sledbenik Dae$ je postala teroristicka mreza koja sada obuhvata &itavu planetu i mno-
ge teroristiCke organizacije su se udruZile kao direktna posledica ove intervencije. Bez
obzira na bezkrupulozne i ni¢im opravdane teroristicke akcije koje pre svega ima za Zrtve
civilno stanovnistvo vojna intervencija predstavlja prekomernu upotrebu sile. Nazalost, u
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savremenom svetu to je dominantno sredstvo ubedivanja. Bez sumnje, iskustvo nam go-
vori da prekomerna upotreba veoma lo3e sredstvo za reSavanje spoljadnjih i unutradnjih
sukoba. Praksa je pokazala da i tzv. ,humanitarne intervencije®, Cesto, zavrSavaju kao
prekomerno nasilje. Pri tome se prenebregava Cinjenica da je izgradnja mira dugotrajan

proces, za koji su potrebni strpljenje i neutralno posredovanje.
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