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Wprowadzenie. Koniecznos$¢ krytyki

Konieczno$¢ krytyki wydaje siE czym$ niepodwazalnym. Czy mozna sobie w ogodle
wyobrazi¢ odpowiedzialne wezwanie do bycia bezkrytycznym? Do porzucenia albo
kwestionowania krytyki? Technologicznie zdeterminowana transformacja obiegu
informacji, nadmiar tre$ci, rozmycie si hierarchii wiedzy i radykalna dehierarchizacja
zasobéw informacyjnych sprawiaja, ze wymdg krytyki staje siE jeszcze bardziej
oczywisty niz wcze$niej. Zagrozenia dla kurczacej sik sfery publicznej, takie jak: teorie
spiskowe, postprawda, fake newsy czy wojny informacyjne, dodatkowo pogtebiaja takie
przekonanie. Postkrytyka, zjawisko nabierajace w ostatnich latach waznosci przede
wszystkim w humanistyce, wydaje sie wikc byé czym$ kontrintuicyjnym, a nawet
potencjalnie szkodliwym. Chciatbym jednak pokazaé, ze postkrytyka - mimo wszelkich
wAtpliwo$ci narostych wokét tego pojecia - jest zjawiskiem zlozonym: jednoczes$nie
symptomem kryzysu samej krytyki i odpowiedziA na wymdg krytyki. Innymi stowy,
mozna jA odczytaé w sposéb bardziej zniuansowany, zwracajac uwagg na jej warto$é
diagnostyczna i prognostyczna: postkrytyka pozwala zrozumieé logike historycznego
rozwoju pewnej formy myslenia, umozliwia poszukiwanie dla niej sposobéw
funkcjonowania lepiej dostosowanych do wyzwan naszych czaséw.
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Punktem wyjscia jest wikc dla mnie konstatacja o historyczno$ci krytyki. Kantowska
,maksyma powszechnej nieufno$ci w stosunku do wszystkich syntetycznych zdan
metafizyki”® odrézniajaca krytyke od dogmatyzmu i sceptycyzmu byla poczatkiem
catej serii przeksztalcen prowadzacych do znanych nam wspélczesnych form
krytycznosci. Dzieki Marksowi krytyka odnoszaca siE do poznania stala sie krytyka
rzeczywisto$ci% analiza form rzeczywistosci i korespondujacej z nimi wiedzy miata
doprowadzi¢ do rzeczywistosci wlasciwej, domagajacej siE odslonitcia. Teoretycy
Szkoly Frankfurckiej rozwinkli perspektywe marksowsks, skupiajac siE na
sprzeczno$ciach w tonie kapitalizmu: sprzecznosciach definiujacych spoteczetistwo,
kwestionujacych spdjno$é teorii i wizji $wiata, rozrywajacych od wewnatrz dziela
sztuki. Michel Foucault przedstawit jedna z kluczowych dla wspétczesnej humanistyki
koncepcji  krytyki, reinterpretujac Kanta. Wedle Foucaulta Kantowska definicja
o$wiecenia nie odnosi siE do konkretnego okresu historycznego, lecz wskazuje na
konieczno$¢ doswiadczenia aktualnosci jako czego$ radykalnie innego od przesztosci.
Kant definiuje Aufkldrung w sposéb niemal calkowicie negatywny, jak Ausgang,
Lwyjscie” [...]. W tekécie o Aufklirung za$ pytanie dotyczy czystej aktualnoci. Kant
nie prébuje rozumieé terazniejszo$ci na podstawie totalno$ci czy przyszlego
spelnienia, lecz poszukuje réznicy: jaka réznice wprowadza dzisiaj w stosunku do
wczoraj??
Foucault podkreéla znaczenie aktualnoéci (ale tez zmiany, réznicy, niestabilno$ci) jako
czynnikéw umozliwiajacych o$wiecenie i w konsekwencji wyksztalcenie postawy
krytycznej. Krytyka mozliwa jest nie na mocy abstrakcyjnych operacji poznawczych,
ale dzieki ,,wyjsciu z niedojrzatoéci”, ktére jest zaréwno kwestia wyboru pewnego
sposobu myslenia, jak i reakcja na to, co aktualne. W perspektywie francuskiego
filozofa kluczowe wydaje siE myslenie krytyki jako specyficznej postawy majacej
wprawdzie konkretne, historyczne Zrédia w filozofii o§wieceniowej, ale koniecznej do
aktualizacji w kazdym momencie. ,[...] ni¢ tpczaca nas z O$wieceniem nie polega na
wierno$ci doktrynalnym elementom, lecz raczej na reaktywowaniu pewnej postawy,
tzn. filozoficznego ethos, ktéry mozna opisaé jako permanentns krytyke naszego
historycznego bytu.

Krytyczno$¢ to przede wszystkim pewien sposéb odnoszenia siE do rzeczywistosci,
postawa domagajaca siE ciaglej aktualizacji, opierajaca siE na dzieleniu specyficznej
wrazliwo$ci uformowanej po raz pierwszy w o$wieceniu, lecz aktualizowanej za kazdym
razem inaczej. W odréznieniu od Kanta, dla ktérego krytyka miata prowadzi¢ do
»znalezienia formalnych struktur o warto$ci uniwersalnej”s, Foucaultowi chodzi o
oparcie dziatalnosci krytycznej o historyczne akcydensy konstytutywne dla podmiotu.
Krytyka to genealogiczna analiza tego, co rzekomo uniwersalne; jej celem jest wikc
$wiadomo$¢ historycznej przypadkowo$ci majaca umozliwiaé do§wiadczenie wolnoéci.
Francuski filozof, zgodnie z duchem swojego czasu, konstruuje wizjE
eksperymentujacego, przekraczajacego granice podmiotu, ktéry walczy o swoja
wolnos¢, dystansujac sie od wszelkich uniwersalizméw.

Postkrytyka pojawia siE na scenie intelektualnej w momencie, w ktérym krytyka ma
juz dluga historie. Sila rzeczy staje si czeécia tej historii, a do rozstrzygnikcia
pozostaje, na czym polega jej realne znaczenie - na ile jest kontynuacja nurtu
krytycznego, a na ile stanowi zerwanie. Jako pojkcie i jako prad myslowy wywotuje
zywe (czEsto zbyt zywe) reakcje. Zwykle nie majp one wiele wspdlnego z debata
naukowa - ze wzgledu na kontrowersyjno$¢ tematu przeradzaja sie w publicystyczne
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tyrady, w ktérych przynalezno$¢ do okreSlonego obozu determinuje stanowisko, a
emocje sA o wiele wazniejsze niz argumenty. Upraszczajac nieco zagadnienie, mozna
powiedzieé, ze obozy zwolennikéw i przeciwnikéw postkrytyki formutuja biegunowo
rézne diagnozy dotyczAce tego, jak wygladaja i jak powinny wyglada¢ humanistyka,
nauki spoleczne, ale tez okotonaukowy aktywizm, zaangazowanie polityczne badaczy i
badaczek. Dodatkowo, krytyka jako postawa stala sit w humanistyce czym$ tak
oczywistym, ze wszelkie préby jej zakwestionowania, zastapienia, czy nawet
modyfikacji jej form, spotykaja siE z automatycznym odrzuceniem. Bardzo
charakterystyczna byta reakcja na - w gruncie rzeczy umiarkowane - propozycje
amerykanskiej literaturoznawczyni Rity Felski: jej opracowania dotyczace ograniczen
krytyki i mozliwego ksztattu badan literaturoznawczych spotkaly sie z komentarzami
wychodzAcymi poza styl i merytoryke dyskusji akademickich. Pojawily siE oskarzenia o
konserwatyzm, zniechicanie do aktywizmu i kultywowania politycznej roli nauki i
literatury. Jeffrey R. Di Leo napisal, ze ,,postkrytyka, ktéra [Felski] promuje, stworzyta
zjadliwa i wysoce destrukcyjna formg antyteorii, je$li nie antyhumanistyki”®. Tak
naprawdE tezy Felski zostaly wpisane w logike amerykariskich wojen kulturowych z ich
dychotomicznymi podziatami, silna polaryzacja ideologiczna i przewaga identyfikacji
afektywnych nad racjonalnA komunikacja’. Taka recepcja postkrytyki mogtaby
sugerowad, ze stanowi ona wylom w tradycji krytycznej. Moim zdaniem jednak bez
dokladnej analizy konkretnych argumentéw i stojacych za nimi wizji humanistyki nie
da siE tego jednoznacznie stwierdzié. By¢ moze prawdziwa jest zupelnie przeciwna
teza, zgodnie z ktéra propozycje postkrytyczne przynajmniej w pewnej cze$ci mieszcza
siE w projekcie krytycznym, a nawet sA jego wspdlczesnA aktualizacjs. Zeby
odpowiedzie¢ na te watpliwo$ci, zanalizuje propozycjE wiodAcych przedstawicielek i
przedstawicieli postkrytyki, by pokazaé rzeczywists logike relacji miedzy krytyka i
wspblczesnymi prébami jej przedefiniowania.

Postkrytyka — prehistoria

Za tworcE pojecia postkrytyki uwaza sig Michaela Polanyiego; w ksiAzce Personal
Knowledge: Towards a Post-Critical Philosophy wEgiersko-brytyjski badacz analizuje status
wiedzy naukowej. Kategorycznie sprzeciwia siE zbyt redukcyjnej wizji obiektywnosci, w
ramach ktérej mialaby ona by¢ gwarantowana przez dystans dzielAcy podmiot
poznajAcy i to, co poznawane. Krytyczny dystans jest iluzja. W rzeczywisto$ci poznanie
mozliwe jest dzieki ,,osobistemu zaangazowaniu” poznajacego:

Poznanie postrzegam jako aktywne zrozumienie tego, co poznawane, jako dzialanie

wymagajace umiejEtnosci. [...]. Na tym polega ,o0sobiste zaangazowanie”

poznajacego we wszelkie akty rozumienia. Ale to nie sprawia, Ze nasze rozumienie

jest ,subiektywne”. Zrozumienie nie jest ani aktem arbitralnym, ani biernym

do$wiadczeniem, ale odpowiedzialnym aktem roszczacym sobie uniwersalng

wazno$¢. Tak ujmowane poznanie jest w gruncie rzeczy obiektywne w tym sensie,

ze ustanawia kontakt z ukrytA rzeczywistoscia [...J%.
Polanyi $ledzi historycznie zmieniajace siE modele poznania naukowego, by stwierdzi¢,
ze ideal krytycznego dystansu jest przeszkoda w ustanowieniu produktywnej
poznawczo relacji ze $wiatem. By byla ona mozliwa, konieczne jest osobiste
zaangazowanie podmiotu niedajace siE sprowadzi¢ do abstrakcyjnej relacji podmiotu i
przedmiotu. Wedle Polanyiego nauka jest mozliwa wlasnie dzieki temu, Ze podmiot
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rezygnuje z dystansu wobec rzeczywisto$ci i na mocy konkretnej decyzji angazuje sie w
nia. Tym samym jest w kontrze do kluczowych nowoczesnych koncepcji
epistemologicznych, od kartezjariskiego metodycznego watpienia po kantowska
krytyke i dalej, do wszystkich perspektyw, ktérych elementem fundujacym byt akt
zdystansowania wobec przedmiotu, moment wytworzenia iluzji obiektywnosci.
Perspektywa Polanyiego jest wyrazi$cie antynowoczesna: demontaz mitu dystansu i
obiektywnosci, a takze uznanie prymatu aktywnosci podmiotowej nad inherentna
charakterystyka  tego, <co poznawane, zbliza badacza do  stanowisk
postmodernistycznych i konstruktywistycznych.

Poglady Polanyiego przez diugi czas nie mialy wikkszego wplywu na humanistyke.
Nawet je$li byly one do pewnego stopnia zbiezne z watpliwosciami wobec
pozytywistycznego modelu wiedzy zyskujacymi na popularno$ci w drugiej potowie XX
wieku, samo pojecie postkrytyki pozostawato uspione. Postmodernistyczne i
poststrukturalistyczne modele myslenia, cho¢ zbudowane w kontrze do pozytywizmu,
byly z istoty krytyczne. Najwybitniejsi przedstawiciele tych nurtéw - przede wszystkim
francuscy mysliciele bedAcy juz teraz klasykami humanistyki i patronami nowych
dyscyplin - reinterpretowali tezy mistrzéw podejrzeni i ich praktyki. Marks, Freud i
Nietzsche zyskali wraz z poststrukturalizmem nowe zycie. Cho¢ poglady Polanyiego
byly do pewnego stopnia zgodne z antypozytywizmem czaséw po kryzysie
modernizmu, pojEcie postkrytyki nie mogto staé sie popularne. Polanyi stworzyt idek,
ktéra musiata poczekaé na swoj czas.

InteresujAcy jest dyscyplinarny status postkrytyki. Cho¢ pojtcie pojawito sit w latach
sze$édziesiatych XX wieku w filozofii nauki, wspdtczesnie wystEpuje przede wszystkim
w literaturoznawstwie i w teoretycznych rozwazaniach dotyczAcych statusu
humanistyki. Odniesienia do postkrytyki i dyskusje o statusie krytycznosci sA tez
obecne w architekturze, designie czy projektowaniu graficznym. Twdrcy piszacy o
wlasnych dyscyplinach siEgaja po pojecie stworzone w kontekscie akademickim i
rozwijaja refleksje dotyczAcA praktyki, tego, w jaki sposéb moze ona reagowal na
otoczenie spoteczne; wpisujA siE tym samym w niekoficzacA siE debate wokdt
zaangazowania i autonomii na réznych polach kultury.

Postkrytyka — symptom kryzysu

Postkrytyka to pojecie diagnostyczne. Odnosi siE w pierwszej kolejnosci do stanu
krytyki i loséw mySlenia krytycznego. Postkrytyka nabiera znaczenia dzieki
odniesieniom do krytyki jako nastawienia, atmosfery®, wreszcie kultury, w ramach
ktérej pewne praktyki sA waloryzowane pozytywnie jako gwarancja skutecznosci
epistemologicznej. Innymi stowy, nie jest pojEciem autonomicznym, ale raczej wytania
siE u schytku historii konkretnego zjawiska jako jego zaprzeczenie, poglebienie lub
kontynuacja. W tekstach amerykariskiej literaturoznawczyni Rity Felski czesto pojawia
siE watek tej relacji; kiedy badaczka prébuje zdefiniowaé postkrytyke, zwraca uwagg na
konieczno$¢ powaznego potraktowania calego historycznego bagazu krytyki.

»Postkrytyczne” odnosi siE do sposobéw czytania $wiadomych konieczno$ci

krytyki, ale réwnoczesnie przekraczajacych jej ograniczenia: ktadacych nacisk nie

tylko na dystans, ale tez na przywiszanie, méwiacych o perypetiach uczué, jak i
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mysli, oraz bioracych pod uwagk dynamike dziet sztuki zamiast traktowania ich
jako obiektéw do odszyfrowania i rozbioru®.

W powyzszym fragmencie intencje Felski sA bardzo klarownie wylozone. Jej celem nie
jest zbudowanie nowego modelu czytania i odwrdcenie sik od tradycji krytycznej, lecz
jej kontynuacja powiazana z lekka korekta kursu. Zestawienie dystansu i przywiazania,
mysli i uczué, wreszcie ,,dynamiki dziet” z ich deszyfracja ma intencjE diagnostyczna.
Amerykatiska badaczka sugeruje, ze krytyka ma tendencjt do dychotomicznych
podzialéw, dowarto$ciowywania pewnych sfer rzeczywistosci kosztem innych, a wiec
do niewAtpliwie problematycznego redukcjonizmu. Postkrytyka (jako ,,idea
regulatywna”) miataby by¢ sposobem na przekroczenie ograniczeri modelu myslenia,
do ktérego zdazyliSmy siE juz przyzwyczaié. Nie jest to jednak réwnoznaczne z
lekcewazeniem wymogu krytyki. 1 wiasnie z tego powodu trudno przystaé na
interpretacje, zgodnie z ktérymi postkrytyka miataby by¢ radykalnym zerwaniem z
krytyka; jest raczej przeciwnie: $wiadomo$¢ ograniczefi paradygmatu ma by¢ wstEpem
do jego redefinicji, korekty albo aktualizacji. Sugerowane przez Felski dazenie do
konfrontacji z rzeczywistymi warunkami czytania i interpretowania (z przywiszaniem
czytelnika do dzieta, z afektami lekturowymi) wydaje sie z gruntu krytyczne, a
postulowana przez niA decentracja ma wiele wspdlnego z postulowana przez Foucaulta
koniecznodcia ciagtego urzeczywistniania postawy nowoczesnej (a wikc i dyspozycji
krytycznej).

Przynajmniej cze$¢ perspektyw postkrytycznych rozpoczyna sie od identyfikacji
poczucia wyczerpania praktyki krytycznej. Rita Felski w bardzo przekonujacy sposéb
wylicza opatrzone sposoby myslenia, ktére jednak wciAz zachowujs pozory

radykalnosci.
Az nazbyt dobrze znamy sowicie naoliwiony mechanizm badari ukierunkowanych
ideologicznie, promienie rentgenowskie lektury symptomatycznej, a takze
wycéwiczone do perfekcji dzialania sktadajace si na hermeneutyke podejrzen.
Koncepcje, ktére trzydziesci lat temu wydawaly siE objawieniem (podmiot
zdecentralizowany! spoleczny konstrukcjonizm!) spadly do rangi zuzytych
sloganéw; defamiliaryzacja popadta w doksE, stajac siE nie mniej zawziEta i czEsto
podobnie dogmatyczna jak wiedza pewna, ktéra starata sie podwazy¢. Jaka warto$é
niesie demaskowanie, skoro doskonale wiemy, co kryje siE pod maska?*!
Stanowisko Felski jest bardzo charakterystyczne dla przedstawicieli tendencji
postkrytycznej. Niezaleznie od konkretnych argumentéw dotyczacych efektywno$ci
poznawczej praktyk badawczych i interpretacyjnych czy watpliwosci odno$nie do ich
przemocowego charakteru, zwracaja oni uwagk na wrazenie zuzycia mechanizméw
krytycznych. Chwyty, ktére dtugo stanowity podstawk praktyk pisarskich w akademii i
poza niA, w sztuce, w krytyce literackiej, architektonicznej, w pisarstwie
aktywistycznym, wytarly siE i przestaly wzbudzaé emocje, staly sie kliszami. Rzecz
jasna, argumentujac w taki sposéb, tatwo narazi¢ siE na zarzut subiektywizmu,
stronniczo$ci albo tendencyjnego doboru préby - nie méwimy tu przeciez o niczym
innym niz o atmosferze czy wrazeniu. Nie sA one poparte danymi, cho¢ przy obecnych
mozliwoéciach analitycznych tatwo sobie wyobrazi¢ badanie trendéw zwiAzanych z
krytyczno$cia w humanistyce. Ale zwolennicy postkrytyki trzymaja sie bardziej
tradycyjnych stylistyk i formulujs diagnozy w poetyce manifestéw lub esejéw. Nie
zmniejsza to jednak adekwatnosci ich obserwagji.

Teksty Drugie, 3 | 2023



14

Postkrytyka. Poczucie wyczerpania i korekta kursu projektu krytycznego

Dla Felski krytyka to przedsiEwzikcie oparte na podejrzliwosci: za pomoca odwotania
do podejrzliwoséci badaczka analizuje dominujAce nastawienie, ktére decyduje zaréwno
o atmosferze relacji tpczAcej podmiot i przedmiot, jak i o ksztalcie konkretnych
procedur poznawczych w humanistyce. Wedle amerykaniskiej teoretyczki
Ricoeurowskie wyrazenie ,,hermeneutyka podejrzeri” wskazuje na elementy stanowiace
o pokrewienistwie bardzo réznych koncepcji krytycznych:

pozwala nam na wyodrEbnienie elementéw wspélnych w ramach metod, ktére sa

bardzo czesto kontrastowane albo przeciwstawiane: krytyka ideologii versus

foucaultowski historycyzm, ostre potEpienie versus bardziej uprzejme czy

stonowane podawania w watpliwo$¢ albo kwestionowania. Wplyw tego rodzaju

wrazliwosci siEga daleko poza granice wydziatéw anglistyki. Kiedy antropolodzy

odstaniaja imperialne przekonania swoich poprzednikéw, kiedy historycy sztuki

inscenizujA niewidzialne akty wladzy i dominacji, kiedy prawoznawcy atakuja

neutralno$¢ prawa, by odstoni¢ jego ukryte cele, wszyscy przyjmuja styl

interpretacyjny napedzany duchem odczarowania??.
To, co poznawane, znajduje siE zawsze w pozycji podejrzanego - o ukrywanie prawdy, o
zaciemnianie obrazu rzeczywistoéci, o wytwarzanie pozoréw uniemozliwiajacych czy
utrudniajacych dotarcie do prawdy. Krytyk czy krytyczka nigdy nie zadowalaja siE tym,
co widza, czego doswiadczaja, co stysza; zawsze wietrza podstEp, ktéry polega na tym,
ze za tym, co jawne, ukrywa siE co$ zupelnie innego. Analogicznie, metody badawcze
rozwijane pod szyldem krytycznym sA zawsze oparte na dychotomicznym podziale na
to, co jawne, i to, co ukryte. Nieprzypadkowo sA zdominowane przez metaforykg
odstaniania, odkopywania czy wydobywania na powierzchnik. Zawsze powielaja logike
odrézniania naskérkowosci i giebi, pozornosci i prawdziwosdci, iluzorycznoéci i
trafno$ci. Podzialy te sA traktowane jako oczywiste i niekwestionowalne; decyduja o
ksztalcie praktyk poznawczych, poetyce tekstéw tworzonych w ramach kolejnych
specjalizacji studiéw humanistycznych, a takze metod pedagogicznych i ogélnej
atmosfery ksztalcenia. Rita Felski pisze o ksztalceniu teoretycznoliterackim, ktére
polega badz na demaskowaniu zalezno$ci tekstéw od dominujacych porzadkdw, takich
jak imperializm czy heteronormatywno$é, badz na krzewieniu bezgranicznego
sceptycyzmu poznawczego.

Zajicia przegladowe z teorii literatury to wprowadzenie studentéw w techniki

podejrzliwego interpretowania, trening w czytaniu miedzy wierszami i pod wlos. W

niektérych esejach, ktére czytamy, podejrzliwo$¢ wslizguje sie w tekst jak skalpel,

by uwidocznic¢ jego uzaleznienie od logiki imperializmu czy heteronormatywnosci;

w innych esejach wznosi siE do poziomu sceptycyzmu kwestionujacego osiagalnosé

prawdy i odstaniajacego przypadkowo$¢ i brak ugruntowania naszych opinii®’.
Podejrzliwo$é ma w polu projektu krytycznego sankcjk etyczna: docieranie do ukrytej
prawdy jest z konieczno$ci waloryzowane pozytywnie. To wlasnie niezachwiane
poczucie stuszno$ci sankcjonuje selektywna lekture i nieuchronny redukcjonizm
bedacy konsekwencja konwencjonalizacji metod badawczych. Paradoksalnie
podejrzliwoéé, a wikc nastawienie kojarzace sie z dokladno$cia czy skrupulatnoscia
wobec badanego materialu, prowadzi w przypadku dlugiej historii projektu
krytycznego ku poznawczej wybidrczoéci. Jak do tego doszto? Z perspektywy
postkrytycznej spojrzenie krytyczne oparte na nieufnosci nie jest samo w sobie niczym
nagannym, przeciwnie: jak staram sig zaznaczy¢ w niniejszym teks$cie, perspektywa
postkrytyczna  stanowi czEsto rezultat poglEbienia postawy  krytycznej.
Problematyczne, jak sie wydaje, jest co$ innego, mianowicie konwencjonalizacja metod,
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powtarzalno$é diagnoz, przewidywalnosé¢ i redukcyjno$é. Trzeba przy tym zaznaczy¢,
ze te zjawiska sA nierozlAczne: popularnosé podejs¢ krytycznych, metod czytania
tekstéw kultury doprowadza niewatpliwie do ich konwencjonalizacji, do wytworzenia
powielanych sposobéw pisania funkcjonujacych jako rytualy i pozbawionych
pierwotnego znaczenia. SA one powiAzane przede wszystkim z koniecznoscia
dostosowania siE do ekosystemu akademickiego z wlasciwymi mu sposobami
warto$ciowania pracy i ksztaltowania kariery. Poetyka krytyczna moze stanowid
wygodna forme porzadkujaca prace akademicka. Pozostaje ona niezmiennie efektywna
dzieki towarzyszacej jej sankcji moralnej i nietracAcemu aktualno$ci wymogowi
podejrzliwoéci (nie sposéb zaprzeczy¢ koniecznoéci krytyki w obliczu kapitalistycznej
naddeterminacji rzeczywisto$ci i serii kryzyséw nawiedzajacych wspétczesno$é).
Réwnocze$nie utrwalenie konkretnych sposobéw czytania i interpretowania zmniejsza
naszA wrazliwo$¢ na nowe obiekty i nietypowe charakterystyki. Rezultatem jest zawsze
redukcjonizm, dopasowywanie tego, co badane, do stosowanej metody, niewrazliwo$¢
na zlozono$¢ i metodyka tunelowa, ktéra sprawia, ze widzimy zawsze to samo
niezaleznie od tego, na co patrzymy.

17 Jeszcze przed ustaleniami Rity Felski i jej wizja przemodelowania studiéw nad

literatura Eve Kosofsky Sedgwick wskazala na negatywne efekty epistemologiczne
dominacji omawianego sposobu czytania rzeczywisto$ci:

Mozliwe, ze przynoszace wielkie korzysci nawyki zwiazane z postawa, ktéra Paul
Ricoeur w pamiEtny sposéb nazwat ,hermeneutyka podejrzenr” - nawyki niezwykle
rozpowszechnione i dzi§ byé moze tozsame z krytyka jako taksa - maja
nieprzewidziany i oglupiajacy efekt uboczny. By¢é moze wcale nie ulatwiajs zadania,
jakie staje przed poszukiwaczami, posiadaczami i glosicielami wiedzy, by dotrze¢ do
lokalnie uwarunkowanych relacji pomiedzy fragmentami wiedzy a ich narracyjno-

epistemologicznymi skutkami, lecz je utrudniaja.

Badaczka wskazuje na iluzoryczno$é krytyki, ktéra - majac za zadanie lepsze
ugruntowanie wiedzy - popada w paranoiczne automatyzmy. Denuncjowana przez niA
postawa paranoiczna jest w istocie poznawczo szkodliwa; co wikcej, jej dominacja na
polu akademickim jest niekwestionowalna i prowadzi do autoreprodukcji.

W moim rozumieniu paranoja - nie jako diagnostyczne odréznienie, lecz jako
narzedzie pozwalajace lepiej uchwycié zréznicowanie praktyk - charakteryzuje sig
nastEpujacymi wlasciwo$ciami:

Paranoja jest przewidujAca.

Paranoja jest samo$wiadoma i mimetyczna.

Paranoja jest silna teoria.

Paranoja jest teoria afektéw negatywnych.

Paranoja poktada wiarE w silE ujawnienia?s.

19 Jedli Kosofsky Sedgwick ma racjg, a jej charakterystyka krytyki paranoicznej jest

adekwatna, latwiej zrozumiel znaczenie postkrytyki. Je$li dominacja modelu
krytycznego doprowadzita do wyksztalcenia sig coraz bardziej domkniktych form
mys$lenia, to postkrytyka moze by¢ postrzegana jako préba ponownego otwarcia pola.
Paranoiczno$¢ sprawia, ze mys$lenie zaczyna podlegaé automatyzmom, a spéjno$¢ wizji
$wiata jest w niej wazniejsza niz adekwatno$§¢ wynikajaca z konfrontacji z
rzeczywisto$cia. Paranoiczno$¢ odsuwa na bok wszelkie watpliwosci; jej wychylenie w
przysztoéé (przewidywanie, antycypowanie kazdego mozliwego scenariusza, posiadanie
odpowiedzi na kazde mozliwe pytanie, oczekiwanie na ujawnienie ,,prawdy”) sprawia,
ze moze siE ona tylko poglebial. To wlasnie dlatego amerykanska psychoanalityczka
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widzi konieczno$é¢ istnienia alternatyw, a sama tworzy metakomentarz wskazujacy na
problematyczno$¢ dominacji paranoicznego modelu myslenia.

Analogiczny sceptycyzm dotyczacy kierunku rozwoju krytyki mozna znalezé w
tekstach wloskiej filozofki Barbary Carnevali. Sformutowala ona wizjg ,Teorii”:
prominentnego we wspélczesnej humanistyce sposobu wykorzystywania teorii
krytycznej w sposéb skrajnie pragmatyczny:

TeoriE mozna rozpozna¢ nie tylko po tym, ze ma charakter bricolage’u i pochodzi z

drugiej reki, ale tez dzieki definicji pragmatycznej: dzigki temu, jak jest uzywana.

Teoria jest najczeéciej wykorzystywana przez badaczy w dyscyplinach bliskich

filozofii (literaturoznawstwo, krytyka i teoria sztuki, antropologia, socjologia

kultury i studia kulturowe), ktérzy poszukuja szerszego uprawomocnienia

wlasnych badaf, niz pozwalaja na to ramy ich specjalizacji, badZ ktérzy chca, by

ich badania byly bardziej ,,zaangazowane” politycznie, by poddawaly wspétczesnosé

analizie krytycznej. Problemem jest jednak, ze te pragnienia sA realizowane przy

braku odpowiedniego dystansu historycznego lub glebi hermeneutycznej, co

prowadzi do rozmycia partykularnego charakteru badanego obiektu, ktéry

przeistacza siE w homogeniczna Teoretyczna zupg'.
Teoria w roli narzedzia to zbiér uproszczonych tez i procedur analitycznych
uzywanych po to, by uprawomocni¢ badania. W ujeciu Carnevali wspdlczesna
humanistyka przybiera niekiedy formg Teorii z powodu niedostatku uprawomocnienia.
Subiektywnie odczuwana stabo$¢ spolecznego ugruntowania praktyki badawczej
prowadzi do powierzchownej polityzacji badari. Deklarowane zaangazowanie nie wiaze
siE z silna sprawczosécia podmiotu, lecz jest efektem poznawczej stabosci praktyki
badawczej.

Bardzo podobne watpliwosci w odniesieniu do zaangazowania politycznego w
humanistyce (w tym konkretnym przypadku chodzito o historie sztuki) wyrazal
Jarostaw Jarzewicz, méwiac o kompensacji poczucia ograniczonego wplywu
spolecznego:

[...] inni wychodza radykalnie z optotkéw historii sztuki w kierunku Visual Culture

Studies wierzac, ze dokonujac radykalnych reinterpretacji, przygotowuja, lub

nawet przyczyniajA siE do social change. LeczA w ten sposéb kompleksy matego,

marginalnego fachu o konserwatywnej genezie i sklonnosciach do elitaryzmu.

Tendencje te sA zrozumiale - nie jest tatwo pogodzi¢ siE ze $§wiadomoscia, ze zycie

spEdza siE na nieistotnych sprawach?’.
Historia sztuki nie tylko utracita swéj dawny cel - wspieranie proceséw ksztaltowania
tozsamo$ci narodowych w dziewiktnastowiecznej Europie, zwlaszcza w mocarstwach
kolonialnych - ale tez znalazta sie w klopotliwej sytuacji w zwiAzku z najbardziej
0g6lnymi przemianami kulturowymi trwajacymi od drugiej potowy XX wieku, przede
wszystkim zatarciem podziatu na kulture wysoka i nisks oraz demokratyzacja sfery
odbioru. Zdaniem Jarzewicza marginalizacja dyscypliny staje sig Zrédtem politycznych
ambicji jej przedstawicieli; jego krytyke nalezy odczytywal w kategoriach demaskacji
iluzji wplywu na rzeczywisto$¢ i nieprzystawalnosci praktyki badawczej historyka
sztuki (czy ogélniej: humanisty) do celéw wtasciwych aktywizmowi.
Przytaczam propozycje Carnevali i Jarzewicza, majac $wiadomos¢ ich prowokacyjnego
charakteru i polemicznego naddatku. tatwo jest dyskutowad z ogélna wymowa ich
tekstéw, wskazujac na zawarta w nich konserwatywna wizje humanistyki kultywujacej
»dystans historyczny” (u Carnevali) czy traktujacej z pobtazaniem préby konfrontacji z
rzeczywistoécia (jak u Jarzewicza). Wydaje mi siE jednak, ze warto mieé na wzgledzie te
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obserwacje, bo zwracajA uwagt na problematyczne elementy rozwoju przedsiEwziEcia
krytycznego, widoczne takze z jego wnEtrza.

Postkrytyka — kontynuacja i alternatywa

W przypadku Felski postawa postkrytyczna jest cze$ciaA wikkszego projektu: oparcia
refleksji nad literaturs na codziennych do$wiadczeniach czytelniczych i potrzebach
odbiorcéw. W ten sposéb badaczka chce omina¢ mielizny zwipzane z dwiema
biegunowo odmiennymi perspektywami. Z jednej strony, unika estetyzmu i my$lenia o
literaturze w kategoriach absolutnej wyjatkowosci. Z drugiej strony, jej celem jest
stworzenie alternatywy wobec mys$lenia o literaturze jako ideologii albo idealnym
odbiciu spoteczeristwa. Uzywanie literatury nie sprowadza siE w jej ujEciu ani do
powielania idei krytycznych wobec okre$lonego sposobu urzadzenia $wiata, ani do
utrwalania zastanych stosunkéw spotecznych. Istotniejsze sA natomiast praktyki
czytelnicze z ich rozmaito$ciA motywacji i oczekiwani wobec tekstu. To wiasnie ich
nieredukowalno$¢ do bardziej ogdlnych, abstrakcyjnych projektéw krytycznych
sprawia, ze Felski poktada w nich nadziejE na literaturoznawczy nowy poczatek:
praktyke badawcza sytuujacA siE blizej rzeczywistosci, bedAcA w stanie wyjasnié
motywacje stojace za wyborami lekturowymi i faktyczny przebieg procesu czytania. Jak
pisze Tomasz Mizerkiewicz, ,,Krytyka staje siE jednym z wielu moduséw odnoszenia sig
do do$wiadczenia lekturowego, waznym, ale «towarzysko» otwartym na inne
odpowiedzi lekturowe, positkujacym siE nimi i wspierajacym je” 8.

Wizja ta ma byl alternatywA wobec stanowiska, ktére najogdlniej mozna nazwad
modernistycznym: opartym na dowarto$ciowaniu autonomii, na poszukiwaniu w
literaturze miejsc i moment6éw oporu wobec tego, co uwazane jest za zto $wiata. Felski
sugeruje, ze nauka o literaturze popadta w zbyt konsekwentny negatywizm.
Powtarzane diagnozy dotyczAce patologii wspdtczesnosci, kapitalizmu, stosunkéw
wladzy prowadza do zbyt tatwo przyjmowanych metod lektury, zawsze opartych na
podejrzliwosci, powtarzajacych te same schematy bez wzgledu na ich rzeczywiste
efekty.

Liczne jeremiady przeciwko utowarowieniu, ciemiEzAcym rezimom wladzy czy

tyranii przejmowanych idei i ideologii wyjatkowo dobrze koresponduja z gieboko

zakorzenionA w literaturoznawstwie romantyczna tradycjs nieprzywiAzywania

wagi do spraw doczesnych. Poprzez gloryfikacje niezaleznej, trudnej sztuki jako

jedynego Zrédla oporu przeciwko represyjnym ustrojom, teorie literatury

deprecjonujp heterogeniczne i politycznie zréznicowane codzienne uzycia

literatury®.
Refleksja Felski, mimo ze poczatkowo trudna do przyjecia z perspektywy
intelektualisty, dla ktérego imperatyw krytyki stanowi co$§ oczywistego, jest w gruncie
rzeczy ukierunkowana na odnowienie krytyki, na korekte w obrebie praktyk, ktére
przestaly siE sprawdzal, na stworzenie alternatywnej wizji mys$lenia. Chodzi o
alternatywt wobec utrwalonych w akademii sposobéw mys§lenia; w obszarze wtasciwym
amerykaniskiej autorce celem jest zakwestionowanie jedynowtadztwa teorii
wykluczajacych  do$wiadczenie czytelnicze (a wikc ,$wiadomie naiwnych”) i
potEpiajacych wszystko, co uznawane jest w ich obrebie za reakcyjne (albo
dystansujace sie wobec polityki). ,Na skutek akademickiego statusu estetyki
negatywnej cate spektrum czytelniczej recepcji zostato wykluczone z teorii literatury,
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gdyz uwazano je w najlepszym razie za zenujAco naiwne, a w najgorszym - za
racjonalistyczne, reakcyjne i totalizujace. [...] Badania nad literatura [literary studies]
potrzebuja nie tylko mikro-polityki, ale tez mikro-estetyki”®. Felski méwi o
totalizujacych efektach dominacji postawy krytycznej w badaniach nad literatura.
Trudno nie odczytywal jej tekstu jako wezwania do przemyslenia tego, jak powinna
wygladaé krytyka, i czy zwiAzane z jej instytucjonalnym funkcjonowaniem podzialy,
hierarchie i wykluczenia same nie powinny stal sig przedmiotem namystu.
Wskazywane przez Felski ,,okopanie siE na pozycjach instytucjonalnych” wydaje siE i§¢
w parze z diagnozowana przez Kosofsky Sedgwick postawa paranoiczna, przy czym
pierwsze zjawisko dotyczy humanistyki jako zjawiska spolecznego, mozliwego dzieki
nowoczesnym sposobom organizacji nauki, a drugie zachodzi przede wszystkim na
poziomie indywidualnej psychiki. Zazebiaja siE jednak ze soba, tworzAc coraz bardziej
monolitycznA catosé.

Chyba najbardziej wyrazistym wspélczesnym glosem w dyskusji o statusie krytyki
pozostaje od dawna artykul Bruno Latoura Why Critique Has Run Out of Steam? From
Matters of Fact to Matters of Concern z 2004 roku. Byl wielokrotnie komentowany i
cytowany; jego zasitg wynika nie tylko z wyrazistego tonu, ale przede wszystkim z
bogactwa linii argumentacyjnych. Latour nie ogranicza siE do analizy poczucia
wyczerpania przedsiEwzikcia krytycznego (cho¢ ten atmosferyczny aspekt jest dla
niego niewatpliwie kluczowy), ale skupia siE na logice i retoryce dyskurséw
krytycznych. Pokazuje, na czym polega strukturalna stabo$¢ argumentacji, w ramach
ktérej rzeczywisto$¢ dzielona jest na to, co podlega krytyce - a wikc definiowane jest
jako pozér do przekroczenia albo eksplikacji - i na to, co stanowi wilasciwa
rzeczywisto$¢. Z perspektywy Latoura wszelkie krytyki fetyszyzmu maja charakter
fetyszystyczny; zmienia siE tylko warstwa rzeczywistosci, ktérej nadajemy specjalna
warto$¢ i ktéra traktujemy bezkrytycznie: jako metafizyczna podstawE naszej wizji
$wiata i punkt odniesienia aktu krytyki.

Bruno Latour zadaje fundamentalne pytanie: skoro przedsiEwzitcie krytyczne miato
prowadzi¢ do oceny i rewizji przesztych porzadkéw, dlaczego wspétczesnie sprawia
ono wrazenie nieprzygotowanego do nowych wyzwan?

Czyz nie jeste§my jak mechaniczne zabawki powtarzajace bez korica ten sam gest,

cho¢ wszystko dokota siE zmienito? Czy nie byloby straszne, gdyby$my ekwipowali

uczniéw - tak, mlodych rekrutéw, mtodych kadetéw - na wojny, ktére nie sA juz

mozliwe, na walke z wrogami, ktérych juz nie ma, na podbijanie terytoriéw, ktére

juz nie istnieja, pozostawiajac ich bez odpowiedzi na zagrozenia, ktérych nie

przewidzieli$my i na ktére nie jeste$my przygotowani??!
Wojenna metaforyka Latoura jest prawdopodobnie ironicznym nawiAzaniem do
akademickich dyskurséw uzywajacych stylistyki rewolucyjnej albo (znacznie cze$ciej)
retoryki konfliktu i oporu wobec wladzy czy kapitalizmu. Jego wypowiedZ to wezwanie
do rewizji utrwalonych sposobéw odczytywania rzeczywisto$ci. Mozna jA rozumieé
jako dowarto$ciowanie relewantnosci - wyczulenia na problemy wspdtczesnosci,
wrazliwo$ci na to, co istotne tu i teraz. Latour sugeruje, ze procedury krytyczne - cho¢
sA profesjonalnie wprowadzane w zycie w ramach instytucji odpowiedzialnych za
produkcje wiedzy - nie dzialaja odpowiednio, bo utracily adekwatno$é. Nie zawsze
odpowiadaja na kluczowe kwestie, nie zawsze pozwalaja na udzielenie przydatnych
odpowiedzi. Wymagaja wikc odnowy, konfrontacji z rzeczywistoécia. W jaki sposéb do
niej doprowadzi¢? Na pewno odpowiedzia nie jest dystans; jak pisze Benjamin Noys:
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Latour utrzymuje, ze krytyka zaklada krytyczny dystans wobec tego, czego

do$wiadczamy. Krytyk zamieszkuje Olimp, a milot krytyki to miot Bogéw

zagrazajAcy z niebios nEdznym $miertelnikom i samej ziemi. [...] Latour, idac za

Donna Haraway, sugeruje, ze powinni$my mys$le¢ w kategoriach ,krytycznej

blisko$ci”. Zyjemy w krytycznej zonie, nie mamy wobec niej dystansu, jesteSmy

blisko niej, wikc - jak konkluduje - badanie jej musi si wiazaé z przyblizeniem albo

przezywaniem tej bliskosci, ktéra juz mamy?2.
Brytyjski teoretyk zwraca uwagt na kluczowy wymiar przejécia od krytyki do
postkrytyki. Stwierdza, ze zmiana paradygmatu wymuszona jest przez zmiany w
rzeczywisto$ci. O ile nowoczesny $wiat pozwalal na funkcjonowanie w rezimie
dystansu, traktowanie wszystkiego, co pozapodmiotowe, jako korelatu aktéw
poznawczych albo zbioru obiektéw podlegajacych prawom fizyki, o tyle wspétczesnoéé
wymusza zmiang perspektywy. Dystans nie jest juz sensowna opcja. Paradoksalnie, to
krytyczny stan rzeczywisto$ci wymusza zmiant postawy na postkrytyczna: diagnoza
nakladajacych sie na siebie kryzyséw (ekologicznych, ekonomicznych, spotecznych)
prowadzi do uznania blisko$ci zagrozenia, koniecznosci rozpoznania tego, co wpltywa
na nas bezpos$rednio, bez komfortu dystansu. ,,Krytyczna blisko$¢” jest w istocie stanem
rozpoznania i u§wiadomienia sobie niemozno$ci zdystansowania sit od rzeczywistosci i
- co réwnoznaczne - zdania siE na w istocie uspokajajace, utrwalone gesty krytyki.
Jednocze$nie dzieki refleksji dotyczacej krytycznej bliskosci duzo tatwiej zrozumied
relacie miedzy krytyka i postkrytyks poza kategoria zerwania. Istots jest raczej
transformacja, korekta kursu dokonywana jednocze$nie ze wzgledu na wyczerpanie
dotychczas funkcjonujacego paradygmatu i na zmiank kontekstu pracy intelektualne;.

Zarzuty wobec projektu krytycznego formulowane przez Felski, Latoura i innych
badaczy moga zostaé odczytane jako zbyt ogdlne. Ich teksty odnosza siE do
krytyczno$ci w ogéle, a analizy konkretnych zjawisk z tego obszaru maja z
konieczno$ci ograniczony zasieg. Zaréwno Felski, jak i Latour adaptuja poetyke
manifestu, w ramach ktérej skrétowosé analiz tAczy sie z wybujals retoryka. W tej
sytuacji bardzo tatwo sprowadzi¢ dyskusje w koleiny ,nadmiernej generalizacji”,
wskazywa¢ na niedostateczna doktadno$¢ analiz, zbyt szeroko zakres§lona perspektywE
i w konsekwencji watpliwa zasadno$é calej polemiki. To zarzuty mocne i do pewnego
stopnia uzasadnione; polemiczny charakter tekstéw kwestionujacych projekt
krytyczny moze sprawial, ze niekiedy przeslizguja sie one nad kwestiami ztozonymi,
majAcymi bardzo dituga historiE. Jednak tego rodzaju refutacja, nawet je$li majaca
(zawsze ograniczone) uzasadnienie, nie moze by¢ traktowana jako uniwersalna
odpowiedZz na wszystkie postkrytyczne watpliwosci. Bez ogélnosci dyskusja nad
projektem krytycznym w ogédle nie bytaby mozliwa; zarzut generalizacji, ktéry pojawia
siE bardzo czEsto przy okazji dyskusji o kwestiach ideologicznych ze wzgledu na réznice
w wizjach $wiata, jest wygodny i skuteczny retorycznie, ale nieostateczny.
Sygnalizowany przeze mnie na poczatku tekstu problem temperatury sporu
uwidacznia sig najlepiej wlasnie w takich momentach: wtedy, gdy subiektywnie
postrzegane réznice ideologiczne wydaja sie na tyle duze, ze utrudniaja prowadzenie
dyskusji. Wydaje mi siE jednak, ze mozliwa jest postawa alternatywna, to znaczy taka, w
ramach ktérej argumenty i obserwacje zwolennikéw postkrytyki zostana potraktowane
powaznie, bez polemicznego wzburzenia. Tylko w taki sposéb mozna adekwatnie jA
ocenié. 0g6lno$¢ sformutowan sktadajacych sik na wizje postkrytyczna nie uniewaznia
jej relewantnosci czy zdolnoéci do diagnozy probleméw jezyka humanistyki.
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ABSTRACTS

Artykut dotyczy prominentnego w humanistyce ostatnich lat zjawiska postkrytyki. Autor
dowodzi, ze - wbrew dominujacym tendencjom do interpretowania postkrytyki jako zerwania z
tradycja krytyczna, a nawet zagrozenia misji humanistyki - jest ona w istocie kontynuacja tej
tradycji, reakcja na jej kryzys i zwiazane z nim poczucie wyczerpania, a takze préba korekty jej
kursu.

The article focuses on the prominent phenomenon of post-criticism in the humanities in recent
years. The author argues that - contrary to the dominant tendencies to interpret postcritique as
a break with the critical tradition or even a threat to the mission of the humanities - the critique
project actually continues the very tradition, reacts to its crisis and the associated sense of
exhaustion, as well as attempts to correct its course.
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