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Palacy oddechem w3az (,,serpens flatu adurens”)
sw. Hieronima

St. Jerome’s “Serpent Burning with its Breath” (“serpens flatu adurens)

Krzysztof Morta'

Abstract: The article is about a mention of “serpens flatu adurens” — “a serpent burning
with its breath” (Deut 8:14) found in St. Jerome’s translation of the Old Testament. The
snake is listed among other venomous animals that threatened the Israelites during their
journey through the desert. The article intends to answer — basing on the ancient histori-
city and literature — what kind of actual snake is behind this extraordinary description. In
his translation St. Jerome mentions different snake species known in the Graeco-Roman
world, as equivalents to their Hebrew names. As is turns out, Jerome took the discussed in
the article term from Symmachus. And Symmachus, in turn, drew on rabbinic commen-
tary and made a mistake of mistranslating the Hebrew text. The mistake was, however,
acceptable for Jerome in relation to the basilisk. In the ancients’ belief this serpent — along
with its deadly abilities — had a power of burning everything around. St. Jerome introdu-
ced the name of the basilisk to the Bible seven times (in Septuagint the snake appears only
twice). The discussed case would be the 8th mention of the basilisk in Jerome’s translation
of the Bible.

Keywords: St. Jerome; Symmachus; snake; serpent; basilisk; prester; biblical translation
studies

W dokonanym przez §w. Hieronima tlumaczeniu Ksiegi Powtoérzonego
Prawa w wersecie 8,15 poswigconym zagrozeniom czyhajacym na Izraeli-
tow podczas wedrowki po pustyni pojawia si¢ waz, ktory nie jest wskazany
z nazwy, ale z niezwyklej wlasciwosci: ,,I przewodnikiem twoim byl na
pustyni wielkiej 1 strasznej, na ktorej byt waz oddechem palacy i skorpion
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1 waz «dipsas» 1 nie byto w ogole wody, ktory zrdédlo wyprowadzit z naj-
twardszej skaty” (tt. wlasne)?.

W swym przektadzie Biblii Hieronim zazwyczaj stosuje ogdlne
okreslenia na weze czy zmije (,,serpens”, ,,coluber”, ,,vipera”, ,,aspis”).
Pojawiajg si¢ jednak roéwniez bardziej doktadne nazwy, ktore odnosza
si¢ do konkretnych rodzajow znanych i1 opisywanych w starozytnosci
wezy, jak ,,cerastes”, ,,dipsas” czy bazyliszek. W przytoczonym werse-
cie Izraelitom zagraza obok skorpiona i weza ,,dipas” (dipsady)® takze
waz, ktory nie zostal wymieniony z nazwy, ale scharakteryzowany jako
ten, ktory ,,pali oddechem”. Przektad Hieronima poteguje zagrozenia
czyhajace na pustyni w stosunku zardwno do tekstu hebrajskiego orygi-
natu, jak i Septuaginty. Wprowadzenie weza ,,dipsas”, ktorego ukasze-
nie mialo prowadzi¢ do niewyobrazalnych katuszy z pragnienia przed
nieunikniong $miercig, ewidentnie to pokazuje. Zastanawiaé jednak
moze, dlaczego Hieronim, wymieniajac dwa rodzaje $§mierciono$nych
wezy, jednego wymienit z nazwy, podczas gdy drugiego okreslit opi-

2 Biblia Sacra iuxta Vulgatam versionem, ed. R. Weber, Stuttgart 1983, s. 247:
|- ..] et ductor tuus fuit in solitudine magna atque terribili in qua erat serpens flatu adurens
et scorpio ac dipsas et nullac omnino aquae qui eduxit rivos de petra durissima”.

3 Wprowadzenie przez Hieronima we¢za ,.dipsas” byto efektem niezrozumienia,
a wlasciwie pomytki spowodowanej ztym odczytaniem greckiej wersji (zamiast ,,dip-
sa” — suchy teren, Hieronim odczytat ,,dipsas”, czyli waz wywotujacy pragnienie). Por.
L. Krzyszczuk — K. Morta, The Question of St. Jerome's Translation ex Hebraica veritate:
the Example of Deut. 8:15, ,,Philologia Classica”16/2 (2021) s. 250-261.

4 Dipsada pojawia si¢ w literaturze greckiej najwczesniej u Nikandra z Kolofonu,
w jego Theriaca (334n). Por. J. Scarborough, Nicander s Toxicology I: Snakes, ,,Pharmacy
in History” 19/1 (1977) s. 6-7. U rzymskiego autora Lukana (Marcus Annaeus Lucanus,
De bello civili IX 738-760) znajdziemy dramatyczny opis $mierci ukaszonego przez dip-
sade: ,,signiferum iuuenem Tyrrheni sanguinis Aulum / torta caput retro dipsas calcata
momordit. / uix dolor aut sensus dentis fuit, ipsaque leti / frons caret inuidia nec quicqu-
am plaga minatur. / ecce, subit uirus tacitum, carpitque medullas / ignis edax calidaque
incendit uiscera tabe. / ebibit umorem circum uitalia fusum / pestis et in sicco linguam
torrere palate / coepit; defessos iret qui sudor in artus / non fuit, atque oculos lacrimarum
uena refugit. / non decus imperii, non maesti iura Catonis / ardentem tenuere uirum, ne
spargere signa / auderet totisque furens exquireret aruis / quas poscebat aquas sitiens in
corde uenenum. / ille uel in Tanain missus Rhodanumque Padumque / arderet Nilumque
bibens per rura uagantem. / accessit morti Libye, fatique minorem / famam dipsas habet
terris adiuta perustis. / scrutatur uenas penitus squalentis harenae, / nunc redit ad Syrtes
et fluctus accipit ore, / acquoreusque placet, sed non et sufficit, umor. / nec sentit fatique
genus mortemque ueneni, / sed putat esse sitim; ferroque aperire tumentis / sustinuit uenas
atque os inplere cruore”.
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sowo. Powodowato to wsérod pozniejszych komentatorow i egzegetow
biblijnych réznego rodzaju dywagacje i proby odpowiedzi, o jakiego
konkretnie weza chodzito.

Z ogromne;j liczby gatunkdéw wezy opisanych w antycznych traktatach,
eposach dydaktycznych, encyklopediach, ale takze literaturze picknej wy-
typowano dwa weze: prestera i bazyliszka, ktorych opisy mogtly by¢ bliskie
tej niezwyklej wlasciwosci ,,flatu adurens”.

Francuski teolog z przetomu XVII/XVIII wieku, Bernard Lamy,
w swym komentarzu do Biblii (Apparatus Biblicus) napisat: ,,Lacinski
thumacz 1 inni rozumieja, ze «saraf» jest ognistym wezem, ktorego Grecy
nazywaja presterem albo ,.kausonem”, juz to z powodu ognistego koloru,
juz to poniewaz pali swoja trucizng’™. W antycznej literaturze znajdziemy
opisy tego weza. Marek Anneusz Lukan na przyktad w swym dziele o woj-
nie domowej miedzy Pompejuszem a Cezarem w nastgpujacy sposob scha-
rakteryzowat prestera: ,,[...] oraque distendens auidus fumantia prester”.
W sposob bardzo obrazowy a zarazem dramatyczny opisal tez dziatanie
jego trucizny:

A oto obraz $mierci inny od ciala rozktadu:

Smier¢ Nasydiusza, w kraju Marséw. Ukasit go prester
Jadem piekacym. Twarz mu wnet czerwien rozpala ognista,
Napina si¢ skora, znieksztatca catg postac.

Spuchlizna wszystko zréwnuje, ros$nie nad wielkos¢ ciala,
Przekracza miarg cztowieka. Po wszystkich cztonkach
Rozchodzi si¢ ropa, przemoznie dziata trucizna.
Czlowiek ukryty wewnatrz nurza si¢ w masie ciata

I nawet pancerz nie wytrzymuje wzrostu tej spuchlizny.
Pienigca si¢ w pelnym naczyniu i wrzaca woda

Nie wzbiera tak na ogniu, ni wiatr tak wgtebienia

Zagli nie wzdyma. Juz kula bezksztattna, beztadna

Masa tulowia nie wytrzymuje wzdecia cztonkow —

I tak od trupa uciekli, nie wazac si¢ go na stosie ztozy¢,

5 B. Lamy, Apparatus biblicus sive manuductio ad Sacram Scripturam tum clarius,
tum facilius intelligendam, Lugduni apud Joannem Certe 1696, s. 504: ,,Latinus interpres
et alii intelligunt saraph esse ignitum serpentem, quem Graeci Presterem sive causonem
apellant, vel propter igneum colorem, vel quia urit veneno suo”.

¢ Marcus Annaeus Lucanus, De bello civili IX 722. Por. Gaius Iulius Solinus, Col-
lectanea rerum memorabilium 27, 32: [...] prester quem percusserit, distenditur, enormi-
que corpulentia necatur extuberatus”.
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Bo jeszcze puchnac¢ nie przestat; nietknietego wigc zdano
Ptakow dziobom i dzikim zwierz¢tom na Zer, nie bezkarny’.

Za identyfikacja z presterem poszedt Johannes Immanuel Tremellius,
XVI-wieczny protestancki uczony, w swym tacinskim przekladzie Biblii
(wydawanym w latach 1575-1579 we Frankfurcie nad Menem). Ow werset
z Ksiegi Powtorzonego Prawa oddat w sposob nastepujacy: ,,Qui duxit te
per desertum illum maximum et formidabile abundans anguibus, presteri-
bus, et scorpionibus, et siticulosum ubi non sunt aquae; qui produxit tibi
aquam rupe ipsa adamantina”®,

Czeg$¢ komentatorow biblijnych widziato jednak bazyliszka w opisie
,serpens flatu adurens”. Jacobus Tirinus, XVII-wieczny belgijski jezuita,
w swym komentarzu do analizowanego przez nas wersetu Ksiegi Powto-
rzonego Prawa wskazuje wlasnie na tego weza: ,,Serpens flatu adurens.
Hebraice saraph, unde seraphim, id est igniti, urentes. Verosimile est desi-
gnari basiliscus seu regulum’™.

Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze w odrdznieniu do prestera, ktory w Bi-
blii z nazwy nigdzie nie zostal wymieniony, ekwiwalent bazyliszka poja-
wia sie kilkukrotnie. Sw. Hieronim, szukajac odpowiednikéw dla wymie-
nionych w hebrajskim teks$cie Starego Testamentu nazw réznych groznych
1 jadowitych wezy, wprowadzit w swoim ttumaczeniu bazyliszka pod na-
zwa tacinska ,,regulus” (Iz 11,8; 14,29; 30,6, Jr 8,17, Prz 23,32) oraz zlaty-
nizowang grecka ,,basiliscus” (I1z 59,5, Ps 90,13). Waz ten znany w §wiecie

7 Marcus Annaeus Lucanus, De bello civili IX 789-804: ,[...] ecce, subit facies
leto diuersa fluenti. / Nasidium Marsi cultorem torridus agri / percussit prester. illi rubor
igneus ora / succendit, tenditque cutem pereunte figura / miscens cuncta tumor; toto iam
corpore maior / humanumque egressa modum super omnia membra / efflatur sanies late
pollente ueneno; / ipse latet penitus congesto corpore mersus, / nec lorica tenet distenti
pectoris auctum. / spumeus accenso non sic exundat aeno / undarum cumulus, nec tantos
carbasa Coro / curuauere sinus. tumidos iam non capit artus / informis globus et confuso
pondere truncus. / intactum uolucrum rostris epulasque daturum / haud inpune feris non
ausi tradere busto / nondum stante modo crescens fugere cadauer”, tt. M. Brozek, Marek
Anneusz Lukan, Wojna domowa, Krakow 1994, s. 228.

8 Testamenti Veteris Biblia Sacra sive Libri Canonici Priscae Iudaeorum Ecclesiae
a Deo Traditi, Latini recens ex Haebreo facti, brevibusque Scholiis illustrati ab Immanu-
ele Tremellio, et Francisco Fusco, Genevae 1630, s. 157.

®  R. P. Jacobi Tirini Antuerpiani E Societate Jesu, in Sacram Scripturam Commen-
tarius Duobus Tomis comprehensus, quibus explicantur hoc primo post varia prolegome-
na Vetus fere Testamentum: altero XII. Prophetac Minores, Machabaecorum liber Primus
et Secundus, et Novum Testamentum. Venetiis 1754, s. 52.
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grecko-rzymskim jako jedno z najbardziej jadowitych stworzen pojawit si¢
juz w Septuagincie (2 razy: 1z 59,5; Ps 91,13). Jak jednak mozna zaobser-
wowac od czasu przektadu aleksandryjskich tlhumaczy z III wieku przed
Chrystusem, do czasow §w. Hieronima do$¢ znacznie rozszerzyt swe jado-
wite 1 niezwykle wlasciwosci'®. Wydaje si¢, ze Hieronim, wprowadzajac
go z juz tak rozbudowanym potencjalem §mierciono$nosci i zespotem rédz-
nych niezwyktych historii o nim, zrobil to z pewnym zamystem retorycz-
nym, aby wzmocni¢ przekaz przestania biblijnego i mocniej oddziatywaé
na wyobrazni¢ tacinskiego odbiorcy. Niesamowite opowiesci o bazyliszku
Hieronim mogt poznaé¢ m.in. juz ze szkolnej lektury!''. W czytanym i ana-
lizowanym wtedy przez niego, jak sam wspomina, dziele Lukana'? znaj-
dziemy jeden z takich zhiperbolizowanych opisow $§mierciono$nej mocy
bazyliszka:

I c6z z tego, ze biedny Murrus grotem przebil bazyliszka?
Szybko po wioczni przebiegla trucizna atakujgc mu reke!
Szybko tez dobyl miecza i jednym zamachem

Odciat ja 1 odrzucit od samego ramienia,

I patrzac na nieszczesny przyktad wlasnej Smierci

Stat przy ginacej rece, sam bezpieczny!s.

10" Na temat ewolucji i rozwoju niezwyktych cech bazyliszka, zob. K. Morta, Opis
bazyliszka w ,, Etymologiach” (XII 4, 679) Izydora z Sewilli, ,,Symbolae Philologorum
Posnaniensium Graecae et Latinae” 32/1 (2022) s. 115-124.

" E. Luebeck, Hieronymus quos noverit scriptores et ex quibus hauserit, Lipsiae
1872, s. 194-195. Hieronim zdobyt porzadne rzymskie wyksztalcenie, zapoznajgc si¢ do-
kladnie z literaturg poganska. Por. A. Danysz, Sw. Hieronim i $w. Augustyn a literatura
swiecka, ,,EOS” 6 (1900) s. 92-112. Jego nauczycielem byt stawny gramatyk i historyk
literatury Eliusz Donat (Aelius Donatus). Por. L. Holtz, Donat et la tradition de I’ense-
ignement grammatical. Etude sur I’Ars de Donat et sa diffusion (IVe-IXe siécle) et édition
critique, Paris 1981, s. 46. Swietng znajomo$é rzymskich autoréw wida¢ w catym pi-
$miennictwie Hieronima, gdzie wielokrotnie powotuje si¢ na nich, szeroko ich cytujac.

12 Hieronim wymienia wérod réznych opracowan autoréw klasycznych czytane
przez niego komentarze do Lukana: ,,Puto quod puer legeris Aspri in Virgilium et Sal-
lustium Commentarios, Vulcatii in Orationes Ciceronis, Victorini in Dialogos eius et in
Terentii Comoedias, praeceptoris mei Donati aeque in Virgilium, et aliorum in alios: Plau-
tum videlicet, Lucretium, Flaccum, Persium atque Lucanum. Argue interpretes eorum,
quare non unam explanationem secuti sint: et in eadem re quid vel sibi, vel aliis videatur,
enumerent” (Hieronymus, Apologia adversus libros Rufini 1, 16, PL 23, 410B).

13 M. Annaeus Lucanus, De bello civili IX 828-833:,,[...] quid prodest miseri basili-
scus cuspide Murri / transactus? uelox currit per tela uenenum / inuaditque manum; quam
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Hieronim w swym ttumaczeniu uzyl nazwy bazyliszka 7 razy. Uczynit
to jednak nie dla jednej nazwy hebrajskiej, ale jako ekwiwalentu dla r6z-
nych terminéw hebrajskich wezy. Pierwszy raz wprowadzit go w Ksigdze
Izajasza (11,8), ktorg przetozyt w 392/393 roku: ,,[...] et delectabitur in-
fans ab ubere super foramine aspidis et in caverna reguli qui ablactatus fu-
erit manum suam mittet”. Pozwolito to Hieronimow1i uzyska¢ dramatyczny
i wymowny kontrast mi¢dzy z jednej strony bezbronnym dzieckiem, kto-
remu w czasach mesjanskich nie bedzie nic zagrazaé, a najjadowitszym
wezem starozytnego Swiata'4. Caly opis zyskuje w ten sposob na wyrazi-
stosci i sile przekazu. W wersecie z Izajasza (14,29) hebrajski tekst mowi
o 3 roznych nastgpujacych po sobie rodzajach groznych wezy: waz ,,na-
chasz” (¥m), zmija ,,cefa” (¥9¥) 1 w koncu latajagcy smok ,,saraf meofef”
(M noivn)'S. Hieronim, cho¢ zachowuje sens i przestanie hebrajskiego
oryginatu, to jednak w wyniku innego odczytania tekstu spotgloskowego
(o czym nizej) ogranicza si¢ do wymienienia tylko dwoch wezy: ,,coluber”
1 powstajacego z niego bazyliszka 1 jego potomstwa: ,,ne laeteris Philisthea
omnis tu quoniam comminuta est virga percussoris tui de radice enim co-
lubri egredietur regulus et semen eius absorbens volucrem”. W kolejnym
miejscu u Izajasza (30,6) bazyliszek pojawia si¢ obok zmii (,,vipera”) jako
przeobrazenie z lwicy i lwa: ,,[...] onus iumentorum austri in terra tribulai
tionis et angustiae leaena et leo ex eis vipera et regulus volans portantes su-
per umeros iumentorum divitias suas et super gibbum camelorum thesauros
suos ad populum qui eis prodesse non poterit”. Duzym zaskoczeniem w tym
opisie jest okreslenie bazyliszka ,.latajacym” (,,regulus volans”). Czwarty
raz bazyliszek pojawia si¢ u Izajasza w 59,5. Tu Hieronim zachowuje iden-
tyfikacje Septuaginty, w ktoérej tez w tym miejscu uzyto jako ekwiwalentu
tego weza. Pojawia si¢ jednak subtelna roznica. W thumaczeniu Hieronima
to, co si¢ wykluje, dopiero przeobrazi si¢ w bazyliszka: ,,[...] ova aspidum
ruperunt et telas araneae texuerunt qui comederit de ovis eorum morietur
et quod confotum est erumpet in regulum”. W Ksiedze Jeremiasza (8,17),
ktérg Hieronim przetozyt rowniez w 392/393 roku, wprowadzit bazylisz-
ka w passusie dotyczacym grzechoéw lzraela, gdzie prorok nawigzuje do

protinus ille retecto / ense ferit totoque semel demittit ab armo, / exemplarque sui spectans
miserabile leti / stat tutus pereunte manu”, tt. M. Brozek, Wojna domowa, s. 229.

4 M. Annaeus Lucanus, De bello civili IX 724-726: ,,1 bazyliszek wydajacy syki
przerazajace cata jadowitg bra¢, / Szkodzacy zanim ukasi, z dala od siebie trzyma wszel-
kie / Stworzenie i kroluje na piaszczystym pustkowiu” (th. wlasne).

15 Bylo to fantastyczne stworzenie. Por. J. de Savigniac, Les ,,seraphim”, VT 22
(1972) s. 320-325.
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kar, ktore spotkaly Izraelitéw na pustyni za niewierno$¢ i bunt: ,,[...] quia
ecce ego mittam vobis serpentes regulos quibus non est incantatio et mor-
debunt vos ait Dominus”. To miejsce jest dla nas wazne, gdyz nawigzu-
je do wydarzen, o ktérych moéwi analizowany przez nas werset Pwt 8,15.
Dokonany przez Hieronima w Jr 8,17 wybor whasnie bazyliszkow'® jako
ekwiwalentu wezy wystanych przeciwko Izraelitom za ich odstepstwa
moze by¢ dla nas pewng przestanka do identyfikacji ,,weza palacego od-
dechem”. W stawnym fragmencie z Ps 90,13 (Strydonita ttumaczyt Ksigge
Psalméw w 395 roku) Hieronim idzie za Septuagintg. Uzywa pary: zmija
(aspis) 1 bazyliszek w zestawieniu z parg: lew i smok. Czyni to dla zobra-
zowania pokonania najwigkszych niebezpieczenstw: ,,[...] super aspidem
et basiliscum ambulabis et conculcabis leonem et draconem”. Bazyliszek
wystepuje jeszcze w przettumaczonej przez Hieronima w 397 roku Ksie-
dze Psalmow (23,32), gdzie pojawia si¢ obok weza ,,coluber”: ,[...] sed in
novissimo mordebit ut coluber et sicut regulus venena diffundet”.
Konfrontujac tekst hebrajski z tacinskim przektadem, wyraznie wi-
dzimy, ze bazyliszek wystgpuje w miejscu réznych hebrajskich nazw
wezy, takich jak ,,cifoni” (1¥9x — Iz 11,8; Jr 8,17, Prz 23,32), ,,cefa” (¥o%
-1z 14,29), ,.efe” (7yox — 1z 59,5), ,,saraf” (A7 — 1z 30,6), ,,peten” (105 —
Ps 90,13). Hieronim zatem, wprowadzajac do Biblii bazyliszka, nie starat
si¢ dokona¢ proby identyfikacji konkretnego gatunku hebrajskiego weza.
Czynit to raczej w celach retorycznych, wykorzystujac ztowroga legende
o bazyliszku dla udramatyzowania wypowiedzi (przekazu). Bazyliszek ob-
razuje najwigksze zto, jawi si¢ jako symbol wielkiego niebezpieczenstwa.
W przytoczonych fragmentach pojawia si¢ gtbwnie na zakonczenie wywo-
du o czyhajacych zagrozeniach, bedac ich mocnym akcentem i ukorono-
waniem. Wprowadzenie bazyliszka do wyliczanki $miertelnych zagrozen
pozwolito Hieronimowi dosadniej zobrazowa¢ przekaz biblijny, czynigc
go bardziej wyrazistym 1 wymowniejszym dla tacinskiego odbiorcy.
Wydaje si¢ zatem, ze i pod informacja o ,,wezu palacym oddechem”
najprawdopodobniej kryje si¢ bazyliszek. Ta niezwykta charakterystyka
pasuje do rozpowszechnionych w starozytnosci opisow tego weza. Bazyli-

16 Hieronymus, Commentarii in Hieremiam, ed. S. Reiter, CCL 74, Turnhout 1960,
s. 91: ,,Quia ecce ego mittam vobis serpentes regulos (sive pessimos, aut ut LXX transtu-
lerunt, mortiferos) quibus non est incantatio. Et mordebunt vos, ait Dominus, insanabiliter,
cum dolore cordis vestri deficietis. Qui sunt illi, qui veniunt a Dan, et quorum auditus est
fremitus, et qui terram omnem ad solitudinem redegerunt, sub alia figura idem prophetalis
sermo demonstrate ‘serpentes’ eos appellans ‘pessimos’, sive ‘mortiferos’ et ut Aquila

999

transtulit, regulos, qui appellantur Hebraice ‘sapphonim’”.
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szek w przekonaniu starozytnych miat wszechstronng moc niszczenia i za-
bijania. Oprocz usmiercania oddechem i wzrokiem'” potrafit pali¢ wszystko
dookota siebie nie tylko dotykiem, ale wtasnie oddechem, jak charaktery-
zuje go Pliniusz Starszy: ,,[...] necat frutices, non contactos modo, verum
et adflatos, exurit herbas”'®. Wydaje si¢ zatem, ze informacja o ,,serpens
flatu adurens” nawigzuje do tej niszczacej cechy bazyliszka.

Roéwniez podany w Pwt 8,15 kontekst, w jakim pojawia si¢ ,,waz pa-
lacy oddechem”, jest dla nas pewna podpowiedzia, Zze moze chodzi¢ o ba-
zyliszka. Zostaje bowiem w tym opisie pustynnych jadowitych stworzen
wymieniony obok skorpiona (,,[...] in qua erat serpens flatu adurens et
scorpio”). Nie jest to oczywiscie dowdd rozstrzygajacy, ale Hieronim bar-
dzo cz¢sto w swych pismach taczy w pary bazyliszki 1 skorpiony, obrazujac
w ten sposob wielkie zagrozenie czy niebezpieczenstwo'®. Tak np. w Liscie
7, 3 mozemy przeczytac: ,,Nos pristina contagione sordentes, quasi reguli
et scorpiones arentia quaeque sectamur”, Podobnie w Liscie 69, 6: ,,Unde
et reguli et scorpiones arentia quaeque sectantur’!,

Nasuwa si¢ jednak pytanie, dlaczego w Pwt 8,15 wyeksponowano t¢
wlasnie cech¢ moéwiaca o palacym oddechu. Co bylo do tego przestan-
ka? Ani tekst hebrajski, ktory okresla tego weza jako ,,palacego jadem”
(A7 wm), ani Septuaginta, ktora tfumaczy podobnie (d¢ig dakvwv), nie
dajg takich podstaw translatorskich. Odpowiadajac na to pytanie, nalezy
zaznaczy¢, ze w zoologicznych, czy ogolnie, przyrodniczych ekwiwalen-
tach stosowanych przez greckich tlhumaczy Biblii, a takze $w. Hieronima,
nie ma dowolno$ci czy tez jakiej$ przypadkowosci w wyborze cech opisy-
wanych stworzen. Thtumacze kierowali si¢ pewnymi przestankami czy ra-

17" Pisze o tym w swych komentarzach biblijnych sam Hieronim: ,,[...] regulus quem
Graeci vocant basiliscum qui te suo aspectu interliciat et spiritu oris occidat” (Hierony-
mus, Commentarii in Esaiam, ed. M. Adriaen, CCL 73, Turnhout 1963, s. 173); ,,Qui
rex serpentium est et afflatu suo atque conspectu homines occidere dicitur (Hieronymus,
Commentarii in Esaiam, ed. M. Adriaen, CCL 73, Turnhout 1963, s. 252).

18 Gaius Plinius Secundus, Historia naturalis 8, 78.

1 Réwniez u Lukana po bazyliszku pojawia sie skorpion (De bello civili 9, 828-836).

20 S. Eusebii Hieronymi, Epistulae, t. 1, ed. 1. Hilberg, Vindobonae — Lipsiae 1910,
s. 28. Mimo ze polskie przektady wymieniaja tam krolika i skorpiona (Hieronim ze Stry-
donu, Listy, t. 1, opr. M. Oz6g — H. Pietras, Krakoéw 2010, s. 18), w rzeczywist$ci chodzi
o bazyliszka i skorpiona.

21 S. Eusebii Hieronymi, Epistulae, t. 1, ed. 1. Hilberg, Vindobonae — Lipsiae 1910,
s. 690. Zob. tez: Hieronymus, Vita Malchi 9, PL 23, 58C: ,,Igitur timentes venenata ani-
malia (solent quippe viperae, reguli et scorpiones cetera que huiuscemodi, fervorem solis
declinantia, umbras petere) intramus quidem speluncam”.
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czej wskazowkami, ktore mogli wyczyta¢ z samego tekstu Pisma Swictego
lub z dostegpnych im komentarzy. Nierzadko wplyw na ich thumaczenie
miata ogélna wiedza dostepna w ich czasach 1 zwigzana z miejscem, gdzie
powstawat przektad. Patrzyli na tekst hebrajski z punktu swego wyksztal-
cenia izwigzanego z tym postrzegania i rozumienia $§wiata. Tam, gdzie
w hebrajskim oryginale pojawiata si¢ nazwa gatunkowa, starali si¢ znalez¢
odpowiedni ekwiwalent w §wiecie grecko-rzymskim. Tam, gdzie pojawiata
si¢ jaka$ wlasciwo$¢ zwierzgcia, starali si¢ ja odnie$¢ do znanych im chaz
rakterystyk, aby tekst biblijny, hebrajski opis byt zrozumiaty dla odbiorcy
ich thumaczenia. Siggali zatem do symboliki, przeswiadczen, obrazéw czy
motywow rozpoznawalnych wich otoczeniu, kulturze i geograficznych
uwarunkowaniach??.

W przekladzie Hieronima, a takze jego poprzednikéw, dostrzegamy
ten wptyw rozpowszechnionych w grecko-rzymskim antyku przekonan
1 opowiesci na rozumienie tekstu hebrajskiego, ktéry w wielu przypadkach,
cho¢by ze wzgledu na zapis spotgloskowy, byl dwuznaczny 1 stwarzat
rézne mozliwosci interpretacyjne. Czgsto zatem odczytywano i interpre-
towano hebrajska wersje w kontek$cie znanych ttumaczowi 1 zakorzenio-
nych w jego kulturze przeswiadczen, motywoéw czy symboliki. Przykta-
dow, gdzie Hieronim dzialal w swej pracy translatorskiej pod wptywem
takich 6wcze$nie znanych mu przyrodniczych informacji i powotywat si¢
na nie w swej biblijnej egzegezie, mozemy znalez¢ wystarczajagco duzo.
Wida¢ to np. w jego przektadzie wersetu 1,8 z Ksiegi Micheasza: ,,Super
hoc plangam et ululabo, vadam spoliatus et nudus, faciam planctum velut
draconum, et luctum quasi struthionum” (‘nad tym bedg¢ ptakatl i zawodzit,
bede chodzit ograbiony 1 nagi, uczyni¢ zawodzenie jak weze 1 lament jak
strusie”)?. Hieronim, wyjasniajac ten zagadkowy lament weza, znalazt dla
niego uzasadnienie w starozytnych tekstach antycznych badaczy przyrody
(,,[...] qui de physicis conscripserunt”). Byly to w duzej mierze wiado-
mosci paradoksograficzne i wlasnie ze wzgledu na swe niezwykly tres¢
w $wiecie starozytnym chetnie rozpowszechniane. Hieronim w swym Ko-
mentarzu do Micheasza w odniesieniu do rzeczonego wersetu powotuje si¢
na informacje o walce we¢zy ze stoniami, ktdre przygniecione wielkim ciel-
skiem umierajacego ssaka same tez mialy gina¢, wydajac ,,straszny syk™:
,»Quomodo enim dracones terribili sibilo personant, juxta historias eorum,

2 K. Morta, Lista czystych przezuwaczy w Pwt 14,5 w przekiadzie Septuaginty, VV

39/3 (2021) s. 661-665.
3 Hieronymus, Commentarii in Prophetas Minores, ed. M. Adriaen, CCL 73, Turn-
hout 1969, s. 426 (=Commentaria in Michaeam, PL 25, 1156; t. whasne).
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qui de physicis conscripserunt, eo tempore quo vincuntur ab elephantis*.

Tego rodzaju niesamowite relacje opisujace walki wezy ze stoniami znaj-
dziemy u antycznych pisarzy w roznych wersjach, np. w Collectanea re-
rum memorabilium Solinusa: ,,Weze przygotowuja zasadzki, korzystajac
z nastgpujacego fortelu. Ukrywaja si¢ w poblizu Sciezek, ktérymi stonie
zwyktly wraca¢ z le§nych pastwisk, nastepnie przepuszczaja pierwsze i ata-
kuja idace z tyhu, aby te, ktore juz przeszly, nie mogty udzieli¢ im pomocy.
W pierwszej kolejnosci okrecaja si¢ wokot ndg, aby po ich skrepowaniu
uniemozliwi¢ im poruszanie si¢. Stonie bowiem, jesli nie zostang przy po-
mocy tego splotu unieruchomione, przysuwaja si¢ do drzew lub skat, aby
zgtadzi¢ gady zmiazdzone pod naciskiem ich masy”*. Ten motyw walki
weza ze stoniem zostat wykorzystany takze we Fizjologu, ktdorego wersja
jest dos$¢ zbiezna z Hieronimowym przekazem: ,,Kiedy waz napotka sto-
nia, wskakuje mu na grzbiet i caly owija si¢ wokoét jego ciata. Szuka zyty,
a znalaztszy ja, wysysa krew. Ston trzgsie si¢ 1 pada na ziemi¢. Waz nie
moze si¢ wydoby¢ z powodu ci¢zaru stonia, ktory jest wyjatkowo wielkim
zwierzgciem i przygnieciony ginie. W ten sposob ponosi $mier¢ zardowno
ston, jaki waz”?s.

Niezwykle dla nas moze tez by¢ porownanie dzikich ostow z wezami
(,,dracones”), ktore pojawia si¢ w Hieronimowym tlumaczeniu Ksiegi Je-
remiasza (14,6): ,,[...] et onagri steterunt in rupibus traxerunt ventum quasi
dracones defecerunt oculi eorum quia non erat herba” (‘i dzikie osty stanety
na pagorkach wciagnely wiatr jakby weze, ostabty ich oczy, poniewaz nie
ma trawy’)*’. Nie do konca jest tu jasne, czy chodzi o to, ze onagry wcig-

24 Hieronymus, Commentarii in Prophetas Minores, ed. M. Adriaen, s. 427.

% Gaius Iulius Solinus, Collectanea rerum memorabilium 25, 11-12: , Denique
insidiae hoc astu praeparantur: serpentes propter semitas delitescunt, per quas elephanti
assuetis callibus evagantur; atque ita practermissis prioribus postremos adoriuntur, ne
qui antecesserunt queant opitulari; primumque pedes nodis ligant, ut laqueatis cruribus
inpediant gradiendi facultatem; nam elephanti, nisi praeventi hac spirarum mora, vel ar-
boribus se vel saxis applicant, ut pondere nitibundo attritos necent angues”, tt. B.J. Ko-
toczek, Gajusz Juliusz Solinus, Zbior wiadomosci godnych uwagi albo Polihistor, Kra-
kow 2020, s. 193.

26 Physiologus 111 29, 1, tt. K. Jazdzewska, Fizjolog, Warszawa 2003, s. 84.

27 Septuaginta inaczej to odczytata: dvol Gyplor Eotnoay éni vamrog eilkvcay dvepov
gEéMmov oi 0QBuAL0L odTdY HTL 0VK TV YOpTOC Amd Aoiod aduciog (‘Dzikie osty stoja w ja-
rach, ci¢zko dyszg, ich $lepia znuzone, bo brakuje trawy z powodu nieprawosci ludzi’
(th. R. Popowski). Dzisiejsze thumaczenia (BT) zamiast Hieronimowych ,,dracones” maja
w tym miejscu ,,szakale”. Por. G. Lisowsky, Konkordanz zum hebraischen Alten Testa-
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gaja powietrze tak jak weze?®. Co jednak mogloby znaczy¢ takie poréwna-
nie? Starozytne zrédta milczg bowiem na temat sposobu oddychania tych
gadow. Moze zatem, co wydaje si¢ zupetnie irracjonalne, dzikie osty wdy-
chaja powietrze, jakby wdychaly weze? To drugie wlasnie rozwigzanie, ku
zaskoczeniu dzisiejszego odbiorcy, ma swoje oparcie w antycznych opisach
1 relacjach. Tak np. w encyklopedycznym dziele Pliniusza Starszego moze-
my przeczytac o jeleniach: ,,Prowadza walke z wezami: wyszukujg ich jamy
i wdechem nozdrzy wyciagaja opierajace si¢ gady””. Podobne przekonanie
znajdziemy w dziele Lukrecjusza: ,,Tak jak powszechnie si¢ wierzy, ze wia-
tronogie jelenie / Moga nozdrzami wyciggac z kryjowek plemie wezowe™.
Sw. Hieronim przywolat te znane w jego czasach paradoksograficzne opo-
wiesci w swym Komentarzu do Ksiegi Jeremiasza, objasniajac Jr 14,6, przy
czym przeniesienie prze§wiadczenia na temat zachowania jeleni na dzikie
osly nie stanowilo dla niego wigkszego problemu: ,,Grandis sterilitas, quan-
do et cervae in agro pariunt, et relinquunt fetus suos, quia non sit herba vel
faenum, ut, quae odore narium serpentes extrahunt de cavernis, et venenata
interficiunt animantia, cibo gratiae non utantur [...]"'.

ment, Stuttgart 1981, s. 1524; M. Hagen, Realia Biblica. Geographica, naturalia, arche-
ologica, Parisiis 1914, s. 385.

28 W ten sposob odczytat t¢ informacje Jakub Wujek: ,,I le$ni ostowie stali na ska-
tach chwytajac wiatru jako smokowie” (Biblia w przekladzie ksiedza Jakuba Wujka z 1599
r., red. J. Frankowski, Warszawa 2013, s. 1602).

2 @G. Plinius Secundus, Historia naturalis 8, 118: ,[...] et his cum serpente pu-
gna: vestigant cavernas nariumgque spiritu extrahunt renitentes” (tt. wtasne). Por. Gajusz
Pliniusz Secundus, Historia naturalna, t. 2: Antropologia i Zoologia, tt. 1. Mikotajczyk,
Torun 2019, s. 191.

30 Titus Lucretius Carus, De rerum natura 6, 765-766: ,[...] naribus alipedes ut ce-
rvi saepe putantur / ducere de latebris serpentia saecla ferarum”, tt. G. Zurek, Titus Lucre-
tius Carus, O naturze rzeczy, Warszawa 1994, s. 236. Uzycie przez rzymskiego epikurej-
czyka stwierdzenia ,,putantur (‘uwaza si¢’) wskazuje, ze autor nie do konca w to wierzy.
Dla nas wazne jest, ze powotanie si¢ przez Lukrecjusza na ten przyktad oznacza, ze byta to
wiedza powszechna i znane przeswiadczenie w starozytno$ci. Ten dziwny sposob tapania
wezy przez jelenie zywit wyobraznie Europejczykow jeszcze w $redniowieczu: ,,Choé
jelenie na ogot nie cierpig wezy, te jednak majg dla nich wartos¢ jako wielce potrzebne
lekarstwo, a zaraz dowiecie sig, jak to si¢ dzieje. Jelen podchodzi do szczeliny, w ktorej
mieszka waz, i wypluwa do jej wnetrza wode, ktorej przedtem nabrat petno do pyska.
Zrobiwszy to, wcigga nozdrzami i pyskiem powietrze tak dlugo, az wgz wbrew swej woli
wyjdzie ze szczeliny, a wtedy zabija go, depczac nogami” (Brunetto Latini, Skarbiec wie-
dzy, tt. M. Frankowska-Terlecka — T. Giermak-Ziclinska, Warszawa 1992, s. 191).

31 Hieronymus, Commentarii in Hieremiam, ed. S. Reiter, CCL 74, Turnhout 1960,
s. 138 (=PL 24, 0770C).
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Wydaje si¢ rowniez mocno prawdopodobne, Ze znana w antycznej lite-
raturze historia o zabijanych przez bazyliszka ptakach wptyneta na Hiero-
nima przy thumaczeniu Iz 14,29: , Nie ciesz sig¢, ty cata ziemio filistynska,
ze ztamana jest rézga ciemiezcy twojego, bo z korzenia weza (,,coluber”)
wyjdzie bazyliszek a potomstwo jego pozerajace ptaka™?. Relacj¢ o nie-
bezpiecznym nawet dla ptakow w locie bazyliszku mozemy znalez¢ u pi-
szacego dwa wieki przed Hieronimem Solinusa. W jego dziele Collectanea
rerum memorabilium (20, 50) w opisie tego weza pojawia si¢ m.in. taka
wiadomos¢: ,,[...] ipsas etiam corumpit auras, ita ut in aere nulla alitum in-
pune transvolet infectum spiritu pestilenti (‘zatruwa nawet powietrze w ten
sposob, ze zaden ptak w powietrzu bezpiecznie nie przeleci nad zatrutym
(obszarem) $mierciono$nym oddechem”)”*.

W swym komentarzu do Izajasza Hieronim, wyjasniajac znaczenie
»absorbens volucrem”, przywotuje wilasnie te¢ informacj¢: ,,Quomodo
enim nulla avis reguli aspectum potest illaesa transire: sed quamvis pro-
cul fuerit, eius ore sorbetur: (‘tak jak zaden ptak nie moze bezpiecznie
oming¢ spojrzenia bazyliszka, lecz cho¢by byt w dali, jego paszcza jest
pochtaniany)™**. Podobienstwa migedzy informacjami Hieronima i Solinusa
sg na tyle wyrazne, ze dzisiejsi uczeni sg przeswiadczeni, iz obaj autorzy
korzystali ze wspoélnej tradycji*®. Ta wlasnie tradycja zapewne wplyneta
na mylne odczytanie przez Hieronima tekstu hebrajskiego, ktory de facto
moéwit w tym miejscu o wezu skrzydlatym ,,saraf meofef”*®. Najprawdo-
podobniej tekst hebrajski w przypadku ,,saraf meofet” zrozumiano jako
,,s0’ef meofef”, czyli ,,pochlaniajacy uskrzydlonego”. Pomytka nastapita
w odniesieniu do wyrazu ,,saraf”, ktéry zostal odczytany jako participium

32 TL. wiasne. Por. Hieronymus, Commentari in Esaiam, ed. M. Adriaen, CCL 73,
Turnhout 1963, s 173: ,[...] ne lacteris Philisthea omnis tu, quoniam comminuta est vir-
ga percussoris tui; de radice enim colubri egredietur regulus et semen eius absorbens
volucrem”.

33 Tt wilasne.

3% Hieronymus, Commentarii in Esaiam, ed. M. Adriaen, CCL 73, Turnhout 1963,
s. 173, (=PL 24, 0166A, tl. wlasne).

35 M.T.S. Hernandez, Isidoro de Sevilla sobre las serpientes: entre la Medicina y la
Historia Natural, w. Baetica Renascens 2, ed. J. M. Maestre et al., Cadiz — Malaga 2014,
s. 1276, przyp. 28: ,,A la existencia de distintas elaboraciones latinas de un texto griego
originario podrian apuntar quiza lo que podrian ser traducciones latinas diferentes de un
mismo fragmento, como es el caso de este testimonio de Jerdnimo y otro muy parecido
de Solino: 27, 51 ita ut in aére nulla alitum inpune transvolet infectum spiritu pestilenti”.
O genezie tej tradycji, zob. Morta, Opis bazyliszka w ,, Etymologiach”, s. 118-119.

3¢ Por. A.J. Wiesman, Flying Serpents, TyndB 23 (1972) s. 108-110.
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praesentis activi od ,,sa’af” (%), czyli ‘pochtaniajacy, potykajacy’*’. Hie-
ronim zatem, rozumiejac t¢ frazg jako n2ivn ARiY, przettumaczyt® jg przez
»absorbens volucrem” (dost. ‘polykajacy uskrzydlonego’), sugerujac si¢
zapewne wspomniang tradycja o bazyliszku.

W rozpatrywanym przez nas wersecie z Ksiggi Powtorzonego Pra-
wa (8,15) wida¢ tez tego rodzaju odniesienie do krazacych owczesnie,
czy to w obiegu literackim, czy oralnym, przekonan, opowiesci, moty-
wow zwiagzanych z bazyliszkiem. Jednakze za przekiad ,,serpens flatu
adurens” nie odpowiada do konca sam Hieronim. Wszystko wskazuje na
to, ze Betlejemski tlumacz i egzegeta zaczerpnat to okreslenie z Sym-
macha. Ta praktyka siggania do ekwiwalencji thumaczy heksaplarnych
przy szukaniu odpowiednikow dla realiow hebrajskiej Biblii (,,realia
biblica”) byta powszechnie stosowana przez Hieronima. Strydonita nie
wprowadza wilasnych zooniméw. Bazuje przede wszystkim na iden-
tyfikacjach znanych z Heksapli, gtownie Symmacha, Akwili i Teodo-
cjona*. Nawet tam, gdzie zapewnia, ze odszedl od dotychczasowych
ekwiwalentow, podajac wtasng identyfikacje, mozna udowodnié, ze
rzecz ma si¢ zgota inaczej i jednak wykorzystuje ekwiwalencje swoich
poprzednikow*. Jednakze korzystajac z ich ,,podpowiedzi”, nie czyni
tego automatycznie. Dostrzegamy tu pewien zamyst, przemys$lany wy-

37 W ten sposob przez ,,absorbere” thumaczy Hieronim czasownik sa’af w 1z 42,14:
»[...] tacui semper silui patiens fui sicut pariens loquar dissipabo et absorbebo simul”
(Biblia Sacra iuxta Vulgatam versionem, ed. R. Weber, Stuttgart 1983, s. 1140).

3% Najprawdopodobniej btad powstat juz u ktorego$ z wczesniejszych ttumaczy
heksaplarnych.

3 Hieronim sam o tym wspomina w roznych swoich pismach, np. w Komentarzu do
Ksieggi Jonasza, podajac powody, dlaczego nie decyduje si¢ na pozostawienie hebrajskiej
nazwy, ale korzysta z sugestii ,,poprzednikéw”. Zob. K. Morta, Bluszcz kontra dynia, czyli
trudne poczqtki Wulgaty, ,,Theologica Wratislaviensia” 6 (2011) s. 105. Czasami to opar-
cie si¢ na wczesniejszych greckich przektadach realiow biblijnych daje mu podstawy do
obrony swego tlumaczenia Starego Testamentu i odej$cia od wersji Septuaginty w kwestii
realiow biblijnych. Hieronim na tego rodzaju oskarzenia odpowiadat, Ze on tylko przyjat
dany ekwiwalent, ktory uzyt jeden z jego heksaplarnych poprzednikow. Tak np. czyni,
odpowiadajac na zarzut zmiany obecnego w Septuagincie ekwiwalentu dyni na bluszcz:
»...] hedera secutique sumus veteres translatores, qui et ipsi hederam interpretati sunt,
quae Graece appellatur k1666g, aliud enim quod dicerent, non habebant” (‘poszlisSmy za
dawnymi ttumaczami, ktorzy sami takze jako bluszcz przetozyli, ktdry po grecku nazywa-
ny jest kissos’). Zob. Morta, Bluszcz kontra dynia, s. 105.

40 Zob. Krzyszczuk — Morta, The Question of St. Jerome's Translation ex Hebraica
veritate, s. 248.
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bor z tych mozliwosci*!. Tak np. ogranicza identyfikacj¢ z Syrenami
do jednego przypadku (zaréwno LXX, jak i Symmach, ale takze Akwi-
la 1 Teodocjon wprowadzili te mityczne postacie w wielu miejscach
do Biblii)*, z drugiej strony rozszerza obecnos¢ bazyliszka wzgledem
heksaplarnych ttumaczen. Rowniez w zaleznos$ci od wiasnej koncepcji
w doborze ekwiwalentow dla hebrajskich realiow biblijnych bazuje na
roznych greckich przektadach. Tak wtasnie postepuje przy zastosowa-
niu ekwiwalentu bazyliszka. Opiera si¢ np. raz na Akwili (Jr 8,17)%,
innym razem — na Symmachu (Iz 30,6)*, za ktorego sugestiami wielo-
krotnie podazal, pracujac nad swym przektadem Biblii, zwlaszcza nad
tlumaczeniem Ksiegi Powtorzonego Prawa®.

I wlasnie u Symmacha znajdziemy przeklad hebrajskiego ,,nachasz
saraf” jako d@1g T® euonpatt Kaiov (‘waz oddechem palacy’). Nie ulega
watpliwosci, ze Symmach, ttumaczac Stary Testament na jezyk grecki,
positkowat si¢ roéznymi zydowskimi komentarzami‘®. Na podstawie
zachowanego komentarza do Ksiegi Liczb (Midrasz Bamidbar Rabba 19,
22) mozemy odtworzy¢, w jaki sposdb powstato to thumaczenie Symmacha.
Midrasz, wyjasniajac poj¢cie ,,nechaszim serafim”, mowi, ze chodzi o ,,weze
palace istote zywa”, czyli wszystko to, co zyje, oddycha (wo1 nk 2oWw) 4.
Symmach jednak partykule akuzatiwu nX odczytat jako przyimek wywotujacy
instrumentalis, gdyz zapis spolgtoskowy obu wyrazow jest taki sam. Rozumiat

4 K. Morta, Syreny w Biblii w przektadzie sw. Hieronima, w: Biblia w przektadach

i komentarzach, red. K. Morta, Wroctaw 2019, s. 37.

42 Morta, Syreny w Biblii w przekiadzie sw. Hieronima, s. 37.

F. Field, Origenis Hexaplorum quae supersunt, t. 2, Oxonii 1875, s. 486.
F. Field, Origenis Hexaplorum quae supersunt, t. 2, Oxonii 1875, s. 594.

4 Znamienne jest, ze czesto wybiera lekcje z greckiego ttumaczenia, mimo senso-
wego znaczenia hebrajskiego oryginatu. Tak jak np. w Pwt 9,9 bierze znaczenie z Sym-
macha, co odnotowuje i komentuje: S. Weigert, Hebraica veritas: Ubersetzungsprinzi-
pien und Quellen der Deuteronomiumiibersetzung des Hieronymus, Stuttgart 2016, s. 130:
,,Der masoretische Text liest hier 2wX) (und ich sall/blieb), was in der Septuaginta durch
katayivoport (sich aufhalten) ausgedriickt ist. Hieronymus gibt hier wohl die Symmachus-
-Fassung mapéueva durch perseveravi (verharren) wieder. Auffillig daran ist, dass auch
die Septuaginta einen Text bietet, der den hebrdischen verstandlich wiedergibt. Dennoch
schlieft sich Hieronymus der Interpretation von Symmachus an”.

4 Weigert, Hebraica veritas, s. 129-130.

47 Na temat wplywu Midrasza na wersje Symmacha 6@1g @ (QLGNHOTL KOi®V,
zob. A. Salvesen, Symmachus in the Pentateuch, Manchester 1991, s. 150; L. Koehler —
W. Baumgartner — J.J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego
Testamentu, t. 1, red. P. Dec, Warszawa 2008, s. 669, nr 6155.
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zatem, ze nie chodzi o we¢ze palace ,,kogo”, ale palace ,,czym”. Symmach
oddat to przez grecki dativus instrumentalis @ @uonuatt, otrzymujac w ten
sposob frazg dgic @ euonuatt kaiwv. Wprowadzil w ten sposdb do swego
tlumaczenia Biblii weza o niezwyktej wlasciwosci zionigcia ogniem, ,,pa-
lacego oddechem”. Takie bledne odczytanie przez Symmacha rabinackiej
wskazowki zmienilo tez odpowiednio pierwotny sens. Waz w interpretacji
Symmacha niesie pozoge wszystkiemu, co spotka na swej drodze, a wiec
ro$linom, drzewom, krzakom, trawie, a nie tylko czlowiekowi i zwierzetom,
czyli stworzeniom zywym, jak ttumaczy to zydowski komentarz. Stad za$ juz
byto blisko do obecnego w starozytnosci pogladu o niszczacym wszystkich
1 wszystko bazyliszku. Przypomnijmy tu informacje Piniusza, ktory podaje,
ze bazyliszek nie tylko dotykiem, ale oddechem wypala rosliny: ,,[...] necat
frutices, non contactos modo, verum et adflatos, exurit herbas”*. Podobng
relacj¢ znajdziemy u Solinusa, ktory wprost pisze, ze bazyliszek zagraza nie
tylko stworzeniom zywym, ale samej ziemi, ktorg ,,zatruwa ipali”: ,,[...]
nec hominis tantum uel aliorum animantium exitiis datus, sed terrae quoque
ipsius, quam polluit et exurit, ubicumque ferale sortitur receptaculum.
Denique extinguit herbas, necat arbores, ipsas etiam corrumpit auras™.

Nie ulega watpliwosci, ze Symmach, odczytujac inaczej w stosunku do
zamierzen autora rabinacki komentarz, musiat kierowac si¢ jaka$ wskazow-
ka albo sugestia, ktdra pozwolita mu na taka interpretacj¢. Dziatal w II wieku
po Chrystusie w §rodowisku kultury nie tylko zydowskiej, ale hellenistycz-
nej, gdzie w duzej mierze obowigzywaty te same kody kulturowe co w cza-
sach Hieronima. Napotkane w zydowskich komentarzach wyjasnienie dla
Pwt 8,15 w odniesieniu do ,,nachasz saraf”” prawdopodobnie skojarzyt z opi-
sem palacego oddechem bazyliszka. Tym bardziej, ze sam takze wprowadzit
nieprzypadkowo do swojego ttumaczenia Biblii tego weza™.

W omawianym wypadku Pwt 8,15 Hieronim zgodnie ze swojg trans-
latorska praktyka przyjat okreslenie Symmacha w dostownym brzmieniu.
Uczynit to dokladnie, nawet co do szyku wyrazow. Wida¢ to wyraznie,
gdy porownamy obie wersje: 89ig @ @uonpoatt Kaiwv = ,serpens flatu
adurens” (zamienit jedynie zgodnie z wymogami taciny grecki dativus
instrumentalis na tacinski odpowiednik, czyli ablativus instrumentalis).
Zaznaczmy jednak, ze zrobil to, jak staralismy si¢ wykaza¢ wczesniej,
swiadomie, rozumiejac, ze ta wersja ma logiczny sens w oparciu o realia

8 Plinius, Historia naturalis 8, 78.
4 Solinus, Collectanea rerum memorabilium 27, 50.
0 Field, Origenis Hexaplorum, s. 486.
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przyrodnicze 6wczesnego chrzescijanskiego $wiata i bedzie czytelna dla
tacinskiego odbiorcy.

,»Waz oddechem palacy” jest wiec ciekawym przyktadem efektu wy-
korzystania komentarza rabinackiego i jednocze$nie pomyiki translator-
skiej przy wspotudziale czynnikéw kulturowych. Hieronim zyt w tej samej
rzeczywistos$ci poznawcze] co Symmach. Wiedza o otaczajagcym $wiecie
nie zmienita si¢ na tyle, by dla Hieronima ta informacja o ,,palacym odde-
chem wezu” byta jakim$ novum czy niezrozumiata i niekojarzona. Wrecz
przeciwnie, wpisywata si¢ w ogolng dwczesng wiedze o bazyliszku, ktore-
go, co podkreslmy, uwazano za catkiem realne stworzenie. Nie stanowito
zatem dla Strydonity problemu wprowadzenie tego rodzaju opisu weza do
swego ttumaczenia Biblii, tym bardziej, ze, jak wspomnieliSmy na poczat-
ku, postuzyl si¢ w nim ekwiwalentem bazyliszka 7 razy.

Z duzym wiec prawdopodobienstwem mozemy sadzi¢, ze Ow tajemni-
czy waz ,,palacy oddechem” byl w §wiadomosci Hieronima i mu wspotcze-
snych okres$leniem bazyliszka. Ten zatem owiany legendarnymi cechami
najbardziej jadowity waz starozytnego $wiata w dokonanym przez Strydo-
nit¢ facinskim przektadzie Starego Testamentu pojawia si¢ 8 razy.
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