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Abstrakt. W artykule zaprezentowano stan badan na temat okolicznosci powstania Musejonu
aleksandryjskiego, a takze skonfrontowano dotychczasowe opinie o powstaniu Musejonu i Biblio-
teki w Aleksandrii z zachowanymi zrédlami starozytnymi. Krytycznej ocenie poddano w szcze-
gblnoéci tezy o kluczowej roli Demetriusza z Faleronu w organizacji Musejonu i Biblioteki w Alek-
sandrii.
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Abstract. The article presents the state of research on the circumstances of the creation of the
Alexandrian Mouseion, as well as confronts current opinions on the creation of the Mouseion
and the Library of Alexandria with the preserved ancient sources. In particular, the theses about
the key role of Demetrius of Phaleron in the organization of the Mouseion and the Library of Alex-
andria were critically assessed.
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Instytucja musejonu odegrata w kulturze europejskiej bardzo wazng role.
Wspolczesny termin muzeum wywodzi sie od antycznego musejonu, ale nie
chodzi wylacznie o samo podobienstwo nazw. Wedle definicji pochodzacej ze
stownika z XVI w. ,musejon” to ,miejsce, gdzie ksiegi roztozone sa, izdebka,
albo gmaszek do uczenia”'. Podobna definicja znajduje sie w stowniku z XIX w.,
gdzie ,,muzeum” jest okreslone jako ,,$§wigtynia Muz, zbidr rzeczy kunsztownych,
gabinet, miejsce schadzki w celu bawienia si¢ wzajemnego kunsztami i naukami”.

1 Maczynski 1564, s.v.
2 Linde 1809, s.v.
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Trudno o trafniejsze okreslenie istoty tej instytucji w jej antycznym wymiarze
i w pozniejszych realizacjach.

W kulturze starozytnych Grekéw wszystko to, co zwigzane byto z literatura,
sztuka, poezja i muzyka poswiecano Muzom jako opiekunkom tego typu aktyw-
nosci. Musejon byt zatem miejscem ich kultu, a zarazem miejscem spotkan inte-
lektualistow. Rozumiat to réwniez pierwszy grecki krdl na egipskim tronie, Pto-
lemajos I Soter, ktory podkreslajac wage uprawiania nauki ufundowal Musejon
i stworzyl w ten sposob miejsce do badan dla szerokiego kregu intelektualistow.
Idea musejonu trwa odtad w stowarzyszeniach uczonych poswigcajacych swoj
czas badaniom i posrednio ma istotny wplyw na powstanie sredniowiecznych
uniwersytetow i nowozytnych stowarzyszen naukowych. Wlasnie ze wzgledu na
role zjawiska musejonu w kulturze europejskiej warto poswigci¢ nieco uwagi
okoliczno$ciom powstania tego najwspanialszego w $wiecie hellenistycznym -
Musejonu aleksandryjskiego. Ponizsze rozwazania skupig si¢ takze na analizie
informacji o czlowieku, ktéremu przypisuje si¢ kluczowa role w zatozeniu Muse-
jonu, Demetriuszowi z Faleronu.

O poczatkach Musejonu i Biblioteki w Aleksandrii wiadomo bardzo nie-
wiele, natomiast to, co dotychczas ustalono, wymaga ponownej weryfikacji
i nowego spojrzenia. Na poczatek przyjrzymy sie obecnemu stanowi wiedzy,
potem wrécimy do antycznych zrédet. Pozwoli nam to zweryfikowaé opinie
badawcze prezentowane w literaturze przedmiotu.

W pierwszej kolejnosci warto siegna¢ do opisu w podstawowej encyklo-
pedii, prezentujacej najnowszy stan badan. W Brill’s NewPauly Andreas Glock
zwigzle informuje nas, ze stynny Musejon w Aleksandrii zostal zalozony przez
Ptolemajosa I jako uniwersalna instytucja badawcza. Zakres przedsiewziecia
sugeruje, jego zdaniem, ze budowa byla kontynuowana jeszcze za Ptolemajosa
IT°. Wedle tej interpretacji projekt ten nie miat swojego pierwowzoru i wyra-
stal jakby wprost z ducha monarchii hellenistycznej lub miat zwigzek z charak-
terem Ptolemajosa I, bedac ewentualnie wyrazem jego uznania dla roli edukacji.
Wiadca mialby wzorowac¢ si¢ na przyktadach Archelaosa i Filipa II jako mecena-
sow nauki i sztuki, a sam patronat nad tg sferg dziatan byl planowany jako wyraz
potegi krélewskiej Ptolemeuszy. W dalszej czesci Glock przedstawia informa-
cje zwiazane z funkcjonowaniem, lokalizacja i dalszg historia Musejonu, a takze
Biblioteki.

Najistotniejszy dla naszej analizy poczatkéw Musejonu jest fragment ukazu-
jacy zaangazowanie krola w sprawy naukowe:

3 Glock 2006, s.v.
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Ptolemy I estimated learnedness so highly that he attempted to
recruit from the Peripatos a tutor for the successor to the throne
(Straton). This appreciation is also reflected in the role of Demetrius
of Phaleron, a Peripatetic who had fled from Athens, as administra-
tive counsellor®.

Jest to dos$¢ enigmatyczna informacja o roli Demetriusza, gdyz nie wynika
z niej, jaka konkretnie petnil funkcje w otoczeniu krola. By¢ moze takie sformu-
fowanie jest echem badan, w ktérych niekiedy przecenia si¢ wkltad Demetriu-
sza w zalozenie Musejonu i Biblioteki. Przejdzmy zatem do tych prac nauko-
wych, ktorych autorzy skupiaja sie na doniostej roli Demetriusza z Faleronu jako
tworcy idei tych instytucji.

Jedna z nich jest praca Frasera zatytulowana Ptolemaic Alexandria®, ktora
jest szczegolnie cenna ze wzgledu na wnikliwos¢ i obszernos¢ analizy. Przy
okazji omawiania szerszego zagadnienia patronatu ptolemejskiego, ktory korze-
niami siegal czaséw Archelaosa i Filipa II, Fraser analizowal réwniez okoliczno-
$ci powstania Musejonu i Biblioteki. Jego zdaniem takie postaci, jak Demetriusz
z Faleronu, Filitas i Straton odegraly istotng role w narodzeniu si¢ pomystu Sotera
o Aleksandrii jako centrum kulturowym. Co najistotniejsze, Fraser przyjat za
rzecz oczywista, ze to wlasnie Demetriusz odegral role kluczowa w powstaniu
Musejonu®.

Zdaniem tego historyka Akademia platonska zostala zorganizowana jako
thiasos, tj. grupa osob zwigzanych w celach religijnych w stuzbie Muz. Informa-
cja ta ma istotne znaczenie w kwestii oceny korzeni Musejonu aleksandryjskiego.
Laczac szkoly filozoficzne z instytucja ptolemejska w Aleksandrii Frazer przy-
woluje jako dowdd zwiagzkow fragment z dziela Strabona, w ktérym starozytny
geograf napisal, ze ,,Arystoteles uczyt krélow egipskich zaktadania biblioteki™”.
Fraser stwierdzil, ze nie nalezy traktowac tych slow dostownie, a raczej rozu-
mie¢ je jako odnoszace si¢ do specyficznego impulsu ze strony szkoly perypa-
tetyckiej. Z kolei bezposredni zwiazek Lykejonu z Musejonem zapewnit filozof
szkoly Arystotelesa i uczen Teofrasta — Demetriusz z Faleronu®. Czy jednak Pto-
lemajos I, bedac w otoczeniu mlodego Aleksandra na dworze w Pelli, faktycznie

Glock 2006, s.v.

Fraser 1972, 1.

Fraser 1972, 1, 305-307.

Strabon, 13.1.54, tl. T. Mojsik.

Z komentarzem Frasera polemizuje Johnstone (2014), a jego opinie zostang przywolane ponizej.

0 N N U e



10 Joanna Charytoniuk

potrzebowal posrednika w osobie Demetriusza lub kogokolwiek innego w ufun-
dowaniu Musejonu w Aleksandrii?’

Kontynuujac swéj wywod Fraser stwierdzil, ze Soter poczatkowo bezsku-
tecznie usitowal skorzysta¢ z ustug samego Teofrasta, ale ostatecznie musial
zadowoli¢ si¢ pomocg jego wybitnego ucznia. W innym miejscu swej pracy
ujal to samo zdarzenie wskazujac na nieco inny kontekst, gdyz wspomnial,
ze Demetriusz po ucieczce z Aten przybyl do Egiptu, gdzie doradzal Soterowi
w wielu kwestiach, wlacznie z ustanowieniem kodeksu praw oraz w kwestii
ufundowania Biblioteki'®. Dodal ponadto, ze jest bardziej niz prawdopo-
dobne, iz doradzal krolowi w sprawie ufundowania i organizacji Musejonu''.
Jego zdaniem nie mozna mie¢ zatem watpliwosci, ze Biblioteka i Musejon byly
zakladane razem i ze kluczowa role w ich powstaniu odegral wspomniany
Demetriusz'®. Czy jednak zrodla dajg nam takg pewno$c¢? Za chwile wrocimy
do tej kwestii.

Sam Fraser stusznie zauwazyl w swej analizie, ze autor mimoéw, Herodas,
w krotkim wyliczeniu wspaniatosci Aleksandrii (mim 3) nie wspomnial o Biblio-
tece jako instytucji. Podobnie Strabon nie wspomina o Bibliotece przy okazji opi-
sywania kompleksu patacowego z Musejonem'®. Fraser wyjasnia jednak, iz mil-
czenie tych autoréw starozytnych na temat Biblioteki nie musi by¢ rozstrzygajace
co do jej istnienia w opisywanym okresie. Jego zdaniem mozliwy scenariusz jest
taki, ze Strabon nie wspomnial w tym miejscu o Bibliotece, gdyz zostala ona
zniszczona na dwadziescia lat przed jego podrdza do Egiptu, zas Herodas nie
musial wymienia¢ wszystkich mozliwych atrakeji Aleksandrii w tekscie literac-
kim'*. Czy jednak niedawne zniszczenie mogto by¢ powodem milczenia o tak
waznej instytucji, ktora budzila zywe zainteresowanie takze w Zrédlach pézno-
antycznych i $redniowiecznych? Czy moze raczej w opisywanym przez Strabona
okresie tworzenia instytucji (poczatek III w. p.n.e.) faktycznie jeszcze Biblioteka
nie funkcjonowata? Gdyby jednak funkcjonowala, czyz nie wspomnialby o niej

9 Worthington 2016, 15.

10 Fraser 1972, 11, 469, przyp. 68.

11 Fraser 1972, 1, 315.

12 Fraser 1972, I, 469, przyp. 69: “Soter’s initiative over the Mouseion is not stated by any ancient
authority, but it can hardly be doubted that the foundation of the Mouseion and the Laibrary went
together”

13 Fraser 1972, 1, 320-321.

14 Fraser 1972, 1, 324: “For instance, if the Library had been destroyed in the Alexandrine War twenty
years before Strabo was in Alexandria, it is not likely that he would have mentioned it, while Herodas
for his part could not mention everything in Alexandria in the semi-dramatic context in which he
was writing”.
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dodajgc co najwyzej, ze pdzniej ulegta zniszczeniu'? Badz co badz, faktem jest,
ze zarowno Herodas, jak i Strabon przy okazji opisywania kompleksu pataco-
wego wspominaja o Musejonie, o Bibliotece za$ nie.

Réwniez dwoje innych historykéw, Francesca Schironi oraz Rolf Strootman,
uwazajg podobnie jak Fraser, ze Biblioteka i Musejon powstaly za panowania
Ptolemajosa I. Zaréwno Schironi, jak i Strootman, uzywaja ponadto jednoznacz-
nych sformutowan wskazujacych na Demetriusza jako pierwszego kierownika
Biblioteki. Oboje powoluja si¢ w tym miejscu na przekaz Diogenesa Laertiosa
i List Arysteasza, ktérym to zrédtom niebawem sie przyjrzymy*°.

Réwniez Claude Mosse w swoim artykule po$wieconym osobie Deme-
triusza z Faleronu stwierdzita, ze pomystodawca Musejonu aleksandryjskiego
byl wlaénie ateniski filozof'”. Autorka zalozyta, ze jeszcze przed przybyciem
Demetriusza do Egiptu mial on doswiadczenie w organizowaniu musejonu
w Lykejonie. Pomégt m.in. Teofrastowi kupi¢ ziemie, na ktérej razem utwo-
rzyli stowarzyszenie poswiecone Muzom i spotykali si¢ tam raz w miesigcu
na ucztach, podczas ktorych goscili znamienite osobisto$ci®. Jak wiadomo,
Teofrast byl nauczycielem Demetriusza, a bedac metojkiem byl pozbawiony
prawa do posiadania ziemi w Attyce. Mosse stwierdzita, ze podobnie jak
w przypadku szkoly Teofrasta - musejonu na mniejszg skale — Demetriusz
byl odpowiedzialny takze za zalozenie Musejonu w Aleksandrii. W ten sposéb
Demetriusz stawalby si¢ jakby tworca obu stynnych musejonéw. Jakkolwiek
jest to ciekawa wersja wydarzen, mozna mie¢ watpliwosci czy znajduje ona
oparcie w zrédlach.

Cho¢ w zakoniczeniu Mosse dodala, Ze na temat pobytu Demetriusza na alek-
sandryjskim dworze Ptolemajosa I wiadomo bardzo niewiele, jednak wysnula
$miale przypuszczenie, ze przypisanie mu zainicjowania stworzenia Musejonu

15 Fraser 1972, 1, 324: “Thus their silence is nothing more than suspicious, and perhaps not that”

16 Schironi 2018, 743, przyp. 23: “The Letter of Aristeas describes Demetrius of Phalerum as being
‘in charge of the Royal Library’ (§ 9: kataotabe’is 't 146 Tov Pacidéws BifAio0nxnc) and depicts
him as working under Ptolemy II Philadelphus (§§ 35, 41, 180). The latter information is certainly
wrong, since Ptolemy II (king in 282-246 BCE) was hostile to Demetrius (Diog. Laert. 5.78-79);
rather, Demetrius (ca. 360-280 BCE) worked under Ptolemy I Soter (king in 306-282 BCE), who
was the founder of the Library and the Museum (Euseb. Hist. Eccl 5.8.11)”; Strootman 2017, 37:
“The Museum was founded by Ptolemy Soter, who appointed as its first president (epistetes) Deme-
trios of Phaleron, former tyrant of Athens and a peripatetic philosopher of some renown. Demetrios
was commissioned to set up a library, to attached to the institution of the Museum”

17 Mosse 2000, 80.

18 O tym, jak Diogenes pomdgt kupi¢ Teofrastowi ziemi¢ na zatozenie szkoly - por. Fraser 1972, 11,
przyp. 67, 469.
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i Biblioteki jest wielce prawdopodobne'®. Swoje twierdzenie wsparta odwotu-
jac sie do zastug Demetriusza w organizacji Lykejonu, zauwazyla bowiem, ze
Musejon i Biblioteka byly jakby kontynuacja Arystotelesowej szkoty i dostrze-
galna jest ciagltos¢ w aktywnosci samego Demetriusza. Mosse podkredlila, ze
Demetriusz zademonstrowal w ten sposob swoje poczucie organizacji i jed-
nocze$nie ponownie oddat instytucje pod patronat Muzom, tak jak to uczynit
w przypadku szkoly perypatetycznej, gdzie od czaséw Arystotelesa wspolne
badania pod opieka tych bogin byly regula®.

O poczatkach Musejonu w podobnym tonie napisat réwniez Roy MacLeod?".
Autor powolujac si¢ na rozprawe J.R. Hamiltona stwierdzil, ze polecenie stwo-
rzenia biblioteki poswieconej Muzom wydal sam Aleksander zakladajac Alek-
sandri¢, a jego nastepcy zrealizowali jedynie wskazéwki wladcy. MacLeod
kontynuujac ten tok rozumowania dodal, Ze wlasnie z tego powodu Ptolema-
jos potrzebowal perypatetyka, Demetriusza z Faleronu, by ten zorganizowatl
mu Biblioteke. Uszczegdtawia swoja koncepcje poprzez przedstawienie kolej-
nych informacji w nastepujacy sposob: Ptolemajos mial zaprosi¢ pierwotnie
na dwor samego Teofrasta, ktory odmowil przybycia, jednak na swoje miejsce
polecit Demetriusza z Faleronu, swego ucznia, ktorego krol zgodzit sie przyjac*?.
Podobnie interpretuje zdarzenia takze Carlo Natali, ktory wskazuje wlasnie na
Demetriusza z Faleronu jako tego, ktéry mial odegra¢ kluczowa role w zaklada-
niu Biblioteki aleksandryjskiej*’.

Nieco odmienne stanowisko zajmuje z kolei Robert Barnes w artykule
poswieconym Bibliotece aleksandryjskiej. Autor wymieniajac intelektualistow
obecnych na dworze krélewskim w Aleksandrii podkredlit, Ze najstynniejszym
z nich byl filozof Demetriusz z Faleronu, ponadto goscili tam réwniez poeta
Filitas z Kos, gramatyk Zenodot z Efezu oraz filozof Straton®, ktéry zostat

19 Mosse 2000, 81: “We actually know very little about Demetrius’ stay at Ptolemy’s court though it is
entirely plausible to attribute the creation of the Museum and Library to him”

20 Mosse 2000,80.

21 MacLeod 2000, 1.

22 MacLeod 2000, 2: “Following Alexander’s wishes, Soter (...), sought out Demetrius of Phaleron -
a former tyrant of Athens, a man of affairs, and a student of Aristotle - to establish a library. (As
the story goes, Ptolemy invited Theophrastus to tutor Ptolemy’s heir, but the Athenian declined the
position and recommended Demetrius on his place.) Demetrius, who had helped to Theophrastus
found a school modeled on Aristotle’s Lyceum and the Academy of Plato, agreed”.

23 Natali 2013, 101: “The interest of the Ptolemies in acquiring books is generally explained as arising
from the close ties between the peripatetic philosophers and the kings of Egypt; the ancient sources
tell us that Demetrius of Phalerum collaborated on the organization of the great library”

24 Barnes 2000, 62. Autor prawdopodobnie omytkowo wpisal imie¢ Strabona zamiast Stratona: “[...]
and another Aristotelian philosopher Strabo, who became the tutor of Ptolemy’s son and heir
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zreszty pierwszym nauczycielem nastepcy tronu®®. Barnesowi wydaje si¢ zatem,
ze Demetriusz odegral wiodacg role w tworzeniu, a przynajmniej w dostarcze-
niu pomystu na stynny Musejon w Aleksandrii, ktéry jego zdaniem byt rozwi-
nieciem koncepcji Lykejonu jako szkoty filozoficznej znajdujacej si¢ pod opieka
Muz (musejon). Autor dodal, Ze niewiele wiemy o organizacji Musejonu alek-
sandryjskiego, ale mozna przypuszcza¢, ze byl dobrze finansowany przez krola,
zwlaszcza w poczatkowym okresie?. Przypisuje Demetriuszowi zastuge stwo-
rzenia Musejonu i powolujac sie na List Arysteasza podkresla, ze filozof ten nie
mogl by¢ pierwszym bibliotekarzem:

It elsewhere claims that the king in question was Ptolemy Philadel-
phus, but as we know that this king’s first action on succession was
to remove Demetrius of Phaleron, then Demetrius cannot have been
his first librarian. However, the letter may still be of some value in
indicating Demetrius’ part in creating the Museum under Ptolemy
Soter and in showing the scope of the library as envisages by Ptole-
my’s successor Philadelphus®.

Podobnie jak Barnes sadzi réwniez Ian Worthington, ktdry stwierdzil, ze
Demetriusz nie mégt by¢ pierwszym kierownikiem biblioteki, gdyz byl nim
zapewne Zenodot z Efezu®®. Badacz ten jest takze doé¢ powsciagliwy w wyciaga-
niu daleko idacych wnioskéw dotyczacych wptywu perypatetyckiego na decyzje
Ptolemajosa o ufundowaniu Musejonu. Komentuje to w nastepujacy sposob:

But in 342 Philip hired Aristotle to tutor Alexander, then aged
fourteen, at Mieza in the foothills of Olympus. Ptolemy was at the
time about 25 years old, but we do not know if he (or any other of

Ptolemy II Philadelphus”.

25 Barnes 2000, 62.

26 Barnes 2000, 62: “Demetrius also seems to have played a leading role in creating, or at least provi-
ding ideas for, the celebrated Museum in Alexandria. This foundation evidently carried further the
concept of a combined school and research institute which Aristotle had created with his Lyceum
at Athens. We know little about the precise organization of the Museum, but can assume that it was
well funded at least in its early days, that it was so named because it included a shrine to the Muses
who were supposed to inspire it, and that it was close to the royal palace in the Brucheion quarter of
Alexandria”.

27 Barnes 2000, 64.

28 Worthington 2016, 142: ,The first chief librarian was, surprisingly, not Demetrius of Phalerum, but
Zenodotus of Ephesus (a grammarian and Homeric scholar), who was appointed in 284, toward the
end of Ptolemy’s life”
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Alexander’s friends) also studied with Alexander under Aristotle,
especially as the period of tutorship lasted three years until 340. It
is tempting to connect Ptolemy’s founding of the Museum and the
Library at Alexandria [...] to an intellectual and artistic bent inspi-
red by Aristotle, but we should guard against temptation. Ptolemy’s
motives for these institutions were as political as much as they were
academic; it does not follow that Aristotle inspired anything in him*.

Taka ocena jest jednak w znaczaco sprzeczna z interpretacja roli Arystote-
lesa i Demetriusza wyrazong w innym miejscu analizy Wothingtona:

In setting up the Museum and the Library, Ptolemy was ably helped
by Demetrius of Phalerum [...]. He gave Demetrius a great deal of
money to start collecting books for the Library and appointed him
overseer of the intellectual life of the Museum. His bid for Theoph-
rastus and the trust he placed in Demetrius indicate that Ptolemy
was attracted to Aristotle’s school in Athens, with its focus on lear-
ning and inquiry. [...] Perhaps Ptolemy’s preoccupation with Ari-
stotelian philosophy and teaching is a sign that Aristotle had tutored
him along with the young Alexander. If so, it was an experience
Ptolemy never forgot [...]*".

Wyraznie podkreslona jest tu pomoc Demetriusza udzielona Ptolemajo-
sowi oraz wplyw mysli perypatetyckiej na decyzje kréla w kwestii ufundowania
Musejonu i Biblioteki. Ciekawe sa réwniez wnioski dotyczace nauki pobiera-
nej od Arystotelesa przez Ptolemajosa i Aleksandra. Worthington oprdcz wyzej
opisanych czynnikéw wskazal jednak takze, iz Ptolemajos podazal za tradycja
krélow macedonskich oraz osobiscie byt zainteresowany tworczo$cig literackg®'.

W kwestii poczatkéw Musejonu i Biblioteki badacz przyjal zatem wersje
wydarzen, ktéra zaklada, ze Ptolemajos I zalozyt obie instytucje, a przedsigwzie-
cie kontynuowal jego syn Filadelfos.

Nalezy zauwazy¢, ze nie wszyscy badacze klada tak duzy nacisk na
zastugi Demetriusza w zatozeniu Musejonu i Biblioteki, a niekiedy w ogdle nie

29 Worthington 2016, 15.

30 Worthington 2016, 140. Autor przywoluje, podobnie jak czynig to inni badacze, historie zwigza-
ng z zaproszeniem Teofrasta na dwor aleksandryjski i o tym, ze Ptolemajos musial zadowoli¢ sie
pomocy jego ucznia, Demetriusza.

31 Worthington 2016, 141.
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wspominajg nawet jego imienia. Takie stanowisko znajdujemy cho¢by w pracy
Herwiga Maehlera, ktory w swoim artykule zatytulowanym Alexandria, the
Mouseion, and Cultural Identity na wstepie zadaje zasadnicze pytanie: Czy to
co czynil Ptolemajos I to byla celowa polityka inspirowana i promowana przez
krola i jego otoczenie?, a takze: Czy zalozenie Musejonu w Aleksandrii bylo
czescig tego planu politycznego?®? Maehler reprezentuje holistyczne spojrzenie
na polityke Ptolemeuszy, co prowadzi do ciekawych wnioskéw na temat oko-
licznosci powstania Musejonu. Autor zwraca uwage na powod, dla ktérego to
wlasnie w Aleksandrii powstato tak ogromne centrum naukowe. Nowi zdobywcy
musieli w Egipcie broni¢ swojej greckosci bardziej niz inni wladcy w pozostalych
obszarach $wiata hellenistycznego, bowiem na tym gruncie doszto do swoistej
konfrontacji z kulturg egipska, skadinagd pod wieloma wzgledami bardziej roz-
winietg od greckiej®’. Autor przenidst $rodek ciezko$ci na celowg polityke hel-
lenocentryczng i skupit sie na tym, ze Ptolemeusze, jako przybysze z zewnatrz,
potrzebowali umocnienia greckosci. Stworzyli zatem Musejon, w ktérym na co
dzien zyli i pracowali intelektualisci znajdujacy si¢ pod patronatem wladcow
i zajmujacy sie dokumentowaniem greckiej spuscizny intelektualne;.

Na podstawie $wiadectw Plutarcha i Strabona Maehler dowodzil, Ze to Pto-
lemajos I odegrat kluczowg role w ufundowaniu Musejonu®*. Opisujgc okolicz-
nosci powstania tego centrum intelektualnego postuzy! si¢ jednak okresleniem
og6lnym i bezosobowym, odwolujac si¢ do aktywnosci dynastii. Maehler twier-
dzi, ze to Ptolemeusze, aby zachowac¢ i chroni¢ swoja grecka tozsamos¢ podjeli
polityke kulturowego apartheidu, a stworzenie Musejonu z Biblioteka byto jego
istotng czescig®®. Warto zauwazy¢, ze do powstania tych dwdch instytucji wedtug
autora doszlo pod panowaniem jednego wladcy.

Ciekawg interpretacje przedstawil Steven A. Johnstone, ktory w artykule
poswigconym bibliotekom hellenistycznym stara si¢ zdekonstruowac klasyczny
obraz Biblioteki aleksandryjskiej jako ‘matki’ wszystkich bibliotek basenu Morza
Srédziemnego®. Dementuje on réwniez przypuszczenie, jakoby Biblioteka ta
miafa powsta¢ za sprawa jednego czlowieka - czy to Ptolemajosa II czy

32 Maehler 2004, 1-14.

33 Maehler 2004, 6: “Ptolemy I, unlike his ‘colleagues, the other ‘successors’ (diadochoi) to Alexander’s
empire, could not ignore the culture of the country he had inherited. It was indeed superior in many
ways’.

34 Maehler 2004, 5.

35 Maehler 2004, 7: “To preserve and protect their Greekness, their Hellenic identity, the Ptolemies
embarked on a policy of cultural ‘apartheid, and the foundation of the Mouseion with its Library
was an essential part of this”

36 Johnstone 2014, 347-393.
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Demetriusza z Faleronu®. Johnstone krytykuje takze interpretacje wspotcze-
snych badaczy dotyczace $wiadectw Strabona oraz udzialu Demetriusza i ocenia
to w nastepujacy sposob:

Note, for example, how scholars deal with Strabo’s statement that
Aristotle »is the first man we know to have collected books and to
have taught the kings in Egypt the organization of a library« (Strabo
13.1.54: [...]). Since no one believes that the second part is literally
true, they take it to mean that one of the students of one of Aristotle’s
students, Demetrios of Phaleron, created the Library of Alexandria
for Ptolemy II Philadelphos, thus bringing it in line with the tradi-
tional story. There are three problems. The metaphorical interpre-
tation is invoked not on principle but out of desperation (because it
produces the desired meaning), and the only metaphorical reading
entertained is the one that fits exactly with the received story. The
third problem is that the traditional story depends on nothing other
than the Letter of Aristeas, a source which, as I note below, cannot
be taken as historically accuate®®.

Co ciekawe, badacz nie bierze pod uwage w swoim wywodzie Ptolema-
josa I jako fundatora Biblioteki i odnosi si¢ wylacznie do roli jego syna Filadel-
fosa i atenskiego filozofa.

Podsumowujac, autorzy najnowszych publikacji naukowych podkreslaja
w przewazajacej mierze doniosly wklad Demetriusza w tworzenie Musejonu
i Biblioteki aleksandryjskiej. W schemat ten nie wpisuja si¢ sposréd wymie-
nionych badaczy jedynie Maehler oraz Johnstone. W wigkszosci prac stawia
sie jednak hipoteze, ze Demetriusz pomodgl Teofrastowi stworzy¢ jego szkote,
a potem bral udzial w tworzeniu Musejonu i Biblioteki, stajac si¢ w ten sposdb
niejako nosicielem idei perypatetyckiej. Istnieje takze wyrazna tendencja do
przenoszenia wnioskéw badawczych dotyczacych Biblioteki na opis organizacji
Musejonu, cho¢ w $wietle dostepnych nam zrédet nie wiadomo, czy jest to uza-
sadnione.

37 Johnstone 2014, 349: “Second, the evidence of libraries at various sites around the Mediterranean
in the second century is more consistent with a model of diftuse, if syncopated, development than
with the traditional hierarchical story. This received story posits that a great man (Ptolemy IT or
Demetrios of Phaleron) invented the Library at a single stroke and that others simply duplicated this
mature and perfect archetype”.

38 Johnstone 2014, 350, przyp. 8.
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Aby odpowiedzie¢ na te pytania i rozwia¢ widoczne w opisie stanu badan
watpliwosci, przyjrzyjmy sie teraz zachowanym s$wiadectwom zrodtowym.
W pierwszej kolejnosci warto przeanalizowa¢ zrodla, ktére informuja nas o ist-
nieniu Musejonu, natomiast w dalszej zbadamy $wiadectwa dotyczace Biblio-
teki. Przyjrzymy si¢ réwniez gtéwnym bohaterom zdarzen, Demetriuszowi
i dwom pierwszym Ptolemeuszom, weryfikujac tezy o ich istotnej roli w tworze-
niu Musejonu i/lub Biblioteki aleksandryjskie;j.

Za posrednictwem Atenajosa zachowalo si¢ do naszych czasow $wiadectwo
greckiego filozofa Timona z Fliuntu, ktéry zyt na przetomie IV i IIT w. p.n.e.:

Timon z Flius, autor szyderstw, w ktéryms$ miejscu nazywa Musejon
wiklinowa klatka. W ten sposéb wysmiewa zyjacych tam filozofow,
ktorzy sg jak drogocenne ptaki hodowane w jakiej$ ptaszarni:

Thum sie¢ pasie w Egipcie, co w ludy bogaty:

posrod ksigzek zamknieci klocg sie bez przerwy,

w klatce Muz pedzac zycie®.

Timon, przedstawiciel szkoly sceptykéw, przedstawia funkcjonowanie
spoleczno$ci uczonych pod opieka Muz w przesmiewczy sposdb, poréwnuje
bowiem intelektualistow do drogocennych ptakéw zamknietych w ptaszarni.
Choc¢ filozof nie uzywa wprost nazwy Musejon, to jednak dzieki wyjasnieniu
Atenajosa - ktory dopowiada, iz mowa jest o tej wlasnie instytucji — passus ten
jest jednym z pierwszych $wiadectw wskazujacych na istnienie spotecznosci
uczonych w Aleksandrii.

Kolejnym $wiadectwem jest pochodzacy z III w. p.n.e. mim autorstwa grec-
kiego poety Herodasa, ktéry prawdopodobnie pochodzit z wyspy Kos. Warto
przytoczy¢ w calosci jego przekaz:

A jest tam przeciez $wiatynia bogini,
Wiszystko, co zechcesz, wszystko jest w Egipcie:
Bogactwo, sita, sport, spokdj i stawa,

Teatry, medrcy, ztoto, mlodzi ludzie,

Cze$¢ dla boskiego rodzenstwa, krél dobry,
Muzeum, wino, wszystko czego pragniesz*’.

39 Atenajos, Uczta medrcéw, 1,224, tt. K. Bartol i J. Danielewicz.

40 Herodas, Mimy, 1, 26-31, tl. ]. Lawinska-Tyszkowska. Mim - w starozytnej Grecji i Rzymie byt
widowiskiem farsowym (o treéci zaczerpnietej z zycia codziennego) opartym na mimice, gestyku-
lacji, improwizowanym dialogu, akrobacji, pie$ni i tancu. Wersja literacka powstala w V w. p.n.e.
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Mimo, ze dokladne datowanie utworu jest problematyczne, to jednak naj-
istotniejsze jest to, ze autor wérdéd wielu rozrywek i wspanialosci Aleksandrii
wymienil réwniez medrcéw i Musejon. Informacje przekazane przez Timona
z Fliuntu i Herodasa $wiadcza zatem o duzej popularnosci Musejonu juz
w 1 potowie III w. p.n.e.

Nieco p6zniejszym swiadectwem jest opis organizacji Musejonu znajdujacy
sie w dziele Strabona. Przekaz tego stynnego geografa, zyjacego na przelomie I w.
p-n.e. i I w. n.e., jest najobszerniejszym zachowanym do naszych czaséw opisem
funkcjonowania tej spotecznosci uczonych. Ze wzgledu na odmienny charak-
ter jego dziefa opis pozbawiony jest elementéw zartobliwych czy tez patetycz-
nych, jak to miato miejsce w przypadku dwoch poprzednich $§wiadectw. Zgodnie
z wersja Strabona:

cze$cia krolewskich palacéw jest takze Musejon. Ma on kryte
miejsce do spacerowania, eksedre (miejsce do prowadzenia wykla-
déw), i duzy budynek, w ktérym znajduje si¢ wspdlna jadalnia
uczonych, ktérzy naleza do Musejonu. Towarzystwo (synodos) ma
wspolng wlasnos¢ i kaplana, ktory stoi na czele Musejonu i ktéry byt
poprzednio wybierany przez krola, ale teraz przez Cezara*.

Autor zwraca uwage na istotne elementy architektury patacowej. Opis ten
wiele mowi réwniez o zyciu codziennym 6wczesnych intelektualistéw pozosta-
jacych pod opieka Ptolemeuszy: o wspolnych positkach uczonych nalezacych
do Musejonu, wspolnej wlasnosci oraz o kaplanie, ktory stal na czele stowarzy-
szenia.

We wspomnianych do tej pory zrédlach dotyczacych Musejonu nie ma
informacji o fundatorze. Znajdujemy je dopiero u Plutarcha, autora z I w. n.e.:

Gdyby Ptolemeusz Pierwszy fundujac Museion, natrafit na takie
piekne krélewskie przepisy, czyz nie rzeklby:
Skad Samijczykom, o Muzo, niecheci tyle?

i charakteryzowata si¢ krotkim dialogiem, przewaznie prowadzonym przez dwie osoby. Rozkwit
mimu literackiego przypadl na okres hellenistyczny (III-I w. p.n.e.). Do naszych czaséw zachowato
sie 8 mimow autorstwa Herodasa zapisanych na papirusach egipskich.

41 Strabon, 17.1.8: 1@v 8¢ Pacideiwv uépog éoti ki 10 Movaeiov, €yov mepinarov ki é&édpav kal
OIKOVUEYAVEY () TO OVOOITIOV TV HETEYOVTWY ToU Movaoeiov pidloddywv avépav. éoti 8¢ Tij ovV6dw
10Ty Katl Yphpata Kowdkai iepevs 6 émi 7@ Movoeiw Te Tayuévos 16 Te pévimo 1@v Paciléwy viv
8’vmo Kaioapog.; polskie tt. T. Mojsik.
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Atenczykowi bowiem nie przystataby taka wrogos¢ wzgledem Muz
iich zwalczanie.

Lecz co Zeusowi niemite,

To, Pieryd wdzigcznych $piew

Skoro ustyszy, truchleje*.

Zwrot uzyty przez Plutarcha na poczatku swiadectwa - ocvvayaywv to
povoeiov — lepiej ttumaczy¢ nastepujaco: ,,Ptolemeusz zebral Musejon (jako sto-
warzyszenie uczonych)”®. Ten grecki pisarz jest pierwszym autorem antycznym,
ktory wigze Musejon z osobg krdla. To zrédlo dowodzi takze, ze Musejon byt przede
wszystkim nie instytucja, ale ,,stowarzyszeniem uczonych” Biorgc pod uwage nasza
wiedze o warsztacie Plutarcha, mozna je uzna¢ za stosunkowo wiarygodne**.

Podobnej frazy co Plutarch uzyl réwniez Atenajos, inny grecki autor zyjacy
na przelomie II i III w. n.e. O osiagnieciach Ptolemajosa Filadelfosa napisal:
»C6z méwi¢ o mndstwie ksiazek, zalozeniu bibliotek i zgromadzeniu [uczonych]
w Muzeum - to sg fakty, ktore wszyscy majg w pamieci™*®.

Trzecim $wiadectwem, w ktorym jest mowa o zalozeniu Musejonu sg
Zywoty Cezaréw autorstwa Swetoniusza, ktéry w czeéci poswieconej Klaudiu-
szowi napisal, ze ,do dawnego Muzeum w Aleksandrii dodano nowe, nazwane
od jego [tj. Klaudiusza] imienia”*°.Warto zauwazy¢, ze ten przekaz pokrywa sie
w czesci ze stowami Strabona, ktdry napisal o kaplanie stojacym na czele Muse-
jonu, ze ,,byt poprzednio wybierany przez kréla, ale teraz przez Cezara™*’. Autor

42 Plutarch, Nauka Epikura (nawet) nie umozliwia przyjemnego zycia, 1095 d-e: ei 8¢ ITtodepaios 0
TIPDTOG CUVAYXYWY TO [OVOEIOV TOUTOIG éVETUXE TOIG KaAoiG kol Padidixols mapayyéAuaaty, &p odx
&v eime ‘roi¢ Xapiows, @ Movow, Tic 6 p8évog;” ABnvaiwy yip ovdevi mpémer Taic Movoais olitws
&meyOdvesbour kol molepelv, Soo 6¢ pn mepilnxe Zevs, drvlovar Bodv Iliepidwvdiovta.; polskie th.
Z. Abramowiczéwna.

43 Plutarch, Nauka Epikura..., 1095 d-e. Por. Fraser 1972, t. II, 469, przyp. 69.

44 Pfeiffer 1968, 96-97 i przyp. 4, gdzie autor wyjaénia: ,,In Plutarch’s sentence povoeiov, dependent on
the verb cvvayaywv, can only mean the assembly of all the members; and this fits also the whole
context of Plutarch’s chapter”.

45 Atenajos, Uczta medrcow, 5.203e. Por. Fraser 1972, t. 11, 472, przyp. 91: “The meaning of 17 ei¢ 10
Movaeiov ovvaywyrs is not clear. cvvaywy# can indeed mean a ‘collection’ (of laws, writings, etc.) in
the sense of a ‘corpus, but I doubt whether it can mean a ‘collection’ in the general sense in which we
speak of a ‘collection’ in a Museum. The more natural sense is verbal, i.e. ‘the collecting together’ of
unspecified objects into the Museum. But whether Athen. asked himself what objects had been collec-
ted — books are the only relevant objects mentioned - we may fairly doubt”. Z tekstu jasno nie wynika,
czy chodzi o zgromadzenie uczonych, czy raczej zgromadzenie, ,,zebranie” ksigzek w Musejonie.

46 Swetoniusz, Zywot Klaudiusza 42: “Veteri Alexandriae Musio additum ex ipsius nomine; institutu-
mque ut quot annis in altero Tyrrhenicon libri, in altero Carchedoniacon diebus statutis, velut in
auditorio recitarentur toti a singulis per vices”; polskie tt. J. Niemirska-Pliszczynska.

47 Strabon, 17.1.8.
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wyraznie ma na mysli jakie$ drugie stowarzyszenie uczonych zwotane do zaj-
mowania si¢ utworami Klaudiusza i stawigce jego imie jako intelektualisty. Jest
to $wiadectwo o istnieniu zaréwno pierwotnego Musejonu, jak réwniez nadal
funkcjonujacej i nie tracacej na aktualnosci formuly zwolywania stowarzyszen
uczonych w celach badawczych w czasach Klaudiusza.

Trzy przywolane powyzej przekazy — Plutarcha, Atenajosa i Swetoniusza -
faczy fakt opisywania Musejonu jako stowarzyszenia uczonych. Ciekawe jest
zatem, ze oprocz stworzenia fizycznego srodowiska pracy, tj. budynku, najistot-
niejsze w tym wszystkim bylo wlasnie zwolywanie stowarzyszenia uczonych.
Proceder zostal zapoczatkowany w Aleksandrii przez Ptolemajosa I i kontynu-
owany przez kolejnych wtadcéw i cesarzy rzymskich.

Kolejng grupe swiadectw stanowig te opisujace Biblioteke aleksandryjska.
Niezwykle intrygujacym zrodlem jest zwlaszcza List Arysteasza, ktory pochodzi
prawdopodobnie z IT lub I w. p.n.e. Dzieto w formie listu opowiada o powstaniu
greckiego tlumaczenia Pigcioksiegu i jest zaliczane do apokryféow Starego Testa-
mentu*®. Tekst wyraza punkt widzenia $rodowisk zydowskich, a okoliczno$ci
zwigzane z Biblioteka stanowig jedynie tlo opowiesci. Mozna zatem sadzi¢, ze
nawet jesli sam wywdd jest w pewnych kwestiach przerysowany, to jednak autor
apokryfu, starajac si¢ urealni¢ swdj przekaz, prawdopodobnie staralby si¢ mimo
wszystko umiesci¢ przedstawiane wydarzenia w prawdziwych ramach historycz-
nych*’. W tekscie znajdujemy nastepujacg informacje:

Po swym mianowaniu do krélewskiej biblioteki Demetriusz z Fale-
ronu poczynil znaczne wydatki w celu zebrania, jesli to mozliwe,
wszystkich na $wiecie ksigzek; droga zakupdw i przepisywania na ile
to byto w jego mocy osiagnat cel zamierzony przez krola®.

Nalezy wyraznie podkredli¢, iz jest to jedyne starozytne zrddlo, ktére
w jakikolwiek sposéb wigze Demetriusza z Biblioteka aleksandryjska, i tylko
z Biblioteka, zauwazmy. Uzyte w oryginale okredlenie kataotabeic nie $wiad-
czy o postawieniu Demetriusza na czele Biblioteki®', jak chca niektorzy

48 List Pseudo-Arysteasza, komentarz i th. M. Wojciechowski, ,,Studia Theologica Varsoviensia” 2002,
nrl,s. 121-167.

49 Por. komentarz Johnstonea (2014, 350-351).

50 List Pseudo-Arysteasza, 9.

51 List Pseudo-Arysteasza, 9: Kataotabeis émi 1ij¢ 100 Paoidéws Anuntprog 6 Palnpeds éxpryuatiody
oA & Sikpopa TTpdG TO ovvayayely, ei Suvatédy, dnavTa T Kati THY oikovuévny PiPAix.
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badacze®®. Nalezy je raczej ttumaczy¢ jako ,,by¢ wlaczonym [do Biblioteki]
a zatem stac si¢ jej czlonkiem. Wojciechowski ttumaczy ,,Po swym mianowaniu
do krélewskiej biblioteki” i to jest dobry wybor, ktéry probuje uniknaé daleko
idacej interpretacji. Co istotne, autor Listu w zaden sposdb nie sugeruje, jakoby
Demetriusz mial by¢ pomystodawcg czy organizatorem Biblioteki krolewskiej.
Z utworu wynika jedynie, Ze na polecenie krdla Ptolemajosa II Demetriusz
mial wyposazy¢ ja w ksigzki i w zwigzku z tym mial prawo podejmowania
decyzji co do dzialan organizacyjnych. Mozna nawet przypuszczad, ze jego rola
byta na tyle ograniczona, Ze zostal wyznaczony tymczasowo tylko do zebrania
ksiazek, ale np. nie odpowiadal za ich ulozenie etc.

Warto rowniez podkresli¢, ze autor nie wspomniatl o Musejonie. Trudno
zatem oceni¢, na jakiej podstawie tak wielu badaczy przypisuje Demetriuszowi
przemozny wplyw na powstanie tej instytucji. Zauwazmy takze, iz wedle prze-
kazu obecnego w Liscie Arysteasza Demetriusz jedynie wykonywal polecenia
Ptolemajosa II Filadelfosa. Nalezaloby sie w tym miejscu zastanowi¢ — jak suge-
rujg niektdrzy badacze - czy informacje te nie stojg w sprzecznosci z przekazem
innego autora starozytnego, a mianowicie Diogenesa Laertiosa.

Diogenes zyl zapewne na przetomie II i III w. n.e. i pozostawil po sobie
obszerne dzieto zatytulowane Zywoty i poglgdy stynnych filozoféw. Przedsta-
wil miedzy innymi takze Demetriusza z Faleronu. Zazwyczaj przekaz Dioge-
nesa jest uwazany za wiarygodny, jesli chodzi o usunigcie Demetriusza z dworu
krolewskiego przez Filadelfosa®. Pytanie brzmi zatem, dlaczego nie traktuje
sie go rownie powaznie, gdy tekst milczy w kwestii udzialu tego atenskiego
filozofa w stworzeniu Musejonu i Biblioteki? Jesliby traktowaé powaznie caly
przekaz, nalezaloby sadzi¢, ze Demetriusz nie odegrat tak istotnej roli, a do tej
pory badacze wspdlczesni przeceniali jego wklad. Mozliwe, ze epizod zbierania

52 Fraser 1972,1, 320: “In this story [Letter of Aristeas] Demetrius of Phaleron is described as ‘in charge
of the Royal Library’ (...)".

53 Diogenes Laertios, 5,79: ,po $mierci Ptolemeusza ten jego nastepca [tj. Filadelfos] uwiezit Deme-
triosa w pewnej miejscowosci, gdzie mial przebywa¢, az krdl rozstrzygnie o jego losie”; polskie th.
I. Kroniska, K. Le$niak, W. Olszewski. Mozna si¢ jedynie domy$la¢, ze powodem niecheci Filadelfosa
w stosunku do Demetriusza byty odmienne poglady dotyczace sukcesji tronu. Diogenes powotujac
sie na Hermipposa stwierdzil, ze ,Demetriusz przybyt na dwor Ptolemeusza i przebywat tam jaki$
czas. Podczas tego pobytu doradzal Ptolemeuszowi I, aby zabezpieczyl nastepstwo tronu dzieciom,
ktore mial z Eurydyka. Ptolemeusz jednak rady tej nie postuchat i oddat korone synowi, ktorego
mial z Berenikg”. Por. Plutarch, O wygnaniu (Peri phyges), 601f: ,,[...] ojczyzng natomiast stanie si¢
kazde panstwo cztowiekowi umiejacemu dac sobie z nim rade, majgcemu korzenie, ktére potrafia
wszedzie zy¢, ciagnaé pozywienie, wrosnaé w kazda glebe; takie, jak to miat (...) Demetrios z Fa-
leronu. Ten ostatni bowiem przebywajac w Aleksandrii jako pierwszy z przyjaciél Ptolemeusza nie
tylko sam zyl w dostatkach, ale i Ateniczykom posytat dary”, tt. Z. Abramowiczéwna.
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ksigzek do Biblioteki krolewskiej byt na tyle mato istotny, ze Diogenesowi wydato
sie zasadne zupelnie go poming¢ w biografii Demetriusza.

Czy wobec tych $wiadectw zasadne jest dociekanie, kiedy i czy w ogole
doszlo do usuniecia Demetriusza z dworu Ptolemajosa II? A moze Demetriusz
mogt wykonywa¢ swoje zadanie uzupelniania Biblioteki krolewskiej bedac
w ,pewnej miejscowoéci”>*, do ktérej zostal wystany przez Filadelfosa?

Przyjrzyjmy si¢ w tym miejscu dodatkowo passusowi z dzieta Witruwiusza,
architekta i pisarza rzymskiego z I w. p.n.e. W zachowanym dziele O architektu-
rze (De architectura) stwierdzit on:

Kiedy kroélowie z dynastii Attalidéw pociggnieci wielkim urokiem
nauk zalozyli w Pergamonie wspaniala biblioteke, aby zadowoli¢
wszystkich, réwniez i Ptolemeusz [II] pobudzony niezwykla ambicja
zabral sie z zapalem do wzniesienia podobnej nie mniej kosztow-
nej biblioteki w Aleksandrii. A gdy dokladajac wielu staran dziefa
dokonat, uwazal, ze to nie wystarczy, o ile nie postara si¢ o jej wzrost
i rozkwit. Wprowadzit wigc uroczyste igrzyska ku czci Muz i Apol-
lina oraz na wzdr zawoddow atletycznych ustanowit nagrody i wyroz-
nienia dla pisarzy, ktorzy zwyciezg w turnieju®’.

Jak widzimy, Witruwiusz twierdzi, iz Biblioteka aleksandryjska nie byla
pierwszg hellenistyczng biblioteka, gdyz Filadelfos zorganizowat ja w odpowie-
dzi na stworzenie biblioteki w Pergamonie przez Attalidéw. Jest to ciekawe o tyle,
ze moze przesung¢ moment organizacji Biblioteki aleksandryjskiej na okres po
$mierci Ptolemajosa [, a zatem na czasy panowania Ptolemajosa I1°°.

Z dziela Witruwiusza dowiadujemy sie rowniez o istnieniu funkcji kierow-
nika czy raczej kierownikéw Biblioteki, do ktérych Ptolemajos II zwrécil sie
z prosbg o wyznaczenie brakujgcego sedziego podczas konkurséw literackich®”.

54 Diogenes Laertios, 5,79.

55 Witruwiusz, 7,4, th. K. Kumaniecki.

56 Tematem bibliotek hellenistycznych zajat si¢ Johnstone (2014).

57 Witruwiusz, 7,5: ,Kiedy po ustanowieniu tego nadszed! czas igrzysk, nalezalo wybra¢ znajacych
sie na literaturze sedziéw, ktérzy by dokonali oceny. Gdy krol wybrat juz sposréd obywateli szesciu
sedziow, a nie mogt tak szybko znalez¢ siodmego, zwrdcil si¢ do kierownikéw biblioteki z zapyta-
niem, czy nie znaja kogo$ odpowiedniego. Wowczas odpowiedzieli, ze jest niejaki Arystofanes, ktory
pilnie i z ogromnym zapalem czyta codziennie jedna ksiege po drugiej. Kiedy wigc na igrzyskach
przydzielono sedziom specjalne siedzenia, zawezwany wraz z innymi Arystofanes zajat przeznaczo-
ne dla niego miejsce”.
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Autor wspomnial ponadto o dostapieniu tej godnosci przez niejakiego Arystofa-
nesa po sprawiedliwym sedziowaniu podczas tego turnieju®®.

Najpozniejszym zrodlem jest przekaz Tzetzesa. Autor ten dziatal w XII w.
n.e. w Konstantynopolu i napisal o Ptolemajosie Filadelfosie i Demetriuszu
z Faleronu jako doradcy krola, a takze o liczbie ksigzek, ktérg mogta sie poszczy-
ci¢ Biblioteka aleksandryjska®®. Przekaz ten uzupelniony o liczbe pozycji ksigz-
kowych przechowywanych w zasobach dwdch Bibliotek jest niejako echem
informacji zawartych w Liscie Arysteasza. Zastanawiajace jest, dlaczego w tym
miejscu autor nie wspomnial nic o Musejonie. By¢ moze w czasach, o ktérych
pisal, nie byt juz on tak popularny, jak w poczatkowym okresie istnienia.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nie da sie wykluczy¢, ze Musejon
i Biblioteka powstaly oddzielnie, a nie jak dotychczas sadzono, jednoczesnie,
za panowania Ptolemajosa I. Analiza antycznych $§wiadectw pozwala zalozy¢,
ze Musejon mogl powstac jako pierwszy, juz za czaséw Ptolemajosa I. Z kolei
Biblioteka funkcjonujgca przy Musejonie byla tworzona stopniowo i kluczowy
moment jej ,zalozenia” wigzal si¢ z czasami Ptolemajosa II. Tak mozna inter-
pretowac informacje o roli Ptolemajosa II Filadelfosa obecne w Liscie Aryste-
asza, a takze przekaz Witruwiusza oraz Tzetzesa. Niewykluczone zreszta, ze
juz w trakcie funkcjonowania Musejonu istniala swego rodzaju przechowalnia
ksigzek. Musejon byl bowiem nade wszystko stowarzyszeniem intelektualistow
i uczonych z réznych dziedzin, a ktéz jak nie oni potrzebowat stowa pisanego.
Jednak w poczatkowym okresie funkcjonowania Musejonu nie mozemy mowic¢
o Bibliotece w takim wymiarze, w jakim funkcjonowata w okresie pdzniejszym.

W najnowszej literaturze poswieconej poczatkom Musejonu i Biblioteki
w Aleksandrii pokutuje przeswiadczenie, ze pomystodawcy utworzenia obu tych
instytucji byl Demetriusz z Faleronu. Wedlug niektdérych autoréw podstawa do
takiej interpretacji jest znaczenie, jakie Demetriusz odgrywal w Atenach i jego
rola w (re)organizacji Lykejonu. Czy jednak sama pokazna lista dziel, ktore wyszly
spod reki Demetriusza, jego dzialalno$¢ polityczna badz tez pomoc Teofrastowi
w zakupie ziemi pod szkole filozoficzng, moga $wiadczy¢ o tym, ze to wilasnie
on podsunal Ptolemajosowi pomyst utworzenia Musejonu i Biblioteki? Na pod-
stawie dostepnych Zrédel taka ocena bytaby znacznym naduzyciem i nadinter-
pretacja. Niekiedy wydaje sie, ze w zrédlach mamy do czynienia ze sprzecznymi
informacjami, np. jedno zrédto méwi o wspotpracy Ptolemajosa II z Demetriu-
szem, a drugie z kolei wspomina o tym, Ze pierwsza akcja byto usunigcie filozofa

58 Witruwiusz, 7,7: , Arystofanesa natomiast hojnie obdarzyt i postawit na czele biblioteki”
59 Tzetzes, Prolegomena de comoedia, Prooemium II.
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z dworu. Sprzeczno$¢ w zrédtach jest prawdopodobnie jedynie pozorna. Na bazie
dostepnych $wiadectw mozna wnioskowa¢, ze Demetriusz nie miat nic wspdlnego
z Musejonem, a z Bibliotekg mial tyle wspolnego, co wspdlczesny bibliotekarz
odpowiedzialny za uzupelnienie zasobéw. Zadne zrédto nie méwi bowiem o tak
doniostej roli Demetriusza, jaka wigkszo$¢ badaczy mu przypisuje. Podsumowu-
jac, mozemy stwierdzi¢, ze Demetriusza niestusznie uwaza si¢ za pomystodawce
Biblioteki, a zwtaszcza Musejonu, a jego rola w organizacji obu zostala przeceniona.

W badaniach dochodzi do wyraznego pomieszania w interpretacji poczat-
koéw Musejonu i Biblioteki. Niektorzy badacze przenosza bowiem wnioski doty-
czace Biblioteki na Musejon i na odwrét. W zrédlach dotyczacych poéiniej-
szego okresu Biblioteka wystepuje wyraznie czesciej niz Musejon. Mozliwe, ze
powodem takiego stanu rzeczy byl fakt, iz od momentu powstania stale posze-
rzala swoje zasoby - ktore w opisie Tzetzesa prezentowaly si¢ naprawde pokaz-
nie®® - i w zrodtach wiecej sie o niej méwilo niz o Musejonie, ktory jako stowa-
rzyszenie uczonych charakteryzowal sie wieksza wrazliwo$cig na rézne czynniki
zewnetrzne i zmiany.

Na koniec warto zastanowi¢ sie nad jeszcze jednym scenariuszem poczat-
kow Musejonu. Bez watpienia to Ptolemajos I zadecydowal o powotaniu Muse-
jonu, co bylo czgscig jego aktywnosci politycznej i ideologii monarszej, jak
twierdzil Maehler. Czy jednak, jak sadza dzis badacze, potrzebowal on impulsu
z zewnatrz, aby w jego sercu narodzil si¢ pomyst zalozenia Musejonu? By¢ moze
zasadniczych impulséw nalezy szuka¢ w latach jego mlodosci? W tym miejscu
wspomnimy kilka kluczowych faktéw, ktére moga miec znaczenie w ocenie jego
dzialan. Ptolemajos I przebywatl na macedonskim dworze w Pelli w otoczeniu
Aleksandra®'. Swiat grecki w IV w. p.n.e. powoli sie zmienial, obaj wiec wyrastali
w czasach, kiedy zapraszanie intelektualistow na dwor krolewski byto popularne
i prestizowe. Czynili tak juz wcze$niej chocby Archelaos Ii Dionizjusz I z Syrakuz,
nie moéwiac juz o Filipie II. Ten ostatni zorganizowal, jak wiadomo, szkote dla
swego syna Aleksandra, do ktdrej sprowadzal réznych intelektualistow, w tym
réwniez Arystotelesa®®. Oprdcz tego w okresie mtodosci Ptolemajosa w Mace-
donii istniat kult Muz jako patronek edukacji®®. Wszystko to wskazuje na to, ze

60 Tzetzes, Prolegomena de comoedia, Prooemium 1I: wedlug bizantyjskiego uczonego zewnetrzna bi-
blioteka zawierala 42 800 ksiazek, za$ wewnetrzna, znajdujaca si¢ w obrebie palacu krélewskiego
zawierata 400 000 taczonych i 90 000 pojedynczych ksigzek.

61 Worthington 2016, 15.

62 Plutarch, Zywot Aleksandra, 7.3.

63 Jednym ze $wiadectw tego kultu jest czesciowo zachowany posag z Pelli z IV w. (glowa nie zachowa-
fa sie), bez watpienia wyobrazajacy Muze (SEG 53, [2003], 619). Oprocz tego istnieja réwniez inne
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przyszty krél mial solidne podstawy do zorganizowania samodzielnie takiego
stowarzyszenia jak Musejon aleksandryjski.

Zaréwno powyzsze analizy, jak i hipoteza dotyczaca kultu Muz w Macedo-
nii i roli Ptolemajosa wskazuja na potrzebe dalszych, obszerniejszych badan nad
okoliczno$ciami powstania Musejonu i Biblioteki aleksandryjskiej. Pokazuja
takze dalsze obszary eksploracji i mozliwo$ci wprowadzenia istotnych zmian
w dotychczasowym stanie badan.
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Demetrius of Phaleron and the organization
of the Mouseion at Alexandria

Summary

The institution of a mouseion played a very important role in European culture. The Ancient
Greeks dedicated everything related to literature, art, poetry and music to the Muses as the guard-
ians of this type of activity. It was understood by the first Greek king on the Egyptian throne,
Ptolemy I Soter, who, emphasizing the importance of practicing science and literature, founded
the Alexandrian Mouseion.

In the article, the author presents the state of research concerning the circumstances of the
creation of the Mouseion and the Library of Alexandria. There is a conviction in the literature
that Demetrius of Phaleron was the originator of both these institutions. Can the very long list
of Demetrius’ works, his political activity or help in organizing Athenian Lyceum, mean that it was
he who suggested to Ptolemy the idea of creating the Mouseion and the Library? The analysis of
ancient testimonies allows us to question these assumptions. The analysis presented in this article
indicates the need for more extensive research on the circumstances of creation of the Alexan-
drian Mouseion and its Library.
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