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Zarys tresci: Artykut jest analiza przestrzennego
rozmieszczenia cen czterech zb6z (pszenicy, zyta,
jeczmienia i owsa) opracowanego na podstawie
informacji zawartych w lustracjach majatkéw kré-
lewskich. Porusza takze problem ich wiarygodno-
$ci. Zgromadzone dane obejmujg cale terytorium
Krélestwa Polskiego w granicach sprzed 1569 r.
oraz wlaczone do niego w 1569 r. Podlasie.

Stowa Kluczowe: historia gospodarcza, geografia go-
spodarcza, historia cen

Najwigksze triumfy polskiej historiografii
w badaniu cen przypadaja na okres mie-
dzywojenny. Podobnie jak wielu badaczy
z innych krajéw europejskich grupa sku-
piona wokét Franciszka Bujaka podjeta
woéwczas dzialania majace na celu prze-
badanie europejskiej rewolugji cen migdzy
XV a XVII w. Zaktadano, ze prace beda
si¢ odbywaly w dwéch etapach. W pierw-
szym badacze chcieli stworzy¢ i opubli-
kowa¢ zbiory danych o cenach i ptacach
w wybranych miastach Rzeczypospolite;j:
Gdansku, Krakowie, Warszawie, Lwowie,
Lublinie, Poznaniu, Toruniu i Wilnie, po-
czynajac od $redniowiecza, a konczac na
schytku wieku XVIII. Po skompletowaniu
tych danych planowano przeprowadzi¢ ich
syntetyczng analizg, pozwalajaca na oceng
skali tego zjawiska na ziemiach polskich
w kontekscie europejskim. Do wybuchu
wojny w 1939 r. opublikowane zostaly
zestawienia cen z Gdanska, Krakowa,

Abstract: The article deals with the analysis of the
spatial distribution and reliability of information
on the prices of four cereals (wheat, rye, barley
and oats) included in the survey of crown lands.
The collected data cover the entire territory of
the Kingdom of Poland within the borders prior
to 1569, and the area of Podlasie incorporated
in 1569.

Keywords: economic history, economic geography,
prices history

Warszawy, Lwowa i Lublina'. W okresie
powojennym, mimo dominacji paradyg-
matu marksistowskiego, ktéry kfadt nacisk
na prowadzenie badad w odniesieniu do
sfery materialno-gospodarczej, prace nad
cenami zostaly niemal zupetnie zarzucone.
Jedyna publikacja, ktéra odpowiadata swa
forma tekstom przedwojennym, byto opra-
cowane przez Mariana Wolanskiego zesta-
wienie wroclawskich cen z lat 1506-1618,
wydane dopiero w latach 1993-19962.
Zaawansowane badania cen z Pozna-
nia, Torunia i Wilna zostaly utracone
w czasie wojny, a préby ich ponownego

L' W. Adamczyk, Ceny w Lublinie od XVI do korica XVIll wieku, Lwéw 1935;
). Pelc, Ceny w Krakowie w latach 1369—1600, Lwow 1935; E. Tomaszewski,
Ceny w Krakowie w latach 1601-1795, Lwéw 1934; S. Hoszowski, Ceny we
Lwowie w XVI i XVII wieku, Lwéw 1928; W. Adamczyk, Ceny w Warszawie
w XVIi XVl wighu, Lwow 1938; ). Pelc, Ceny w Gdarisku w XVI i XVl wieku,
Lwow 1937, T. Furtak, Ceny w Gdarisku w latach 1701-1815, Lwéw 1935.

2 M. Wolanski, Ceny zboza i jego przetworéw oraz owocow i warzyw we
Wroctawiu w latach 1506-1618, Wroctaw 1993; tenze, Ceny we Wroctawiu
w latach 15061618, Wroctaw 1996.
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opracowania nie przyniosty efektu w for-
mie publikacji zestawien.

W 1958 r. na VIII Powszechnym
Zjetdzie Historykéw twoérca wydanych
w okresie migdzywojennym zestawien
Iwowskich cen z XVI-XVII w., Stanistaw
Hoszowski, zglosit postulat, by mimo nie-
ukoriczenia zestawieri cen przeprowadzié
planowang syntez¢ badawcza zjawiska ich
ruchu na ziemiach Krélestwa Polskiego
w XVI-XVIII w. w oparciu o dane z pigciu
osrodkéw miejskich, wzbogacone dodat-
kowo informacjami z rachunkéw ekono-
mii malborskiej®. W dyskusji nad wysta-
pieniem Hoszowskiego krytyczne uwagi
podnidst Witold Kula, ktadac nacisk na
trzy rzeczy. Po pierwsze, na niekompletny
charakter opublikowanych w mi¢dzywoj-
niu zestawieni, w ktérych wielokrotnie
wyliczenia $rednich cen z poszczegélnych
lat opieraly si¢ na pojedynczych wzmian-
kach Zrédtowych (co zreszta jako man-
kament wskazywal sam Hoszowski). Po
drugie, na niepewna jego zdaniem wia-
rygodno$¢ indekséw taricuchowych cen
wyliczonych przez twércéw zestawien,
wynikajaca z uwzgledniania w nich nie
pojedynczych produktéw, ale catych grup,
czy tez tworzenia Srednich dla pigciolet-
nich przedzialéw w oparciu o tylko jedna
wzmianke Zrédtowa. Po trzecie za$, nie
negujac waznosci badan poréwnawczych
ruchéw cen w najwazniejszych osrodkach
miejskich w skali kraju i Europy, wska-
zywal na duzo istotniejsza jego zdaniem
potrzebe analiz niediachronicznych, po-
zwalajacych uchwyci¢ zaleznosci, ktére
wystepowaty w obrebie rynkéw lokalnych
oraz migdzy rynkami lokalnymi a regio-
nalnymi poprzez rozpigtosci cen miedzy
nimi. Aleksy Gilewicz wskazat z kolei, ze
istotnym problemem w badaniu cen jest
brak informacji o wielkosci poszczegdlnych

8 S. Hoszowski, Rewolucja cen w Polsce w XVI-XVIl wieku, w: VIll Powszechny
Zjazd Historykw Polskich. Referaty i dyskusje, t. 2: Historia gospodarcza
Polski, red. N. Gasiorowska, Warszawa 1960, s. 105-120. Tekstowi wysta-
pienia towarzyszy dyskusja, w ktdrej glos zabrali m.in. Witold Kula i Aleksy
Gilewicz. Tamze, s. 120-140.

miar w analizowanym okresie i ich wza-
jemnych relacjach, co uniemozliwia cato-
$ciowe spojrzenie na rynek.

Ostatecznie nikt z polskich historykéw
nie pokusit si¢ o dokonanie syntetycznego
ujecia procesu rewolugji cen na ziemiach
polskich w péznym $redniowieczu i cza-
sach nowozytnych, aczkolwiek same ze-
stawienia cen stworzone przez uczniéw
Franciszka Bujaka wykorzystywane byty
intensywnie przez wielu badaczy przy réz-
nych okazjach. W dorobku polskiej hi-
storiografii zasadniczo jedynie trzy prace
mozna uzna¢ za skupiajace si¢ na badaniu
cen i ich zmian w czasie i przestrzeni: Jana
Szpaka na temat zwiazku miedzy proce-
sem wzrostu cen ptodéw rolnych w XVIw.
a gospodarka dworska w starostwach Prus
Krolewskich?, Heleny Madurowicz-Urbari-
skiej o cenach zboza w osiemnastowiecz-
nej Matopolsce’ oraz studium na temat
funkcjonowania rynku zbozowego na zie-
miach polskich w wieku XVI i na poczatku
XVII autorstwa Stanistawa Mielczarskie-
go®. O ile jednak prace Szpaka i Madu-
rowicz-Urbariskiej sa analizami procesu
zmiany cen produktéw rolnych na terenie
rynkéw regionalnych Prus Krélewskich
i czg$ci Malopolski oraz zwiazanych z tym
zmian w profilu aktywnosci gospodarczej
i dochodowosci majatkéw krélewskich,
to studium Mielczarskiego oferuje nam
oparta na lustracjach krélewszczyzn ana-
lizg¢ wzajemnych relacji cen kluczowych
dla éwczesnej gospodarki zbéz (owsa
i zyta), obejmujaca znakomita wigkszo$¢
Krélestwa Polskiego w dwéch przedzia-
tach chronologicznych — 1564-1565
i 1616-1620.

Obok nich informacje o cenach i pta-
cach w pojedynczych miejscowosciach czy
regionach pojawiaja si¢ w publikacjach

* ). Szpak, Rewolucja cen XVI wieku a funkcjonowanie gospodarki dworskiej
w starostwach Prus Krolewskich, Krakow 1982.

5 H. Madurowicz-Urbariska, Ceny zboza w zachodniej Matopolsce w drugiej
potowie XVIIl wieku, Warszawa 1963.

6 S. Mielczarski, Rynek zbozowy na ziemiach polskich w drugiej pofowie XVI
i pierwszej potowie XVII wieku. Proba rejonizacyi, Gdansk 1962.
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z zakresu historii gospodarczej. Zawarte
w nich dane ograniczone sa jednak zwykle
do pojedynczych lat badz bardzo krétkich
przedziatéw czasowych. Jedynie w nielicz-
nych przypadkach autorzy podejmowa-
li préby obejmowania analiza szerszego
terytorium, z czym mamy do czynienia
w publikacjach Antoniego Maczaka po-
$wigconych badaniom nad traktowanymi
jako jednorodny obszar badan cenami,
placami i kosztami utrzymania w Kréle-
stwie Polskim w XVI-XVII w.” Jako od-
rebna grupe nalezy traktowa¢ studia syn-
tetyczne oparte na powstalych wczesniej
zestawieniach cen, np. prace Stanistawa
Hoszowskiego®, Jana Gurgula® czy tez
Antoniego Maczaka'®. Sposréd wszyst-
kich tych publikacji najblizej postulatéw
zgloszonych w 1957 r. przez Kule lokuja
si¢ oparte na danych o cenach i placach
zawartych w lustracjach débr krélewskich
prace Mielczarskiego i Maczaka, obejmuja-
ce analiza wigkszo$¢ badz catos¢ terytorium
Krélestwa Polskiego. Zwazywszy na nie-
jednorodno$¢ chronologiczng informacji
o cenach i ptacach pojawiajacych si¢ w 7ré-
dfach inwentarzowych i rachunkowych,
lustracje débr krélewskich wydaja si¢ wrecz
wymarzong krynica informacji o cenach,
ptacach i kosztach, oferujaca dane dla ca-
tego terenu paristwa w niezbyt odlegtych
przedziatach czasowych. W tym miejscu
rodzi si¢ oczywiscie pytanie o wiarygod-
no$¢ danych na temat cen przytaczanych
przez lustratoréw. Przede wszystkim nalezy

7 A. Maczak, Place i pieniadze w gospodarce rolnej Polski XVI-XVII wigku.
Problem niedoceniany, ,Zapiski Historyczne”, 41 (3), 1976, s. 51-65; tenze,
Ceny, place i koszty utrzymania w Europie Srodkowej, W poszukiwaniu
nowych Zrodet do dziejow XVI wieku, ,Przeglad Historyczny”, 64 (4),
1973, s. 741-769.

¢ S. Hoszowski, Rewoluicja cen w Srodkowej Europie w XVI i XVil w., ,Kwartalnik
Historyczny”, 68 (2), 1961, 5. 297-312.

® ). Gurgul, Ceny czterech podstawowych zboz w XVI wieku. Préba pordwna-
nia, ,Rocznik Muzeum Narodowego Rolnictwa w Szreniawie”, 17, 1989,
s.319-337.

1A, Maczak, Export of grain and the problem of distribution of national
income in the years 15501650, ,Acta Poloniae Historica”, 18, 1968,
s. 75-98; tenze, Pienigdz i spofeczenstwo w Rzeczpospolite] XVI-XVIl wieku,
Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych”, 37, 1977, s. 63-85; tenze,
Z metodyki badari rynku w XVI-XVIl wieku. Uwagi polemiczne, , Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej”, 12 (4), 1964, s. 681-707.

sobie uswiadomié, ze celem dzialan lustra-
toréw nie byto precyzyjne rejestrowanie
lokalnych cen na terenie kraju, ale ustale-
nie dochodowosci majatkéw krélewskich
z produkgji folwarcznej i okreslonych
danin pobieranych od ludnosci wiejskiej.
Nie chodzito przy tym o doktadny po-
ziom dochodéw w konkretnym roku,
ale o dochdd usredniony, uwzgledniajacy
duze wahania w réznych latach''. W opinii
wigkszosci badaczy korzystajacych z lu-
stracji — np. Stanistawa Mielczarskiego,
Andrzeja Wyczariskiego, Alicji Falniow-
skiej-Gradowskiej czy wydawcéw tych
dokumentéw — podawane w nich ceny
byly zgodne z rzeczywistymi'?. Nie zgadzali
si¢ jednak w petni, czy chodzito o kwoty
minimalne, $rednie czy przecigtne i czy
odnosily si¢ one do calego roku, czy tyl-
ko do jego czg¢sci. Radykalnie odmienna
opini¢ wyrazata natomiast Irena Rychliko-
wa'’. Positkujac si¢ szeregiem informacji
z diariuszy sejmowych, twierdzila, ze ceny
uzywane w ostatecznych wersjach lustracji
do kalkulowania dochodowosci majatkéw
krélewskich ustalane byly w trakcie obrad
sejmowych, w zwiazku z czym unifikowa-
no je na duzych obszarach. Takim wtasnie
zabiegiem tlumaczyla obserwowana w calej
Matopolsce (wojewédzewach krakowskim,
sandomierskim i lubelskim) jednolito$¢
cen czterech podstawowych zbéz, dla kt6-
rych punktem wyjscia byly jej zdaniem
ceny z krakowskiego rynku regionalnego.
Podobnie uznata, ze ceny wymienione
w lustracjach ziem ruskich zunifikowano

1 Andrzej Wyczanski wskazuje na olbrzymie niekiedy roznice w poziomie
towarowosci produkcji zbozowej folwarkéw w poszczegélnych, nawet bardzo
bliskich sobie latach. A. Wyczanski, Studia nad gospodarkg starostwa
korczyriskiego 1500—1660, Warszawa 1964, s. 583—66.

123, Mielczarski, Rynek, s. 27-33; A. Wyczanski, Studia nad folwarkiem
szlacheckim w Polsce w latach 1500—1580, Warszawa 1960, s. 228-231;
A. Falniowska-Gradowska, Miary zbozowe w wojewddztwie krakowskim
w XVIll w., Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 13 (4), 1965, s. 666;
Lustracja wojewddztwa sandomierskiego 1564-1565, wyd. W. Ochmanski,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1963, s. XXVI.

B3], Rychlikowa, Lustracja 1564—1566 jako podstawa szacunkdw dochoddw
7 gospodarki polowej, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 22 (4),
1974, s. 673—716; taz, Niektdre zagadnienia metodyczne w badaniach
cen i rynku w drugiej pofowie XVIIl wieku, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materiainej”, 12 (1), 1964, s. 375-409.
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na sejmie lubelskim 1566 r., przyjmujac
w kalkulacjach za punkt odniesienia faszt
zboza miary gdanskiej i arbitralnie usta-
lajac jego ceng przeliczeniowa na 13 zt
i 15 gr dla zyta (poczatkowo 15 zt) oraz
18 zt dla pszenicy (pierwotnie 19 zt)'.
Jak wynika z jej wywodéw, dotyczylo to
jednak tylko terenéw potozonych w bez-
posrednim sasiedztwie Bugu. Odnosnie
do Prus Krélewskich Rychlikowa wska-
zata na zabiegi unifikacyjne polegajace na
jednolitym zastosowaniu dla calego ich
terytorium faszta gdanskiego wraz z jego
jednolita wycena, przy czym zastosowana
cena byta jej zdaniem niewspétmiernie
wysoka w poréwnaniu do rzeczywistych
cen rejestrowanych w Gdansku i Malborku
(26 7t za taszt zyta w lustracji wobec prze-
cigtnej ok. 20 zt w zestawieniach Juliana
Pelca). W przypadku Mazowsza za zabieg
unifikacyjny uznata stosowanie przez lu-
stratoréw jednolitej ceny korca zboza dla
catego terenu przy jednoczesnym braku
unifikacji samego korca i operowaniu
miarami lokalnymi. Wyliczone przez Ry-
chlikowa ceny jednego faszta zZyta miary
gdanskiej dla ziem ruskich, Matopolski,
Mazowsza i Prus Krélewskich wskazuja
jednoznacznie, ze ewentualne unifikowa-
nie cen zasadniczo nie stato w sprzecznosci
z uwarunkowaniami rynkowymi. Wyliczo-
ne przez nig ceny laszta zyta wynosily: dla
ziem ruskich — 13 zt i 15 gr, dla Mazow-
sza — 13-18 zt, dla Malopolski — 20 zi,
a dla Prus Krélewskich — 26 z1"5. Te ostat-
nig cen¢ uznafa jednak za nierealna, gdyz
znacznie przekraczala $rednie ceny reje-
strowane na Zulawach i w Gdansku'S.
W swych rozwazaniach zupelnie pomi-
nela terytorium Wielkopolski, ttumaczac
to brakiem opracowania miar zbozowych
z tego regionu, oraz ziemie ruskie leza-
ce z dala od Bugu. Ostatecznie nie okreslita
jednoznacznie, z jakiego rodzaju cenami
mamy do czynienia w lustracjach, co nie

1 Taz, Lustracja, s. 706—707.
¥ Tamze, s. 707.
16 Dla Zutaw bytoby to nieco ponad 19 t, a w przypadku Gdaniska — ok. 20 z1.

zmienia faktu, ze jej wywody nieodparcie
sugeruja, ze s3 one mato wiarygodne.
Majac na uwadze powyzsze, postawiono
w niniejszym artykule dwa cele. Pierw-
szym jest stworzenie w miar¢ kompletnego
przestrzennego zestawienia cen czterech
zb6z, ktére byly kluczowe w kalkulacjach
dochodowoici folwarkéw krélewskich,
tj. owsa, Zyta, pszenicy i jeczmienia, oraz
uczynienie ich poréwnywalnymi poprzez
sprowadzenie do jednej wspdlnej miary
dzigki przeliczeniu wszystkich miar na
system metryczny i wyliczenie ceny za
100 litréw zboza (z uwzglednieniem po-
minigtej przez Rychlikowa Wielkopolski).
Celem drugim jest natomiast zweryfiko-
wanie zasadnosci formulowanych przez
Rychlikowa podejrzeni co do wiarygodno-
§ci cen tych zb6z w lustracjach. Podstawa
do wyliczenia cen zbéz sa teksty lustra-
gji z lat 1564-1565 opublikowane dru-
kiem w latach 1959-1967, za wyjatkiem
lustracji wojewédzew ruskich, w przy-
padku ktérych wykorzystane zostaly
edycje wydane w latach 1895-1900 we
Lwowie przez Mychajta Hruszewskiego
oraz w 1890 r. w Kijowie przez Komi-
sj¢ Badania Dawnych Aktéw dzialajaca
przy generale-gubernatorze kijowskim,
podolskim i wotyiskim'”. W przypadku
Matopolski, Mazowsza i Prus Krélew-
skich wielkosci nasypnych miar zbozo-
wych oparte zostaly na szacunkach ich

17" Lustracja wojewddztwa krakowskiego 1564, cz. 1-2, wyd. ). Matecki, War-
szawa 1962; Lustracja wojewddztwa lubelskiego 1565, wyd. A. Wyczariski,
Wroctaw—Warszawa 1959; Lustracja wojewddztwa mazowieckiego 1565,
cz. 1-2, wyd. |. Gieysztorowa, A. Zahoklicka, Warszawa 1967; Lustracja
wojewddztwa pomorskiego 1565, wyd. S. Hoszowski, Gdanisk 1961; Lustra-
cja wojewddztwa sandomierskiego; Lustracja wojewddztw wielkopolskich
i kujawskich 1564—1565, cz. 1-2, wyd. A. Tomczak, C. Ohryzko-Wodar-
ska, J. Wiodarczyk, Bydgoszcz 1961; Lustracje wojewddztwa ptockiego
15651789, wyd. A. Sucheni-Grabowska, S.M. Szacherska, Warszawa
1965; Lustracje wojewddztwa rawskiego 15651 1570, wyd. Z. Kedzierska,
Warszawa 1959; Lustracja wojewddztw malborskiego i chefmiriskiego
1565, wyd. S. Hoszowski, Gdarisk 1961; Apxue toeo-3anadkoli Pocciu, u. 7,
1. 2, Kiesb 1890, s. 42—363; Xepena do icmopui Ykpainu-Pycu, 1. 1, peg.
M. pywescokuit, Jlsis 1895; tamze, . 2, pen. M. MpyLuescokuit, Jlbgis 1897;
tamze, 7. 3, pea. M. Tpywescskuit, Mbeis 1900. Wykorzystanie odnodnie do
ziem ruskich edycji Hruszewskiego wynika z faktu, e opierata sig ona na
wersji lustracji przygotowanej pierwotnie przez Krzysztofa Sokotowskiego,
zawierajacej ceny sprzed ingerencii, jakiej dokonano w tej kwestii na
sejmie lubelskim 1566 1.
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pojemnosci zawartej w literaturze przed-
miotu oraz ich relacjach wzgledem miary
krakowskiej (w Malopolsce) lub gdariskiej
(na Mazowszu) zawartych w lustracjach.
W przypadku ziem ruskich podstawa byly
relacje (bezposrednie lub posrednie — po-
przez inne miary) czesci lokalnych miar
do miary gdanskiej zawarte w lustracjach.
W razie braku tego rodzaju informacji wy-
korzystane zostaly dane o wielko$ci omtotu
zb6z (przede wszystkim owsa). W przy-
padku miar wielkopolskich dodatkowo
uwzgledniono informacje o wzajemnych
relacjach miar zawarte w inwentarzach
débr koscielnych z XVI w. oraz pocho-
dzace z lustracji z pierwszej potowy XVII
w. wiadomosci o normach produkeji piwa
w browarach folwarcznych (liczbie beczek
wytwarzanych z jednej lokalnej jednostki
miary zbozowej) i normach fadownosci
wozéw w trakcie $wiadczenia podwéd'®.
W ten sposéb udalo si¢ uzyska¢ infor-
macje o pojemnosci 107 lokalnych miar,
ktére wystepuja w lustracjach. Ceny dla
wszystkich miar, ktérych pojemnos¢ dato
si¢ oszacowaé, wyrazone zostaly w gro-
szach polskich i przeliczone w relacji do
100 litréw dla kazdego z czterech pod-
stawowych zb6z: owsa, zyta, jeczmienia
i pszenicy. Efekty tych zabiegéw prezen-
tuja mapy 1—4, przy czym lokalizacja ceny
na mapie przyporzadkowana zostata do
osrodka miejskiego, od ktérego dana mia-
ra otrzymata nazwe, traktowanego jako
punkt centralny jej lokalnego stosowania
i miejsce, z ktérego realiéw rynkowych

'8 Inwentarz débr i dochoddw biskupdw poznariskich r. 1564, wyd. E. Diu-
gopolski, w: Archiwum Komisji Historycznej, seria 2, t. 3, Krakéw 1939,
s. 267—348; Inwentarz ddbr i dochoddw biskupstwa wiocfawskiego zr. 1534,
wyd. B. Ulanowski, Krakow 1902; Inwentarz ddbr stofowych biskupstwa
whoclawskiego z roku 1582, wyd. L. Zytkowicz, Torun 1953; Inwentarz
ddbr stotowych biskupstwa wloctawskiego z roku 1598, wyd. L. Zytkowicz,
Torun 1950; J. Topolski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskupstwa
gnieZnienskiego od XVI do XVIll wieku, Poznan 1958, s. 382-387; Lustra-
cja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1616—1620, cz. 1-2, wyd.
7. Gorski, R. Kabacinski, J. Pakulski, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1994,
Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1628-1632, cz. 1-2,
wyd. Z. Guldon, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1967, tamze, cz. 3, wyd.
Z. Guldon, Bydgoszcz 1967. Na temat szacunku wielkosci miar zbozowych
w Wielkopolsce przygotowywana jest odrgbna publikacja.

cena zostata hipotetycznie wywiedziona
przez lustratoréw. Generalny ukfad cen
widoczny na mapach nie jest oczywiscie
zaskoczeniem. Wyrazna tendencja do ich
wzrostu z potudnia na pétnoc, w miarg
zblizania si¢ wraz z biegiem duzych rzek
do Gdariska, byta juz wezesniej konstato-
wana przez badaczy. Wyraznie zwraca tu
jednak uwagg fakt absolutnej unifikacji
cen na terenie Matopolski, gdzie do kal-
kulacji dochodowosci produkeji zbozowej
folwarkéw w odniesieniu do wszystkich
zb6z wykorzystano identyczne ceny. Kon-
trastuje to ze zroznicowaniem lokalnych
cen w pozostatych regionach kraju — naj-
silniejszym w Wielkopolsce i na ziemiach
ruskich polozonych z dala od Bugu.
W przypadku ziem ruskich potozonych
w g6rnym biegu Bugu wyraznie wida¢ uni-
fikacj¢ cen akcentowang przez Rychliko-
wa, ale dotyczy to przede wszystkim zyta,
a ceny innych zb6z sa zréznicowane. By
zweryfikowaé wiarygodno$¢ informacji
o cenach zbéz zawartych w lustracjach,
mozemy poréwnac je z dostgpnymi dany-
mi o cenach zebranymi w zestawieniach
opracowanych pod auspicjami Francisz-
ka Bujaka odnosnie do duzych osrodkéw
miejskich: Krakowa, Gdanska, Lublina,
Warszawy i Lwowa oraz cenami lokal-
nymi, ktére zawarte zostaly w pracach
na temat funkcjonowania gospodarstwa
folwarcznego wielkiej wlasno$ci. Zanim
jednak tego dokonamy, nalezy zaznaczy¢,
ze zgodnie z ustaleniami sejmowymi ceny
podawane w lustracjach mialy by¢ tzw.
cenami miernymi. Pojecie to mozna uzna¢
za odpowiadajace cenie $redniej, ale lepiej
byloby utozsami¢ je z cena przecigtna®.
Innymi stowy, moze tu chodzi¢ nieko-
niecznie o $rednig arytmetyczng cen z ja-
kiego$ okresu, ale o ceng, ktéra najczesciej
pojawiata si¢ w transakcjach (dominujaca).
Lustratorzy z pewnoscia nie mieli petnego

W Stowniku polszczyzny XVI wieku zdefiniowano to pojecie tak: ,W ujeciu
ilosciowym: tyle ile trzeba, nie za duzo i nie za mato (zwlaszcza nie za duzo),
przecigtnie, Srednio”. Stownik polszczyzny XVl wieku, red. M.R. Mayenowa,
t. 14, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—tddz 1982, s. 58.
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ogladu cen z lat poprzedzajacych ich prace,
ale zapisy w tekstach lustracji wskazuja,
ze w wielu przypadkach dokonywali na
miejscowych targach wywiadu na temat
ksztattowania si¢ lokalnych cen. Niestety,
za wyjatkiem zestawieri cen z czesci lat dla
Krakowa i Gdariska, w przypadku zadnej
innej miejscowosci z terenu krélestwa nie
jestesmy dzi$§ w stanie okresli¢ $redniej
badz przecigtnej ceny zb6z w XVI w. nawet
w przyblizeniu. Informacje o cenach zbéz
czgsto ograniczaja si¢ bowiem do jednej
wzmianki w roku, a odnoénie do niekté-
rych lat brakuje ich nawet z duzych o$rod-
kéw. Zreszta takze w przypadku Gdariska
czy Krakowa, gdzie dla poszczegdlnych lat
dysponujemy cz¢sto wicksza liczba wzmia-
nek zrédlowych, wyliczane srednie arytme-
tyczne nie s3 pewne, a to z uwagi na brak
informacji o jako$ci zbdz. Ustalenie ceny
przecictnej nie jest za$ mozliwe w ogéle,
dlatego jedynym wyjsciem wydaje si¢ po-
réwnanie cen pojawiajacych si¢ w lustra-
cjach z ich przedziatami rejestrowanymi
w latach dokonywania lustracji.

W przypadku miary krakowskiej lustra-
torzy stosowali konsekwentnie nastgpujace
ceny za jeden korzec: owies — 2,5 gr, zyto —
6 gr, jeczmien — 5 gr, pszenica — 8 gr.
W opracowanym przez Pelca zestawieniu
dotyczacym okresu dokonywania lustra-
gji i lat poprzedzajacych mamy natomiast
nastgpujace ceny za jeden korzec: owies —
2,3-4,3 gr, przy czym cena dominujaca
wydaje si¢ ksztaltowa¢ nieco ponizej 3 gr;
zyto — 6-9 gr, przy najczesciej spotykanej
cenie prawdopodobnie ok. 6,5 gr; jecz-
mien — 7-8 gr; pszenica — 12—15 gr*.

W lustracji wojewddztwa mazowieckie-
go cena korca miary warszawskiej wynosita:
owies — 5 gr, zyto — 10 gr, jeczmien — 8 gr,
pszenica — 18 gr. Zebrane przez Wiadysta-
wa Adamczyka ceny jednego korca w War-
szawie ksztattujq si¢ natomiast nastgpujaco:
owies — 5-8 gr, przy dominujacej cenie
prawdopodobnie ok. 6 gr; zyto — 15 gr

o) Pelc, Ceny w Krakowie, s. 7-13.

(tylko jedna wzmianka z roku 1564, poza
ktéra brak informacji z lat 1559-1569);
jeczmien — 24 gr z pojedynczej wzmian-
ki w 1566 r., przy cenie 7-8 gr w latach
1556-1557; pszenica — 9-30 gr, przy naj-
czgstszych cenach w przedziale 13-19 gr?'.

Jeden korzec miary Iwowskiej wyce-
niany jest w lustracji na: owies — 2,5 gr,
zyto — 5 gr, jeczmien — 4,5 gr, pszeni-
ca — 8 gr. Zebrane przez Hoszowskiego
dane dotyczace Lwowa wskazuja natomiast
na zfozona sytuacj¢ na lokalnym rynku
zbozowym, gdzie w latach 1563-1564
mamy do czynienia z wyjatkowo niskimi
cenami. Pétmiarek owsa (odpowiadajacy
korcowi z lustracji) kosztowal wéwczas
1,25-1,5 gr, a w drugiej potowie 1565 r.
ceny wzrosly do 2,5-3 gr, co odpowiadato
ich poziomowi z lat 1560-1562. Niestety,
w odniesieniu do innych zbéz lwowskie
ceny sa mafo miarodajne. Z lat szes¢dzie-
siatych XVI stulecia odnos$nie do zyta dys-
ponujemy jedynie dwiema wzmiankami
2 1564 r. i pojedynczymi z lat 1566 i 1568.
Ceny z czwartego (najtariszego) kwartatu
w 1564 i 1566 r. wynosily 3-3,25 gr za
korzec, podczas gdy w pierwszym kwartale
1568 — 5,5 gr. W przypadku jeczmienia
i pszenicy sytuacja jest jeszcze gorsza. Dla
pszenicy nie dysponujemy w ogéle cenami
z lat sze$¢dziesiatych XVI w., podczas gdy
dla jeczmienia mamy z tego okresu tylko
jedna wzmianke z 1562 ., gdzie podano
kwote 4 gr za korzec™.

W przypadku miary lubelskiej poréw-
nanie cen z lustracji (wynoszacych dla
jednego korca owsa 5 gr, zyta — 10 gr,
jeczmienia — 12 gr, a pszenicy — 16 gr)
z cenami rejestrowanymi w Lublinie
w latach sze$¢dziesiatych jest niemozliwe,
poniewaz zebrane przez Adamczyka cia-
gi cen zbdéz w tym o$rodku zaczynaja si¢

2L W. Adamczyk, Ceny w Warszawie, s. 8-13.

%S, Hoszowski, Ceny we Lwowie, s. 158—166. W nagiéwkach tabel podajacych
ceny pszenicy i jeczmienia prawdopodobnie btednie jako jednostke miary
wpisano ptmiarek (korzec). Tymczasem pordwnanie relacji cen jeczmienia
i pszenicy z cenami owsa i zyta wskazuje wyraznie, ze chodzi o ceny klody,
ktdra liczyta 8 korcow.
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Mapa 1. Cena 100 litréw pszenicy (w groszach) wedfug informacji zawartych w lustracjach dobr krolewskich z lat

1564-1565

cena w groszach
- 4,0-6,8

Mapa 2. Cena 100 litréw zyta (w groszach) wedtug informacji zawartych w lustracjach dobr krélewskich z lat

15641565
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Mapa 3. Cena 100 litréw jeczmienia (w groszach) wedfug informacji zawartych w lustracjach débr krélewskich z lat
1564-1565

cena w groszach
- 2,0-34

Mapa 4. Cena 100 litréw owsa (w groszach) wedfug informacji zawartych w lustracjach débr krolewskich z lat

1564-1565

242 Studia Geohistorica © Nr 07. 2019



Przestrzenne zroznicowanie wysokosci cen Zyta, pszenicy, jeczmienia i owsa...

dopiero od 1570 r. Wyjsciem z tej sytuacji
byloby poréwnanie lubelskich cen z tego
roku (nominalnie prezentujacych ten sam
poziom co ceny widniejace w lustracji)
z krakowskimi, jednak nie dysponujemy
tymi drugimi. Poréwnania mozna dokona¢
dopiero odnosnie do roku 1573, w ktérym
lubelskie i krakowskie ceny 100 litréw po-
szczegblnych zbéz wynosily odpowiednio:
owsa—9113gr, zyta— 17126 gr, jeczmie-
nia— 19,5 i 52 gr, pszenicy — 35 i 43 gr®.
Jezeli chodzi o Matopolske, to poréw-
nania cen lustracyjnych z rzeczywisty-
mi cenami lokalnymi pojawiajacymi si¢
w literaturze przedmiotu mozna dokona¢
jeszcze, odnoszac si¢ do miar sandomier-
skiej i korczyriskiej, ale bedzie to mozli-
we dla innych lat niz czas sporzadzenia
pierwszej lustracji. W przypadku miary
sandomierskiej informacje zawarte w pracy
Jadwigi Muszyniskiej Gospodarstwo chlop-
skie w starostwie sandomierskim 1510—1663
pozwalaja dokona¢ tego w odniesieniu do
cen owsa w roku 1567%. W przeliczeniu
na 100 litréw tego zboza cena widniejaca
w inwentarzu starostwa sandomierskiego
z roku 1567 wynosita 8,7 gr, a w Kra-
kowie — 10-23 gr. W przypadku miary
korczyriskiej istotnymi problemami sa brak
w szesnastowiecznych inwentarzach cen
krakowskich z szeregu lat oraz dominacja
praktyki sprzedazy zboza niemtéconego
(w brogach) w starostwie korczyriskim.
Powoduje to, ze mozemy poréwnacé ze soba
jedynie korczyriskie i krakowskie ceny psze-
nicy z 1537 r. (odpowiednio 13,9 i 24,5 gr
za 100 litréw), owsa z 1556 (6,51 6,5-10,5
gr), zyta z 1572 (17,3 i 25-75 gr) oraz
pszenicy z 1572 (26 i 45,5-91 gr)®.

% W. Adamczyk, Ceny w Lublinie, s. 68-70.

# ], Muszynska, Gospodarstwo chfopskie w starostwie sandomierskim
1510-1663, Kielce 1991, s. 74—75. Wybdr danych dla 1567 r. wynika
z faktu, e autorka podata informacig o cenie zb6z pochodzaca z inwentarza
starostwa, a nie z lustracji. Na potrzeby przeliczen przyjeto, ze pojemnosé
korca sandomierskiego wynosita 58 litrow, a krakowskiego — 3638 litrow
(3 korce w ¢wiertni).

% A Wyczanski, Studia nad gospodarka, Warszawa 1964, s. 60—62; ). Pelc,
Ceny w Krakowie, s. 6-13. Przy przeliczaniu cen z lokalnych korcow i ¢wiertni
zatozono, ze pojemnosé korca z Nowego Miasta Korczyna wynosita ok. 58
litrdw, a korca krakowskiego — 3638 litrdw (3 korce w ¢wiertni).

Drugim obok Malopolski regionem,
dla ktérego w lustracyjnych kalkulacjach
dochodowosci folwarkéw krélewskich
zaktadano jednolita cen¢ zbéz, byto wo-
jewédztwo pomorskie. We wszystkich
odnoszacych si¢ do niego wyliczeniach
stosowano miar¢ gdariska. Przewidywane
stawki wynosily: 6 gr za korzec owsa, 13 gr
za korzec zyta, 9 gr za korzec jeczmienia
i 18 gr za korzec pszenicy. Tymczasem
opracowane przez Pelca ceny gdaniskie z lat
1563-1565 wynosza: 4,5-8 gr za owies,
7,5-14 gr za zyto i 8-11 gr za jeczmien.
W przypadku pszenicy skazani jeste$my
na pojedyncze informacje z pézniejszego
okresu. Z trzeciego kwartatu 1566 r. mamy
dane o cenie 29 gr za korzec, a z pierwsze-
go kwartatu 1567 — o 20 gr za korzec®.
Alternatywnym zrédltem informacji sa
tutaj inwentarze starostw malborskiego
i tezewskiego, ktére w latach 1563-1565
rejestruja ceny za jeden korzec owsa na
poziomie 5 gr, zyta — 11,7-13 gr, jeczmie-
nia —5,5-10 gr, a pszenicy — 12-21,3 gr”.

W przypadku lustracji wielkopol-
skiej z cala pewnosciag nie mamy do
czynienia z prébami stosowania zunifi-
kowanych cen czy miar. Ceny wyliczone
w oparciu o lustracje sa w tym regionie
do$¢ mocno zréznicowane — wysokie na
Kujawach i wokét Poznania, a wyjatkowo
niskie na terenie cz¢$ci wojewddztw ka-
liskiego (miary koniriska i gnieznieriska)
oraz sieradzkiego (miary radomszczariska
i sieradzka). Wida¢ to przede wszystkim
w cenach owsa, a w mniejszym stopniu
zyta i jeczmienia. Oczywiscie mozna za-
da¢ pytanie o wiarygodno$¢ oszacowania
pojemnosci miar wielkopolskich, a co za
tym idzie — wyliczonych cen. Pewne obawy
tego rodzaju istnieja w przypadku miar
gnieznienskiej i koniriskiej, gdyz podstawa
do ich oszacowania byly przede wszystkim
wielko$¢ omtotu z kopy oraz normy pro-
dukeji piwa. Wielko$¢ miary sieradzkiej

% ], Pelc, Ceny w Gdarishu, s. 12-21, 145.
'), Szpak, Rewolucja, s. 221-227.
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jest natomiast wynikiem przeliczenia jej
relacji do miary gdanskiej*®. Na dodatek
ceny pszenicy na catym tym obszarze w za-
sadzie nie r6znig si¢ niczym od notowa-
nych na terenach sasiednich. Wydaje si¢
wicc, ze w akgji lustracyjnej na terytorium
Wielkopolski nie podejmowano zadnych
dziatan unifikujacych ceny, ktére miatyby
usprawni¢ i zestandaryzowa¢ kalkulacje
dochodowosci folwarkéw. Pozostaje oczy-
wiscie pytanie o relacje cen podawanych
w lustracjach do rynkowych. Brakuje tu
zestawieni cen z Poznania (ich opracowa-
nie przerwata wojna) i innych osrodkéw
miejskich. Szczgsliwie jednak odnosnie do
lat 1559-1570 dysponujemy cenami z le-
zacych na styku wojewddztw sieradzkiego
i feczyckiego d6br pabianickich (bedacych
whasnoscia kapituly krakowskiej), ktére
mozemy zestawié z cenami wyliczony-
mi dla funkcjonujacej w bezposrednim
sasiedztwie tych débr miary leczyckiej.
Wycena 100 litréw owsa tej miary wedle
stawek zarejestrowanych w lustracji wy-
niosta 7,3 gr, zyta — 14,5 gr, jeczmienia —
12,7 gr, a pszenicy — 29 gr. Tymczasem
podawane przez Aling Wawrzynczykowa
dane z débr pabianickich wskazuja, ze
w 1564 r. 100 litréw owsa kosztowato
7,3-10,1 gr, zyta — 14,5-20,3 gr, jecz-
mienia — 14,5 gr, a pszenicy — 29-33 gr”.

Powyzsze zestawienia cen zapisanych
w lustracjach z wartosciami rynkowymi
zdaja si¢ wskazywal, ze na wigkszosci
ziem ruskich, Mazowszu i w duzej cz¢sci
Wielkopolski lustracje podaja ceny zb6z
zblizone do minimalnych cen na rynkach
lokalnych. Co prawda w odniesieniu do
pszenicy spotykamy nawet duzo nizsze
niz minimalne, jednak liczba wzmianek
o cenach tego zboza jest zwykle bardzo
skromna i rozziew migdzy ceng z lustracji
a rynkowg moze wynika¢ z przypadkowosci

% A Wyczanski, Studia nad konsumpcja zywnosci w Polsce w XVI i pierwszej
potowie XVII w., Warszawa 1969, s, 23.

2 A. Wawrzyniczykowa, Gospodarstwo dworskie w dobrach Pabianice
1559-1570, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967, s. 169—170. Pojemno$c
korca pabianickiego szacowana jest na 69 litréw.

informacji o tej ostatniej. Zastosowanie
przez lustratoréw w odniesieniu do tere-
néw potozonych w wigkszej odlegtosci od
Gdanska, ale zwigzanych z nim sptawem
zbéz, cen zblizonych do minimalnych
wypada uzna¢ za zabieg racjonalny. Nie
stal on bynajmniej w sprzecznosci ze sta-
raniami, by stosowac tzw. ceny mierne,
nie chodzito bowiem o cene $rednia, lecz
dominujaca na rynku. Pojawiajace si¢ w lu-
stracjach sugestie o mozliwosci sptawienia
zboza do Gdarniska i sfinansowania tej ope-
racji z tzw. przymiarkéw, a wiec réznicy
migdzy miarami lokalnymi a gdaniska, nie
byly przez lustratoréw nadmiernie rozbu-
dowywane i nie zaktadano w nich osia-
gniccia w ten sposéb jakichkolwiek nad-
zwyczajnych nadwyzek finansowych. Tego
rodzaju dziatania wiazalyby si¢ z pewnym
ryzykiem, gdyz zboze zebrane w jednym
roku mozna bylo sptawi¢ dopiero w na-
stgpnym, i to bez pewnosci osiagnigcia
ceny na tyle wysokiej, by réznica migdzy
cenami gdaniska i lokalna zapewnita po-
krycie kosztéw sptawu. Nawet jednak
w najbardziej niesprzyjajacych okolicz-
nos$ciach sprzedaz zboza po finalnie niz-
szej cenie w Gdansku (po uwzglednieniu
kosztéw sptawu) dawata mozliwos¢ zakupu
w tym osrodku réznego rodzaju towaréw
po cenach nizszych niz w glebi kraju.

W przypadku Matopolski zestawienie
cen widniejacych w lustracjach z rzeczy-
wistymi cenami zbytu zbéz zawartymi
w inwentarzach débr krélewskich wskazuje
jednoznacznie, ze opinia Ireny Rychlikowej
byta stuszna. Region ten zdecydowanie nie
stanowil w okresie sporzadzania lustracji
zintegrowanego rynku zbozowego si¢gaja-
cego od Krakowa po Lublin. Wypada wicc
zgodzi¢ si¢ z Rychlikowa, ze zastosowano
tutaj strategi¢ polegajaca na wykorzystaniu
minimalnej ceny z rynku krakowskiego
jako statej do szacowania dochodowosci
folwarkéw. Ceny z lustracji nie méwia wigc
nic o rynkach lokalnych, za wyjatkiem tego,
ze rzeczywiste ceny minimalne w Sando-
mierzu, Wislicy czy Kazimierzu Dolnym
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byly od nich z cala pewnoscia nizsze. Prze-
prowadzenie takiego zabiegu zdecydowa-
nie ufatwilo jednak lustratorom prowa-
dzenie wszelkich szacunkéw finansowych.

Na terenie Prus Krélewskich lustratorzy
zastosowali odwrotny zabieg niz w Wielko-
polsce, na Mazowszu i ziemiach ruskich,
tzn. wykorzystanie w szacunkach cen mak-
symalnych. Mozna wigc odnies¢ wrazenie,
ze mamy tu do czynienia z radykalnym
zawyzeniem cen zboza przez nie najlepiej
zorientowanych w miejscowych realiach
lustratoréw. Mozliwe tez jednak, ze byt
to zupelnie §swiadomy zabieg. Bliskos¢
gdaniskiego rynku i jego dostgpno$¢ przez
caly rok (a nie tylko w sezonie sptawu,
jak dla sprzedawcéw z interioru Krélestwa
Polskiego) dawaty mozliwo$¢ elastycznego
reagowania na zmiany cen i sprzedawa-
nia zboza w okresie zwyzek. W przypadku
sptawu z glebi Krélestwa Polskiego czas
dostawy na rynek gdariski zalezal od okre-
sowych przyboréw wéd w gérnych biegach
dopltywéw Wisty (gtéwnie Bugu i Narwi),
wobec czego podaz rosta w okreslonym
czasie, a wraz z nig musialy spada¢ ceny.
W tym kontekscie wyraznie wyzsze ceny
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Przestrzenne zroznicowanie wysokosci cen Zyta, pszenicy, jeczmienia i owsa...

Spatial Diversification of Prices of Rye, Wheat, Barley, and Oats in the Kingdom of Poland
in the Lustration of Royal Estates between 1564 and 1565

Summary

The article focuses on two objectives. First one
is the creation of a price list of grain (wheat,
rye, barely, and oat) for the whole Kingdom of
Poland in 1564. The list has been created using
data from inspection surveys of the crown lands
prepared in 1564—1565. The second aim is the
verification of credibility of these prices, because
their reliability was questioned in Polish histo-
riography in the past.

All data about the grain prices were recal-
culated from local measures to one hectolitre
(100 litres) as standard unit allowing to compa-
re collected data for the entire territory of the
Kingdom of Poland. Verification of credibility
indicated that, as was argued by Irena Rychli-
kowa in the past, for two large regions of Little
Poland and Royal Prussia the prices of grain were
intentionally unified. For Little Poland officials
adopted the minimal grain price from Krakéw
market from the year 1564. For Royal Prussia,

it was the highest price from Gdanisk’s market
from the same year. But we should not treat
this operation made by 16®-century’s officials
as something lowering reliability of all data. This
operation was justified, as Krakéw was the main
market of grain for biggest part of Little Poland,
and Gdarisk was the main market for the whole
Royal Prussia. The lowest and the highest prices
for both regions were the effect of different acces-
sibility to the market and costs of transportation.
For Little Poland, the cost of transportation was
higher due to the use of land roads and horse-
-wagons. In Royal Prussia, costs were lower due
to the access to the Vistula River, offering much
cheaper transportation and quite easy access to
the market for almost the whole year. For other
regions of the Kingdom of Poland, officials were
using usually the lowest prices uniformed for
every locally employed cubic measures. [
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