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Za jedna z cech charakterystycznych dziatania struktur administra-
cyjnych nowoczesnych panstw — zaréwno tych nam wspétezesnych, jak
1 minionych — wypada uznaé¢ tworzenie uporzadkowanych akt, opar-
tych na w miare jednolitym schemacie formularzowym. Raz wytwo-
rzone i posiadane w zasobach archiwalnych akta, a takze zawarte
w nich informacje sa czesto wykorzystywane wtornie przy okazji reali-
zowania nowych zadan. Przy czym mozliwe do zastosowania rozwia-
zania — w przypadku pojawiania sie nowych wyzwan — moga zawierac
sie od prostego wykorzystania starych procedur i form kancelaryjnych
na potrzeby nowych zadan, po stworzenie zupelnie nowych sposobow
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dzialania administracji 1 niewytwarzanych weczes$niej form dokumentacji
aktowej. Zarazem tego rodzaju dzialaniom adaptacyjnym administra-
cji towarzysza jednoczesnie dzialania dostosowawcze podlegajacych jej
spoteczenstw, wypracowujacych wlasne strategie pozwalajace na spro-
stanie oczekiwaniom administracji badz tez — w sytuacjach skrajnych —
dajace mozliwoé¢ unikniecia koniecznos$ci sprostania im.

Wiaczenie w 1569 r. terenéw Podlasia do Krélestwa Polskiego pocia-
gnelo za soba, obok innych zmian, wprowadzenie systemu poboru
podatkéw nadzwyczajnych odmiennego niz obowiazujacego w Wielkim
Ksiestwie Litewskim. Przeszczepiany system podatkowy Krélestwa Pol-
skiego, ktérego proces formowania zapoczatkowany zostal nie pdzniej
niz w polowie XV w., zastepowal na terenie Podlasia system litewski,
dziatajacy od co najmniej kilkudziesieciu lat. Oznaczalo to koniecznosc
adaptacji wypracowanych nawykoéw zachowan, form pracy kancelaryj-
nej oraz rodzajéw dokumentacji — zaréwno ze strony administracji, jak
1 spoteczenstwa — by dostosowaé sie do nowego systemu. Zasadnym w te)
sytuacji wydaje sie poszukanie odpowiedzi na pytanie, na ile po wlacze-
niu Podlasia do Krélestwa Polskiego w 1569 r. do wybierania nowych
podatkéw wykorzystywane byly dokumentacja i nawyki wypracowane
w czasie przynaleznosci tego terenu do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.
W odniesieniu do XV w. nie dysponujemy co prawda w chwili obecne;j
zadnymi badaniami pozwalajacymi na ocene rozwoju administracji skar-
bowej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ale wiek XVI mozemy uznaé
za do&¢ dobrze — biorac pod uwage poziom zachowania zrodet — rozpo-
znany. Zapoczatkowany u schytku XV w. 1 trwajacy przez duza czesé
nastepnego stulecia konflikt militarny z Wielkim Ksiestwem Moskiew-
skim byt, jak sie wydaje, kluczowym impulsem rozwojowym dla admini-
stracji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Wymusil zaréwno zwiekszenie
skutecznosci egzekwowania starych powinnosci skarbowo-wojskowych,
jak 1 tworzenie nowych!. Prawdopodobnie byla to sytuacja analogiczna
do tej, w jakiej znalazlo sie w drugiej potowie XV w. Krdlestwo Polskie.
Wowczas wojna trzynastoletnia z zakonem krzyzackim (1454—1466)
1 ambitna polityka dynastyczna doprowadzita — wobec koniecznosci
zapewnienia odpowiednich zasobéw finansowych na realizacje planéw
politycznych — do intensyfikacji dzialania administracji skarbowej?.

! H. Lowmianski, Polityka Jagiellonéw, Poznan 2006, s. 401-437.

2 Na temat kosztéw wojny trzynastoletniej zob. M. Biskup, Trzynastoletnia wojna
z Zakonem Krzyzackim 1454-1466, Warszawa 1967, s. 728. Na temat czestotliwo$ci
nakladania podatkéw nadzwyczajnych i1 uzyskiwanych z tego tytutu dochodéw zob.
K. Boroda, P. Guzowski, From King’s Finance to Public Finance. Different Strate-
gies of Fighting Financial Crisis in the Kingdom of Poland under Jagiellonian Rule
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W poczatkach XVI w. dodatkowym impulsem stala sie koniecznosé
pozyskania Srodkéw na utrzymanie stalego kontyngentu wojskowego
na poludniowych rubiezach panstwa?.

W pierwszej polowie XVI w., w czasie funkcjonowania Podlasia w gra-
nicach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w trakcie prac administracji
skarbowo-wojskowej, wytwarzane byly co najmniej trzy typy doku-
mentacji aktowej, ktore potencjalnie mogly zostaé wyzyskane wtor-
nie w trakcie wybierania podatkéw nadzwyczajnych po 1569 r. Byly
to: rejestry poboru dwoch podatkéow nadzwyczajnych — srebrszczyzny
1 pogléwnego, katastry majatkowe 1 powinnosci wojskowych oraz popisy
wojskowe. Dla podatku pogléwnego dysponujemy informacjami o trzy-
krotnym jego wybieraniu w XVI w., w latach 1514, 1519 1 1565. Nato-
miast srebrszczyzna wybierana bylta znacznie czeéciej*. Srebrszczyzna
wlasciwa, w ktorej podstawa wyliczenia podatku byla socha wolowa
lub konska 1 ktora, uiszczata zaréwno szlachta posiadajaca poddanych,
jak 11ich niemajaca, w XVI w. naktadana byla 25 razy. Mialo to miejsce
w latach: 1507, 1520, 1522 (2 razy), 1524—-1525, 1534—1536, 1540—1542,
1551-1553, 1554-1556, 1559-1560 (jako zalegla srebrszczyzna niewy-
brana w latach 1555-1556), 1561 (tylko dobra hospodarskie), 1563—1565
(w 1565 r. wybrana tylko w dobrach hospodarskich) 1 1566 (tylko dobra
hospodarskie)®. Natomiast w latach 1517, 1528-1529, 1538, 1567 (2 razy)
1 1568 podstawa podatkowa dla srebrszczyzny byla liczba posiadanych
stuzb ziemskich, wynikajaca z arealu ziemi uprawianej przez szlachec-
kich poddanych (ludzi ciagtych, dannikow i putnych). W efekcie powinna
ona by¢ w tych latach wybierana tylko z débr szlachty posiadajacej podda-
nych chtopéw. Jedynie w 1568 r., kiedy podatek nalozono w zastepstwie
stuzby wojskowej, w jego optacaniu miala tez wziaé udziat szlachta nie-
posiadajaca poddanych, a jako podstawe opodatkowania w ich wypadku
ustanowiono konia wystawianego w ramach stuzby wojskowej. W tym
przypadku przedstawiciele drobnej szlachty musieli sktadac sie na poda-
tek w grupach takich, w jakich sktadali sie na wyekwipowanie 1 wysla-
nie jezdzca na wezwanie wladcy®.

(1386-1572), w: The Financial Crises. Their Management, Their Social Implications
and Their Consequences in Pre-Industrial Times, Firenze 2016, s. 460—-462.

3 A. Wyczanski, Z dziejow reform skarbowo-wojskowych za Zygmunta 1. Préba
relucji pospolitego ruszenia, PH, t. 43, 1952, nr 2, s. 287-304; K. Boroda, P. Guzowski,
dz. cyt., s. 462—463.

4 M. Hoyuap-3amoubcki, [ocydapemeenioe x03:1icmaeo 8esiuko2o knaxcecmaa Jlumos-
ckoeo npu Aeennonax, t. 1, Kues 1901, s. 729-736.

> Tamze, s. 742-747, tab. na s. 747.

6 Tamze, s. 737-738.
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Z pobieraniem pogltéwnego 1 srebrszczyzny oraz sporzadzaniem ich
rejestréow integralnie zwigzane bylo pojawienie sie katastréw wlasno-
$ci ziemskiej 1 powiazanych z nimi katastréw powinno$ci wojskowych.
W 1507 r. na sejmie wilenskim — przy okazji podejmowanej uchwaty
0 poborze srebrszczyzny — postanowiono stworzy¢ kataster majatkowy
pandéw 1 szlachty. Mieli oni przy okazji oplacania podatku sporzadzié
wykazy posiadanych przez siebie dworéw wraz z liczba poddanych.
Na podstawie tych spiséw urzednicy wielkoksiazecy mieli przygotowaé
wykaz wlascicieli ziemskich z okre§leniem wymiaru cigzacego na nich
obowiazku stuzby wojskowej, wynikajacego z rozmiaréw majatku’. Moz-
liwe, ze zachowane dla 1509 r. wzmianki o wysytaniu w teren pisarzy
w celu ,,popisywania ziemi” byly proba wyegzekwowania tej uchwaly,
nie wiadomo jednak, czy skutkiem tych dziatan bylo powstanie ogdlno-
krajowego katastru®. Z cata pewnos$cia natomiast kataster taki powstat
w efekcie uchwaty podjete; w maju 1528 r. na sejmie wilenskim. Posta-
nowiono wowczas dokona¢ poboru srebrszczyzny 1 dla ustalenia jej
wymiaru oraz okreslenia przy okazji wymiaru obowiazkéw wojskowych
zarzadzono spis catej podleglej tym obciazeniom ludnosci. Komisje mialy
przeprowadzi¢ spis, okreslajac, wedle stuzb, ile kto ma dymow, ile fol-
warkow, ile soch wotowych 1 koni jest w poszczegdlnych majatkach.
Komisja popisujaca drobniejsza szlachte miata skladaé sie z urzednika
(ciwuna), dwoch ziemian i pisarza. Magnaci mieli samodzielnie sporza-
dzi¢ odpowiednie rejestry, ktére nastepnie miaty byé przekazane osobom
dokonujacym spisu. Bojarzy mieli zosta¢ spisani w odrebnych rejestrach
przez oddzielne komisje. Operacja ta zostala przeprowadzona szybko
1 pod koniec 1528 r. taki kataster juz istnial. Sam fakt przeprowadza-
nia spisu zostal odnotowany w wielu zZrédiach o charakterze kronikar-
skim?. Na poczatku 1529 r., na podstawie powstalego rok wczeéniej
katastru wlasnoéci ziemskiej, sporzadzony zostal kataster powinnos$ci
wojskowych szlachty obejmujacy niemal caly teren Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. PoSrednie §wiadectwa — fakt istnienia odrebnej kategorii
pisarzy spisowych oraz kierowanie do hospodara przez szlachte prosb

7 H. Lowmianski, Zaludnienie parnstwa litewskiego w wieku XVI, Poznan 1998,
s. 17; A.L. I'pyma, M.®. Cmipsimonay, M.A. Baitrosiu, Ilepanic soticka Banikaea
kracmea Jlimoyckaea 1528 eoda. Mempuwika Banikaea knacmea Jlimoyckaea. Ku. 523.
Kn. I[Iyoniunvix cnpay 1, Mimck 2003, s. 34.

8 AL I'pyma, M.®. Cmipsimonay, M.A. Baiitogiy, dz. cyt., s. 35.

9 ML.K. JIro6asckuii, Jlumoscko-pycckuii cetim. Onvim no ucmopuu yupexrcoeHus
8 C8A3U C BHYMPEHHUM CMPOeM U 8HeulHell xcu3nvio 2ocydapcmaa, Mocksa 1900,
s. 248; H. Lowmianski, Zaludnienie panstwa litewskiego..., s. 20-21; A.L. I'pyma,
M.®. Cuipsermonay, M.A. Baitrosiy, dz. cyt., s. 32—-33.
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o0 zaprzestanie przeprowadzania spisOw z natury 1 przejécie do tworzenia
katastréw majatkowych na podstawie deklaracji majatkowych szlachty —
wskazuja, ze o ile niekoniecznie ponowiono w kolejnych latach opera-
cje o skali porownywalnej do tej z 1528 r., to ewidentnie sporzadzony
wowczas kataster byl uaktualniany. Dopiero w 1544 r. Zygmunt Stary
zgodzil sie na zaprzestanie dzialania komisji popisowych 1 sporzadza-
nie katastrow na podstawie deklaracji wlascicieli ziemskich. Praktyka
ta utrzymata sie do 1567 r., kiedy postanowiono przeprowadzi¢ ponow-
nie popis z natury®. Uaktualniany z cala pewnoscia byl takze kataster
powinnosci wojskowych z 1528 r. Mialo to miejsce przynajmniej dwa razy,
na co wskazuja uchwaty sejmowe z lat 1544 1 1551. Mozliwe, ze potwier-
dzeniem wykonania uchwaly z 1544 r. jest zachowany spis powinno-
$ci wojskowych szlachty rodunskiej z 1545 r. i sporzadzona w 1547 r.
(na podstawie arealu i jakoSci posiadanej ziemi uprawnej) kalkulacja
liczby stuzb ziemskich szlachty ziemi drohickiej!!l. Takze w 1554 r. pla-
nowano przeprowadzenie popisu powinnosci wojskowych, co do ktorego
nie wiadomo jednak, czy doszedl on do skutku'z.

Trzecia grupa akt, a wiec popisy wojska, sporzadzane byly w celu
ustalenia faktu wywigzania sie (lub nie) z obowigzku stuzby wojskowe;j
(ziemskiej). Istniaty dwa ich rodzaje: powiatowe — sporzadzane przez
chorazych w trakcie okresowych przegladow wojskowych 1 hetman-
skie — powstajace w obozach w trakcie przygotowan do wypraw wojen-
nych. Najwczeéniejsze $wiadectwo wskazujace na sporzadzenie het-
manskiego popisu wojska odnosi sie do 1520 r. Wtedy to Rada Panow
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w liscie do Zygmunta Starego przeka-
zywala, ze informacja o tym, kto stawit sie w celu odbycia stuzby woj-
skowej, a kto tego nie uczynil zostanie przedstawiona krélowi na pod-
stawie odpowiedniego spisu®®. Przygotowany w 1522 r. i zatwierdzony
w 1529 r. I Statut Litewski traktowal popisy wojskowe sporzadzane
przez hetmanéw w obozach wojskowych jako naturalny element skla-
dowy stuzby ziemskiej, a nie jako dopiero implementowana nowo$c.
Natomiast zatwierdzony w 1566 r. II Statut Litewski wprowadzil, obok

10 AL I'pymra, M.®. Caipermonay, M.A. Baiirosiu, dz. cyt., s. 34.

11 Spis ten znajduje sie w zbiorach AGAD, Archiwum Radziwiltéw II, nr 21,
s. 1-22; druk w: Popisy wojskowe pospolitego ruszenia Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(1524-1566), wstep i oprac. G. Lesmaitis, ttum. B. Piasecka, red. K. Lopatecki, Biatystok
2016, s. 76-88; Archiwum Diecezjalne w Siedlcach, sygn. D 45, Popis szlachty ziemi
drohickiej z 1547 r., k. 452—-457v.

12 H. Lowmianski, Zaludnienie parstwa litewskiego..., s. 57-58; M. Ioyuap-
-3armosbeki, dz. cyt., s. 671.

13 Popisy wojskowe pospolitego ruszenia Wielkiego Ksiestwa Litewskiego..., s. XIX.
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dotychczasowych popiséw hetmanskich, takze praktyke sporzadzania
popisow w trakcie pokoju, dokonywanych na polecenie witadcy przez
chorazych powiatowych!“.

Relatywnie niewielka cze$é sposrod tych wszystkich akt skarbowo-
-wojskowych wytworzonych w XVI w. na terenie Wielkiego Ksiestwa
zachowata sie do naszych czaséw. W przypadku rejestrow srebrszczy-
zny 1 poglownego kompletne ich zestawy obejmujace cale terytorium
panstwa przechowywane byly w kancelarii wielkoksiazecej 1 przepa-
dly bezpowrotnie w trakcie ewakuacji skarbu i1 archiwum litewskiego
z Wilna w 1655 r. Nigdzie takze jak dotad nie natrafiono nawet na ich
fragmenty. W chwili obecnej jedynym §ladem po ich istnieniu jest zacho-
wane w zbiorach Archiwum Skarbu Koronnego sumaryczne (dla poziomu
powiatow) zestawienie zebranych kwot z wybieranych: w 1565 r. pogtow-
nego 1 w latach 1567 1 1568 srebrszczyzny, wraz z wykazami oséb zale-
gajacych z ich optaceniem'. Sadzac po regulacjach dotyczacych sposobu
wybilerania tych podatkéw, byly one rejestrowane w trzech odrebnych
subrejestrach. Jednym dla drobnej szlachty, ktéra wptacata podatek
dla lokalnych poborcow; drugim dla wielkich wtascicieli, ktérzy praw-
dopodobnie mogli go uiszczaé¢ u lokalnych poborcéw albo bezposrednio
podskarbiemu; trzeci tworzyly wplaty z wloéci wielkoksiazecych, reje-
strowane prawdopodobnie zupelnie niezaleznie's. Zachowane sumariu-
sze wplywéw podatkowych z lat 1565, 1567 1 1568 oraz towarzyszace
1im wykazy zaleglo$ci nie zawieraja bowiem w sobie danych o wplatach
z débr monarszych.

Podobnie jak rejestry podatkowe, przepadl takze kataster podat-
kowy z 1528 r. 1 jego p6zniejsze uaktualnienia. Zachowala sie natomiast
dokumentacja zwigzana z egzekwowaniem powinnos$ci wojskowych.
W przypadku katastréw powinnosci wojskowych dysponujemy obejmu-
jacym niemal cate Wielkie Ksiestwo Litewskie katastrem szlacheckich
powinnoéci wojskowych z 1528 r., zachowanym w odpisie z poczatkéw
XVII w., oraz — na chwile obecng — dwoma niewielkimi, wspomnia-
nymi juz wezesniej fragmentami katastrow pézniejszych, obejmujacych
jedynie wycinki terytorium panstwa litewskiego: z 1545 r. dla boja-
réw rodunskich 1 z 1547 r. dla ziemi drohickiej'”. Najlepiej zachowaty
sie popisy wojska litewskiego. Najstarszy zachowany we fragmentach
popis hetmanski pochodzi z 1524 r., a z okresu pdzniejszego, az po rok

1 Tamze, s. XVI-XVIII.

1> AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK) I, sygn. 111, k. 1-118v.

16 M. Jloyuap-3amonbeki, dz. cyt., s. 757-758.

17 Popisy wojskowe pospolitego ruszenia Wielkiego Ksiestwa Litewskiego..., s. 76—88.
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1567, znanych jest kilkadziesiat innych. Spoérdd nich dwa — z lat 1565
1 1567 — obejmuja zasadniczo calo$¢ terenu panstwa. Popisy z innych
lat zachowane sa jedynie we fragmentach®®.

Wtaczenie Podlasia do Krdlestwa Polskiego w 1569 r. 1 wynikajaca z tego
aplikacja systemu podatkowego dziatajacego wowczas na terenie Kroé-
lestwa Polskiego pociagnela za soba zmiane w rodzaju wytwarzane)
dokumentacji skarbowe;j. Dotychczas wybierana jako podstawowy poda-
tek nadzwyczajny srebrszczyzna zostala zastapiona przez trzy podatki:
pobér ziemski, pobor miejski 1 szos. Zachowana dla okresu po 1569 r.
dokumentacja aktowa nie jest dla Podlasia kompletna 1 obejmuje jedynie
cze$é sposrod lat, w ktérych byly one wybierane. Dla pierwszego roku
obowigazywania nowego systemu podatkowego — 1569 — mamy zacho-
wane sumariusze powiatowe. Dla lat pézniejszych dysponujemy sporza-
dzonymi w uktadzie parafialnym rejestrami podstawowymi wybierania
poboru ziemskiego w ziemi bielskiej w latach 1578, 1579 1 1580, a dla
ziem drohickiej 1 mielnickiej w latach 1578, 1580 1 1588. Dla 1591 r.
zachowal sie takze dla ziemi bielskiej nietypowy rejestr w ukladzie
parafialnym, w ktéorym dokonywano sumowania podstawy opodatko-
wania dla grup kilku miejscowoséci w obrebie poszczegbélnych parafii'®.
Poza nimi zachowaty sie jeszcze dwa fragmenty rejestrow, niedajace sie
precyzyjnie wydatowac?,

Biorac pod uwage stopien zachowania akt skarbowo-wojskowych
z czasow litewskich, aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy rejestry podat-
kowe sporzadzane w wojewddztwie podlaskim po 1569 r. byly tworzone
na podstawie do$wiadczen i nawykow wypracowanych w czasach Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, czy tez nie, mozemy zatem siegnaé jedynie
do katastréw powinnosci wojskowych 1 popiséw wojska. Zestawmy wiec
ze soba kataster powinnosci wojskowych z 1528 r. 1 popisy wojska z lat
1565 1 1567 z rejestrami poboru ziemskiego ziem bielskiej 1 drohickiej
z lat 1578 1 1580%!. Wszystkie wymienione powyzej zrodla, powstale
zaréwno w czasie przynaleznosci Podlasia do Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego, jak 1 nastepnie do Krélestwa Polskiego, maja jedna wspdlna
ceche. Zaréwno kataster powinnoéci wojskowych z 1528 r. (w odnie-
sieniu do ziemi bielskiej), popisy wojskowe z lat 1565 1 1567, jak tez

18 Tamze, s. XV.

1 AGAD, ASK I, sygn. 112, k. 122130 (sumariusz 1569 r.); AGAD, ASK I, sygn. 47
(podstawowe rejestry poborowe).

20 AGAD, ASK I, sygn. 27, k. 917-938v (powiat drohicki po 1578 r.); AGAD, ASK I,
sygn. 51, k. 201-210 (powiat mielnicki z okresu miedzy 1569 a 1577 r.).

21 Pomijam powiat mielnicki, gdyz w katastrze z 1528 r. 1 popisach z lat 15651 1567
nie ma dla niej informacji o strukturze parafialne;j.
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rejestry poborowe z 1578 1 1580 r. zostaly wewnetrznie usystematyzo-
wane na podstawie sieci parafii rzymskokatolickich. Parafie prawostawne
w przypadku katastru z 1528 r. 1 popiséw z lat 15651 1567 nie pojawiaja,
sie. Jesli chodzi o rejestry poborowe, to jedynie ten z 1578 r. operuje
zbiorczym pojeciem ,parafia ruska” w odniesieniu do majatkéw nale-
zacych do prawostawnych wlaécicieli. W obrebie poszczegdlnych para-
fii konkretne miejscowoéci byly zwykle zapisywane odrebnie (kataster
z 1528 1 rejestry z 1578 1 1580 r.), ewentualnie w grupach obejmujacych
kilka z nich (praktykowane czesto w popisach wojskowych z lat 1565
1 1567). W katastrze z 1528 r. 1 popisach z lat 1565 1 1567 miejscowo-
$ci bedace wlasnoécia panujacego nie pojawiaja sie zupelnie, za wyjat-
kiem uwzglednionych w popisie z 1567 r. wsi bojarskich. W przypadku
wojewodztwa podlaskiego obowiazek wojskowy w 1567 r. w przypadku
bojaréow (podobnie jak drobnej szlachty) przybrat bowiem forme zobo-
wigzania do wyslania jednej osoby (konno lub pieszo) z kazdego dymu?.
Mozemy sie tu domys$laé, ze w efekcie wladnie nawykdéw odrebnego reje-
strowania wptat podatkowych z wloéci panujacego i nieumieszczaniu ich
mieszkancow w aktach wojskowych wptaty podatkowe z lat 1578-1580
zostaly w rejestrach uwzglednione zwykle w formie danych zsumowa-
nych dla wiekszych jednostek administracyjno-gospodarczych, jak sta-
rostwa, wlosci czy leSnictwa.

Biorac pod uwage forme wewnetrzna wszystkich tych zrédet, jako
mozliwa przestrzen analizy poréwnawczej, pozwalajacej ustali¢ ewen-
tualne powiazania miedzy nimi, nasuwa sie kolejno§¢ pojawiania sie
w nich poszczegdélnych parafii, a w ich obrebie kolejno$é pojawiania
sie miejscowosci. W przypadku katastru powinnosci wojskowych z 1528 r.
ograniczeni jesteSmy w tym zakresie jedynie do powiatu bielskiego
1 szlachty nieposiadajacej poddanych, gdyz tylko w odniesieniu do tej
grupy 1 tego terytorium struktura parafialna wykorzystana zostata jako
schemat ukladu danych. Dla ziem drohickiej i mielnickiej — podobnie jak
w przypadku reszty terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — pisa-
rze sporzadzajacy kataster nie umiescili tego rodzaju informacji. Uklad
parafii w katastrze z 1528 r. charakteryzuje sie doskonale widocznym
uporzadkowaniem (zob. mapa 1). Parafie pojawiaja, sie po sobie w kolejno-
§ci ich przestrzennego zlokalizowania na obszarze ziemi bielskiej, poczy-
najac od bielskiej (Bielsk Podlaski), po ktorej nastepuja: tubinska (fubin
Koscielny), wyszkowska (Wyszki), topczewska (Topczewo), suraska
(Suraz), kuleska (Kulesze Koécielne), sokotowska (Sokoty), kobylinska
(Kobylino Koscielne), ptonska (Ptonka Koscielna), jablonska (Jabtonia

2 M. Hoyuap-3amosnbcki, dz. cyt., s. 672.
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Koécielna), dabrowska (Dabréwka Pieczki), domanowska (Domanowo),
branska (Bransk) i dolubowska (Dolubowo). Wskazuje to na sporza-
dzenie tej czesci katastru z 1528 r. na podstawie danych uzyskanych
w trakcie rzeczywistego objazdu terenu. Zapoczatkowany w Bielsku
przez uczestniczace w nim osoby, $wiadomie prowadzony byl tak, by
ostatnia popisywana parafia znalazla sie blisko punktu poczatkowego
objazdu. Jedynym odstepstwem od tego schematu bylo umieszczenie
miedzy parafiami ptonska a jablonska trzech niezwiazanych z nimi
1 przestrzennie odleglych od siebie wsi bojarskich — Hryniewicz Wiel-
kich, Rogowa 1 Poletyl — pod nagtéwkiem informujacym, ze jest to popis
bojaréw bielskich. Zauwazalny brak objazdu pétnocnej czesci ziemi biel-
skiej to wynik istnienia na tym obszarze radziwitlowskiego ,panstwa
goniadzko-rajgrodzkiego”. Zamieszkujaca w nim szlachta uwzgledniona
zostala w wykazie koni wystawianych przez Jerzego Radziwilta w cze-
$ci katastru okre§lajacej powinnosci cztonkéw Rady Wielkoksiazecej?.

Przekonanie o wykonaniu katastru majatkowego w 1528 r. na pod-
stawie rzeczywistego zlustrowania majatkow szlachty bezkmiecej dodat-
kowo wzmacnia kolejno$¢ pojawiania sie w nim wsi w obrebie poszcze-
gbélnych parafii. Na przykladzie parafii kobylinskiej (zob. mapa 2)
wyraznie widaé, ze nie miala ona charakteru przypadkowego, a objazd
miejscowoscl byt zaplanowany przez osobe dobrze znajaca uwarunko-
wania geograficzne ziemi bielskiej. KolejnoSci pojawiania sie parafii
w popisach wojskowych z lat 1565 1 1567 wskazuje, ze sporzadzajace
je osoby w miare mozliwos$ci wykorzystywatly schematy wewnetrznych
uktadéw istniejacych katastrow majatkowych lub katastréw powinno-
§c1 wojskowych. Dla 1565 r. widoczne jest wykorzystanie takiego sche-
matu dla poludniowej czesci ziemi bielskiej (zob. mapa 3). Poszczegdlne
parafie nastepuja po sobie w sposéb wskazujacy na uktad wynikajacy
z objazdu terytorium, w ramach ktorego starano sie — podobnie jak
w katastrze z 1528 roku — wréci¢ do punktu poczatkowego objazdu. Sa
to kolejno parafie: dabrowska (Dabréwka-Pieczki), jablonska (Jablonia
Koécielna), kuleska (Kulesze), kobylinska (Kobylino Ko$cielne), sokotow-
ska (Sokotly), ptonska (Plonka Koécielna), suraska i po$wiecinska (Suraz
1 Poéwiatne), topczewska (Topczewo), wyszkowska 1 bielska (Wyszki
Koécielne 1 Bielsk), tubinska i branska (f.ubino KosScielne 1 Bransk),

23 AL TI'pyura, M.®. Cuipsimonay, M.A. Baittosiu, dz. cyt., s. 50. Jerzy Radziwitt
(figurujacy jako kasztelan wilenski i starosta grodzienski) miat wystawié tacznie
321 koni. Na temat zalezno$ci miejscowej szlachty wzgledem Radziwittow zob. 1.T. Bara-
nowski, Sprawa szlachty poddariczej w starostwie Tykociniskiem. Z powodu artykutu
ks. Zygmunta Dunin-Kozickiego, PH, t. 13, 1911, nr 2, s. 248-254.
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domanowska (Domanowo) 1 wyszonkowska (Wyszonki Koscielne). Przy
czym w trzech przypadkach dokonano potaczenia wykazow oséb stawia-
jacych sie do stuzby wojskowej z dwoch sasiadujacych ze soba parafii.
W przypadku czeéci péinocnej ziemi bielskiej 1 ziemi drohickiej ze sche-
matu powstalego w trakcie objazdu terenu juz jednak nie skorzystano.
Dla péinocnej czesci ziemi bielskiej wykaz oséb zostat zgrupowany w dwie
pary parafii: ,,wirtualnej” (nieistniejacej) parafii janowskiej?* z tykocin-
ska (Tykocin) oraz rajgrodzkiej z trzcianska (Rajgréd i Trzcianne). Przy
czym miejscowoscl pojawiajace sie we wpisach figurujacych pod tymi
nagtéwkami nalezaly takze do innych parafii istniejacych woéwczas
na tym terenie, jak choéby goniadzka czy knyszynska. Dla ziemi drohic-
kiej kolejno$é pojawiania sie parafii w popisie jest chaotyczna, a wiek-
szo$¢ z nich nie wystepuje samodzielnie, ale w grupach obejmujacych
od 2 do 5 jednostek. Jedna z parafii — rudzka — pojawia sie w zestawie-
niu nawet dwukrotnie, raz wspdlnie z parafiami dolobowska 1 dziatkow-
ska, a za drugim razem wraz z ciechanowska, winska 1 pobikrowska.
Sprawia to wrazenie, jakby ukltad popisu dla tego obszaru w 1565 r.
wynikal z przemieszania danych pogrupowanych parafiami. W popisie
z 1567 r. nie ma juz jednak §ladu po tym chaosie w przypadku ziemi
drohickiej. Co prawda, podobnie jak w popisie z 1565 r., mamy do czy-
nienia z przypadkami zbiorczego ujmowania informacji dla 2—4 parafii,
ale kolejno$¢ ich wymieniania pozwala zrekonstruowaé dwa wyraznie
odrebne ciagi prawdopodobnych objazdéw jej terytorium. Jeden obejmo-
watl pélnocna czesé tej ziemi, zaczynajac sie w Drohiczynie, a konczac
w Jabtonce KoScielnej. Drugi, obejmujacy jej potudniows, czesé, zaczy-
nal sie w Przesmykach, a konczyl na polaczonych parafiach niecieckiej,
jabtonskiej 1 skrzeszewskiej (zob. mapa 4). W ziemi bielskiej mozna
w popisie z 1567 r. wyodrebnié¢ tez dwa zespoty parafii. W czesci potu-
dniowej ukladaja sie one w ciag rozpoczynany przez parafie dabrowska
(Dabrowka-Pieczki) 1 zakonczony wyszonkowska (Wyszonki Koscielne).
Po tej ostatniej umieszczone zostaly ukladajace sie chaotycznie parafie
topczewska, kobylinska 1 wyszkowska z bielska, a po nich cztery pota-
czone parafie z polnocnej czeSci ziemi (goniadzka, rajgrodzka, trzcianska
1 knyszynska) oraz ujeta samodzielnie tykocinska. Wydaje sie wiec racze)
niepodwazalnym przynajmniej czesciowe wykorzystywanie do uporzad-
kowania wewnetrznej struktury popisow z lat 1565 1 1567 schematdéw

2 W zrédle pojawia sie nazwa ,janowska”, ale taka parafia nie istniala. Uzycie tej
nazwy wyniklo najpewniej z tego, ze pdlnocna czeéé ziemi bielskiej podlegata diecezji
wilenskiej, podczas gdy jej cze$é poludniowa nalezala do diecezji tuckiej z siedziba
w Janowie.
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ukladow parafii zapozyczonych z wczesniej wytworzonej dokumentacji
skarbowej. Biorac pod uwage prawdopodobnie dwuetapowy proces spo-
rzadzania dokumentacji popisowej w latach 1565 1 1567, wstepnie spi-
sywanej w obozach wojskowych i zapewne dopiero p6zniej ostatecznie
redagowanej, naturalnym zrédlem zapozyczen uktadu parafii wydaja sie
katastry powinnos$ci wojskowych lub katastry majatkowe, na podstawie
ktérych sporzadzano katastry wojskowe. Korzystanie z nich pozwalaloby
bowiem na zweryfikowanie przez dokonujacych popiséw, kto sposrdd obo-
wigzanych do stuzby wojskowej nie stawit sie. Poza katastrem powinno-
$ci wojskowych z 1528 r. dysponujemy dla Podlasia jeszcze katastrem
sporzadzonym w 1547 r. dla ziemi drohickiej. Zawiera on kalkulacje
$ci. Nie zawiera on jednak nagléwkéw z nazwami parafii, a pojawiajace
sie W nim miejscowoscli, mimo pewnego przestrzennego uporzadkowa-
nia 1 podzielenia na kilkusetwlékowe zbiorowosci, nie zostaly spisane
w trakcie systematycznego objazdu. Pogrupowano je, czeSciowo kieru-
jac sie wlasnoscia (majatki nalezacy do konkretnej osoby lub rodziny)
lub tez sasiedztwem (grunty osad lezacych obok siebie).

Przejmowaniu z katastréw uktadéw parafii nie towarzyszyto w popi-
sach wojskowych z lat 1565 1 1567 przejmowanie ukladu miejscowo-
sci. W katastrze z 1528 r. uklad miejscowosci, jak to bylo widoczne
na mapie 2 dla parafii kobylinskiej, odzwierciedlat kolejno$é ich odwie-
dzania przez osoby dokonujace spisu. Tymczasem w popisach z 1565
11567 r. uktad miejscowoéci jest chaotyczny, co wyraznie widaé¢ w przy-
padku tejze samej parafii kobylinskiej w 1567 r. (zob. mapa 5).

Podobnie do popiséw wojskowych z lat 15651 1567 1 katastru z 1528 r.,
podlaskie rejestry poborowe z lat 1578-1580 charakteryzuja sie ukla-
dem parafii wskazujacym na powstanie w efekcie objazdu terytorium.
Dla ziemi bielskiej kolejno$¢ wystepowania parafii jest bardzo zbli-
zona do ukladu wykorzystanego przy sporzadzaniu popisu z 1565 r.
W przypadku ziemi drohickiej uktady parafii w rejestrach poborowych
nie wykazuja natomiast podobienstwa do zachowanych popiséw woj-
skowych, co sugeruje wykorzystanie innej, niezachowanej do dzisiaj
dokumentacji. Jednoczeénie same rejestry podatkowe z lat 1578 1 1580
powielaja bardzo zblizony uktad parafii (zob. mapy 6 1 7). Przy czym
zestaw parafil wymienianych w nagléwkach nie obejmuje w zadnym
przypadku wszystkich parafii rzeczywiscie istniejacych w tym czasie.
W obrebie parafii uktad miejscowosci jest — podobnie jak w popisach
z 15651 1567 r. — chaotyczny.

Obok nawykow pracy przedstawicieli administracji istotny wplyw
na formeitre$¢ dokumentacji aktowej wywieraly zwyczaje wypracowywane
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przez wiaécicieli majatkow w trakcie powtarzajacych sie operacji wybie-
rania podatkow, spisywania majatkow czy tez realizacji powinno$ci
wojskowych. Uchwycenie ich w rejestrach podatkowych powstatych
w czasach przynaleznosci Podlasia w drugiej potowie XVI w. do Krdle-
stwa Polskiego jest utrudnione wobec braku zachowanej dokumenta-
cji podatkowej z czaséw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Nie jest jed-
nak niemozliwe. W systemie skarbowo-wojskowym Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego odbywanie stuzby wojskowej 1 optacanie podatkéw wymu-
szalo na szlachcie, zwlaszcza drobnej oraz bojarach, konieczno$é regu-
larnego samoorganizowania sie. Dotyczylo to przede wszystkim stuzby
wojskowej. Szczegdlowe regulacje w tym zakresie w pierwszej polo-
wie XVI w. ulegaly pewnym zmianom, ale generalnie mozemy przyjac,
ze zwykle w ramach stuzby ziemskiej jednego jezdnego nalezalo wysta-
wi¢ z 8-10 stuzb, gdzie jedna stuzba odpowiadala poczatkowo w przy-
blizeniu jednej wiéce. Oznaczato to w wielu przypadkach koniecznosé
wspoélpracy kilku rodzin szlacheckich lub bojarskich w celu wypelnie-
nia tego obowigzku. Na powszechno$¢ tego wymuszanego przez wladze
wspoltdziatania wskazuje kataster powinnosci wojskowych z 1528 r. Dla
poszczegblnych miejscowosci (ich catoéci lub czesci), a czasem dla grup
miejscowoéci, po wymienieniu gléw rodzin podawana byla bowiem zbior-
cza liczba wystawianych koni. Na dodatek w latach 1567 1 1568, a wiec
bezposrednio przed inkorporacja Podlasia do Krélestwa Polskiego, jako
podstawe podatkowa przy naliczaniu srebrszczyzny ustalono stuzby ziem-
skie, a dla drobnej szlachty w 1568 r. — konie wystawiane do stuzby woj-
skowej. Takie rozwiazanie wymuszalo, podobnie jak stuzba wojskowa,
kooperacje przy optacaniu podatkéw, gdyz — jak na to wskazuje kata-
ster z 1547 r. — liczba stuzb w drugiej polowie XVI w. prawdopodobnie
nie byla okreélana dla poszczegdélnych oséb, ale dla catych miejscowosci,
1 nie byla ona tozsama z liczba wldk, gdyz przy jej wyliczaniu uwzgled-
niano jako§¢ ziemi uprawne;j.

Wyraznym §ladem przeniesienia tych wymuszonych przez system
organizacji stuzby wojskowej nawykéw samoorganizacyjnych na optaca-
nie podatkéw po przylaczeniu do Krélestwa Polskiego jest szeroko roz-
powszechniona praktyka wspélnego optacania podatkéw przez przedsta-
wicieli drobnej szlachty. W rejestrach podatkowych z 15781 1580 r. jest
ona wszechobecna. W ziemi bielskiej w rejestrze z 1580 r. na 305 wpltat
podatkowych zarejestrowanych przez szlachte bezkmieca az 249 —
a wiec 81% — stanowity przypadku zbiorowego optacania podatku przez
kilka osob z areatu co najmniej 3 widk ziemi uprawnej. W ziemi drohic-
kiej w tym samym roku na 547 zarejestrowanych wplat podatkowych
wplaty wspélne z areatu 3 witdk lub wiekszego dotyczyly 392 wptat, czyli
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72% przypadkéw. Czesto byly to zreszta arealy znaczaco wieksze niz
3 widki, w wielu przypadkach siegajace 8—10 wlok 1 wiecej. OczywiScie
samo praktykowanie wspdlnego optacania podatku przez drobna szlachte
nie bylo niczym wyjatkowym w przypadku szesnastowiecznego Kroélestwa
Polskiego. Mozliwoé¢ dokonywania tego rodzaju operacji wprowadzona
zostala w Krélestwie Polskim w 1525 r., pierwotnie z mys§la o wspdl-
nym optacaniu podatku przez tych przedstawicieli szlachty bezkmiecej,
ktérzy wspolnie posiadali 1 uprawiali areat ziemi uprawnej mniejszy
od 1 tanu®. Z biegiem czasu, wbhrew pierwotnemu przeznaczeniu tej regu-
lacji, w rejestrach poborowych pojawiaé sie zaczela praktyka sumowania
wplat z arealéw wiekszych niz 1 tan, w skrajnych przypadkach nawet
obejmujac wszystkich platnikéw z jednej osady. Nigdy jednak nie przy-
jeta takich rozmiarow jak w przypadku Podlasia. W silnie nasyconym
szlachta bezkmieca wojewodztwie ptockim w 1578 r. — a wiec po ponad
50 latach istnienia mozliwo$ci zbiorowego optacania podatkéow — jedy-
nie w 65 sposrdod 2010 zarejestrowanych wplat podatkowych (a wiec
w 3% przypadkéw) mamy do czynienia z oplacania podatku z arealu
3 lanéw badz wiekszego?®. Zatem w przypadku Podlasia obserwujemy
niewspotlmierne — w poréwnaniu do dlugoéci czasu obowiazywania tego
rozwiazania 1 skali jego stosowania na terenie Krolestwa Polskiego —
wykorzystywanie tej mozliwosci. Jedynym wytlumaczeniem tego feno-
menu jest przeniesienie wczesniejszych praktyk samoorganizacyjnych
wypracowanych w czasach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na nowy
system podatkowy Kroélestwa Polskiego.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna — jak sie wydaje — poczy-
ni¢ kilka konkluzji odnos$nie do praktyk wypracowanych przez admini-
stracje skarbowo-wojskowa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na terenie
Podlasia i1 ich wptywu na formy wytwarzanej na jego terenie dokumenta-
cji skarbowej po 1569 r. Po pierwsze, zachowany kataster powinnos§ci woj-
skowych z 1528 r. potwierdza sporzadzenie go, w odniesieniu do szlachty
nieposiadajacej chlopow, w trakcie rzeczywistego objazdu popisywanych
miejscowosci. Po drugie, zachowane popisy wojskowe z lat 1565 1 1567
(zwlaszcza ten ostatni) oraz rejestry podatkowe z lat 1578-1580 wska-
zuja na praktyke wykorzystywania powstalych wczesniej katastrow
powinno$ci wojskowych lub katastrow majatkowych w celu organizacji
danych rejestrowanych w tych popisach, aczkolwiek w sposéb niekonse-
kwentny. Popis z 1565 r. charakteryzuje sie uporzadkowana kolejnoscia

2 K. Boroda, Geografia gospodarcza Krélestwa Polskiego w XVI wieku, Biatystok
2016, s. 145-146.
26 AGAD, ASK I, sygn. 42, k. 643-847.



164 Krzysztof Boroda

parafii w potudniowej czesci ziemi bielskiej, ale juz nie w ziemi drohickie;j.
Z kolei popis z 1567 r. ma uporzadkowana kolejno$¢ parafii w ziemi dro-
hickiej, przy chaotycznym ukladzie w ziemi bielskiej. Po trzecie, rejestry
poborowe z lat 1578 1 1580 dla ziem bielskiej i drohickiej, cechujace sie
duzym podobienstwem co do kolejno$ci pojawiania sie w nich poszcze-
gblnych parafii, jedynie w przypadku poludniowej czeéci ziemi bielskiej
wykazuja w tym zakresie pokrewienstwo z popisem z 1565 r. Co cie-
kawe, zachowany dla 1579 r. dla ziemi bielskiej rejestr podatkowy ma
uktad parafii zupetnie odmienny zaréwno od rejestrow z lat 1578 1 1580,
jak 1 od popiséw wojskowych z lat 1565 1 1567, co wskazuje na wyko-
rzystanie w tym wypadku jakiej$ innej, niezachowanej dokumentacji
aktowe]. Po czwarte wreszcie, brak szczegdlowe] rejestracji wiasnosci
krélewskiej w rejestrach poborowych z lat 1578-1580 (gdzie byla ona
wykazywana w formie zestawien sumarycznych) oraz wszechobecnos$é
praktyki zbiorowego optacania podatkéow przez szlachte nieposiadajaca
poddanych chtopéw wskazuje na potezny wplyw nawykéw wytworzo-
nych zar6wno wéréd urzednikow, jak 1 szlachty przy okazji wywiazy-
wania sie z obowiazku stuzby wojskowej 1 uiszczania podatkéw w cza-
sach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na dzialania podejmowane przy
okazji optacania podatkéw nadzwyczajnych po 1569 r.
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Krzysztof Boroda

Treasury and military records from the times of the Grand Duchy
of Lithuania and conscription registers from the Province of Podlasie
between 1578 and 1580
(Summary)

Kingdom of Poland under the provisions of the Union of Lublin resulted,
among other things, in the replacement of the previous Lithuanian system of
tax collection with the system of extraordinary taxes of the Kingdom of Poland.
Instead of the so-called silver tax and poll tax levied on the Grand Duchy of
Lithuania inhabitants, three new taxes were imposed on local people: land
and city collections and urban wealth tax (szos).

The article aims to assess the extent of the influence of the Lithuanian
tax system, which was used in Podlasie until 1569, on the new Polish fiscal
system introduced in 1569. Of course, as far as the preserved sources allow.
Unfortunately, neither tax registers nor tax cadastres which were the basis for
calculating tax dues in the sixteenth century when Podlasie belonged to the
Grand Duchy of Lithuania, have survived. Thus, we do not know their exact
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office form. We only know that the documentation of records created during tax
collection had the form of separate tax registers. Separate lists were made for
grand-ducal estates, separately for estates of large landowners and separately
for estates of petty nobility. However, cadastres of military obligations (created
based on tax cadastres) and military records, which were the effect of enforc-
ing military obligations registered in these cadastres, have been preserved.

Comparison of registers of land collections from 1578, 1579, 1580, 1588 and
1591, created after Podlasie was incorporated into the Kingdom of Poland, with
cadastres of military obligations (from 1528 and 1547) and military records
(from 1565 and 1567), allows for several establishments. The order in which
parishes appear in the tax registers of 1578-1580 clearly indicates the use
of information patterns taken from the military records of 1565 and 1567 in
the preparation of these registers. It is also evident that habits developed
in the course of performing military duties had an impact on the way petty
noblemen paid taxes. For the years 1578-1580, the tax records show a com-
mon practice of joint tax payment by the petty nobility living in one locality.
This resulted from the practice of several families of petty nobility jointly sup-
plying one mounted warrior from a specific area of arable land. There is also
a noticeable influence of the practice of separate tax registers for royal and
noble estates in the times of the GDL. This is manifested by the lack of detailed
registration in the tax registers of 1578-1580 of the places that belonged to the
king. Their tax base was summed up for the entire estate complexes, which
constituted starostwa or forest districts.
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