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MIEJSCE BADAN KWANTYTATYWNYCH
WE WSPOLCZESNEJ HISTORIOGRAFII POLSKIEJ

Od pewnego czasu historycy gospodarczy, a zwlaszcza demografo-
wie historyczni, obserwuja, z niepokojem rozchodzenie sie drég badaczy
wykorzystujacych w swoich analizach zrédet metody statystyczne oraz
naukowcow stosujacych inne, klasyczne 1 nowoczesne narzedzia warsz-
tatu historyka!. Mimo iz od kilkudziesieciu lat kwantytatywne podej-
écie do zrédet masowych jest standardem w historiografii zachodnio-
europejskiej 1 amerykanskiej, artykuly prezentujace wyniki tego typu
badan przestaly sie ukazywac¢ w czasopismach historycznych o charak-
terze ogblnym 1 zaczely trafia¢ do periodykéw specjalistycznych, ktore,
choé¢ prezentuja znakomity poziom naukowy, pozostaja na marginesie
gléwnych nurtow historiografii. W konsekwencji wiekszos¢ zawodowych
historykéw nie tylko nie zna owocow pracy badaczy z zakresu historii
gospodarczej 1 demografii historycznej, ale réwniez charakterystycz-
nych dla tych specjalno$ci metod, przezywajacych wraz z rewolucja
informatyczna prawdziwy rozkwit.

Znakomite wykorzystywanie metod statystycznych czy wrecz eko-
nometryczne podejscie do analizy informacji Zrédtowych zestawionych
w postaci czesto niezwykle rozbudowanych baz danych sprawity, ze
wiekszego zrozumienia historycy ,liczacy” moga oczekiwaé ze strony
ekonomistow niz kolegéw z branzy, unikajacych metod kwantytatyw-
nych. Ta metodologiczna separacja sklonita wladze Miedzynarodowej

1 R.W. Fogel, The Limits of Quantitative Methods in History, ,,The American Histo-
rical Review” 80, 1975, s. 329-350; J.F. Reynolds, Do Historians Count Anymore? The
Status of Quantitative Methods in History, 1975-1995, ,Historical Methods” 31, 1998,
s. 141-148.
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Komisji Demografii Historycznej do przygotowania specjalnego panelu
pt. ,What General Historians Can Learn from Historical Demogra-
phy?” (26 VIII 2010 r.) podczas ostatniego, 21. Miedzynarodowego Kon-
gresu Nauk Historycznych w Amsterdamie, na ktorym to panelu przy-
pomniano gltéwne zalety stosowania metod statystycznych nie tylko
w spojrzeniu na demografie dawnych spoteczenstw, ale takze na ich
gospodarke. Problemem tego spotkania byl jednak fakt, ze doskona-
tych wystapien Bruce’a Fettera, Andersa Brandstroma, Renzo Derosas,
Alison Mackinnon 1 Roberta McCaa wysltuchali tylko historycy prakty-
kujacy kwantytatywne podejécie do zrdédet na co dzien. Ta dosyé przy-
gnebiajaca konstatacja zwigzana z nauka zachodnig stala sie inspi-
racja do zwrdcenia naszej uwagl na miejsce metod kwantytatywnych
w polskiej historiografiiZ.

Wydaje sie, ze sytuacja nie powinna by¢ zta. Od ponad pét wieku
dysponujemy znakomitym 1 wciaz w pewnej mierze aktualnym opra-
cowaniem wprowadzajacym Witolda Kuli pt. Problemy i metody histo-
rii gospodarczej®, doczekaliémy sie takze trzech podrecznikowych ujeé
statystyki w badaniach historycznych* oraz znakomitych wykladow
metodologii badan demograficznych Ireny Gieysztorowej 1 Cezarego
Kukli’>. W dodatku statystyka byla przez wiele lat przedmiotem obo-
wigzkowym na studiach historycznych, narzuconym przez minima pro-
gramowe, cho¢ nalezy zauwazy¢, ze historia gospodarcza w ostatnim
okresie nie byla wymagana przez decydentéw ministerialnych, a demo-
grafia historyczna cyklicznie byla wprowadzana do grupy przedmio-
tow obowigzkowych lub wyrzucana z niej. Tym niejednoznacznym — bo
trudno powiedzieé, ze wyjatkowo niekorzystnym — uwarunkowaniom
instytucjonalno-dydaktycznym towarzyszyt jednak zauwazalny spadek
zainteresowania historia gospodarcza 1 demografia historyczna, a co za
tym idzie zmarginalizowanie metod statystycznych w praktykowanych
badaniach historycznych. Celem tego artykutu jest zwrocenie uwagi na
miejsce metod kwantytatywnych we wspodtczesnych polskich badaniach
historycznych.

2 Pierwotna wersja tego tekstu zostala zaprezentowana podczas dyskusji na temat
perspektyw rozwoju nauk historycznych, zorganizowanej z okazji obchodéw jubileuszu
80-lecia Instytutu Historii UW, 21 X 2010.

3W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963.

* M. Dyba, A. Obersztyn, Elementy statystyki dla historykéw, Katowice 1978;
A. Burzynski, Elementy statystyki dla historykéw, Krakéw 1980; M. Kopczynski, Pod-
stawy statystyki. Podrecznik dla humanistow, Warszawa 2005.

5 1. Gieysztorowa, Wstep do demografii staropolskiej, Warszawa 1976; C. Kuklo,
Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009.



Miejsce badan kwantytatywnych we wspétczesnej historiografii polskiej 245

Aby zminimalizowaé znaczenie subiektywnych obserwacji 1 wrazen
autoréw tego tekstu, wyniesionych z dyskusji podczas szeregu konfe-
rencji naukowych organizowanych w ostatnich latach, ktérych tema-
tyka zwiazana z analiza zrédel masowych nie sprowokowala jednak
referentéw do wykorzystania metod kwantytatywnych, zdecydowano
uciec sie do statystycznego ujecia zagadnienia. Postanowiono zana-
lizowaé¢ pod katem zastosowania metod kwantytatywnych artykuly
opublikowane w ciagu ostatnich pieédziesieciu lat na lamach czterech
waznych czasopism historycznych: dwéch wydawanych przez rézne
srodowiska naukowe prestizowych periodykéw ogdélnohistorycznych,
a wiec warszawskiego , Przegladu Historycznego” 1 poznanskich ,,Rocz-
nikéw Historycznych”, oraz dwdéch pism ,branzowych”, publikujacych
teksty z zakresu historii gospodarczej 1 demografii historycznej, czyli
»2Rocznikéw Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” oraz ,Przeszto-
éci Demograficznej Polski”. Pod uwage zostaly wziete tylko artykuly
1 artykuly polemiczne (dyskusje), pominieto za$ recenzje, sprawozda-
nia i oméwienia materialéw zroédlowych. Wyniki analizy zestawionego
w postaci skromnej bazy danych materiatu przedstawiono w formie
czterech wykresow.

Zaprezentowane na wykresie 1 dane opisujg czestotliwoéé, z jaka
w artykulach zawartych w omawianych czasopismach pojawiaja sie tabele

Wykres 1. Procent artykutéw zawierajacych tabele lub wykresy w wybranych czaso-
pismach historycznych w latach 1951-2010
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oraz wykresy. Uzna¢ to nalezy za wskaznik wykorzystania metod sta-
tystycznych, cho¢ autorzy tych sléw zdaja sobie sprawe z jego ograni-
czen, skoro w czeéci artykutéw tabele nie staja sie podstawg do nawet
najprostszej analizy kwantytatywnej. Sporadycznie mozna tez napo-
tkaé publikacje siegajace po metody statystyczne, ale bez tabel 1 wykre-
sow. Zaprezentowane dane wskazuja na wyrazna przewage PDP, gdzie
ponad 80% artykuléw zawiera choé jedna tabele lub wykres. Na dru-
gim miejscu znalazly sie RDSG, w ktérych w prawie potowie tekstéw
siegnieto po takie formy prezentacji danych. Artykuly publikowane
w czasopismach o bardziej ogélnohistorycznym charakterze znacznie
rzadziej zawieraja analizy dokonywane metodami statystycznymi, co
szczegblnie wyraznie wida¢ w przypadku RH. W nich prawie 95% tek-
stéw obchodzi sie bez tabel 1 wykresow.

Przedstawione powyzej dysproporcje w stosowaniu metod statystycz-
nych w sposéb bardziej szczegdlowy pokazane zostaly na wykresie 2.
Wykorzystana w nim metoda prezentacji wynikéw za pomoca wykre-
séw skrzynkowych, choé sporadycznie spotykana w pracach polskich
historykéw, stanowi jeden z najpopularniejszych we wspdtczesnej sta-
tystyce sposobéw graficznego przedstawiania danych. Widoczne tu
skrzynki® (zwane tez ,,pudetkami”) wskazujq zakres miedzy pierwszym
a trzecim kwartylem obserwacji 1 tym samym obejmuja $rodkowe 50%
analizowanych artykutéw. Wychodzace poza ten zakres linie (nazywane
~wasami’) wskazuja, gdzie powinny sie znajdowaé prawie wszystkie
artykuly z wytaczeniem jedynie wyraznie rézniacych sie od wiekszosci
tzw. obserwacji odstajacych. Znajdujaca sie w $rodku skrzynek pogru-
biona linia okres$la potozenie mediany.

Jak wyraznie wynika z prezentowanego tu wykresu, tylko w przy-
padku tabel wystepujacych w artykutach opublikowanych w PDP war-
tos¢ ta rézni sie od zera. Oznacza to, ze we wszystkich pozostatych
przypadkach ponad potowa publikacji nie zawiera ani jednaj mapy,
tabeli lub wykresu. Co wiecej, obserwowane tu czesto sytuacje, gdy na
wykresie zamiast skrzynki widoczna jest tylko pojedyncza linia, wska-
zuja na jeszcze wyrazniejszg dominacje tekstéw pozbawionych graficz-
nej prezentacji danych. Brak skrzynki oznacza, ze bez takich metod
obchodzi sie co najmniej 75% publikacji. Je§li na wykresie obok pogu-
bionej linii pojawiajq sie tylko punkty wskazujace na istnienie obser-
wacji odstajacych, uznaé to nalezy za dowdd, ze w danym czasopiémie

8 Wykres skrzynkowy upowszechnit sie statystyce dzieki fundamentalnej, a w Pol-
sce w niestety wciaz slabo znanej pracy Johna W. Tukeya, Exploratory Data Analysis,
Reading 1977.
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Wykres 2. Wystepowanie tabel, wykreséw 1 map w artykulach zamieszczonych
w wybranych czasopismach historycznych w latach 1951-2010
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okreslona forma prezentacji danych stanowi raczej odstepstwo od
reguly. Zjawisko to szczegélnie wyraznie wida¢ na przykladzie map,
ktore we wszystkich czasopismach pojawiaja sie rzadko’, i dotyczy to
nawet publikacji dotyczacych kwestii takich jak zmiany granic czy
przebieg szlakow handlowych! Mianem wysokich trudno tez okresli¢
wyniki dotyczace wystepowania wykresow. Nawet w PDP wiekszo$é
artykutéw obchodzi sie bez nich, a w pozostalych czasopismach ich
sporadyczne pojawianie sie uznac¢ nalezy za sytuacje wyjatkowe. Jedy-
nie tabele pojawiaja sie w omawianych czasopismach czeéciej®. W PDP

7 Sporadycznoéé ich wystepowania oraz fakt, ze w wielu przypadkach byly to reproduk-
cje z wezeéniejszych prac, spowodowaly wylaczenie map z innych prowadzonych tu analiz.

8 W $wietle teoretycznych ujeé¢ dotyczacych metod prezentacji danych, wyrazna
przewaga tabel nad wykresami wskazuje poSrednio na jeszcze jedna ceche polskich
prac historycznych — znacznie czesciej stuzyé one maja prezentacji uzyskanych wyni-
kow niz obronie postawionych przez autoréw hipotez. Pierwsze z tych zadan lepiej
spelniaja tabele, ktére pozwalaja na stosunkowo latwe wykorzystywanie zawartych
w nich danych w pracach innych historykéw. Wykresy z kolei stanowig skuteczniejsze
narzedzie shuzace do przekonywania czytelnikéw. Podstawowa praca omawiajaca role
grafiki w prezentacji danych jest ksiazka Edwarda R. Tufte, The Visual Display of
Quantitative Information, Cheshire 1983.
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polowa artykuléw ma ich 5 lub wiecej, w RDSG za$ okoto potowy tek-
stéw ma cho¢ jedna. W pierwszym z tych tytutéw znalazla sie nawet
publikacja z az ponad 60 tabelami. W analizowanych czasopismach
ogélnohistorycznych nawet proste tabele sa rzadko$cia.

Zaprezentowane powyzej réznice w czestoSci siegania po metody
statystyczne mozna probowaé w jakim§ stopniu tlumaczyé epokami
historycznymi, w ktorych specjalizuja sie poszczegdlne czasopisma.
Na wykresie 3 przedstawione zostaly za pomocg slupkéw rozktady
procentowe oddajace czestotliwo$é, z jaka teksty dotyczace poszcze-
gblnych epok zawieraja cho¢ jeden wykres lub tabele. Widoczne obok
nich linie opisuja z kolei udzial procentowy danego okresu historycz-
nego w puli wszystkich opublikowanych w danym czasopi$mie arty-
kuléw. Znaczenie tej drugiej informacji okazuje sie szczegdlnie istotne
w przypadku RH. Widoczna w odniesieniu do nich wyrazna specjali-
zacja w historii éredniowiecza stanowi podstawows, przyczyne niskich
wynikow tego czasopisma we wszystkich prowadzonych tu analizach.
Mediewisci zwiazani ze $rodowiskiem poznanskim tylko w 4% przy-
padkow siegali po omawiane tu metody prezentacji danych iloéciowych.
Wynik ten jest niski nawet w porownaniu z historykami éredniowie-
cza publikujacymi w PH (okoto 7% artykuléw zawierato tabele lub
wykresy). O tym, ze omawiang epoke bada¢ mozna w sposéb znacznie
bardziej kwantytatywny Swiadcza teksty opublikowane w RDSG, gdzie
1/5 spoérdd nich zawierata choé najprostsze zestawienia statystyczne.
Znacznie lepszy wynik PDP zostal osiagniety dzieki sporadycznemu
podejmowaniu przez polskich demograféw historycznych badan nad $re-
dniowieczem — sposérod zaledwie kilku tekstéw na ten temat wszystkie
zawieraly tabele.

Prezentacja danych w podziale na epoki pozwala stwierdzié, ze
w przypadku PH, czyli czasopisma dostarczajacego do wykorzystane)
tu bazy danych najwiecej rekordéw, a takze RDSG, graficzna prezen-
tacja wynikOow najczesciej pojawiala sie w pracach dotyczacych histo-
rii nowozytnej. Wynikowi takiemu trudno sie dziwié, skoro przez lata
publikowali w nich liczne teksty badacze zwiazani z opisywanymi przez
Anne Sosnowska szkotami wybitnych historykéw spoteczno-gospodar-
czych, ktérzy najwiecej uwagl poéwiecali wiadnie epoce nowozytnej®.
Zbiorcza analiza zwigzkéw miedzy stosowaniem metod statystycz-
nych a okresem historycznym 1 tytulem czasopisma wskazuje jednak

9 Dotyczy to zwlaszcza szkél Mariana Matowista, Jerzego Toposkiego i Andrzeja
Wyczanskiego, a w mniejszym stopniu takze Witolda Kuli — por. A. Sosnowska, Zrozu-
mieé zacofanie. Spory historykéw o Europe Wschodniq (1947-1994), Warszawa 2004.
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wyraznie, ze kluczowe znaczenie miat przede wszystkim ostatni z tych
czynnikow. O tym, czy w artykule pojawig sie tabele lub wykresy,
decydowalo przede wszystkim miejsce wydania, a dopiero w drugiej
kolejnosci epoka.

Wykres 3. Wystepowanie tabel 1 wykresow w artykutach zamieszczonych w wybra-
nych czasopismach historycznych w latach 1951-2010 z podzialem na epoki

PDP PH RDSG RH

100+

o ~
t=] o
1 1

Procent artykutéw zawierajgcych tabele i wykresy (stupki)
&
1

Udziat procentowy artykutéw poswigconych danej epoce (linie

o
1

S, o Yo, T, Ty Y Sy Yo, e, B, %y S, T, T, S, S, Y, H,

o, % T sy T sy Ty, 0y %
- (VA %o /o,% %o B % %o /oh//é %’o B % %o /oh//é %’o (VA
e % S oes S S oee S S oee S

Powyzsza obserwacja nie oznacza jednak, ze wymiar temporalny
nie ma w prowadzonych tu analizach bardzo istotnego znaczenia. Jego
rola okazuje sie doniosla, ale nie chodzi tu o epoke historyczna, kto-
rej poswiecony zostal artykul, ale raczej o rok jego opublikowania.
Jak wynika z wykresu 4, z wyjatkiem PDP omawiane tu czasopisma
do$wiadczyly wyraznego spadku wykorzystywania metod statystycz-
nych. Prezentujace to zjawisko linie interpretowane by¢é moga w spo-
s6b podobny do dobrze historykom znanej éredniej ruchomej'® i oddaja
$rednig liczbe tabel 1 wykreséw przypadajacych na artykut opubliko-
wany w danym roku. Widoczna na wykresie zalezno$¢ uznac nalezy za
paradoksalna — im bardziej upowszechniaty sie w Polsce komputery, co

10 W praktyce jest to nieco bardziej matematycznie skomplikowana lokalna regre-
sja nieparametryczna (loess) — por. W.S. Cleveland, Robust Locally Weighted Regres-
sion and Smoothing Scatterplots, ,Journal of the American Statistical Association” 74,
1979, nr 368, s. 829-836.

http://dx.doi.org/10.12775/RDSG.2013.10
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powinno pozwalaé na szybsze i prostsze korzystanie z metod statystycz-
nych, tym rzadziej po te metody siegano. Badacze z lat 50., korzysta-
jacy z kartki 1 otdwka, okazali sie bardziej , kwantytatywni” od swych
znacznie lepiej w statystyczne narzedzia wyposazonych nastepcow. Zas
szczegblnie silny regres nastapil w latach 80. 1 90., czyli w momencie
upowszechnienia sie komputeréw PC, arkuszy kalkulacyjnych, pakie-
tow statystycznych wykorzystujacych graficzny interfejs uzytkownika.
Na marginesie mozna tu zauwazy¢, ze kryzys ten polegat nie tylko na
zwyczajnym spadku liczby tabel 1 wykreséw, uproszczeniu ulegly tez
wykorzystane metody kwantytatywne. O ile w latach 70. polscy histo-
rycy siegali czasem po techniki takie jak regresja, analiza czynnikowa,
réznorakie metody klasyfikacyjne, to pézniej podejScia takie porzucono.

W ostatniej dekadzie jedynie PDP wyraznie odbilo sie od dna obser-
wowanego w latach 90. Niewielki, ale jednak dostrzegalny wzrost
udziatu tabel 1 wykreséw publikowanych na tamach RDSG daje
nadzieje, ze 1 w przypadku tego czasopisma powoli dochodzi¢ bedzie
do poprawy. Z kolei dwa analizowane tu czasopisma ogdlnohistoryczne
kontynuowaly w ciggu ostatnich lat wezeéniejszy trend spadkowy 1 sg
juz wlaéciwie calkowicie pozbawione jakichkolwiek form graficznej pre-
zentacji danych kwantytatywnych.

Wykres 4. Lokalna regresja wielomianowa opisujaca liczbe tabel lub wykreséw w arty-
kutach zamieszczonych w wybranych czasopismach historycznych w latach 1951-2010
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Omawiane tu zjawisko odwrotu od wykorzystania metod statystycz-
nych, ktére obserwowaé mozna w przypadku wiekszosci analizowanych
czasopism, ma konsekwencje siegajace poza kwestie naukowej mody.
Gdyby chodzilo tylko o nia, skargi na spadek znaczenia metod staty-
stycznych moglyby sprowadzaé sie jedynie do krytyki opartej na pre-
ferencjach oséb piszacych te slowa 1 zostaé latwo odrzucone w my$él
zasady, 1z o upodobaniach sie nie dyskutuje. Niestety, obserwowane
w polskiej historiografii zjawisko odwrotu od metod kwantytatywnych
ma konsekwencje wykraczajace poza zagadnienie osobistych wyboréw
poszczegoblnych badaczy. Prowadzi ono do poglebiania sie dystansu
miedzy rodzima a $wiatowa, historiografia spoteczno-gospodarcza. Pol-
ski badacz, wychowany na krajowej literaturze 1 przyzwyczajony do
metod w niej stosowanych, okazaé sie moze catkowicie nieprzygoto-
wany do lektury prac obcych, szeroko wykorzystujacych techniki sta-
tystyczne. Choéby pobiezny przeglad zawartoéci tak kluczowych mie-
dzynarodowych czasopism z zakresu historii spoteczno-gospodarczej jak
»,The Economic History Review”, ,Histoire & Mesure”, ,,Histoire, écono-
mie & société”, nie wspominajac juz o ,,European Review of Economic
History”, ,,The Journal of Economic History” czy , Explorations in Eco-
nomic History” ukazuje wyraznie, jak ogromna przepasé¢ dzieli w tym
wzgledzie historiografie polska od Swiatowej. Metody tam powszech-
nie wykorzystywane, jak chocby: réznorodne techniki regresji, analiza
korespondencji 1 czynnikowa oraz algorytmy klasyfikacyjne, okazuja
sie dla wiekszosci polskich historykow catkowicie niezrozumiale. Dane
podobne do zaprezentowanego w tabeli modelu regresji logistycznej,
przewidujacego stosowanie w polskich publikacjach technik iloScio-
wych!!, odnalez¢ mozna niemal w kazdym numerze wspomnianych
powyzej czasopism zagranicznych, gdy tymczasem w rodzimych sa wila-
Sciwie niespotykane. Skoro polscy historycy z metod tych nie korzy-
staja, a czesto tez ich nie rozumieja, praktycznie niemozliwa staje sie
miedzynarodowa wspdélpraca, poréwnywanie otrzymanych wynikéw,
wlaczanie rezultatéw naszych badan do powstajacych na Zachodzie

11 Model ten przewiduje, z jakim prawdopodobienstwem w artykutach wystepowac
beda tabele oraz wykresy. Analiza wspoétczynnikéw widocznych w kolumnie zatytulo-
wane] Exp(B) wskazuje na najwieksze prawdopodobienstwo wystepowania tabel
i wykreséw w PDP (wzrasta ono w poréwnaniu z RH 122 razy) a nastepnie RDSG
(w poréwnaniu z RH prawdopodobienstwo jest dziewieciokrotnie wieksze) i PH (dwu-
krotny wzrost szansy na wystapienie tabel i wykres6w w poréwnaniu z RH). Wyraznie
wieksze szanse na wystepowanie tabel 1 wykreséw rysuja sie réwniez w odniesieniu do
artykutéw opublikowanych w latach 1961-1970 oraz po$wieconych epoce nowozytnej.
Prawdopodobienstwo wzrasta tez wraz z objetoscig artykutu.
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syntez. W takiej sytuacji trudno sie dziwi¢, ze w wielu zagranicznych
pracach ziemie polskie przedstawiane sg jako obszar zacofany cywiliza-
cyjnie 1 niezbyt interesujacy. Wystarczy wskazaé tu na wazne publika-
cje Jana Luitena van Zandena, zawierajace informacje o wydaniu przez
polskie drukarnie w XVI w. tylko okoto 200 tytuléw ksiazek lub nieist-
nieniu w nowozytnej Polsce ,,prawdziwego” parlamentu'?. Cho¢ rodzimi
badacze stusznie moga sie na takie twierdzenia oburzaé, to dopdki
nie podejma z nimi polemiki przy pomocy nowoczesnych i powszech-
nie przyjetych metod kwantytatywnych, dopdty ich glos nie bedzie na
Zachodzie slyszany'®.

Tabela 1. Model regresji logistycznej wyjaéniajacy wystepowanie tabel 1 wykreséw
w artykulach zamieszczonych w wybranych czasopismach historycznych w latach
1951-2010

B Exp(B) Istotnosé

) PDP 4,80 122,03 0,00

((i{zl?ls?glizn}l)?mkt odniesienia) PH 0.75 2,12 0,01

RDSG 2,22 9,22 0,00

Starozytnosé 0,91 2,48 0,16

Sredniowiecze 0,91 2,48 0,11

Epoka Nowozytnosé 2,17 8,75 0,00

XIX w. 1,83 6,21 0,00

XX w. 1,89 6,63 0,00

Liczba stron 0,04 1,04 0,00

1951-1960 0,67 1,95 0,01

Dekada 1961-1970 1,14 3,11 0,00

(2001-2010 jako punkt 1971-1980 1,05 2,86 0,00

odniesienia) 1981-1990 0,92 2,50 0,00

1991-2000 0,24 1,27 0,34

Stata -5,90 0,00 0,00

R kwadrat Nagelkerkego 0,39 0,00
Liczba obserwacji 2602

12 J.L. van Zanden, E. Buringh, M. Bosker, The Rise and Decline of European Par-
liaments 1188-1789, ,,The Economic History Review” 65, 2012, z. 3, s. 835—-861. Szcze-
gotowe wyjasnienie zastosowanej w teksécie metodologii znajduje sie w zataczniku
umieszczonym na stronie internetowej czasopisma — http://onlinelibrary.wiley.com/
doi/10.1111/j. 1468-0289.2011.00612.x/suppinfo.

13 Osobna, sprawag, jest problem styszalnosci glosu polskich badaczy dziejéw gospo-
darczych i demografii dawnych spoleczenstw w §rodowisku historykéw, dla ktérych
statystyczne ujecie tematu jest rzadkoécia. W tym wypadku wyrafinowane metody
kwantytatywne raczej nie wplyna pozytywnie na adaptacje wynikéw do gltéwnych
nurtéw historiografii.
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OczywiScie autorzy niniejszego tekstu zdaja sobie sprawe, ze ilo-
Sciowa analiza zrddet jest jedng z wielu metod historycznych i nie
nadaje sie do wszystkich tematéw badawczych. Oferuje jednak ona nie-
zaprzeczalng szanse rozwijania historiografii poréwnawczej, pozwala
najlepiej badaé zjawiska masowe, ulatwia jasne formutowanie hipotez
badawczych, a nastepnie ich weryfikowanie w trakcie analizy, przede
wszystkim za$ uczy odpowiedzialnoéci za stowa w pracach naukowych.
W powszechnym uzyciu przez historykéw z dystansem traktujacych
na co dzien metody statystyczne sg wyrazenia kwantyfikujace, takie
jak: wiekszoéé, duzo, zazwyczaj, rzadko itp., za ktorymi kryje sie intu-
icja autora, a nie rzetelna analiza zjawiska. Metody kwantytatywne
wymagaja konkretow 1 precyzji, a takze wytrwalo$ci w konstruowa-
niu baz danych. Czesto efekty wielomiesiecznej pracy sa zaprezento-
wane w precyzyjnie zrobionych tabelach 1 wykresach, ktérych znaczenie
wprawiony badacz iloéciowy potrafi ocenié i bez wglebienia sie w opis.
Nalezy jednak pamietad, ze dla historyka niestosujacego metod staty-
stycznych opis jest wazniejszy od najlepiej skonstruowanej graficznej
prezentacji wynikéw 1 nie da sie upowszechnia¢ w érodowisku wyni-
kéw badan demograficznych i gospodarczych bez dobrze skomponowa-
nej narracji.

Zreszta, sytuacja tych dwéch nurtéw badan w ostatnich latach
nie jest jednakowa. Historia gospodarcza przezywa widoczny kryzys,
bedacy w pewnym sensie wynikiem reakcji érodowiska historycznego
na instytucjonalne jej faworyzowanie we wczesnej PRL. Konsekwencje
tego swoistego buntu sa diugofalowe. Twércy nowych podrecznikéw
akademickich praktycznie nie zastosowali wykresow 1 tabel w swoich
ujeciach dziejéw Polski, choé zazwyczaj w jakim§ stopniu doceniali zna-
czenie badan nad historia gospodarcza. Widoczny brak ciagloéci badan,
zwlaszcza po $mierci wybitnych historykéw gospodarczych, takich jak
Benedykt Zientara, Antoni Maczak, Jerzy Topolski, Andrzej Jezierski
czy Andrzej Wyczanski, sprawit, ze zalamaniu ulegly ramy instytucjo-
nalne wspélpracy érodowiska. Od wielu lat nie dziata komisja historii
gospodarcze] PAN, obecno$é¢ polskich historykéw na éwiatowych kon-
gresach gospodarczych jest mniejsza niz w okresie komunistycznym,
a mlode pokolenia adeptow historii preferuja tradycyjna historiografie
polityczna 1 wojskowa, modne badania nad dziejami kultury, mental-
noécig, czy antropologie historyczna.

Nieco inacze] wyglada sytuacja demografii historycznej, ktéra
z poczatkujacej na gruncie polskim dyscypliny rozwineta sie w prezny
nurt historiografii, reprezentowany na wspomnianym miedzynaro-
dowym kongresie historycznym w Amsterdamie najliczniej spoérod
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catego Srodowiska polskich historykéw. Niestety wszystko to odbywa
sie w pewnej izolacji, wynikajacej zaréwno ze specyfiki badan kwan-
tytatywnych, jak 1 malej §wiadomoS$ci znaczenia probleméw demo-
graficznych w dziejach ludzkosci. Wydaje sie, ze w interesie zarowno
historykéw gospodarczych, jaki 1 demograféw historycznych jest wyj-
Scie poza wlasne $rodowisko 1 publikowanie nie tylko w czasopismach
branzowych, takich jak RDSG czy PDP, z zastosowaniem nowocze-
snych 1 zaawansowanych metod statystycznych, ale réwniez prezen-
tacja wynikow na tamach czasopism ogoélnohistorycznych, by¢ moze
przy uzyciu mniej hermetycznego jezyka i uproszczonego aparatu sta-
tystycznego. Nie spelnily sie przewidywania Emmanuela Le Roy Ladu-
rie, ze historyk albo bedzie programista, albo nikim. Racje mial jednak
Andrzej Wyczanski piszacy: , Liczba w badaniach historycznych odgry-
wala, odgrywa 1 bedzie odgrywata coraz wieksza role, jednakze ujecia
kwantytatywne nie moga by¢ jedyng droga badawcza, lecz winny sta-
nowi¢ mniej lub bardziej wazne narzedzie wérdéd réznych umiejetnoéci
badawczych historyka, natomiast brak umiejetnosci postugiwania sie
liczba nie dyskwalifikuje go wprawdzie, ale jest brakiem jednej z istot-
nych umiejetnoéci badawczych. W zadnym wypadku nie mozna jej
uznawacé za zalete historyka jako humanisty”4,

Historia gospodarcza i demografia historyczna opieraja, sie na licz-
bie, a liczba w Zrddle to taki sam element podlegajacy analizie 1 kry-
tyce, jak kazdy inny tekst. Swiadomogci tych prostych faktéw brakuje
wérod przedstawicieli gtéwnych wspdtezesnych nurtéw polskiej histo-
riografii. Z drugiej strony historycy gospodarczy 1 demografowie histo-
ryczni powinni oczywiscie pamietad, ze rola historyka jest opowiadanie
historii, a nie rysowanie tabel 1 wykresow.

Piotr Guzowski
Radostaw Poniat
The place of quantitative research in modern Polish historiography
(Summary)
The article discusses the use of quantitative methods in studies on Polish

history. The database with information on tables and schedules in annual
volumes of selected specialist (general and socio-economic history) journals

4 Tenze, Historyk wobec liczby, w: Metody i wyniki. Z warsztatu historyka dziejéw
spoleczenstwa polskiego, red. S. Kalabinski, wspoétudzial J. Hensel, I. Rychlikowa,
Warszawa 1980, s. 31.
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and other periodicals was the basis for the deliberations. A statistical analy-
sis of the data obtained showed a gradual decline in the use of quantitative
methods. From the 1970s, tables and graphs took up less and less space in
the periodicals and statistical techniques were gradually simplified. With the
exception of “Przeszloéé Demograficzna Polski” (Poland’s Demographic Past)
this process continues. In the authors’ opinion this increases the gap between
Polish and global socio-economic historiography.
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