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LEO LIPSKI - ARCHIWA, DYSFUNKCIJE, JEZYK

WPROWADZENIE

Przygladajac si¢ recepcji dzieta Leo Lipskiego — pisarza prawie zupetnie niedoce-
nionego za zycia — nietrudno zauwazy¢, ze biblioteka poswigconych mu tekstow za-
czyna si¢ coraz bardziej rozrasta¢. Mimo to do zrobienia pozostato wiele, zwlaszcza
ze w ciaggu ostatnich lat badaczom udato si¢ odnalez¢ nieznane wcze$niej materiaty
archiwalne i wykona¢ kwerendy uzupetniajace korpus tekstow pisarza, a jego bio-
grafia — fascynujaca, prowokujaca do snucia domystéw — wymaga ciaglego tropie-
nia §ladow i weryfikowania kolejnych hipotez.

Poczatkowo w badaniach nad Lipskim dominowaty proby syntezy (skapego) do-
robku pisarza i umiejscowienia go w historii literatury polskiej. Od 1999 r., kiedy to
ukazala si¢ pierwsza monografia — Hanny Gosk Jestes sam w swojej drodze. O twor-
czosci Leo Lipskiego — opublikowanych zostato kilka ksigzek literaturoznawczych,
w ktorych autor Piotrusia byl postacia centralng lub jedng z wazniejszych. Mysle
nie tylko o kolejnej, nastawionej zwlaszcza na interpretacj¢ zachowanych utwordéw
literackich, monografii Lipskiego autorstwa Marty Cuber (Tomczok) z 2011 r. (Tro-
fea wyobrazni. O prozie Leo Lipskiego), lecz takze o eksploatujacej watki choroby
i cielesnosci ksigzce Jarostawa Blahego (Literatura jako lustro. O projekcji i odbi-
ciach fizjologicznych w tworczosci Leo Lipskiego, 2009) oraz skupionej na prob-
lematyce autobiografizmu rozprawie Jagody Wierzejskiej (Retoryczna interpreta-
cja autobiograficzna. Na przyktadzie pisarstwa Andrzeja Bobkowskiego, Zygmunta
Haupta i Leo Lipskiego, 2012). Publikacje te, oczywiscie wraz z powstajacymi row-
nolegle (i na dtugo wczesniej, bo juz od lat 50.) recenzjami, oméwieniami i wspo-
mnieniami, ukazujacymi si¢ w prasie naukowe;j i literackiej, ustanowity szereg sta-
tych tematéw-kluczy (m.in. cielesno$¢, zydowsko$¢, trauma), ktore nieuchronnie
powracaja podczas kolejnych prdéb analiz dorobku Lipskiego i wyznaczaja pewien
sposob myslenia o jego tworczosci oraz pisania na jej temat.

Rzut oka na recepcje autora Piotrusia w ciggu ostatnich kilku lat dowodzi, ze
od czasoéw ukazania si¢ pionierskich monografii zaszta pewna dos¢ istotna zmiana.
Przede wszystkim sam Lipski stat si¢ pisarzem bardziej rozpoznawalnym, cenio-
nym i wzbudzajacym zainteresowanie czytelnicze. Dowodzi tego fakt, ze cho¢ od
ukazania si¢ drukiem ostatniego zbioru jego opowiadan i minipowie$ci, tomu Po-
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wrét (2015), mingto tylko siedem lat!, pojawita si¢ potrzeba nowego wydania, ktore
ukazato si¢ w 2022 r. w Wydawnictwie Czarne. Wcze$niej, w 2018 r., Lipskiemu
po$wiecony zostal numer internetowego czasopisma krytycznoliterackiego ,,Maty
Format”, ktéremu towarzyszyto spotkanie z wieloletnia propagatorka i wydawczy-
nia jego tworczosci, Agnieszka Maciejowska, oraz literaturoznawcami Jackiem Le-
ociakiem i Piotrem Pazifiskim?2. Niewatpliwie tez Lipski nie jest juz, jak jeszcze
przed kilkunastu laty, przedmiotem studiow (i zapewne fascynacji) pojedynczych
badaczek i badaczy, lecz coraz szerszego kregu osob, ktore wspotpracuja ze soba
w celu systematycznego uzupelniania luk w wiedzy na temat pisarza i jego dorobku
—mozemy chyba méwi¢ o zaistnieniu nowej subdyscypliny: lipskologii. Dowodem
tego byta miedzy innymi po$§wigecona wylacznie autorowi Piotrusia konferencja na-
ukowa ,,Do§wiadczenie — pamigé — pismo: zycie i tworczo$¢ Leo Lipskiego” (War-
szawa, listopad 2021). Trudno si¢ dziwi¢, ze w ostatnich latach lipskolodzy eksplo-
ruja coraz bardziej wyspecjalizowane, waskie $ciezki analityczno-interpretacyjne,
umieszczajac pisarza w konteks$cie wspodlczesnie ptodnych i intensywnie rozwija-
nych nurtéw literaturoznawczych i filozoficznych: badan archiwalnych, studiow nad
niepelnosprawnoscia i choroba, wreszcie krytyki somatycznej i afektywnej, a takze
postsekularne;.

Niniejszy zeszyt czasopisma ,,Archiwum Emigracji” zalicza si¢ wlasnie do roz-
wijanych obecnie ,,badan szczegdtu”. Zaplanowano go bowiem jako zbidr tekstow
zaré6wno pozostajacych blisko utworéw Lipskiego, probujacych opisa¢ ich poetyke
z r6znych perspektyw, jak i siegajacych ku archiwom, skupionych na materialnosci
tekstu i znaczeniu archiwaliow dla analizy jego tworczosci, probujacych wypetniaé
biate plamy jego biografii. W celu przyblizenia si¢ do realizacji tego ostatniego
zamierzania kluczowe byto opracowanie kalendarium zycia i tworczos$ci pisarza
— 1 takie wlasnie porzadkujace kompendium biobibliograficzne, otwierajace niniej-
szy numer, przygotowal Antoni Zajac. By za$ zarysowac¢ tto powstania znakomite;j
czg$ci prezentowanych w tym numerze artykulow, a takze edycji korespondencji
i tworczosci, oraz wskaza¢ trudnosci, z jakimi mierzg si¢ badacze, nalezy powie-
dzie¢ pare stow o archiwach Lipskiego.

Na polskie archiwum Lipskiego — te jego czgs$é, ktora spoczywa w Archiwum
Emigracji w Toruniu?, oraz t¢ znajdujacg si¢ w zbiorach dokumentéw dotyczacych
innych osob, rowniez w innych archiwach i instytucjach — skladaja si¢ w duzej
mierze niejednorodne gatunkowo, wymieszane fragmenty. Sg wsérdd nich urwane,
niedokonczone teksty — zarzucone w trakcie pisania, liczace czasem jedynie pare
zdan, zawierajace liczne skre$lenia i dodane drzaca dtonig dopiski. Czgsto poja-
wiajg si¢ rdwniez listy i ich brudnopisy, nierzadko utrwalone cudzym charakterem
pisma i cudzym jezykiem, gdy Lipski nie byl w stanie pisa¢ sam i potrzebowat ko-

I Zob.: L. Lipski, Powrdt, wyb., oprac. i wstep A. Maciejowska, Paryz—Krakdw 2015.

2 Zob.:,,Maty Format” nr 5/20138, http://malyformat.com/issue/052018/ (dostep: 1 maja
2022).

3 Mozemy sie w sposob kompetentny wypowiadac tylko o dokumentach nieobjetych
karencja (karencja, decyzja Lucji Gliksman, obowigzuje do 2025 r. i dotyczy materialow
uznanych za intymne).
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go$, komu moglby je dyktowaé. Niektore z tych listow autor — czy tez osoba, ktéra
z mozolem spisywata dyktowane jej zdania, najcze$ciej Lucja Gliksman — opatry-
wal datg, inne, czg¢sto niepodpisane, pozbawione sg zardwno daty, jak i adresata,
wymuszajac rekonstruowanie kontekstu z rozrzuconych po tekscie imion, szczat-
kéw informacii czy §ladow relacji taczacej nadawce i zakladanego odbiorce.

Z tych brulionéw dowiedzie¢ si¢ mozna m.in. o korespondencji wymienianej
przez Lipskiego z Jozefem i Marig Czapskimi, Jerzym Giedroyciem, Konstantym
Jelenskim, Jozefem Mackiewiczem, Czestawem Mitoszem, Alfredem Oplem, Leo-
poldem Tyrmandem — oraz o laczacej go z nimi relacji. Warto$ciowe sg réwniez
listy do wydawcow, ttumaczy, redaktorow. Niejednokrotnie pozwalajg one zaryso-
wac kontekst powstawania tekstow literackich Lipskiego — np. okolicznosci ich na-
pisania, historie znikajacych i powracajacych dedykacji, zmiany tytutdéw, charakter
usuwanych z utworéw okreslonych fragmentéw — oraz uzupetnic luki w zyciorysie
pisarza o fakty do tej pory nieznane.

Z pewnoscig najdtuzej prowadzong przez Lipskiego korespondencja, trwaja-
cg od 1946 do 1974 r., jest ta, ktorg wymieniat z Michatem Chmielowcem. Li-
czy ona 94 listy, ktére opracowala i poprzedzita wstepem Agnieszka Maciejowska
we wspolpracy z Olga Hellich. Lipski i Chmielowiec towarzyszyli sobie, na odle-
glo$¢, w najtrudniejszych momentach i sytuacjach zycia — takich jak zmaganie si¢
Lipskiego z wtasng niepetnosprawnoscia i trudnymi warunkami zycia w Izraelu,
starania Chmielowca o utrzymanie zony i dwojki dzieci oraz trudne do$wiadcze-
nia emigracyjne i choroby obu przyjaciol. Listy te jednak w gruncie rzeczy w bar-
dzo malym stopniu dotycza ich zycia osobistego — na pierwszy plan wysuwa si¢
w nich zdecydowanie literatura. Z korespondencji wylania si¢ mato dotychczas zna-
ny obraz Lipskiego jako autora w petni §wiadomego swojego warsztatu, nowoczes-
nego pisarza, dobrze zorientowanego w nurtach wspolczesnej literatury §wiatowej,
przenikliwie widzacego rozmaite zjawiska artystyczne, korespondujacego z najwy-
bitniejszymi polskimi twoércami swoich czaséw.

Cze$¢ zeszytu poswigcong archiwaliom otwiera edycja niepublikowanych do-
tychczas juweniliow autora Niespokojnych. Cztery krétkie utwory — opowiadanie
O niepokoju i Smierci oraz trzy egotyki (Na wiosne, Do papieru, Na pozegnanie
dziewczyny) — sa znaczacym dopelnieniem najmniej znanej (i dotychczas najmnie;j
docenianej przez badaczy) cz¢sci spuscizny Lipskiego, czyli jego wczesnych prob
literackich. Edycje poprzedza tekst Macieja Libicha i Antoniego Zajaca, w ktorym
autorzy zaré6wno zarysowujg biograficzno-historyczne tlo powstania tych tekstow,
jak 1 podejmuja pierwsza odkrywcza probe ich interpretacji.

Niewatpliwie do wazniejszych odkry¢ ostatnich lat zaliczy¢ nalezy odnaleziony
przez Antoniego Zajaca w zbiorach Dowa Sadana w Bibliotece Narodowej w Jero-
zolimie tekst jedynego dramatu w dorobku Lipskiego, czyli Listu (Knajpy). W nu-
merze, oprocz tekstu samego dramatu, zamieszczony zostat rowniez artykut, w kt6-
rym Zajac inicjuje dyskusje nad nieznanym do tej pory utworem.

Ze znajdujacych si¢ w toruniskim archiwum luznych notatek Lipskiego dowie-
dzie¢ si¢ mozna rowniez wiele o procesie powstawania tekstow pisarza i o jego
strategii tworczej. W archiwum znajdziemy przepisane fragmenty réznych tekstow,
czesto wykorzystywane jako inspiracja do zbudowania wiasnej literackiej fikcji,
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laczace proze Lipskiego z literaturg zaréwno krajowa, jak i $wiatowa. Jak wielo-
krotnie zwierzat si¢ przyjaciotlom, dzieta innych autordéw nie byty dla niego tatwo
dostepne: ,,Brak wrazef, brak literatury (nie moge czytaé¢ w obcym jezyku). Zad-
nych pism nie abonuj¢, z nikim z kraju nie koresponduje¢™; ,,Nie mam wilasciwie
kontaktu z zyciem (!), ani z literaturg™. Tak zatem obok przepisanej na maszynie
Fletni chinskiej w przektadzie Leopolda Staffa mozemy odnalez¢ odrgczne wypi-
sy z Charakterow i anegdot Sébastiena-Rocha Nicolasa de Chamforta, pojedyncze
zdania wynotowane z dziet Zygmunta Freuda, Williama Szekspira czy, co szcze-
golnie interesujace, skopiowane fragmenty z Prehistoryi o autorytecie Multatuliego
(Eduarda Douwesa Dekkera), cate rozdzialy przepisane z Floriana Czarnyszewicza,
duzo materiatéw o charakterze medycznym. Cudze, czgsto pozbawione tytulow
i podpisdw, przepisane zardwno recznie, jak i na maszynie, urwane teksty zlewa-
ja sie z krotkimi, w duzej mierze niedokonczonymi notatkami autorstwa same-
go Lipskiego, co sprawia, ze granice tekstu wtasnego i obcego pozostaja rozmyte,
zmuszajac do drobiazgowej rekonstrukcji autorstwa i podejmowania cze¢sto bardzo
nieoczywistych tropow tekstologicznych.

Problematyke te, mierzac si¢ z rozmaitymi problemami natury tekstologiczne;j
i konieczno$cig uzupetnienia petnej luk biografii pisarza, a réwnocze$nie pozosta-
jac blisko jego twdrczos$ci, podejmujg w niniejszym numerze Jagoda Wierzejska,
Olga Hellich, Piotr Sadzik oraz Andrzej Brylak. Wnikliwg lektur¢ znanych teks-
tow Lipskiego proponuja z kolei Adam Lipszyc, Andrzej Zieniewicz i Hanna Gosk,
poswigcajacy uwage powiesciom Piotrus i Niespokojni oraz jednemu z egotykdw.
Do rozpraw o nachyleniu interpretacyjnym zaliczaja si¢ rowniez artykuly Beaty
Tarnowskiej, Pawla Paszka i Mateusza Pytki, przy czym badacze ci ktada nacisk na
ukazanie tworczos$ci Lipskiego w perspektywie niereprezentowanych dotad w dys-
kursie ,,lipskologicznym” nurtow badawczych i kategorii filozoficzno-literaturo-
znawczych. Tarnowska po§wieca swoj tekst nowemu zagadnieniu dzwigku (i ciszy)
w Piotrusiu w kontekscie sound studies, Paszek poddaje tworczos¢ Lipskiego lek-
turze mikrologicznej i meletycznej, zorientowanej na pisanie, z kolei Pytko czyta
Miasteczko i Niespokojnych w $§wietle gnostyckiej teorii alegorii. Z tymi szczeg6-
lowymi analizami sgsiaduje wspomnienie Violi Wein, izraelskiej pisarki i ttumacz-
ki — wspomnienie bez watpienia nieocenione ze wzglgdu na wcigz dotkliwe nie-
dostatki wiedzy na temat biografii pisarza i fakt, ze zachowaty si¢ tylko nieliczne
Swiadectwa osob, ktore znaly go osobiscie.

Cho¢ intymna cz¢$¢ archiwalnej spuscizny Lipskiego jeszcze przez kilka lat
pozostanie dla badaczy nieosiagalna, to jednak lektura tego, co dostepne, ujawnia,
ze archiwum autora Piotrusia jako cato$¢ w pewnym sensie upodobnito si¢ do za-
mknietych w nim, fragmentarycznych zbioréw — istniejac jedynie w postaci szczat-
kowej, zaposredniczonej, niepelnej. Jednocze$nie wtargneto w nie zycie — wyzie-

4 List L. Lipskiego do M. Chmielowca [przed wrze$niem 1946 roku]. Cytowana tu
i ponizej korespondencja znajduje si¢ w edycji: L. Lipski, M. Chmielowiec, Korespondencja
1946-1974, oprac. A. Maciejowska, wspotpraca edytorska: O. Hellich (Osinska), ,,Archiwum
Emigracji” (w tym numerze).

5 List L. Lipskiego do M. Chmielowca [poczatek listopada 1954 r.].
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rajgce zza urwanych, czesto spisanych cudza reka notatek doswiadczenie choroby,
zaburzenia mowy, niepelnosprawnosci. Z lektury archiwaliéw mozna nie tylko wy-
czytaé zrodla inspiracji i pisarskich fascynacji Lipskiego, lecz takze wynie$¢ prze-
konanie o codziennym zmaganiu si¢ pisarza z jezykiem, z choroba, z fizycznym,
cielesnym aspektem pisania. Wyraznie wida¢, ze Lipski, ze wzgledu na kondycje
psychofizyczng, mial trudno$ci z organizacja swojej pracy tworczej, co sygnalizo-
wat zreszta wielokrotnie, np. w korespondencji z Chmielowcem.

W uporzadkowaniu biografii i uzupetnieniu luk nie pomagaja z pewnos-
cig warunki przez lata towarzyszace aktywno$ci pisarskiej Lipskiego, zwigzane
z wedrowka przez terytorium Rosji, Uzbekistanu, Iranu i Libanu. Do probleméw
ze zdrowiem 1i serii ,,niesprzyjajacych zbiegdw okoliczno$ci, historycznych, zycio-
wych i wydawniczych”® dotozyty si¢ i klimat, i bieda, w ktorej zyt po dotarciu do
Izraela.

Niezaleznie od roznorodno$ci wykorzystywanych w niniejszym tomie metodo-
logii i kontekstow interpretacyjnych, wspolnym mianownikiem wszystkich podje-
tych prob zrozumienia Lipskiego bylo pozostawanie blisko pisarza i jego tworczo-
$ci —tak by propozycje czytania jego tekstow staty si¢ okazja do powiedzenia o nim
czego$ nowego, by wskazywaly na zapomniane badz do tej pory pomijane aspekty
jego zycia i tworczos$ci.

Olga Hellich (Osinska)

6 A.Maciejowska, Odpowied? w ankiecie ,, Maly czuly brutal”, ,,Maty Format”, http://

malyformat.com/2018/05/maly-czuly-brutal-ankieta-literacka/ (dostep: 16 stycznia 2022).
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