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Od tlumacza

Kodelks postepowania grupowego. Model dla paristw prawa kontynentalnego
autorstwa Antonio Gidiego zostal opublikowany w jezyku angielskim na
lamach Comparative Law Review nr 15/2013, pod red. K. Lubinskiego.
Ttumaczenia tego projektu podjetam sie ze wzgledu na wage i znaczenie po-
stgpowan grupowych, ktére mimo wprowadzenia ich do polskiego porzadku
prawnego ustawa z dnia 17 grudnia 2009 r.! sa nadal stosunkowo nowym
rozwigzaniem, powoli znajdujacym zastosowanie w praktyce. Z tego wzgledu
na uwage zasluguja ciekawe propozycje Autora, ktory przygotowujac swoj
projekt korzystat z rozwigzan obowigzujgcych m.in. w Brazylii, Stanach
Zjednoczonych Ameryki, Kanadzie, Francji, Wloszech i w Skandynawii.
W tlumaczeniu staralam si¢ wiernie oddac istot¢ stworzonego przez
A. Gidiego projektu, uwzgledniajac jednak specyfike polskiej terminologii
prawniczej.
Joanna May

* Tekst jest ttumaczeniem artykutu pt. The Class Action Code. A Model for
Civil Law Countries opublikowanego w Comparative Law Review 2013, nr 15,
s. 247-267.

! Ustawa z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu
grupowym, Dz.U. z 2010 r. Nr 7, poz. 44.
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WPROWADZENIE

Celem projektu jest zainicjowanie stworzenia mozliwie najlepszego
kodeksu regulujacego dochodzenie roszczen w postepowaniu gru-
powym w uwzglednieniu potrzeb i specyfiki panstw prawa konty-
nentalnego oraz miedzynarodowych doswiadczen z powodztwami
grupowymi (lub powoddztwami zbiorowymi, jak brzmi ich moze
bardziej odpowiednia nazwa). Zaproponowane przez autora unor-
mowania powstaty w wyniku wyboru optymalnych rozwigzan pro-
blemoéw pojawiajgcych sie w postepowaniach grupowych. Jednak
kazde z tych mozliwych regulacji posiada pewne zalety, wady, jak
i potencjalne sposobnosci do naduzy¢.

Projekt kodeksu moze tez przystuzy¢ sie zwickszeniu efektywnosci
rozwigzan przyjetych w polskiej ustawie z 2010 roku o dochodzeniu
roszczen w postepowaniu grupowym, jak rowniez wprowadzeniu
zmian majacych na celu jej udoskonalenie.

Wiele z proponowanych w projekcie uregulowan zostalo wprost
zapozyczonych z rozwigzan obowigzujacych w innych systemach
prawnych lub tez na potrzeby projektu zostaty one odpowiednio
zmienione lub udoskonalone. Inne, bardziej innowacyjne uregulo-
wania sa wynikiem wizji autora ujmujacej postepowanie grupowe
jako catos¢, zainspirowanej porownawczym prawem procesowym
zarowno indywidualnym, jak i grupowym, w szczegolnosci za-
czerpnietej z przepisow prawa obowiazujacych w Brazylii, Stanach
Zjednoczonych Ameryki, Kanadzie, Francji, Wloszech i w Skan-
dynawii?.

Jednym z zalozen projektu jest wyeliminowanie nieuzasad-
nionych réznic w regulacjach przebiegu postepowania grupowego.
Tytulem wyjasnienia nalezy wskazac, ze roznicowanie takie ist-
nieje na przyklad w brazylijskich i amerykanskich powoédztwach
grupowych, a powstato jedynie w wyniku przypadku lub history-
cznej pomylki. Nie ma bowiem zadnego uzasadnienia, dla ktorego

2 A. Gidi, Class Actions in Brazil. A Model for Civil Law Countries, ,Ame-

rican Journal of Comparative Law” 2003, vol. 51 [omline], http://dx.doi
brg/10.2307/3649151|.
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w amerykanskim postepowaniu ogloszenie o wszczeciu postepowa-
nia grupowego w sprawach o odszkodowanie powinno by¢ bardziej
rygorystyczne, niz w sprawach o wydanie orzeczenia nakazujacego
zaniechanie dziatania, ani uzasadnienia, dla ktérego powaga rzeczy
osadzonej (res iudicata) w brazylijskich powodztwach grupowych
stanowi skutek uzalezniony od rodzaju dochodzonego roszczenia.
Jest to okazja, by skorygowac takie wady.

Jakkolwiek, majac na uwadze specyfike oraz roézne typy powodztw
lub faktéw, niektore z réznic w przebiegu postepowania grupowego
znajduja swoje uzasadnienie. Z tego tez powodu w projekcie wyod-
rebniono specjalne Tytuly, zawierajace przepisy poswi¢cone ochronie
praw trans-indywidualnych ,transindividual rights”, (czyli praw
nalezgcych do grupy jako catosci) oraz ochronie praw jednostki , in-
dividual rights” (czyli praw nalezacych do poszczegolnych cztonkow
grupy). Liczba dochodzonych roszczen i stopien ich zré6znicowania
moze takze by¢ uzasadniona podstawa do przyjecia odmiennych
regulacji w zakresie przebiegu postepowania grupowego. Tytutem
przyktadu wystepujace masowo sprawy, ktorych zrodiem powstania
sg czyny niedozwolone (toxictort cases) rodzg problemy zasadniczo
rozne od tych pojawiajacych si¢ w zwiazku z pojedynczymi incyden-
tami, zrodtem ktorych rowniez sg czyny niedozwolone (tort injuries),
powstate np. w wyniku katastrofy morskiej. Na tle spraw cywilnych
i spraw antymonopolowych moga takze pojawiac si¢ odmienne
problemy wymagajace szczegdlnych proceduralnych rozwigzan.
Zagadnienia te wykraczajg poza zakres projektu.

Projekt ten nie ma rowniez zastosowania do skomplikowanych
zagadnien z zakresu powodztw grupowych, z ktorymi zmaga si¢
obecnie ustawodawstwo amerykanskie, jak np. masowe szkody
wyrzadzone przez toksyczne substancje (mass toxic torts), zglasza-
nie roszczen przez tzw. przyszte grupy (future classes), powodz-
twa grupowe obejmujgce kilka stanéw (multi-state claims), koszty
i nieetyczne zachowanie. Przeciwnie cel projektu jest skromniejszy,
a mianowicie — przedstawienie prostych regulacji powodztw gru-
powych tym sposrod panstw prawa kontynentalnego, ktére takich
rozwigzan jeszcze nie wprowadzily oraz polepszenie systemow praw-
nych tych panstw, ktore to uczynity. Projekt nie jest adresowany do
wspolczesnego amerykanskiego odbiorcy, cho¢ Amerykanie moga
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znalez¢ w niektérych rozwigzaniach inspiracje do reform prawa
w Stanach Zjednoczonych.

Majac na uwadze mnogos¢ systemow prawnych i réznorodnosc¢
jezyka prawnego stosowanego w roéznych krajach prawa kontynen-
talnego, jezyk uzywany w projekcie Kodeksu celowo nie jest spe-
cjalistyczny. Projekt ma pelni¢ funkcje edukacyjng i informacyjna,
jego zadaniem jest rozwijanie systemu polegajacego na dokony-
waniu wykladni w oparciu o rozwigzania w nim przyjete (a self-
explanatory system), jednoczesnie unikajac potrzeby dodatkowej
wyktadni. Przewiduje si¢ tym samym, ze odpowiedzi na pytania
powstate wskutek stosowania Kodeksu nalezy poszukiwac¢ wsrod
rozwigzan w nim przyjetych.

TYTUL I
PRZEPISY OGOLNE

Artykut 1. Zastosowanie powodztw grupowych

1. Powodztwo grupowe ma zastosowanie do ochrony praw przy-
stugujacych grupie jako catosci (transindividual rights) oraz praw
przystugujacych jednostce (individual rights).

1.1. W szczegolnosci powodztwa grupowe stuzag ochronie:
1.1.1. Praw grupy jako calosci (transindividual rights) — tj.
rozproszonych praw o niepodzielnej naturze, przystugu-
jacych tgcznie grupie ludzi powigzanych ze sobg lub ze

strong przeciwna podstawa faktyczng lub prawna.

1.1.2. Praw przystugujacych jednostce (individual rights) —
tj. praw podmiotowych, nalezgcych do kazdego z cztonkoéw

grupy, powigzanych podstawa faktyczna lub prawna.
1.2. Dopuszczalne sg wszystkie typy powodztw zapewniajgce
odpowiedniag i skuteczng ochron¢ praw grupy i jej cztonkow.

W szczegolnosci powodztwo grupowe moze obejmowac roszcze-

nie deklaratoryjne, roszczenie o odszkodowanie lub o wydanie

orzeczenia nakazujacego zaniechanie dziatania.
1.3. Powodztwa grupowe znajda rowniez zastosowanie do
ochrony roszczen przeciwko cztonkom grupy, zgodnie z przepi-

sami Tytulu V.
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Artykut 2. Legitymacja do wytoczenia powodztwa grupowego

2. Legitymacje do wytoczenia powodztwa grupowego ma (poten-
cjalny reprezentant grupy):

I - Prokurator Generalny;
II - Zwiazek, Stan lub Prowincja, gmina miejska lub okreg
samorzadowy;

III - jednostka i agencja administracji publicznej;

IV - zarejestrowana organizacja non-profit dziatajaca od co

najmniej dwoch lat.

2.1. Grupa jako calosc¢ oraz jej cztonkowie sa strona w po-
stepowaniu grupowym i sg reprezentowani przed sadem przez
reprezentanta grupy.

2.2. O ile tylko jest to mozliwe, grupa, w celu zapewnienia
wlasciwej ochrony praw grupy oraz jej czionkoéw, powinna byc¢
reprezentowana przed sadem przez wiecej niz jednego reprezen-
tanta grupy (zob. art. 6, 9(IV) i 10.2).

2.3. Prokurator Generalny, nawet jesli nie wytacza powodztwa
ani nie przystepuje do toczgcego si¢ postepowania jako interwe-
nient, powinien nadzorowac postepowanie grupowe.

2.4. Jednostki lub agencje administracji publicznej i organi-
zacje non-profit moga wytoczy¢ powodztwo grupowe tylko w spra-
wach zwigzanych z ich celami statutowymi (zakres przedmiotowy).

2.5. Jesli nie ma odpowiedniego reprezentanta grupy zain-
teresowanego ochrong praw grupy przed sgdem, sedzia odstapi
od stawianych reprezentantowi grupy wymogow, m.in. istnienia
organizacji od co najmniej dwoch lat od jej rejestracji lub wy-
mogu dotyczacego zakresu przedmiotowego, a wiec by dziatanie
reprezentanta grupy bylo uzasadnione statutowymi celami danej
organizacji badz innych atrybutéw uprawniajacych do reprezen-
tacji grupy (zob. art. 2(IV) i 2.4).

2.6. Organizacje non-profit reprezentujg prawa i interesy grupy
oraz jej cztonkow, z wylagczeniem osob bedacych czlonkami tej
organizacji.

2.7. Zastepujacy grupe adwokat (lub radca prawny) reprezen-
tuje prawa i interesy grupy oraz jej cztonkoéw, a nie reprezentan-
tow grupy, ktorzy go zatrudnili.
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Artykut 3. Wymogi wstepne powodztwa grupowego

3. Powodztwo moze przybrac¢ forme powddztwa grupowego, jesli:

I - zachodzi wspoélna podstawa faktyczna lub prawna po-

zwalajaca na jednolite rozstrzygniecie o powodztwie gru-
powym;

II - reprezentant grupy i zastepujacy grupe adwokat (lub
radca prawny) spelnia wymogi konieczne do reprezento-
wania praw grupy oraz jej cztonkow (zob. art. 18(I));

III —nie ma bardziej odpowiedniego srodka stuzgcego ochronie
praw niz powodztwo grupowe.

3.1. Sedzia powinien rozwazy¢, czy reprezentant grupy i za-
stepujacy grupe adwokat (lub radca prawny) spelniajg konieczne
wymogi, m.in. na podstawie takich przestanek, jak:

3.1.1. fachowosé, uczciwosé, predyspozycje, reputacja i do-
Swiadczenie;

3.1.2. wczesniejsze zaangazowanie w sagdowa i pozasadowa
ochrone roszczen grupowych;

3.1.3. prowadzenie i udziat w sprawach zwigzanych z do-
chodzeniem roszczen w postepowaniu grupowym oraz
w innych wczesniejszych postepowaniach sgdowych;

3.1.4. zdolnos¢ finansowa do wszczecia i kontynuowania
postepowania grupowego;

3.1.5. czas powstania organizacji oraz jej reprezentatywnosc
w zakresie roszczen grupowych.

3.2. W wypadku bezpodstawnego odstapienia od powodztwa
grupowego lub niespelnienia koniecznych wymogow w zakresie
reprezentacji sad zawiadomi grupe, umozliwiajgc kontynuowa-
nie postepowania przez innego reprezentanta grupy (zob. art. 5
i 6). W przypadku braku odpowiedniego reprezentanta grupy
zainteresowanego dalszym prowadzeniem postepowania sedzia
odrzuci pozew grupowy.

3.3. Jezeli grupa jest zbyt mala i istnieje mozliwos¢ zidenty-
fikowania jej cztonkow, spor zas moze by¢ prowadzony w formie
indywidualnych powodztw, sad odmowi rozpoznania sprawy
W postepowaniu grupowym i zezwoli cztonkom grupy na wspoélne
dochodzenie swoich roszczen w postepowaniu zwyklym.
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TYTUL 11
POSTEPOWANIE GRUPOWE

Artykul 4. Wlasciwo$¢ miejscowa

4. W panstwach federalnych powoédztwa grupowe nalezy wyta-
czac:
I - w sadzie, w obszarze ktorego powstala lub mogta po-
wstac szkoda, w odniesieniu do szkod o zasiegu lokalnym;
II - we wlasciwym sadzie federalnym potozonym w stolicy
panstwa, co do szkod o zasiggu panstwa federalnego lub
regionu;
III - we wlasciwym sadzie federalnym w Okregu Federalnym
(the Federal District) dla szkod o zasiegu krajowym.

Artykut 5. Ogloszenie o wszczeciu postgpowania grupowego

5. W poczatkowej fazie postepowania grupowego sad z pomocg
stron w uwzglednieniu okolicznosci konkretnej sprawy powinien
odpowiednio zawiadomic grupe i jej cztonkow (zob. art. 3.2, 14.6
i16.1).

5.1. Ogloszenie o wszczeciu postepowania grupowego powinno
by¢ ekonomiczne, skuteczne, obszerne oraz zmierza¢ do powi-
adomienia mozliwie jak najwiekszej liczby potencjalnych repr-
ezentantow grupy (zob. art. 2) i cztonkéw grupy. Zawsze powinien
zosta¢ zawiadomiony Prokurator Generalny, Fundusz Ochrony
Praw Grupowych, wtasciwe jednostki i agencje administracji
publicznej, najbardziej reprezentatywne krajowe i regionalne
organizacje oraz reprezentatywna liczba tatwych do zidentyfikow-
ania czlonkoéw grupy (zob. art. 5.10, 14.9 i 24.3).

5.2. Sad powinien uzy¢ wszelkich dostepnych sposobéw, by
odpowiednio zawiadomic grupe. Sposoby te obejmuja ogloszenia
w prasie, Internecie oraz w innych dostepnych mediach witasci-
wych ze wzgledu na liczebnos¢ i rodzaj grupy.

5.3. Na obu stronach i na sgdzie spoczywa odpowiedzialnosé
za wlasciwe zawiadomienie i identyfikacje czlonkéw grupy oraz
odpowiednich jednostek, ale zasadniczo obowigzek ten obarcza
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reprezentantow grupy (zob. art. 5.12). Jesli identyfikacja ta lub
powiadomienie sg trudne badz kosztowne dla reprezentanta
grupy, jednoczesnie nie bedac takowymi dla strony przeciwnej
wzgledem grupy, sad nalozy ten obowigzek na strone przeciwnag,
ktora jest uprawniona do zadania zwrotu poniesionych wydatkow
od reprezentanta grupy (zob. art. 5.13).

5.4. Ogloszenie o wszczeciu postepowania grupowego w uwzgled-
nieniu okolicznosci powinno byé¢ sformulowane w sposéb pro-
sty, jasny i praktyczny oraz, oprocz innych informacji, powinno
rowniez zawierac nastepujace:

5.4.1. okreslenie grupy;

5.4.2. oznaczenie pozwanego;

5.4.3. oznaczenie i dane umozliwiajace kontakt z repre-
zentantem grupy oraz zaste¢pujacym grupe adwokatem
(lub radca prawnym);

5.4.4. opis sporu grupowego z krotkim przytoczeniem twier-
dzen o faktach;

5.4.5. dochodzone zadanie i przedmiot postepowania;

5.4.6. skutki wytoczenia powodztwa grupowego dla grupy
ijej cztonkow;

5.4.7. wigzacy dla grupy charakter wydanego orzeczenia
oraz mozliwos¢é i czas na wytoczenie indywidualnego
powodztwa, jesSli cztonek grupy bylby zainteresowany
wystapieniem z niej (zob. art. 20.1);

5.4.8. kopie pozwu, odpowiedzi na pozew i waznych doku-
mentow wybranych przez sad przy wspotudziale stron;

5.4.9. instrukcje, jak uzyskacé wiecej informacji o powodz-
twie grupowym;

5.4.10. inne wazne informacje w uwzglednieniu specyfiki
danej sprawy.

5.5. Ogloszenie o wszczeciu postgpowania grupowego powinno
by¢ wystane w imieniu sadu.

5.6. Ogloszenie to powinno zosta¢ napisane w sposob neu-
tralny i bezstronny. Sad moze zleci¢ wykonanie tego obowiazku
reprezentantowi grupy pod nadzorem pozwanego i pod kontrola
sadu.
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5.7. Sad powinien ograniczy¢ lub wyeliminowac¢ indywidu-
alne zawiadomienia adresowane do reprezentatywnych cztonkow
grupy, jesli jest to dysproporcjonalnie kosztowne lub wszczecie
postepowania grupowego zyskato juz odpowiedni rozglos.

5.8. Reprezentant grupy powinien na biezaco informowac jej
cztonkow o waznych aspektach postepowania grupowego pod
rygorem wykluczenia go z powodu niewltasciwej reprezentacji.
Jesli zawiadomienia przygotowywane periodycznie przez repre-
zentanta grupy nie sg wystarczajace, sad zarzadzi odpowiednie
dla grupy zawiadomienia dotyczgace kwestii procesowych.

5.9. Zawiadomienie o waznych czynnosciach podjetych w toku
postepowania powinni otrzymac najbardziej znaczacy sposrod
ustalonych przez sad potencjalnych reprezentantéw grupy, nato-
miast inni z potencjalnych reprezentantow grupy moga otrzymac
zawiadomienie, o ile o to zawnioskujg.

5.10. Sad nie dokonuje zawiadomien w sytuacji, gdy powo6dz-
two grupowe jest oczywiscie bezzasadne.

5.11. W celu unikni¢cia negatywnych postaw wobec poz-
wanego lub ze wzgledu na potrzebe udzielenia wyczerpujacych
informacji grupie, sad moze odroczy¢ obszerne ogloszenie o wsz-
czeciu postepowania grupowego do momentu uwiarygodnie-
nia powddztwa grupowego, poczatkowo ograniczajac wystanie
zawiadomienia do najbardziej znaczacych sposrod ewentualnych
reprezentantow grupy (zob. art. 14.9).

5.12. Sad moze nalozy¢ na pozwanego obowiazek poniesienia
w calosci lub w czesci kosztow ogloszenia o wszczeciu postepowa-
nia grupowego i kosztéow dziatann majacych na celu identyfikacje
cztonkow grupy, jesli zachodzi wysokie prawdopodobienstwo
rozstrzygniecia co do istoty na korzysc grupy (zob. art. 5.13).

5.13. Jesli zachodzi wysokie prawdopodobienstwo rozstrzy-
gniecia co do istoty na korzys¢ grupy, to w celu odpowiedniego
powiadomienia grupy, bez znacznego i niepotrzebnego zwiek-
szania kosztow, jesli przeciwnik procesowy grupy wysyta kore-
spondencje do cztonkow grupy, wydaje gazete, prospekty lub
prowadzi strone¢ internetowa, sad moze zarzadzi¢ zamieszczenie
zawiadomienia tag metoda (zob. art. 5.3 1 5.12).
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5.14. Sad moze nakazac¢ utworzenie strony internetowej za-
wierajgcej wazne informacje dotyczace postepowania grupowego
i faktoéw, ktére doprowadzily do jego wszczecia, z kopiami oglo-
szenia o wszczeciu postgpowania grupowego, pozwu, odpowiedzi
na pozew, oraz glownych stanowisk, ze streszczeniem sprawy,
dokumentami i orzeczeniami. W celu obiektywnego informowa-
nia cztonk6éw grupy o sprawie, strona internetowa powinna by¢
czesto aktualizowana, i moze zawiera¢ wazne wiadomosci dla
grupy i jej cztonkow, takie jak wnioski o przedstawienie informacji
lub dowodow, a takze ogloszenia o ewentualnej ofercie zawarcia
ugody. Elektroniczny adres strony internetowej powinien byc¢
podany do publicznej wiadomosci. Sad moze rowniez zarzadzic,
by link do wspomnianej strony internetowej zostat zamieszczony
na stronie internetowej reprezentanta grupy, zastepujacego grupe
adwokata (lub radcy prawnego), interwenienta, jak i przeciwnika
procesowego grupy.

Artykut 6. Interwencja (zob. art. 2.2, 3.2, 10.2, 191 28.4)

6. Kazdy potencjalny reprezentant grupy (zob. art. 2) moze wziac
udzial w postepowaniu grupowym jako interwenient w kazdym
czasie i w kazdym stadium postepowania sgdowego, w celu wy-
kazania, ze reprezentant grupy nie spelnia wymogow koniecznych
do wlasciwej reprezentacji badz tez w celu udzielenia mu pomocy
w ochronie intereséw grupy (zob. art. 24.3).

6.1. Potencjalny reprezentant grupy moze rowniez przystapic

w charakterze interwenienta jako pomocnik przeciwnika proce-

sowego grupy.

6.2. Cztonkowie grupy moga stanowic¢ zZrodto informacji w po-
stepowaniu grupowym, zapewniajac nowe dowody, informacje

i argumenty.

6.3. Interwenientowi nalezy si¢ zwrot poniesionych kosztow,

w tym kosztow zastepstwa procesowego zawodowego petnomoc-

nika, proporcjonalnie do jego udzialu w postepowaniu (zob.

art. 21).
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Artykut 7. Przedmiot postepowania grupowego

7. Przedmiot pozwu grupowego powinien by¢ mozliwie szeroki,
obejmowac wszelkie sporne kwestie powstate miedzy grupa a strong
przeciwng, w tym zarowno roszczenia ,trans-indywidualne”, ktore
naleza do grupy jako catosci, oraz roszczenia indywidualne, ktore
naleza do cztonkéw grupy bez wzgledu na zakres zgdania okreslony
przez reprezentanta grupy (zob. art. 9 (II), 10.3 i 16).

Artykut 8. Wstrzymanie biegu przedawnienia

8. Wniesienie pozwu zbiorowego wstrzymuje bieg przedawnienia
dla roszczen indywidualnych i grupowych zwigzanych ze sporem
grupowym.

8.1. Termin przedawnienia biegnie na nowo z chwilg zawiado-
mienia grupy i jej cztonkéw o wyroku koniczacym postepowanie

grupowe (zob. art. 16.1).

Artykut 9. Oznaczenie grupy

9. Na koniec fazy wszczynajgcej postepowanie lub na innym
wstepnym etapie postepowania, po wystuchaniu stron i interwe-
nientow, sad wyda postanowienie w ktorym:

I - zdecyduje, czy postepowanie moze kontynuowac¢ w po-
stepowaniu grupowym;

II - okresli przedmiot powodztwa grupowego w mozliwie naj-
szerszy sposob, niezaleznie od Zgdania stron (zob. art. 7
i 16);

III - oznaczy grupe z konieczna i mozliwg precyzja;

IV - okresli najbardziej odpowiedniego reprezentanta grupy do
reprezentowania intereséw grupy w sadzie (zob. art. 2.2).

Artykut 10. Zarzagdzanie sprawg

10. Na sadzie, ktory jest neutralny i bezstronny, spoczywa obo-
wigzek ochrony praw, interesow oraz obowigzek urzeczywistnienia
materialnych i procesowych gwarancji grupie oraz jej cztonkom.

7
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10.1. Sad zachowuje bezposrednig kontrole nad postepowa-
niem grupowym i podejmuje odpowiednie Srodki w celu szyb-
kiego, sprawiedliwego i efektywnego przebiegu postepowania.

10.2. Aby unikng¢ powtorzen i sprzecznosci, na reprezentan-
tach grupy i interwenientach uczestniczacych w postepowaniu
spoczywa obowigzek wspotdziatania w zakresie prezentowania
dowodow, argumentow i skladania wnioskow. Sgd moze przyjac
dowody, argumenty i wnioski zlozone oddzielnie, o ile si¢ nie
powtarzaja (zob. art. 2.2 i 6).

10.3. Sad moze rozdzieli¢ zadania objete powodztwem gru-
powym lub okreslone w nim okolicznosci faktyczne do osobnego
postepowania, jesli taki podziat jest uzasadniony ekonomika
procesowq lub ulatwi dochodzenie roszczenn w postepowaniu
grupowym (zob. art. 7).

10.4. Sad moze podzieli¢c grupe na podgrupy, kierujac sie
podobienstwem podlegajgcych ochronie praw i interesow, w celu
sprawniejszego prowadzenia postepowania i rozstrzygniecia
sprawy. Jesli istniejg konflikty lub znaczne rozbieznosci intere-
sow miedzy czlonkami grupy, sedzia moze takze okresli¢ repre-
zentanta grupy i pelnomocnika dla kazdej podgrupy.

10.5. Sad moze ograniczy¢ przedmiot rozstrzygniecia powodz-
twa grupowego do tych kwestii spornych, ktére mogg by¢ roz-
strzygane lacznie, pozostawiajac kwestie, ktore nie sg wspolne dla
grupy, do rozstrzygniecia w ramach indywidualnych postepowan
lub w pozniejszej fazie tego samego postepowania grupowego.
W postanowieniu sad wskaze, ktore kwestie beda rozpoznawane
w ramach postepowania grupowego, a ktore zostang pozosta-
wione do rozpoznania w indywidualnych postepowaniach lub
najpozniejszym etapie tego samego postepowania grupowego.

10.6. Postanowienie sgdu moze by¢ zmienione na kazdym
etapie postgpowania, o ile nie stanowi to naduzycia prawa, nie
jest zaskoczeniem dla stron, a prawo do bycia wystuchanym jest
przestrzegane.

10.7. Sad moze przedluza¢ wyznaczone terminy ze wzgledu
na duza liczbe reprezentantow grupy lub interwenientow badz
tez, gdy kwestie faktyczne lub prawne sg ztozone.
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Artykut 11. Ciezar dowodu

11. Kiedy wykrycie prawdy o faktach zalezy od wiedzy specja-
listycznej lub od informacji, ktére ma lub powinna mie¢ jedna ze
stron, ciezar dowodu spoczywa na tej stronie, jesli twierdzenia
strony przeciwnej w tym zakresie sg wiarygodne.

Artykut 12. Koszty przeprowadzenia dowodu

12. Jesli przeprowadzenie dowodu jest trudne lub kosztowne
tylko dla jednej ze stron, sad powinien zlecic¢ jego przeprowadzenie
na koszt strony przeciwnej, ktéra ma prawo do zadania zwrotu
poniesionych wydatkow.

Artykut 13. Dowéd statystyczny

13. Zastosowanie dowodu statystycznego lub dowodu na pod-
stawie pobieranych probek jest dopuszczalne jako uzupelnienie
dowodoéw bezposrednich lub, gdy przeprowadzenie bezposrednich
dowodow jest kosztowne, trudne, lub wrecz niemozliwe.

Artykut 14. Odpowiednia ugoda

14. Reprezentant grupy moze zawrzec¢ ugode ze strong przeciwng.
Jesli warunki ugody sg odpowiednie dla zapewnienia ochrony prawi
interesOw grupy oraz jej cztonkow, sad zatwierdzi ugode i bedzie ona
wigzaca dla grupy oraz jej cztonkow. Postanowienie zatwierdzajace
ugode musi zawiera¢ uzasadnienie z podaniem podstawy faktycznej
i prawnej (zob. art. 181 20.1).

14.1. Ugoda powinna chronic¢ interesy grupy jako catosci

i moze obejmowaé¢ kwestie niezwigzane z przedmiotem postepo-

wania. Ugoda powinna okresla¢ rowniez sankcje dla strony za

kazdy dzien niestosowania si¢ przez nig do postanowien ugody

(zob. art. 15.2).

14.2. Jesli ugoda jest czeSciowa, postepowanie grupowe jest
kontynuowane w odniesieniu do pozostatych kwestii spornych

(zob. art. 17).
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14.3. Prokurator Generalny oraz interwenienci sg upraw-
nieni do uczestniczenia we wszystkich fazach negocjacji ugody
stron.

14.4. W wyjatkowych sytuacjach ugoda moze zaktadac, ze
pozwany zadoscuczyni wyrzadzonej czlonkom grupy szkodzie
poprzez przyznanie rabatu na zakupione w przysziosci produkty,
ktorych pozwany jest producentem. Kupony rabatowe powinny
by¢ - o ile to mozliwe — bezwarunkowe. Wprowadzenie jakich-
kolwiek ograniczen powinno by¢ uzasadnione, poniewaz moze
zagrozi¢ ekwiwalentnosci oferty. Jesli to tylko mozliwe, cztonkom
grupy powinna zostac¢ przedstawiona opcja wyptaty wartosci
rabatu w gotowce. Korzysci dla grupy, na potrzeby ustalenia
kosztow zastepstwa procesowego, oblicza si¢ na podstawie war-
tosci ugody, a nie wartosci nominalnej kuponow rabatowych
(zob. art. 21.4).

14.5. Strony przedstawiajgq sgdowi propozycje ugody. Wniosek
0 jej zatwierdzenie powinien zawierac obiektywny, wyczerpujacy
opis proponowanych rozwigzan, w sposOb zwracajgcy uwage
sgdu na mocne i stabe strony propozycji ugodowej, w tym jej
potencjalny wplyw na grupe, wraz z wyjasnieniem dlaczego pro-
ponowana ugoda, mimo wszelkich niedoskonatosci, powinna
zosta¢ uznana za odpowiednia. Jesli zachodza powazne braki
we wniosku o zatwierdzenie ugody, sad uzna propozycje ugody
za nieodpowiednig badz tez uzna za nieodpowiedni sposob re-
prezentaciji.

14.6. Jesli sad uzna propozycje ugody za satysfakcjonujaca,
zawiadamia grupe i jej cztonkow o warunkach ugody. Sad wy-
znaczy réwniez termin przestuchania w celu ustalenia, czy po-
stanowienia proponowanej ugody sa dla grupy akceptowalne
(zob. art. 5).

14.7. Zawiadomienie o propozycji ugody obejmuje, m.in. (zob.
art. 5.4):

14.7.1. neutralny i bezstronny opis projektu ugody wraz
z informacjg o jej pozytywnych i negatywnych aspek-
tach;

14.7.2. tryb postepowania, w tym rozsadny termin na zgto-
szenie zastrzezen do projektu ugody;



Kodeks postepowania grupowego. Model dla panstw...

14.7.3. date¢ i miejsce przestuchania stuzacego ocenie pro-
jektu ugody;

14.7.4. okreslenie wartosci netto lub korzysci dla grupy
jako calosci oraz dla kazdego z cztonkéw grupy;

14.7.5. wskazowki, jak uzyskac wiecej informacji na temat
danej ugody oraz postepowania grupowego;

14.7.6. wszelkie inne istotne informacje na temat konkret-
nej sprawy.

14.8. Kazda zainteresowana osoba, zastepowana lub nie przez
adwokata (bgdz radce prawnego), moze przedstawi¢ argumenty za
lub przeciwko proponowanej ugodzie. Sad moze powierzyc jednej
z zainteresowanych oséb lub osobie zaufania publicznego zadanie
podsumowania wszystkich podniesionych dotgd argumentow.

14.9. Przed przedstawieniem obszernego zawiadomienia grupie
sad moze zarzadzi¢ wydanie skroconego zawiadomienia w zakre-
sie ograniczonym do najwazniejszych potencjalnych reprezen-
tantow grupy (zob. art. 2) oraz do interwenientow najaktywniej
uczestniczacych w postepowaniu grupowym, zachecajac ich do
ustosunkowania sie do projektu ugody (zob. art. 5.1 1 5.11).

14.10. Sad powinien doktadnie oceni¢ proponowane rozwia-
zania, bioragc pod uwage:

14.10.1. argumenty za i przeciwko proponowanej ugodzie;

14.10.2. wystepujace w sporze zagadnienia prawne i fak-
tyczne;

14.10.3. prawdopodobienstwo uwzglednienia powodztwa
grupowego;

14.10.4. ryzyko zwigzane z tym postepowaniem;

14.10.5. zlozonos¢, koszty i czas trwania post¢powania
grupowego w przypadku niezawarcia ugody;

14.10.6. zakres dostepnych dowodow i argumentow jury-
dycznych, na ktorych oparte jest powodztwo grupowe
w czasie uzgodnienia postanowien ugody oraz mozliwo-
Sci pozyskania innych informacji lub dowodéw w toku
dalszego postepowania sgdowego;

14.10.7. porownanie ewentualnego korzystnego orzeczenia
sadu rozstrzygajacego sprawe co do istoty z postanowie-
niami proponowanej ugody.
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Artykut 15. Nakaz sagdowy

15. W powodztwach o wykonanie lub niewykonanie zobowigza-
nia o charakterze indywidualnym lub trans-indywidualnym sad
okresli sposob wykonania zobowigzania lub zapewni praktyczne
rozwigzanie réwnowazne z jego wykonaniem.

15.1. Wykonanie zobowigzania moze by¢ zamienione na od-
szkodowanie tylko wowczas, gdy zgodzi si¢ na to grupa badz, gdy
okreslony przez sad sposob wykonania lub zapewnienie rozwig-
zania rownowaznego z wykonaniem okaze si¢ niepraktyczne.

15.2. Sad sua sponte moze nalozy¢ na pozwanego grzywne
okreslajac jej stawke dzienng, ktora jest wystarczajaca i ade-
kwatna do jego zobowigzania, ustalajgc rozsadny czas spel-
nienia obowigzku. Sad moze zmienia¢ wysokos¢ grzywny lub
czestotliwos¢ jej nakladania, jezeli stata si¢ niewystarczajgca lub
nadmierna. Grzywna jest niezalezna od wysokosci odszkodowa-
nia z tytutu wyrzadzonej szkody i od kary za nieprzestrzeganie
nakazu sadowego(zob. art. 14.1).

15.3. Sad moze okresli¢ niezbedne sposoby wykonania zo-
bowigzania lub praktyczne rozwigzania rownowazne z jego wy-
konaniem.

Artykutl 16. Wyrok grupowy

16. Wyrok rozstrzygajacy o roszczeniach grupowych powinien
obejmowac swoim zakresem sporne kwestie w najszerszy mozliwy
sposob. Wyrok powinien odnosi¢ si¢ do wszystkich indywidualnych
i trans-indywidualnych roszczen, w tym deklaratywnych, nakazu-
jacych zaniechanie oraz roszczen o odszkodowanie przystugujacych
zarowno grupie, jak i cztonkom grupy, niezaleznie od zakresu za-
dania reprezentanta grupy, pod warunkiem, ze nie spowoduje to
nadmiernej szkody lub zaskoczenia i zapewni realizacje prawa do
bycia wysluchanym (zob. art. 7 i 9(II)).

16.1. Grupa i jej cztonkowie powinni by¢ odpowiednio poinfor-
mowani o orzeczeniu rozstrzygajacym o powodztwie grupowym,

zgodnie z postanowieniami Artykulu 5 (zob. art. 8.1).
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Artykut 17. CzeSciowy wyrok grupowy (zob. art. 14.2)

17. Sad moze rozstrzygnac o czesci roszczenia grupowego wyda-
jac wyrok czesciowy, gdy w tej czeSci nie ma potrzeby przeprowa-
dzania dowodu lub gdy zgromadzone dowody sa wystarczajace.

17.1. Wyrok czesciowy podlega zaskarzeniu i wykonaniu na
takich samych zasadach jak wyrok koncowy.

17.2. Postepowanie grupowe co do pozostatych kwestii spor-
nych jest kontynuowane.

Artykut 18. Powaga rzeczy osadzonej

18. Powaga rzeczy osadzonej (res iudicata) obejmuje zaré6wno
grupe, jak i jej cztonkow, niezaleznie od tego czy orzeczenie jest
korzystne, czy tez nie, chyba ze powodztwo grupowe zostanie uznane
za bezpodstawne ze wzgledu na:

I - niewlaSciwa reprezentacje praw i interesow grupy i jej

cztonkoéw (zob. art. 3(II));

II - dowody okazatly si¢ niewystarczajace.

18.1. Jesli powodztwo zostalo oddalone z powodu braku dowo-
dow, to kazdy potencjalny reprezentant grupy (zob. art 2) moze
ponownie wytoczy¢ powodztwo grupowe o to samo roszczenie,
wykorzystujac nowe dostepne dowody.

18.2. Dziatania, o ktérych mowa w niniejszym artykule, moga
by¢ podejmowane przez sad wlasciwy dla pozwu grupowego albo
przez sad, w ktorym zostalo wszczete postepowanie wskutek
wniesienia pozwu indywidualnego lub grupowego.

18.3. W indywidualnych powoddztwach wytoczonych przez
czlonka grupy objetego powaga rzeczy osadzonej (res iudicata)
wyroku wydanego w postepowaniu grupowym sad moze rozstrzy-
gac tylko kwestie dotyczace indywidualnie tego czionka grupy
i wykraczajace poza zakres wyroku grupowego (zob. art. 20.1).

Artykutl 19. Stan sprawy w toku

19. Wczesniej wszczete postepowanie grupowe o to samo rosz-
czenie ma pierwszenstwo przed innymi powoédztwami grupowymi
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wytoczonymi pozniej. Pozwy grupowe wniesione pozniej podlegaja
odrzuceniu, ale reprezentanci grupy moga zglosic interwencje w po-
stepowaniu grupowym wszczetym jako pierwsze (zob. art. 6).
19.1. Pozwany zawiadamia sad i reprezentanta grupy o wsz-
czeciu kolejnego postepowania o to samo roszczenie.

Artykut 20. Powédztwo grupowe i zwigzane z nim powoédztwa
indywidualne

20. Powodztwa grupowe nie majg pierwszenstwa przed odpowia-
dajacymi im powodztwami indywidualnymi obejmujacymi te same
roszczenia. Pozwy wniesione indywidualnie przez poszczegolnych
cztonkow grupy nie podlegajg z tego tytutu odrzuceniu.

20.1. Czlonek grupy, ktory wytoczy! indywidualne powodztwo
w celu ochrony swoich indywidualnych praw przed datg wydania
wyroku grupowego lub przed zatwierdzeniem projektu ugody
w tej sprawie, powinien by¢ wylaczony z grupy i nie bedzie objety
mocg wigzaca wyroku grupowego (zob. art. 18.3).

20.2. Pozwany powiadamia o wytoczeniu przeciwko niemu
powodztw indywidualnych o to samo roszczenie zarowno sad
rozpoznajacy powodztwo grupowe, jak i reprezentanta grupy.

20.3. Jezeli cztonek grupy, bedacy rownoczesnie powodem
w zwigzku z wytoczeniem indywidualnego powodztwa, zostat
zawiadomiony o powodztwie grupowym, to moze on wystgpic
o zawieszenie postepowania w swojej indywidualnej sprawie
w ciggu 60 dni, jesli chce by¢ objety wyrokiem rozstrzygajacym
powodztwo grupowe.

20.4. Jezeli powodztwo grupowe zostanie rozstrzygniete co
do istoty sprawy, cztonek grupy, ktory zwrocit si¢ o zawieszenie
swojego indywidualnego postepowania, jest zwigzany wyrokiem
grupowym, a postepowanie wszczete na podstawie pozwu in-
dywidualnego, o ile dotyczy tego samego roszczenia, zostanie
umorzone (zob. art. 18.3).

20.5. Jezeli pozew grupowy zostanie odrzucony bez rozstrzy-
gania sprawy co do istoty, lub jesli wyrok grupowy z innych
wzgledow nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej (zob. art. 18), to
postepowanie z powodztwa indywidualnego jest kontynuowane.
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20.6. W przypadku braku zawiadomienia, o ktérym mowa
w art. 20.3, cztonek grupy, ktory jest powodem w postepowaniu
wszczetym z powodztwa indywidualnego bedzie objety powaga
rzeczy osadzonej wyroku grupowego tylko w zakresie uwzgled-
niajacym powodztwo.

20.7. Przed wydaniem wyroku grupowego lub zatwierdzeniem
projektu ugody powod, ktory wytoczyt powodztwo indywidualne
i ztozyt wniosek o zawieszenie postepowania, zgodnie z art. 20.3,
moze wystapic¢ z postepowania grupowego i zlozy¢ wniosek o pod-
jecie indywidualnego postepowania w sprawie.

Artykut 21. Koszty i oplaty

21. W powodztwie grupowym powod nie ponosi wstepnych kosz-
tow ani zadnych innych wydatkow.

21.1. Orzeczenie, niezaleznie od Zzadania, zawiera rozstrzy-
gniecie, ze strona przegrywajaca sprawe ma obowiazek zwrocic
stronie wygrywajacej koszty oraz wynagrodzenie adwokata (lub
radcy prawnego).

21.2. W razie oddalenia powodztwa grupowego reprezentant
grupy i interwenienci nie sg zobowigzani do zwrotu stronie wy-
grywajacej sprawe wynagrodzenia zastepujgcego grupe adwo-
kata (lub radcy prawnego), kosztow i innych wydatkow, chyba
ze postepowanie grupowe zostato wszczete i byto prowadzone
w ztej wierze. W takim wypadku reprezentant grupy i interwe-
nienci, a takze kazdy bezposrednio zaangazowany, sa wspolnie
odpowiedzialni za zwrot wynagrodzenia dla zastepujacego grupe
adwokata (lub radcy prawnego) oraz kwoty odpowiadajacej dzie-
sieciokrotnosci kosztow i wydatkow, niezaleznie od ewentualnej
odpowiedzialnosci za szkodg.

21.3. Zaptata wynagrodzenia zastepujacemu grupe adwo-
katowi (lub radcy prawnemu)moze byc¢ uzalezniona od wyniku
postepowania grupowego, ale adwokat (lub radca prawny) nie
moze finansowaé¢ sporéw (zob. art. 24.1).

21.4. Dokonujac kalkulacji kosztow zastepstwa procesowego,
sad bierze pod uwage, miedzy innymi, korzysci uzyskane przez
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grupe, ilos¢ i jakos¢ wykonanej przez pelnomocnika pracy, ryzyko
i stopien zawilosci sprawy.

21.5. Jako zachete dla potencjalnych reprezentantow grupy
(zob. art. 2) do wytaczania powddztw grupowych, jak i do ak-
tywnego nadzorowania postgpowania sad moze przyznac forme
finansowej gratyfikacji reprezentantowi grupy oraz interwenien-
towi, ktorych dziatanie bylo istotne w zakresie ochrony praw,
interesow i gwarancji grupy oraz jej cztonkow. Kwota ta moze
zosta¢ podjeta z przyznanego odszkodowania lub moze zostac
zaplacona przez pozwanego dodatkowo obok przyznanego grupie
odszkodowania. Dokonujac oceny, wsrod wielu czynnikow wska-
zujacych na aktywnos¢ i zaangazowanie reprezentanta grupy
oraz interwenienta, sad bierze réwniez pod uwage ich udziat
w wykryciu zakresu szkody, jak i w rozwigzaniu konfliktu.

21.6. Sad moze wstrzymac wyplate czesci honorarium zaste-
pPujacemu grupe adwokatowi (lub radcy prawnemu)badz wyplate
przyznanej reprezentantowi grupy finansowej gratyfikacji dopoki
pozwany nie wykona ugody lub wyroku wydanego po rozpoznaniu
powoddztwa grupowego.

Artykut 22. Precedensowy charakter postepowan grupowych

22. Sad powinien uwzglednic pierwszenstwo pozwow zbiorowych,
gdy — jak wynika z wykazanego zakresu i charakteru szkody lub
znaczenia prawnego roszczen objetych ochrong — prowadzenie po-
stepowania grupowego jest uzasadnione interesem publicznym.

Artykut 23. Uchylenie wyroku

23. Wyroki wydane po rozpoznaniu powodztwa grupowego i ko-
rzystajace z powagi rzeczy osadzonej (zob. art. 18) mogg zostac
uchylone w postgpowaniu zainicjowanym przez jednego z poten-
cjalnych reprezentantow grupy (zob. art. 2), gdy:

I - ze wzgledu na zakres, rodzaj lub charakter naruszenia
lub szkody analiza ugody lub orzeczenia sadu nie byta
mozliwa na dzien zawarcia ugody lub wydania orzeczenia
przez sad;
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II -ze wzgledu na zlozonos¢ zagadnien nie mozna bylo prze-
prowadzi¢ odpowiedniej analizy przedstawionych dowodow
lub analizy argumentacji prawnej podnoszonej w toku
postepowania grupowego;

III - orzeczenia lub ugody, wskutek zaistniatych okolicznosci,
okazaly si¢ z oczywistych wzgledow niewystarczajace;

IV - w postepowaniu indywidualnym wyszla na jaw nowa
okolicznosc.

TYTUL III
OCHRONA PRAW TRANS-INDYWIDUALNYCH

Artykut 24. Fundusz Ochrony Praw Grupowych

24. W powodztwach grupowych o naprawienie szkody odszko-
dowanie za szkode wyrzadzona grupie jako calosci powinno byc¢
wplacone na rzecz Funduszu Ochrony Praw Grupowych. Fundusz
jest zarzadzany przez komisj¢ utworzona przez czionkéw Biura
Prokuratora Generalnego, sedziow i czlonkow spolecznosci (zob.
art. 27).

24.1. Srodki z Funduszu powinny zosta¢ przeznaczone na
przywrocenie do stanu poprzedniego lub zrekompensowanie
szkod wyrzadzonych grupie. W wypadku, gdy przywrocenie do
stanu poprzedniego lub zrekompensowanie szkody nie jest moz-
liwe srodki z Funduszu powinny by¢ wykorzystane w sposob
uznaniowy, kreatywny i elastyczny, ale pozostajacy w zwigzku
z charakterem naruszenia lub wyrzadzonej szkody, w tym m.in.
na finansowanie i nadzorowanie innych postepowan grupowych,
a takze na projekty naukowe, edukacyjne, informacyjne oraz na
badania (zob. art. 5i 21.3).

24.2. Komisja zarzadzajaca Funduszem Ochrony Praw Gru-
powych powinna zosta¢ utworzona w ciggu 90 dni od wejscia
tego Kodeksu w zycie. Do momentu utworzenia Komisji srodki
finansowe nalezne Funduszowi powinny zosta¢ zdeponowane na
oprocentowanym rachunku bankowym.
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24.3. Fundusz Ochrony Praw Grupowych nalezy zawiadomi¢
o wytoczeniu jakiegokolwiek powodztwa grupowego oraz o naj-
wazniejszych decyzjach podjetych w toku takiego postepowania,
aby umozliwi¢ mu zgloszenie interwencji w dowolnym poste-
powaniu grupowym, na kazdym jego etapie, w celu wykazania
niespelniania przez reprezentanta grupy wymogow wilasciwej
reprezentacji badz udzielenia reprezentantowi grupy pomocy
w ochronie interesow grupowych (zob. art. 5.1 i 6).

TYTUL IV
OCHRONA PRAW POSZCZEGOLNYCH CZELONKOW GRUPY

Artykut 25. Ustalenie indywidualnych szké6d

25. Jesli to mozliwe, sad rozpoznajacy powodztwo grupowe okre-
Sla zakres poszczegolnych szkod wyrzadzonych kazdemu z cztonkow
grupy, ktore zostang objete jednym wyrokiem.

25.1. Gdy liczba poszczegolnych szkod wyrzadzonych kaz-
demu z cztonkow grupy jest jednolita, w przewazajacym stopniu
jednolita, lub moze zosta¢ zredukowana do wzoru matema-
tycznego, rozstrzygniecie powinno okreslac¢ liczbe lub wzoér do
obliczenia poszczegolnych szkod.

25.2. Cztonek grupy, ktory uwaza, ze przyznane mu odszko-
dowanie lub zastosowana do jego wyliczenia formuta matema-
tyczna, wyrazona w wyroku rozstrzygajacym powodztwo grupowe,
powinna by¢ inna, moze wnies¢ pozew indywidualnie, domaga-
jac sie wyliczenia naleznego mu odszkodowania.

25.3. Jesli sad rozpoznajacy powodztwo grupowe nie moze
obliczy¢ wysokosci odszkodowania naleznego poszczegdlnym
czlonkom grupy, wyrok rozstrzygajacy o powodztwie grupowym
przesadza ogolnie zasad¢ odpowiedzialnosci pozwanego za wy-
rzadzong szkode¢ i obowigzek jej naprawienia, pozostawiajac
czlonkom grupy mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania w dro-
dze indywidualnych powodztw (zob. art. 26). Cztonkowie grupy
majg dwa lata na dochodzenie odszkodowania, liczac od dnia
ogloszenia orzeczenia konczgcego postepowanie grupowe, w kto-
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rym sad przesadzit o obowigzku pozwanego naprawienia szkody
wyrzadzonej poszczegbdlnym cztonkom grupy (zob. art. 27).

Artykutl 26. Rozdysponowanie pieniedzy

26. Przyznane przez sad odszkodowania dla poszczegdlnych
cztonkow grupy powinny zostac rozdzielone i wyptacone w szybki,
ekonomiczny i efektywny sposob.

26.1. Po uprawomocnieniu si¢ wyroku z powodztwa grupo-
wego pozwany powinien dobrowolnie dokonac¢ ptatnosci na rzecz
cztonkow grupy po wykazaniu ich przynaleznosci do grupy, bez
koniecznosci indywidualnego zgtaszania roszczen czy przymu-
sowego wykonania orzeczenia.

26.2. Sad rozpoznajacy powodztwo grupowe powinien wyzna-
czy¢ jedna lub wigcej komisji arbitrazowych dla oceny spraw,
ktore budzg watpliwosci. Odwotania od orzeczen komisji ar-
bitrazowych sa kierowane do sadu rozpoznajacego powodztwo
grupowe. Komisje skladajg si¢ z jednej do trzech os6b wywo-
dzacych si¢ w pierwszej kolejnosci sposrod sedziow, adwoka-
tow (radcow prawnych), studentow prawa lub odpowiedzialnych
obywateli rekomendowanych przez strony i powotanych przez
sad. Indywidualne roszczenia moga rowniez by¢ przekazywane
do sadow rozstrzygajacych drobne sprawy lub do innych wita-
Sciwych trybunalow.

26.3. Sad ustala koszt wynagrodzenia arbitrow, ktéry ponosi
strona pozwana. Wynagrodzenie nie jest obliczane proporcjonal-
nie do kwoty podanej w orzeczeniu komisji, ale z uwzglednieniem
liczby i stopnia zawitosci rozstrzyganych problemow.

26.4. Orzeczenia arbitrow nie sa wigzace. Niemniej jednalk,
jesli pozwany nie chce dobrowolnie speini¢ indywidualnych rosz-
czen, ktoére sg w pelni uzasadnione, sagd nakazuje pozwanemu
zaptacic¢ do stukrotnosci kwoty zaproponowanej przez komisje,
oprocz wydatkow i kosztow zastepstwa procesowego. Przy okre-
slaniu wysokosci grzywny sad bierze pod uwage, miedzy innymi:

26.4.1. przyczyny odmowy pozwanego;
26.4.2. stopien prawdopodobienstwa uwzglednienia po-
wodztwa grupowego;
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26.4.3. wczesSniejsze podobne naruszenia ze strony po-
zwanego;

26.4.4. koniecznos¢ powstrzymania pozwanego;

26.4.5. dobra wiar¢ stron w trakcie post¢gpowania arbitra-
Z0wWego;

26.4.6. sytuacje finansowg pozwanego.

Artykut 27. Laczna wartosé indywidualnych odszkodowan
i Fundusz Ochrony Praw Grupowych

27. Jesli roszczenia tylko czesci cztonkow grupy zostaty zaspoko-
jone lub niewielka liczba cztonk6éw grupy wniosta pozwy w terminie
przewidzianym w art. 25.3., sgd powinien obliczy¢ 1gczng wartosc
indywidualnych szkod wyrzadzonych cztonkom grupy i nakazac
pozwanemu wplaci¢ te kwote na rzecz Funduszu Ochrony Praw
Grupowych (zob. art. 24).

27.1. Globalna wartos¢ szkody wyrzadzonej cztonkom grupy
moze by¢ wyliczona niezwlocznie, ale pieniadze do Funduszu
mogg zosta¢ przekazane dopiero po terminie przewidzianym
wart. 25.3.

27.2. Sad moze nakazac¢ wyplate czesci z ogolnej sumy od-
szkodowania do Funduszu przed uptywem okresu okreslonego
w art. 25.3, jesli wszczecie indywidualnych postepowan jest
realnie mato prawdopodobne z powodu, na przyklad, trudnosci
dowodowych, matej wartosci poszczegolnych roszczen lub upa-
dlosci pozwanego.

TYTUL V
POWODZTWO GRUPOWE POZWANEGO

Artykut 28. Pow6dztwo grupowe pozwanego

28. Pozwy grupowe moga by¢ wniesione przeciwko czionkom
grupy reprezentowanej przez organizacje, ktora tworza.

28.1. Organizacja reprezentuje grupe jako catos¢ oraz czton-

kow grupy. Wszyscy cztonkowie grupy sa zwigzani wyrokiem
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wydanym po rozpoznaniu powodztwa grupowego, niezaleznie od
tego czy jest on korzystny, czy nie, nawet jesli cztonek grupy nie
jest cztonkiem organizacji, ktora go reprezentuje przed sadem
(zob. art. 2.1, 2.6 i 18).

28.2. Jesli nie ma takiej organizacji, powodztwo grupowe
pozwanego moze zosta¢ wytoczone przeciwko jednemu lub nie-
ktorym cztonkom grupy, ktérzy funkcjonuja woéwczas jako re-
prezentant (reprezentanci) grupy (zob. art. 2.2).

28.3. Czionkowie grupy moga utworzy¢ organizacje w celu
reprezentowania ich w sadzie w postepowaniu grupowym wsz-
czetym z inicjatywy pozwanego.

28.4. Czlonkowie grupy moga zglosi¢ interwencje w poste-
powaniu wszczetym z powodztwa grupowego pozwanego (zob.
art. 6).

28.5. Reprezentant grupy ma prawo do zwrotu wydatkow po-
niesionych w zwigzku z postepowaniem grupowym od cztonkow
grupy, proporcjonalnie do zyskow kazdego z cztonkow grupy.

Artykul 29. Posilkowe stosowanie przepisow dotyczacych
powodztwa grupowego powoda

29. Przepisy tego Kodeksu dotyczace powddztwa grupowego
powoda stosuje sie¢ odpowiednio do powodztwa grupowego pozwa-
nego.

29.1. Jezeli jest to mozliwe i konieczne, przepisy dotyczace
powodztwa grupowego powoda powinny by¢ interpretowane ela-
stycznie w stopniu dostosowanym do potrzeb i specyfiki powo6dz-
twa grupowego pozwanego.

TYTUL VI
ZASADY WYKLEADNI

Artykut 30. Elastyczna wykladnia

30. Wyktadni przepisow Kodeksu nalezy dokonywa¢ w sposob
tworcezy, otwarty i elastyczny, unikajgc stricte technicznego zasto-
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sowania, ktore jest niezgodne z grupowa ochrong praw trans-in-
dywidualnych i indywidualnych.
30.1. Sad dostosowuje przepisy proceduralne do potrzeb i spe-
cyfiki sporu oraz grupy, biorgc pod uwage takie czynniki, jak
ilos¢ i rodzaj roszczenia.

Artykut 31. Posilkowe stosowanie przepisOw o postepowaniu
grupowym

31. Przepisy niniejszego Kodeksu majg zastosowanie do wszyst-
kich postgpowan grupowych, chyba ze sq nieodpowiednie ze wzgledu
na szczegblny rodzaj postepowania grupowego.

Artykut 32. Positkowe stosowanie przepis6w o postepowaniu
indywidualnym

32. Reguly, zasady i gwarancje postepowania cywilnego w spra-
wach dotyczacych indywidualnych roszczen (niebedacych grupowym
postepowaniem cywilnym) nalezy stosowac uzupetniajgco do rozpo-
znawania powodztw grupowych w sposob, ktory nie jest sprzeczny
z duchem postepowania grupowego.

32.1. Jezeli jest to mozliwe i konieczne, przepisy, zasady i gwa-
rancje niezgodne z duchem postepowania grupowego powinny
by¢ dostosowane do potrzeb i specyfiki tego postepowania.

TYTUL VII
POSTANOWIENIA KONCOWE

Artykut 33. Data wejScia kodeksu w zycie

33. Kodeks wchodzi w zycie z dniem jego opublikowania i nie-
zwlocznie znajdzie zastosowanie do toczacych si¢ postepowan gru-

powych.



