Wstep

Niezaleznie od dyskusji dotyczacych zasadnosci méwienia o ,,zwrocie archiwalnym”

w polskim literaturoznawstwie, archiwum zajmowato i bedzie zajmowa¢ centralne
miejsce w pracy edytora. Archiwum rozumiane dostownie: jako miejsce przechowy-
wania dokumentéw, a nie — rezerwuar pamieci’. Przyjeta w prezentowanych artyku-
tach metoda naukowego wnioskowania w odniesieniu do materiatéw Zrédtowych
motywowana jest wigc podwdjnie: oczywistym dla edytora gestem siggnigcia do
podstawy zrédlowej tekstu oraz checia od$wiezenia dyskursu i korpusu tekstéw. Przy
czym autoréw rozpraw i szkicéw publikowanych w nowym numerze ,,Sztuki Edycji”
interesuja Zrédta nieznane lub mniej znane, marginesy, obrzeza tego, co juz zbadano

i czemu nadaje si¢ warto$¢, oraz tego, co niezglebione, a — by¢ moze — i 0 mniejszym
potengjale. Analizowane i prezentowane teksty sytuuja si¢ poza: historig literatury, edy-
torska prakeyka oraz zywa recepcja. Zamieszczone w numerze artykuly zostaly zatem
poswigcone takim problemom badawczym, jak: utwory zapomniane, nieukoriczone
czy niekanoniczne, dzieta wymagajace editio restituto, przerwane cykle literackie, wptyw
cenzury na ostateczng wersje tekstu.

Niejasnosci i niedopowiedzenia zwiazane z powstaniem i dziejami edytorskimi
poszczegdlnych tekstéw sprowokowaly badaczy do sformutowania réznego typu pytan:
od pytan edytorskich, przez pytania metodologiczne, az po pytania historycznoliterac-
kie. Autorzy podjeli takze prébe wskazania, jak wiele dziet, stusznie badz niestusznie —
to pytanie do Czytelnikéw — nadal pozostaje ,,poza historig literatury”.

Prezentowany numer ,,Sztuki Edycji” zostal podzielony na dwie zasadnicze czgdci:
rozprawy i artykuly przegladowe oraz opracowania poszczegdlnych tekstéw. W czgsci
pierwszej, obok rozwazan dotyczacych utwordw literackich powstatych w XIX wieku,

"0 ,zwrocie archiwalnym” zob. D. Ulicka, Zwrot archiwalny (jak ja go widze), ,Teksty Drugie” 2010, nr 1/2, s. 159-164;
H. Markowska-Fulara, ,Zwrot archiwalny” w literaturoznawstwie polskim, w: Filozofia filologii, pod red. A. Hellicha et al., Warszawa
2019, s. 243-258; E. Wichrowska, Badacz w archiwum i archiwum badacza. Paradoks archiwalny, ,Pamigtnik Literacki” 2021, z. 2,

s. 289-299.
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o ktérych pisza Piotr Bordzot (Z niedrukowanych materiatow rekopismiennych Bolesta-
wa Prusa — trzy fragmenty opowiadania o Antosiu i J6zi), Barbara Géra (Od ,, Notatki

o Nieswiezu” do ,, Wedrdwek po moich niegdys okolicach”. Nieswiez w twirczosci Wiadystawa
Syrokomli) i Joanna Zajkowska (Niepalne rekopisy — o ,niefortunnym” debiucie poetyckim
Wiktora Gomulickiego), zamieszczono refleksje na temat tekstéw dwudziestowiecznych:
Wiktora Gardockiego (Wyzwolenie obozu koncentracyjnego Bergen-Belsen (1945). Relacje
Swiadkéw), Anny Wisniewskiej-Grabarczyk (Archiwalia ,,pionierskiego” okresu powojen-
nej cenzury. Literatura w poufnych biuletynach urzgdu cenzury (1945-1951)), Katarzyny
Smyczek (Szopka satyryczna ,,Kontrabanda” (1958) — proba rekonstrukcji tresci) oraz
Heleny Chwiedosik (ferzego Ficowskiego problemy z cenzurg na praykladzie edycji i recep-
¢ji cyklu poetyckiego ,, Odczytanie popiotéw”).

W czgsci drugiej znalazly si¢ opracowania tekstéw, ktére chronologicznie sytuujg sig
w pierwszej potowie XX wieku — autorstwa Jadwigi Goniewicz (, Dgby” — nieukoriczony
poemat Adolfa Dygasiriskiego) i Beaty Dorosz (,Pan Tadeusz” wedtug ucznia Leszka Sera-
finowicza) — oraz powstatych w latach drugiej wojny swiatowej, ktérych autorkami sa
Magdalena Budnik (Ucieczka Stonimskich w 1939 roku: nieznany diariusz Janiny Konar-
skief) 1 Ewa Glebicka (,Mysli o paristwie” i, Kilka mysli, co nienowe”. Zagadki okupacyjnej
publicystyki Marii Dgbrowskiej).

Tom uzupelniaja esej Feliksa Tomaszewskiego o Pamigtniku wiejskiego proboszcza
Georges'a Bernanosa, dwie recenzje piéra Marka Kochanowskiego (felietony Piotra
Choynowskiego z lat 1928-1929) i Joanny Godlewskiej (korespondencja Anny i Ja-
rostawa Iwaszkiewiczéw z Jerzym Lisowskim z lat 1947-1979) oraz polemika Adriana
Uljasza z artykutem Elzbiety Zarych wydrukowanym na tamach pierwszego numeru
»oztuki Edycji” za 2020 rok poswigconego ,edytorskim przestrzeniom tekstu i obrazu”.
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