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Profesor Jadwiga Czachowska, ktdrej zastug dla prac bibliograficzno-dokumentacyj-
nych, prowadzonych w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk, nie
sposdb przeceni¢, osiagneta tak wiele w swoich licznych przedsiewzigciach naukowych
nie tylko dzigki kompetencjom merytorycznym, ale takze niestychanemu zaangazo-
waniu, réwniez emocjonalnemu, w prowadzone przeszto sze$¢dziesiat' lat badania.

W latach, kiedy w dzialalno$ci naukowej duzo do powiedzenia miat takze Gléwny
Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, prof. Czachowska wkiadata duzo
wysitku, aby — na ile to mozliwe — uratowa¢ przygotowane publikacje przed ingeren-
cja cenzordéw i bolata nad okaleczeniami w podstawach warsztatu bibliograficznego,
ktéry powinien mie¢ walor ponadczasowy, nienacechowany ideologicznie. W artykule
Zmagania z cenzurg stownikdw i bibliografii* opisata do$¢ szczegdlowo, jakie szkody
poniosly opracowywane w IBL bibliografie i stowniki z powodu bezprawnych dziataii
cenzury wspieranych przez totalitarne paristwo. By¢ moze dlatego we wspomnieniach
o swojej pracy, ktére kilka miesigcy przed $miercia nagrata w ramach projekeu ,,Instytut
Badan Literackich w zyciu naukowym, kulturalnym i spotecznym PRL w latach
1948-1989. Postawy inteligencji wobec przemian spotecznych i politycznych™, nie

" Profesor Czachowska pierwsze prace dla IBL podjefa w 1949 roku, a ostatnig ksiazke Autorzy bibliografii w Instytucie
Badan Literackich PAN wydata w 2010 roku.

2 J. Czachowska, Zmagania z cenzurg stownikow i bibliografii, w: Pismiennictwo — systemy kontroli - obiegi altematywne,
t. 2, pod red. J. Kosteckiego i A. Brodzkiej, Warszawa 1992, s. 214-236.

° Projekt, finansowany w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, jest realizowany w IBL PAN pod kie-
runkiem prof. Elzbiety Kislak. Jadwiga Czachowska nagrywata swoje wypowiedzi kilkakrotnie migdzy majem a sierpniem
2012 roku; zapis opracowany przez Alicje Szatagan znajduje sie w Archiwum IBL PAN. Wszystkie cytaty ze wspomnien Jadwi-

gi Czachowskiej pochodzag z tego zrodta.
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rozwijata tematu star¢ z cenzura, ale poruszyla kilka razy ten problem, przedstawiajac go od
strony emocjonalnej i osobistej raczej. Szczegélnie przykrym wspomnieniem bylo dla niej
doswiadczenie zwiazane z udziatem w pracach nad serig bibliograficzng IBL ,,Materialy do
Dziejéw Postgpowej Publicystyki” (Wroctaw 1952-1955). Czachowska, ktéra pracowata
nad kilkoma czasopismami mi¢dzywojennymi z tzw. wdwczas nurtu postgpowego, wyjat-
kowo przezywata losy opracowanej przez nig bibliografii zawartosci i antologii wybranych
utworéw z lwowskiego czasopisma ,,Sygnaly”, przy czym trzeba tu przypomnieé, ze Jadwiga
Czachowska urodzita si¢ we Lwowie, gdzie spedzita dziecinstwo i mlodos¢, facznie z okre-
sem wojennym, i z ktérym uczuciowo pozostata na zawsze w bliskiej wiczi. Ten okres swojej

pracy tak wspominata:

Bardzo starannie zostalo wedlug nas opracowanych ok. 30 czasopism lewicowych,
ktére tez bylo bardzo trudno zestawié, bo juz nie wiadomo byto w tym czasie, co byto
lewicowe i postepowe, a co lewicowe i niepostgpowe. [...] Dlaczego méwie o tych do-
$wiadczeniach, wiazacych si¢ z tymi czasopismami postgpowymi. Otdz ja opracowatam
»Sygnaly”. ,,Sygnaly” bylo to pismo Iwowskie, opracowatam je z ogromnym przejeciem,
bo rzucaty dla mnie $wiatto na te cz¢éé zycia we Lwowie, ktérego w ogdle nie znatam,
na $rodowisko, ktérego nie znatam, na sprawy, ktére dopiero tam zobaczytam. To,
wedlug mnie bardzo lewicowe i bardzo postgpowe pismo, a takze pisma wileriskie:
»Karta” i ,,0blicze Dnia’, staly si¢ przedmiotem bardzo ostrych ingerencji cenzury.

Byl to zreszta ten sam moment, r. 1952, w keérym bardzo ostra krytyke naszego t. V*
przeprowadzali opiniodawcy partyjni. Wszystko to stworzyto okreslony bardzo ob-
raz sytuacji w bibliografii w tamtym okresie. Ot6z naprzdd byta kontrola wewnatrz
Instytutu: sprawowal ja sekretarz Instytutu, Samuel Sandler, ktdry ingerowal, natu-
ralnie bez porozumienia z autorami, w zawarto$¢ bibliografii, zamieniajac np. pelne
zestawienie zawarto$ci na Wyb(')r Wainiejszych pozycji, przy czym wainiejszych to

byto okreslenie falszywe, nieprawdziwe, nie byly to wazniejsze pozycje. Wérdd tych
wazniejszych pozycji np. nie znalazly si¢ ani teksty Brzozowskiego, ani teksty wielu
lewicowych postaci francuskich. Byt to po prostu wybér pod katem ideologicznym,
bardzo bolesny dla samych autoréw, kedrzy znalezli si¢ w takiej sytuacji, jakby to oni
byli twércami selekeji, dokonanej z tego punktu widzenia. W okresie, o ktdrym dotad
méwitam, moich poczatkach pracy w IBL, Instytut byt dla mnie whasciwie gléwnie
instytucja, ktéra miata realizowa¢ budowe wielkiego warsztatu dla badan historyczno-
literackich. Wydawalo mi si¢ to rzecza wspaniata, bo moje doswiadczenia osobiste po-
twierdzaly jasno, ze whasciwie dla takich szerszych badan jest tylko dzieto Korbuta, ktére
doprowadzalo informagje, i to nie zawsze podawane bardzo $cisle, do r. 1914. Potrzebe
bibliografii retrospektywnej, bibliografii biezacej, wszyscy, a ja réwniez, uwazali za rzecz
niezwykle pilna. Naturalnie, ze uswiadamialam sobie w pewnym stopniu te inne zada-
nia Instytutu, zadania polityczne, ideologiczne, zwalczenie, wedlug wypowiedzi w cza-
sopismach i na réznego rodzaju spotkaniach i zjazdach naukowych twércéw IBL-u,
przestarzalej burzuazyjnej nauki uniwersyteckiej. Zdawatam sobie sprawe z funkcji,
jaka maja te publikacje podrecznikowe, zbiory publicystyki, przeklady prac radzieckich
odegra¢ w przeobrazeniu $wiadomosci spolecznej, ale nie przykladalam whasciwie do

* A wiec przewidzianego jako piaty, uzupetniajacy tom do nowego wydania Literatury polskiej Korbuta, ktorego dzieto skonczy-
fo sie na informacjach z 1914 roku. Tom ten przeksztatcit sig pozniej w czterotomowy Stownik wspdtczesnych pisarzy polskich, wyda-
ny pod redakcjg Ewy Korzeniewskiej w latach 1963-1966.
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nich wagi. Wydawalo mi si¢, ze nie moga znalez¢ wielu 0séb, keére beda zajmowad
podobne stanowisko. Same wydawaly mi si¢ tylko nasladownictwem nauki radzieckiej
i malo twércze.

Tak ze moje do§wiadczenie zwigzane z lwowskim pismem ,,Sygnaly”, ktérego kilka
numeréw widziatam przed wojna i miatam do niego specjalny sentyment, dostarczyty
mi dosy¢ bolesnych przezy¢. Byt to r. 1952. Ukazaly si¢ jako pozycja druga serii®, cho¢
pozycja pierwsza — bibliografia ,Nowych Widnokregdw” za lata 1941-1946, réwniez
czasopisma lwowskiego, ktéra opracowaly$my razem z pania Korzeniowska®, w ogdle
nie zostata dopuszczona do druku przez cenzure. Zostaly oddane do wydawnictwa
w 1954 r. po prowadzonych przez pania Korzeniewska rozmowach z czotéwka par-
tyjna, ale ostatecznie si¢ nie ukazaly. Podobnie” wygladaly dotkniete cenzurg tomy
nastegpne®: ,,Oblicze Dnia’, ,Karta’, ,,Po prostu” z lat 1935-1936. [...] W gruncie rzeczy
przy najlepszej dobrej woli, aby byta to obicktywna, petna ustalonych fakedw historia
»Sygnatéw”, to z antologia wybranych tekstéw nie jest to dzi§ pozycja, ktéra miataby
petna moja akceptacje.

Nastepne bolesne rozczarowania Jadwigi Czachowskiej i jej kolegéw z zespotu autor-
skiego dotyczyly Stownika wspdtczesnych pisarzy polskich, nad keérym w poczatkach lat
pi¢¢dziesiatych prace toczyly si¢ jako nad, wspomnianym wyzej, tomem piatym Nowego
Korbuta, czyli tomem obejmujacym okres historii literatury polskiej po 1918 roku,
nieobjetym przez Literaturg polskg Gabriela Korbuta. W duzej mierze chodzilo tak jak
i w wypadku bibliografii zawartosci czasopism o charakterystyczna dla tych lat wewngtrzng
cenzurg instytutows, ktora zakwestionowata podstawowe zalozenia Korbutowe - bio-
gram podajacy fakty z obicktywizmem wykluczajagcym wszelkie oceny i petna bibliografia.

Tak omawiala ten czas Jadwiga Czachowska:

Nastepna pozycja, przy ktdrej pracowalismy, Nowy Korbut, byta znéw pozycja szcze-
golna, jezeli chodzi o te do$wiadczenia dotkliwe. Z jednej strony bylo to dzielo, ktd-
rego wartosci nie mozna bylo zaprzeczy¢, realizowane wedtug koncepcji, ktéresmy
akceptowali, a te koncepcje tworzyli tak wybitni ludzie, jak kierownicy poszczegélnych
dziatéw: Tadeusz Mikulski, Zygmunt Szwejkowski, Roman Pollak, Kazimierz Wyka,
ktérzy si¢ opowiadali za faktograficznym ujeciem biograméw. Z drugiej strony poka-
zala, jak wlasnie tak wykonane prace sa zdyskredytowane kompletnie przez partyjna
krytyke, ktora atakuje i wyraznie bardzo nie chce dopusci¢ ani do doboru haset, reali-
zujacego tezg o jednosci kultury Polski w kraju i za granica, keéra domaga si¢ wyrzuca-
nia reakcyjnych pisarzy, keéra wreszcie atakuje ,,obiektywizm burzuazyjny”.

To tez do$wiadczenia w tym zakresie uzyskane przy obu tych przedsigwzigciach,

o ktérych byta mowa, byly z jednej strony uswiadomieniem sobie, czym w tym ustro-
ju jest cenzura jako narzedzie totalitarnego panistwa i ze zadna z tych prac nie byta
bibliografia, byly pewnymi opracowaniami, ktére mozna dzi§ podciagnaé pod jakas

°,Sygnaty” 1933-1939, oprac. J. Czachowska, Wroctaw 1952 (,Materiaty do Dziejow Postepowej Publicystyki”, 2).

® Ewa Korzeniewska, dwczesnie kierowniczka Zaktadu Historii Literatury Polskiej Epoki Imperializmu IBL, gdzie powstawaty
prace bibliograficzne.

" Wszystkie te opracowania bibliograficzne wyszty w tzw. wyborze wazniejszych pozycji.

¢ ,Oblicze Dnia”. 1936, wstep i antologie oprac. M. Puchalska, wykaz wazniejszych pozycji bibliograficznych oprac. J. Ka-
dziela, Wroctaw 1953 (,Materiaty do Dziejow Postepowej Publicystyki’, 1); ,Poprostu” - ,Karta” 1935-1936, wstep i antologie
oprac. B. Winkiel, wykaz wazniejszych pozycji bibliograficznych oprac. J. Stradecki, Wroctaw 1953 (,Materiaty do Dziejow Postepo-

wej Publicystyk?, 3).
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bardzo szeroko ujeta dokumentacje, ale ktdra w tamtej sytuacji politycznej niosta za
soba zmian¢ opracowari naukowych w opracowania robione na uzytek 6wezesnej

wizji ideologicznej. [...] Kiedy w r. 1952 oddane zostaty do wydawnictwa PIW tomy
Nowego Korbuta, w tym réwniez maszynopis t. V, pojawil si¢ problem bardzo kiepskich
recenzji, sporzadzonych z punktu widzenia realizmu socjalistycznego i polityki wladz,
m.in. przez Mariana Toporowskiego. Byly one druzgocace, krytykowaty niezwykle
napastliwie ,obiektywizm burzuazyjny” naszego dzieta, domagaly si¢ ustawiania pisa-
rzy. Najwazniejsza role w cementowaniu tego naszego zespotu’ odegrato réwniez to,
ze zrozumieli$my, ze Zyjemy w paristwie, ktérego narzedziem dziafania jest cenzura

i ta cenzura przyjmuje catkiem inne zasady bibliografii niz te, ktére my$my uwazali za
stuszne. To znaczy, ze mozna nie tylko dodawa¢, ale mozna réwniez skreslad i pomijag,
przeksztalcajac prawdg i dopasowujac material do potrzeb ideowych. To byto tez ele-
mentem bardzo waznym w cementowaniu naszego zespotu, i co wigcej w zaintereso-
waniu bibliografig. Wszyscy uczuli$my, po pierwsze, a walka zawsze cementuje, ze jesli
nawet nam si¢ nie uda, to trzeba robi¢ swoje, zabiega¢ o to, aby co si¢ da wywalczy¢,

i ze znaczenie bibliografii polega na tym, ze pozwala utrwali¢ wiedz¢ o wielu sprawach,
ktére nie moga znalez¢ wyrazu w jakich$ opracowaniach historycznoliterackich. I tak
powoli trudnosci w opracowaniu, konflikty i walka z cenzurg, nasze towarzyskie przy-
jaznie spowodowaly, ze rzeczywidcie ten zespol si¢ jeszcze mocniej utrwalil i stat si¢
bardzo waznym elementem naszego zycia. Mieliémy do siebie pelne zaufanie, jesli cho-
dzi o przekonania i postawe ideows, tu nigdy nie bylo najmniejszych napi¢é. Zdarzaly
si¢ konflikty na gruncie naukowym, takich jak brzydka recenzja'®, w zakresie pogladéw
politycznych mielismy do siebie pelne zaufanie, a zaufanie w tamtych latach to bylo
co$ niezwykle cennego. I tak dotrwali$my do r. 1956, pracujac jeszcze ciagle bez decy-
zji, czy w ogdle nasz tom wyjdzie, czy nie wyjdzie, co bedzie dalej z tymi skresleniami,
przeciw ktérym oponowali$my nie tylko my. I to zmienilo bardzo wicle w calym stow-
niku. Zaczely by¢ gromadzone materialy réwniez dotyczace pisarzy emigracyjnych.
Udawalo si¢ jakos, naturalnie nieoficjalnie, kontaktowaé z tymi pisarzami. Mogtam

to robi¢ jako osoba, ktéra trzykrotnie uzyskata paszport w latach 1956, 1958 i 1964.
Dostepne coraz bardziej byly zestawienia bibliograficzne i same dziefa pisarzy emigra-
cyjnych. Kiedy w latach sze$édziesiatych przygotowywalismy kontynuacje stownika,
mieli$my juz przekonanie, ze to dzieto mimo réznych brakéw, spowodowanych dzia-
talnoscig nadrzednych organéw wladzy, przyjmuje juz ksztalty, dzigki kedrym bedzie
moglo stuzy¢ nauce o literaturze.

Warto$¢ informacyjna Stownika wspdtczesnych pisarzy polskich wzrosta m.in. przez
umieszczenie tam nazwisk autoréw emigracyjnych, ktérych hasta (niestety pézniej opa-
trzone wymuszonymi przez cenzurg ocenami, okreslajacymi ich jako reakeyjnych i wrogich
Polsce Ludowej) zostaly przygotowane w pelniejszej formie, dzigki nawigzaniu przez
prof. Czachowska bezposrednich (i nickontrolowanych) kontaktéw ze srodowiskami polo-

nijnymi w czasie wzmiankowanych jej wyjazdéw do Francji. Tak je wspominata:

W sktad zespotu autorskiego Stownika wspotezesnych pisarzy polskich wehodzili obok Jadwigi Czachowskiej: Zofia Bi-
tek, Maria Brykalska, Jerzy Kadziela, Ewa Korzeniewska, Feliksa Lichodziejewska, Roman Loth, Janusz Stradecki, Barbara Winkiel;
w pdzniejszych latach wspdtpracowali takze: Andrzej Z. Makowiecki i Maria Wosiek.

2 Chodzi 0 krytyczng recenzje monografil bibliograficznej Barbary Winklowej Tadeusz Zelerski (Boy). Twérezosé i zycie (War-
szawa 1967) ogtoszong przez Janusza Stradeckiego w ,Pamigtniku Literackim” (1970, z. 1), tamzZe polemike w obronie pracy
pt. Brzydka recenzja (1971, z. 1) zamieScili Jadwiga Czachowska i Roman Loth.
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W r. 1956 w tej nowej odwilzowej atmosferze zaczgly si¢ poszukiwania, dotyczace
gromadzenia materialéw o pisarzach emigracyjnych. Byt to okres, kiedy zaczgto znéw
wydawa¢ zgode na wyjazd za granicg. Gdy w marcu tego roku zostatam zaproszona
przez nieznanych mi blizej, okazalo si¢ fikcyjnych, przyjaciét, bo byli to naprawd¢ moi
rodzice, dostalam paszport do Francji. Pozwolito to mi, dzigki duzej aktywnosci na
emigracji moich rodzicéw, na nawiazanie kontaktéw z ogromna iloécig pisarzy prze-
bywajacych po wojnie z powoddéw politycznych poza granicami Polski. Nawiazawszy
je, nie jako emisariusz Instytutu, lecz jako osoba budzaca ich zaufanie ze wzgledu na
sytuacje rodzinng, poznatam caly zespdl pisarzy zgromadzonych wokét ,Kultury”
paryskiej: Giedroycia, Czapskich, Zygmunta Hertza, Watéw, grono profesorskie
mieszkajace stale w Paryzu. Tak ze obarczona torbami petnymi ksigzek i czasopism
emigracyjnych wrécitam do kraju, aby po dwu latach w 1958, a potem w 1962 1.,
dwukrotnie jeszcze uczestniczy¢ w gromadzeniu materiatéw do haset pisarzy emigra-
cyjnych. Razem z me¢zem wozitam gotowe hasta w maszynopisie, pisarze na miejscu
autoryzowali i przywozilismy je z powrotem do kraju.

Kolejnym dzietem, o ktére przyszio walczy¢ prof. Czachowskiej, byla Polska bibliogra-
fia literacka (PBL), ktérej w 1967 roku zostata redaktorem naukowym. W tym czasie ze
strony Instytutu otrzymywata wsparcie, ale boje trzeba bylo toczy¢ z cenzurga GUKPPiW

i przede wszystkim z wewnetrzng cenzura w wydawnictwach:

Ingerencje wewngtrznej cenzury [Instytutu] do prac w toku nie istnialy, a jezeli chodzi
o ingerencje cenzorskie dokonywane przez Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji

i Widowisk, to czgsto ze strony dyrekeji doznawalismy pomocy i poparcia. Moge

o tym méwi¢ z catkowitym przekonaniem, bo jednym z moich podstawowych zadan
jako redaktora naukowego PBL bylo zmaganie si¢ z cenzura. Dostawatam strony, na
ktérych ingerencje cenzury byly zaznaczone, czasem byly to jeszcze naprzdd ingerencje
wydawnictwa, potem urzedu cenzorskiego. Zaczynalo si¢ w kazdym razie na tym po-
ziomie i wtedy trzeba bylo po prostu, wlasnie korzystajac z réznego rodzaju powiazan
osobistych, kolezenstwa, przyjazni, znajomosci u partyjnych pracownikéw IBL-u, naj-
czgciej zreszta po do$¢ zmudnych pertraktacjach, jako$ zabiega¢ o poszezegélne skres-
lenia, aby byly przywrécone wlasciwe sformutowania. [Zabiegi obrony PBL] przed
ingerencjami cenzury, ktére byly mimo niskiego nakladu dzieta bardzo dotkliwe [...],
wymagaly duzej pomystowosci i orientacji, dokad czy gdzie trzeba uderzy¢ i przy czyjej
pomocy zmieni¢ decyzj¢ w tym zakresie. Jesli podsumowaé wyniki tych zabiegéw, to
moge stwierdzié, ze nie byly one daremne. Zdarzalo si¢ osiagnaé pewien rezultat, cho¢
najczesciej byt to rezultat potowiczny. Bardzo trudny pod tym wzgledem byl rocznik
1968, wydany w 1971, do czego przyczyniali si¢ teraz cenzorzy w wydawnictwach,
skreslajac kilkanascie hasel, ale zdotali$my jakos przywréci¢ potowe z nich. W wyniku
tego dzialania zesp6t autorski [PBL] obdarzyl mnie wspaniatym medalionem z kosci

stoniowej z rysunkiem parasola i napisem: Dicere auso. PBL 1968—-1969.

" Jadwiga Czachowska byta cérka Antoniego Nowaka-Przygodzkiego, adwokata i dziatacza politycznego, oraz Zofii z Gumow-
skich, lekarki. Jej ojciec dziatat czynnie w czasie drugiej wojny Swiatowej w konspiracji, a po powstaniu warszawskim zostat wywie-
ziony do obozow jenieckich na terenie Niemiec, do Polski juz nie wrcit. Mieszkat w Paryzu, tam byt zaangazowany w dziatalno$¢ na
rzecz Polonii, m.in. wykfadat w polskiej Szkole Nauk Politycznych i Spotecznych, kierowat studiami Polskiej Sekcji Migdzynarodowe-

go Uniwersytetu w Strasburgu.
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Ostatnim bodaj etapem walki z cenzurg prof. Czachowskiej byta inicjatywa przygoto-
wania, rozpoczgtej w 1988 roku, a wiec jeszcze w czasach aktywnosci GUKPPIW, pierw-
szej bibliografii literackich wydawnictw poza cenzura'2.

Przytoczone tu fragmenty wspomnien prof. Czachowskiej nie obrazuja w petni ani
ogromu prac, jaki podjeta jako autorka badz inicjatorka i redaktorka, ani zakresu staran
o zminimalizowanie wplywu cenzury na te prace. Sadzg, ze daja jednak pewne $wiadectwo
sposobu przezywania trudnych lat, w kedrych wybitna uczona byta zmuszona do pertrak-
towania o integralno$¢ prowadzonych prac z cenzura. Mimo ze czas ten trwat przez dwie
trzecie jej naukowego Zzycia, to ani przez moment nie zrezygnowata ze swoich przekonan
i systemu wartosci, starajac sic budowa¢ warsztat polonistyczny dla literatury wspélezesnej

na wysokim poziomie, cho¢ z ograniczeniami narzuconymi przez historig.
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Professor Jadwiga Czachowska (1922-2013) - a bibliographer, a documentalist, a prominent expert
on methodology and history of her discipline, an organizer of great projects creating basic practice
related to Polish studies. During her whole professional life she was associated with Instytut Badan
Literackich PAN. Professor Czachowska initiated the idea that the history of the institute should be
preserved through the records of memories belonging to individuals important for the institution.
The idea was mirrored in the project created by professor Elzbicta Kidlak, entitled “Instytut

Badan Literackich w zyciu naukowym, kulturalnym i spolecznym PRL w latach 1948-1989. Posta-
wy inteligencji wobec przemian spotecznych i politycznych” and financed by Narodowy Program
Rozwoju Humanistyki. Among people whose memories from the years of work in IBL became
recorded, professor Czachowska was in the first place. One of the subjects which occurred in her
extensive narrative concerned the fight against censorship pertaining to the integrity of her works
and teams under her guidance. In that context, she recalled her first bitter disappointment, at

the beginning of 1950s, related to the censorial interference in the bibliographical study of pre-war
journals “Sygnaly”, “Karta” and “Oblicze Dnia’, which raised her awareness concerning censorship
in totalitarian countries. She recreated in the memory her struggles for the fact character of entries
in Stownik wspdlczesnych pisarzy polskich and the possibility of publishing entries by emigratory
writers. Czachowska talked about efforts undertaken to save every record from Polska bibliografia
literacka questioned by Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk or internal censorship
of the publishing house. She argued with satisfaction that those difficulties cemented the group

of documentalists from the institute and allowed to demonstrate the resistance to the ideologization

of bibliographical works.

2J. Czachowska, B. Dorosz, Literatura i krytyka poza zasiegiem cenzury 1977-1989. Bibliografia drukéw zwartych, Wroctaw
1991.
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