Kotetiink a Nunciusi jelentések sorozat 3/3. sz. kdtete, mely-
ben Angelo Rotta budapesti és Andrea Cassulo bukaresti nuncius
jelentéseibdl, tehat fiiggetlen egyhdzi szempontbol nyeriink in-
formaciokat a masodik bécsi dontés kovetden Eszak-Erdélyben
kialakult helyzetrél. Sarandi Tamas bevezetd tanulményaban az
erdélyi gordgkatolikus egyhaz helyzetét ismerteti, kiilonos tekin-
tettel az itt kozolt jelentésekre, amelyek koziil az elsé datuma,
1939. junius, az utols6é pedig 1941. november 21. Osszesen 60
szamozott dokumentumot kozliink magyar forditdsban és eredeti
olasz nyelven.

A Nunciusi jelentések sorozat 2020—2023-ban megjelent 6t ko-
tetében a Vatikani Allamtitkarsaghoz beérkezett anyagra tamasz-
kodtunk, Lorenzo Schioppa, Cesare Orsenigo, Angelo Rotta és e
kotetben Andrea Cassulo bukaresti nuncius politikai jelentéseinek
valogatasat tettiik k6zz¢ azzal a céllal, hogy felhivjuk a figyelmet
ennek az informacios kincstarnak a létére.
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BEVEZETES

Sorozatunk els6 kotetében jeleztiik, hogy ,,féloldalas lenne, ha a II. bécsi dontés utan
kialakult helyzetrdl csak az 'Ungheria’ sorozatban talalhaté Rotta*-jelentésekbdl ko6zol-
nénk [jelentéseket], mert azokbol tobb is van a 'Romania’ sorozatban, sét itt figyelembe
kellene venni Andrea Cassulo* bukaresti nuncius vonatkozo jelentéseit is és a témahoz
tartozna még Saverio Ritter* c. eginai érsek, apostoli nuncius altal 1942-ben tartott er-
délyi apostoli vizitacié aktai is.”! E kotetiinkben, ennek jegyében, mindkét papai nun-
cius, jelentéseibdl valogatunk ugyanazon témarol, a masodik bécsi dontésrol? és az azt
kovetd eseményekrdl. Tekintettel azonban arra, hogy sorozatunkban nunciusi jelentése-
ket kozliink, az atfogo erdélyi apostoli vizitacio aktai, igy véljiik, nem tartoznak ide, mert
bar azt is nuncius végezte, de ennek jelentései egy killonleges misszi6 keretében keletkez-
tek. Mindenesetre ez kiillon monografia témaja kell legyen. Levéltari kutatdsainkban csak
Vatikani Allamtitkarsag Allamkozi Kapcsolatok Szekciojanak® Torténeti Levéltardban
Orzott forrasokat vettiik figyelembe, az ,,Ungheria” (Magyarorszag) ¢és a ,,Romania” so-
rozatba helyezett dokumentumokat, azokbol is csak az 1939-1941 években keletkezet-
teket.# Tekintettel arra, hogy elsésorban gorogkatolikus tigyekben érkeztek panaszok és
ezek cimzettjei elsdsorban a Keleti Kongregacid, amelybdl indokolt és fontosabb esetek-
ben atiratok érkeztek, célszerli a Keleti Kongregacid levéltaraban 6rzott anyag feldol-
gozasa, de ezt mar 6rvendetes modon mas kutatomithelyek végzik.® Igy dokumentum-
kozlésiink tobb ponton is hézagos marad ¢és a téma egészét illetden kiegészitésre szorul.

Kotetiink torzsanyaga a sorozat elsé négy kotetéhez hasonldan,® tovabbra is valoga-
tas. Meggy06zodésiink, hogy ezekbdl a nunciusi jelentésekbdl 0j szempontbol vilagithatok

1 Dai Rapporti del nunzio apostolico in Ungheria Angelo Rotta, Parte II: 1938-1945 — Angelo Rotta
magyarorszdgi nuncius politikai jelentéseibdl, II. rész: 1938—1945. Szerk. Somoria1 Adam OSB (Nunci-
usi jelentések, 3/2.), METEM, Budapest 2022. 8.

2 A nunciusi jelentések legtobbszor csak ,,bécsi dontés”-rél, esetleg ,,bécsi dontések”-rél irnak. Az elsé
bécsi dontés datuma 1938. november 2., a masodik bécsi dontés datuma 1940. augusztus 30.

3 Amely a targyalt korszakban a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Szent Kongregacidja néven miikodott.

4 Figyelembe vettiik itt is a négy jezsuita szerz6 altal kozreadott dokumentumokat: Actes et documents du
Saint-Siege relatifs a la période de la Seconde Guerre Mondiale, szerk. Pierre BLET SJ — Angelo MAR-
TINI SJ — Burkhardt SCHNEIDER SJ — Robert A. GRAHAM SJ. Vatikanvaros 1965-1981. Nevezetesen az 1.
(1970) és 4. (1967) és 6. (1972) koteteket. — Roviditésiik: ADSS.

5 lgy pl. lasd a Collectanea Athanasiana sorozat kéteteit, elsésorban a Forrdsok a magyar gorégkatolikusok
torténetéhez cimiieket.

6 Dai Rapporti del primo nunzio apostolico in Ungheria S. E. Mons. Lorenzo Schioppa 1920-1925 — Lo-
renzo Schioppa elsé magyarorszdgi nuncius politikai jelentéseibdl 1920-1925. Szerk. Somoriar Adam.
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meg az egyes események; egy olyan szempontbdl, amelybdl nézve a magyarorszagi
események részeivé valnak a vilag, nevezetesen a vilagegyhaz torténéseinek. Els6sorban
az észak-erdélyi helyzetrdl szol6 jelentéseket vessziik figyelembe. Az elsé bécsi dontés
utani helyzettel a tovabbiakban is kell majd foglalkozni, mert a vonatkozé vatikani anyag
igen gazdag ¢és a szelt egyhazmegyék kérdéskore, a pilispokok személye és annak valto-
zasa, tovabba az egyhazmegy¢k és mas egyhazi nagybirtokok megvaltozott helyzete és
problematikaja figyelmet érdemel.’

A nunciusok jelentéseiket altaldban az Allamtitkarsaghoz, nevezetesen Luigi Magli-
one* biboros allamtitkar nevére cimezték. Az apostoli nunciusok jelentéseiket diploma-
ciai postan a Vatikani Allamtitkarsaghoz kiildték, ahol ezek iktatoszamot kaptak, majd
az Apostoli Szentszék hivatalai kozott cimzés, ill. illetékesség szerint szétosztottak. Az
egyes jelentéseknél feltiintetjiik a nunciaturai és az AA.EE.SS. iktatdszdmokat. A sorsza-
mozas 6nalld a rejtjelezett taviratok (olaszul: cifra) esetében. Az egyes jelentéseknek a
hivatalon beliili utjat jelen kotetiinkben nem kovettiik.

Az itt kozolt elso jelentés datuma, 1939. junius, az utolsé jelentés datuma 1941. no-
vember 21. Osszesen 60 szdmozott dokumentumot kézliink magyar forditasban és ere-
deti olasz nyelven. A szdvegkiadas soran most sem vallalkoztunk arra, hogy bevonjuk
az Osszes vonatkozo szakirodalmat, inkabb csak azt akartuk elérni, hogy a szdvegértést
elésegitendd figyelembe vegyiik azokat a publikacidkat, amelyeknek ismerete feltétlentil
sziikséges. Itt sem torekedtiink teljességre, inkabb csak arra, hogy eldsegitsiik a szovegér-
tést. Ezt a hianyossagot potolja Sarandi Tamas szakavatott bevezeto tanulmanya.

A szerkesztdi megjegyzéseket szogletes zardjelben hozzuk. Az olasz nyelvil rész
szovegkozlését és a mutatdkat e sorok irdja készitette. A csillaggal jeldlt nevekre rovid
¢letrajzot kozliink a megfeleld fejezetben.

A jelentések olasz, francia nyelviiek, legtobbszor a roman helyneveket hasznaljak.
Torekedtiink megadni a forditasban a magyar helyneveket. Amiugy nem torekedtiink
egységes terminologidra. Igy jartunk el pl. Cluj/Kolozsvar (Cluj-Napoca), vagy Blaj/
Balazsfalva elnevezése esetében. Nem egységesitettiik a forrasok kovetkezetlenségeit
sem, igy Karacsonyfalva, ill. Karacsonfalva esetében. A mutatoban elsé helyen altalaban
a roman elnevezést hozzuk, a magyar helynévnél utalassal vagyunk.

Kelt Pannonhalman, 2023. januarjaban
Somorjai Adam OSB

(Nunciusi jelentések, 1.), METEM, Budapest 2020; Dai Rapporti del nunzio apostolico in Ungheria
Cesare Orsenigo 1925-1930 — Cesare Orsenigo magyarorszagi nuncius politikai jelentéseibol 1925—
1930. Szerk. Somorial Adam. (Nunciusi jelentések, 2.), METEM, Budapest 2021. — Dai Rapporti del
nunzio apostolico in Ungheria Angelo Rotta, Parte 1: 1930-1939 — Angelo Rotta magyarorszagi nuncius
politikai jelentéseibdl, I. rész: 1930-1939, Szerk. Csiky Balazs. Sajt6 ala rendezte Somoriar Adam OSB
(Nunciusi jelentések, 3/1.), METEM, Budapest 2022. — Tovabba az 1. sz. jegyzet alatt jelzett kotet, amely
a sorozatban 3/2. szammal negyedik.

7 Tlyen elémunkalat pl. Somorial Adam OSB: Ujabb iratok a Komaromi (Komarn6i) Bencés Rendhaz
helyzetére, 1919-1938, in: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 29 (2017), 3—4. 42-109.



SARANDI TAMAS

AZ ERDELYI GOROGKATOLIKUS EGYHAZ HELYZETE
A MASODIK BECSI DONTES NYOMAN

A jelenlegi kotet egy sorozatban az 6todik, és a sorozatnak egyféle hagyomanya szerint
minden kotethez késziil el6tanulmany a bevezet6t kdvetden. Jelen tanulmanyunk a kotet
témajanak egyes aspektusaival foglalkozik, azokat helyezi atfogobb keretbe. Nem célunk
a masodik bécsi dontés nyoman kialakult magyar—roman viszony, de még a felmeriil6
egyhazi kérdések teljes spektrumanak vizsgalata sem, kizarélag a roman gdrdgkatolikus
egyhazhoz kapcsolddo egyes kérdésekre fogunk koncentralni, hiszen mas témakban (pl.
az erdélyi romai katolikus egyhaz) a kozolt dokumentumok nem hoznak relevans ijdon-
sagokat.

A kotet legnagyobb erénye, hogy egyiitt kozli a budapesti és bukaresti nuncius je-
lentéseit ugyanazon témarol, és ez az Ujszeri megkdzelités iidvozlendd, sot, kovetendd
példa kellene hogy legyen a tovabbi egyhaztorténeti forraskozlések szamara is. Ugyanak-
kor hatrany, hogy idokerete 1941 vége, mert a felmeriil6 kérdések és problémak késobbi
alakulasat nem tudjuk nyomon kdvetni, ami pedig fontos lenne az atfogé értelmezéshez.
Az altalunk érintett kérdések alapvetden a magyar kormanyzat gorogkatolikus egyhaz-
zal kapcsolatos elképzeléseit tiikrozik, de kitériink a bevonulds soran tortént atrocita-
sok, valamint az un. templomrombolés’ jelenségére is, hiszen ezek érintették a roman
gordgkatolikus egyhazat. A jobb érthetdség érdekében igyeksziink mindezt tdgabb kon-
textusba helyezni, kitérve a két vilaghabort kozotti fejlodésre. Az itt kozolt forrasokat mas
tipusu, elsésorban diplomaciai forrasokkal {itkoztetjiik, de a helyi roman gorogkatolikus
plispokségek anyagaval is Osszevetjik.

A magyar allam és a nemzetiségi egyhazak viszonyanak alakuldsa 1940-ig

A masodik bécsi dontés nyoman Magyarorszaghoz visszacsatolt észak-erdélyi terii-
letek révén megnott a keleti ritust hivek szama, €s egy 1j egyhazrésszel is gazdagodott
az allam. A magyarorszagi gorogkatolikus egyhdz 1940—-1944 kozott két egymastol el-
kiiloniild részbdl allt: a hajdudorogi és munkacsi plispokségbdl, amelyek az esztergomi
érsekség ala tartoztak, valamint az észak-erdélyi roman pilispokségekbdl (szamosujvar—
kolozsvari, nagyvaradi és maramarosi), amelyek hivatalosan tovabbra is a balazsfalvi
érsekségnek voltak aldrendelve, és kozvetleniil az Apostoli Szentszék ald tartoztak.
Emellett még a visszacsatolt teriileten fekiidt a balazsfalvi érseki tartomany teriiletének
egy része, amely a tdgabb értelemben vett Székelyfoldet jelentette. A magyar kormany
tavlati célja ezen széttoredezettség megsziintetése és egy egységes gorogkatolikus egy-
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haz l1étrehozasa volt, amely Esztergomnak van alarendelve. Ennek els6 1épése lett volna
a hajdudorogi piispokség joghatosaganak kiterjesztése Eszak-Erdélyre. A Vatikan allas-
pontjanak 1ényege abban ragadhaté meg, hogy a haboru ideje alatt nem modositja az
egyhazi (egyhaztartomanyi) hatarokat. Azokban az esetekben, amikor az 0j hatar ketté-
vagta a puispokségeket, helynokoket kellett kinevezni és azok Utjan adminisztraltak az
atcsatolt teriileteket. Az elképzelések kibékitése lehetetlen feladatnak tlint, igy megindult
a kotélhuzas és a kompromisszumok sora, amelyek révén a Vatikan igyekezett mindkét
felet kielégiteni.

A magyar kormanyzat 1940 utani, a roman gorogkatolikus egyhdzzal szembeni po-
litikajat a kormanyzati nemzetiségpolitikaba agyazva érdemes vizsgalni, mivel csak igy
lehet megérteni az egyhazpolitikai 1épések mozgatdrugdit. A Horthy-kori magyar allam
keresztény dallamként hatarozta meg magat, ahol fontos befolydssal rendelkeztek az egy-
hazak (a katolikus mellett természetesen a protestans is), és térvény szavatolta az egyha-
zak belso autonomiajat. A mindenkori allam ettol fiiggetleniil ugy tekintett az egyhazakra,
mint politikai céljai elérése érdekében hasznalhato eszkozokre. Mig a reformatus és orto-
dox egyhazak esetében kdnnyebb dolga volt ezek 6nallésaga és nemzeti mivolta miatt, a
katolikus egyhazzal kapcsolatos ligyekben mindig egyeztetnie kellett a Vatikannal is. fgy
végso soron kolesonos fliggésrol beszélhetiink, ahol az allam érdekeit korlatozta a Vati-
kan, mig a Vatikannak tekintettel kellett lennie az allam érdekeire, mivel az egyhazakat
jelentds dsszegekkel timogatta a mindenkori allam.

1940-re megvaltozott a magyar kormanyzati hozzaallds az egyhazi autonémiahoz,
elsdsorban a nemzetiségi egyhazak esetében, és a roman gordgkatolikus egyhazat is igy
kezelték. Ennek megértéséhez fontos figyelembe venni a dualizmus koraban kiépiilt és
intézményesiilt egyhazi autonomidkat és az allam-egyhaz viszonyban a 20. szazad elején
beallt valtozasokat. Az 1880-as évektdl eldtérbe keriilt a hivek korében lezajlott asszimi-
lacié kérdése, ami idével mozgalomma alakult, és magyar piispokség 1étrehozasat tiizte
ki célul. A kormanyzati politikatdl nem fiiggetlen asszimilacios folyamatok, az ezekbol
adodo konfliktusok, valamint a magyar és elmagyarosodott hivek kiilonb6zé mozgalmai
id6vel a politika homlokterébe kertiltek, és az egyhazi célok egyre inkabb politikai kon-
tosben jelentek meg. A dualizmus idészakanak masodik felében a gorogkatolikus egyhaz
a roman nemzeti mozgalom legfobb zaszlovivojévé valt. Ezzel parhuzamosan a roman
gordgkatolikus egyhazban egyre hangsulyosabba valt annak kiilonallasa és nemzeti jel-
lege, ami furcsdnak hathat. A magyar jogfelfogas szerint ugyanis az orszagban csak egy
katolikus egyhaz 1étezett, ennek legfébb védjegye az egyetemesség volt. A két egyhaz-
felfogas kozotti kiillonbség legélesebben az ugynevezett katolikus autonémia mozgalmon
beliil keriilt felszinre. Az egyhaz arra alapozta 6nallésagat, hogy az 1853-ban létrehozott
balazsfalvi érsekség kozvetleniil a Vatikannak volt alarendelve, egyhéazjogilag nem tarto-
zott az esztergomi érsek ald, a primatus elismerése inkabb csak hagyomany volt, mint jogi
tétel. 1853 azonban csak egy tobb évszazados folyamat betetdzése volt, a 18. szadzadtol
kezd6dden a romai és gorogkatolikus egyhdz fejlodése szétvalt. Mig a 18. szazadban
a gorogkatolikus hivek a munkacsi és balazsfalvi piispdkségbe szervezve éltek egyhazi
¢letiiket, ez a helyzet a 19. szazad kozepén megvaltozott. A roman érsekség felallitasat
kovetben a gorogkatolikus egyhaz — ha jogilag nem is, de — gyakorlatilag két részre osz-
lott: a roman gorogkatolikus egyhazrészre, amely kiilon, autonémiaval rendelkez6 érsek-
ségbe szervezddott, valamint a rutén egyhazrészre, amely az esztergomi érsekségnek volt
alarendelve és a munkacsi és eperjesi plispokségbdl allt. A két egyhazrész fejlodése mas
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utat kovetett. Mig a romén hangsiilyosan felvallalta a nemzetiségi érdekek képviseletét,!
és teriiletére mint kompakt nemzetiségi teriiletre tekintett,? a rutén egyhazrészben nem
indult meg hasonl6 folyamat, a mindenkori piispokdket és a papsagot sikeriilt megnyerni
a korabeli magyar nemzeteszmének, és nem is indultak meg szeparatista torekvések. Ezt
a helyzetet id6vel a Vatikan is szentesitette, a leiratokban kiilon roman és rutén egyhaz-
16l beszélt.> Ebbél kifolydlag a rutén és roman piispokok is masképp viszonyultak a 18.
szazadtol megjelend magyar hivek nyelvi igényeihez. A rutén piispokok nem 1éptek fel
a magyar nyelv egyhazi életben valdé megjelenése ellen, s6t tamogattak, viszont a 19.
szazad masodik felétdl a roman egyhazrészben csak megtiirt, olykor tiltott volt a magyar
nyelv hasznalata. A rutén (szlav) és roman nyelv bevett, liturgikus nyelvnek szamitott az
egyhazban, a magyar viszont nem.* A Vatikan is kovetkezetesen ragaszkodott ahhoz az
allasponthoz, hogy nem engedélyezi a népnyelv megjelenését az egyhazban, csak holt
nyelvét. Az egyhdzban hasznalt szlav nyelv nagyon kozel allt a ruténok nyelvéhez, és
fokozatosan a roman egyhaz is bevezette a nyelvujitast, igy az €16 roman nyelvet hasznal-
tak, nem az elavult 6-romant.> Az a furcsa helyzet allt el6, hogy a nemzetiségek hasznal-
hattak sajat nyelviiket a templomban, a magyar hivek viszont nem, vagy csak megtiirve.

1918, illetve Trianon kovetkeztében a gordgkatolikus hivek elenyészd kisebbségbe
keriiltek Magyarorszagon a tobbi, torténelmi egyhaz hiveivel 6sszevetve. Ezzel szemben
Romaéniaban 1918-at kovetden a gorogkatolikus egyhdzat nemzeti egyhazza mindsitették,
mikozben a rémai katolikus egyhaz a protestans egyhazakkal egyiitt kisebbségi egyhazza
valt. A vezetd szerep az ortodox egyhdz¢é volt, amelyet dominans egyhazza nyilvanitottak.
A gorogkatolikus egyhaz intézményi és szambeli novekedése elsésorban az allami nyo-
masra megindulo attérésekben, valamint a templomépitkezésekben 6ltott testet. A roman
gordgkatolikus egyhaz helyzete hivatalosan az 1927-ben megkdtott konkordatum révén
rendez6dott.® A targyalasok mar 1920-ban elkezdddtek, a dokumentumot tobb megsza-
kitas utan titokban irtak ala. Az ortodox egyhaz az esetleges konkordatum hirére azonnal
heves tiltakozasba kezdett, amit a roman kormany kihasznalt, hogy minél jobb feltétele-
ket tudjon elérni. A Vatikannak eleve nehéz dolga volt, mivel egy ortodox allammal szem-
ben kellett eredményeket elérnie tigy, hogy egyszerre tegyen engedményeket, mikdzben
tekintettel kellett lennie mind a gérég, mind a romai katolikus egyhazrészre. Mindennek
nem tudott eleget tenni, igy igyekezett védeni az egyetemes katolikus szabadsagjogokat,

1 A folyamatot a roman torténetiras Gigy értelmezte, hogy mind a magyar kormanyzat, mind a Vatikan elfo-
gadta. BOJOR, Victor: Episcopii diecesei gr.-cat. de Gherla acum Cluj-Gherla (1856-1939) [Az egykori
szamosujvari, ma kolozsvar-szamosujvari egyhazmegye piispokei]. Targu Mures, 1939. 565.

2 Emlékirat a gorogkatolikus magyarok részére kérelmezett vij egyhdazmegye alapitasa iigyében. 1910. Koz-
li: Forrasok a magyar gorogkatolikusok torténetéhez, 1906—1912. Szerk. VEGHSEO TAMAS—KATKO Marton
Aron, Nyiregyhéza, 2019. 222-242.

3 Uo.

4 A Vatikan a két esetre kivételként tekintett, amelyekre az egyhdzi unié miatt volt sziikség. EI6 nyelvet
csak akkor lett volna hajland6 elfogadni, ha egy egész nép katolikus hitre valo attérése a tét. CARJA,
Cecilia: Bisericd si politicd. Infiintarea episcopiei de Hajdudorogh (1912) [Egyhaz és politika.
A hajdudorogi piispokség megalakitasa 1912]. Cluj Napoca, 2012. 125.

5 SzaBO Jend: 4 gorog-katholikus magyarsag utolsé kalvaria-utja 1896—1912. Budapest, 1913. 133.

6 NOpA Mozes: The Historical and Ecclesiastical Background of the 1927 Concordate Between the Vatican
and Romania [Az 1927-ben a Vatikan és Romania koz6tt 1étrejott konkordatum torténeti és egyhazi hatte-
re]. Journal for the Study of Religions and Ideologies. 2010 Winter. 285.
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és ha kellett, engedményeket tett a romai katolikusok rovasara.” A Vatikan beleegyezett,
hogy a szatmari és nagyvaradi romai katolikus plispokségeket aeque principaliter 6sz-
szevonjak, és az egész erdélyi romai katolikus egyhazat a bukaresti érseknek rendeljék
ala. Ezzel szemben megmaradt a gorogkatolikus érseki tartomany fiiggetlensége, amely
kozvetleniil a Vatikannak lett alarendelve, és az orszag nyugati részén egy jabb plispok-
séget hoztak létre, ez lett a késdbbi maramarosi piispokség.® A konkordatum legnagyobb
eredménye, hogy biztositani tudta a katolikus vallas szabadsagat, megteremtette a szabad
kapcsolattartast a Vatikan, pilispokségek és hivek kozott, elismerte a katolikus egyhaz
statusat és a katolikus iskoldk nyilvanos jogat.? A konkordatummal elégedetlenek voltak
mind az ortodoxok, mind a rémai katolikusok,!? azonban az adott koriilmények kozott
nem volt méd elénydsebb feltételek elérésére.!!

A fent vazolt folyamatok eredményeként 1940-re a kormanyzat magatartasa radikali-
san megvaltozott a kisebbségi egyhazakkal szemben. Mig a dualizmus id6szakaban a libe-
ralis allam torvényileg szabalyozta az egyhazi autonomiat és az allami tamogatast, 1940-et
kovetden ezek mar nem voltak automatikusan elismert jogok, hanem a kisebbségpolitika
és a magyar—roman viszony alakuldsanak fiiggvényévé valtak. Az 1940-es bevonulas-
kor megindul6 tomeges menekiilthullam els6sorban a roman értelmiségieket érintette,
a helyben maradt értelmiségiek ¥:-ét az egyhazi elit adta, emiatt szerepe felértékelddott.
A magyar kormanyzat a roman papokban latta a kdzosséget dsszetartd legfobb szervezd
er6t, amely a nemzeti érziilet ébrentartasaban €s a kozéleti passzivitds megvalositasaban
oltott testet. A roman kozosség kontroll alatt tartdsa a roman papok allandé megfigyelé-
sében és karhatalmi vegzalasaban nyilvanult meg. Az 1918 el6tti parhuzamos, nemzeti
egyhazakkal szemben a magyar kormany az egységes nemzeti egyhaz létrehozasaban és
kiterjesztésében latta a megoldast, amely éket verne a magyar allamhatalom szemében
monolit tombként miikodé roman egyhazi strukturaba. Ez részben a dualizmus koraban
jelentkez6é magyarbarat egyhazi mozgalmak felélesztését és tovabbvitelét jelentette, azzal
a kiilonbséggel, hogy 1918 elott ezek legfobb célja az elért asszimilacids sikerek meg-
ovasa volt, mig 1940-et kovetéen nemcsak a magyar/magyarra lett hivek védelme, hanem

7 Ilyen volt pl. a kolozsvari minorita rendhaz €s templom atadasa a szamosujvari plispokségnek, majd ké-
sObb a kolozsvari Kélvaria templomé is. Ez nemtetszést valtott ki mind a rendbdl, mind a magyar piispo-
kokbol. MARTON Jozsef: A Szentszék és Romania konkordatuma 1927-ben. Erdélyi Miizeum (1995) 1-2.
szam, 54-55.

8 A konkordatumban nem volt meghatdrozva a pilispokség székhelye. 1930-ban jott 1étre, a kdzpontja pe-
dig hosszas vita utan Nagybanyara keriilt. Erre vonatkozoéan lasd: Turcu, Lucian: How did Baia Mare
Become the See of the Greek-Catholic Bishopric of Maramures? [Hogyan lett Nagybanya a Maramarosi
plispokség székhelye?] Studia Universitatis Babes-Bolyai. Historia (2012) 2. szam, 83—108.

9 Legnagyobb hatranyanak azt tartjak, hogy nem sikeriilt elismerni az egyhaz vagyonjogi alapjat, és létre-
hoztak az iin. Patrimonium Sacrum-ot (egyhazi kdzpénztar), ami mindkét egyhaz vagyonat kezelte volna.
A vagyon nagyobb része a romai katolikus piispokségektdl érkezett volna, annak kezelésében viszont a
magyar plispokok kisebbségbe keriiltek. Kompromisszumként az alapba nem az egyhazi vagyonok ke-
riiltek, hanem a foldreformkor kisajatitott javakért kapott értékpapirok. MARTON Jozsef: A Szentszék és
Romaénia konkordatuma 1927-ben, i. m., 55-56.

10 Jancs6 Elemér szerint a Vatikan engedményeit a legbuzgobb katolikusoknak is neheziikre esett elfogadni.
Jancso Elemér: A katholikus egyhaz helyzete Romaniaban. Magyar Szemle (1928) 9. szam, 59.

11 A konkordatummal a magyar kormany sem volt elégedett, igy gesztusképpen a megegyezés alairasaval
egyidében Magyarorszaggal is megko6totték az n. intesa semplicet, amely a magyarorszagi plispokok
kinevezését szabalyozta. MARCHUT Réka: A roman konkordatum a magyar diplomaciaban (1920-1929).
Pro Minoritate (2014) T¢él. 16.
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a tovabbi asszimilacios eredmények elérése valt elsérendiivé. A gorogkatolikus egyhaz
esetében a cél a hajdudorogi piispdkség joghatosaganak kiterjesztése, esetleg tijabb egy-
hazkodzségek hozza csatolasa lett volna. A magyar kormanyzat ezen torekvése ugyanak-
kor az egész nemzetiségpolitika fokmérdjeként is felfoghatd, mivel a nemzetiségpolitika
alapjanak tartott in. Szent Istvani eszme lojalitasért cserébe kulturalis, nyelvi és egyhazi
jogokat igért. Ezen torekvések azonban eleve megkérddjelezték a korabban torvényileg
garantalt egyhazi autonomiat. A vallasvaltoztatas érdekében gyakorolt folyamatos allami
nyomads, a papok megfigyelése, adott esetben vegzalasa sokkal arnyaltabb képet nytjt, és
a hivatalosan deklaralt és elvek szintjén garantalt vallasszabadsag megkérddjelezodott.

A roman gorogkatolikus egyhaz helyzete Eszak-Erdélyben
a masodik bécsi dontés nyoman

A masodik bécsi dontés révén visszacsatolt teriileteken a gorogkatolikus egyhdz sza-
mitott a legnépesebb felekezetnek. Az 1941-es népszamlalas taniisaga szerint tobb mint
960 ezer hive volt. A roman lakossag 89%-a, ezzel a teljes lakossag tobb mint 1/3-a
tartozott ezen felekezethez.!2 A nunciusi jelentések alapjan a gorogkatolikus hivek sza-
ma 900-950 ezerre teheté.!3 A folyamatos menekiilés és vallasvéltoztatds miatt sem a
roman lakossag, sem a gordgkatolikus hivek pontos szdma nem ismert, el6bbit altalaban
1 milli6 fore becsiiljiik, a gdrogkatolikusokét pedig 7-800 ezerre. A masodik legnagyobb
felekezetnek a reformatus szamitott megkdzelitéleg 600 ezer fovel, a rdmai katolikus
hivek szdma tobb mint 536 ezer volt.14 Jol titkrozi a korabeli vatikani felfogast, hogy
Rotta nuncius leginkabb a protestans lakossag magas aranya miatt aggodott. Meglatasa
szerint Erdély mint a protestantizmus fellegvara ¢l a magyar kdztudatban, a hivek pedig
mint nagy ,hazafiak”, ami csak tovabb fogja erOsiteni a protestinsok amugy is talzott
befolyasat a politikai életben. Hidba van a katolikus lakossag dontd, 2/3-os tobbségben,
a gorogkatolikusokat nemzetiségiik miatt a hazafisdg vonatkozasaban nem tartja mérv-
adonak. !>

12 Az 1941. évi népszamlalas. Demogrdfiai adatok kézségenként. (Orszaghataron kiviili teriilet). Buda-
pest, 1990. 6-7. A gérogkatolikus egyhaz sajat statisztikaja szerint a hivek szama 1,1 milli6 fonél is tobb
volt, ez tulzasnak tiinik. Eszak-erdélyi gérogkatolikus egyhdz statisztikdja. 1944. marcius 11. Directia
Judeteana Mures a Arhivelor Nationale, [Roman Nemzeti Levéltar Maros Megyei Kirendeltsége], Fond
112 Protopopiatul greco-catolic Targu-Mures [Marosvasarhelyi goérogkatolikus esperesség iratai], (tovab-
biakban DJMS-Protopopiat), dos. 1929/1944. 32-33. f. A baldzsfalvi érsekségnek kb. 100 ezer, a mara-
marosi és nagyvaradi plispokségnek kb. 250-250 ezer hive lehetett, a tobbi a szamosujvari piispokséghez
tartozott.

13 Az érintett harom roman gorogkatolikus piispokség hiveinek nagy része atkeriilt Magyarorszaghoz, mig
az érseki tartomanynak csak egy toredéke. Adatai szerint Magyarorszaghoz keriilt 774 egyhazkozség,
mig Romanianal maradt 94 egyhazkozség. A balazsfalvi érseki tartomanybol viszont csak 157 egyhaz-
kozség kertilt at és Romanianal maradt 475 egyhazkozség. V6. 18b. szamu (1940. szeptember 28.), illet-
ve a 32. szamu (1940. oktober 24.) jelentések.

14 Nem vilagos, hogy milyen forrasokra alapozva, de Rotta nuncius 1940 &szén joval tobbre, 630 ezerre
becsiilte a protestans lakossag szamat, mig a romai katolikusokét csak 450 ezer fore. Ezért aggodott a
protestans ,,talsaly” miatt. VO. 14. szamu (1940. szeptember 20.) jelentés.

15 Sajat szavai szerint: ,,a hazafiassag mérlegén nagyon keveset szamit.” V6. 13a. szamu (1940. szeptember
4.) jelentés.
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1940 6szén a roman gordgkatolikus érsekség Baldzsfalva kozponttal miikodott, élén
Alexandru Nicolescu* érsekkel. Az érsekségnek négy piispokség volt alarendelve: a
nagyvaradi, szamosujvari, lugosi és maramarosi. Ezek koziil az els6 harom kozpont ke-
rilt vissza Magyarorszaghoz, azonban mivel kormanyzati szempontbol statusuk kiilon-
boz0 volt, s mivel részletesen beszamolnak roluk a nunciusi jelentések is, érdemes rajuk
roviden kitérni.

A kolozsvar-szamostjvari gorogkatolikus piispokség helyzete volt a legrendezettebb.
A piispokséget a 19. szazadban alapitottak, plispokét, Tuliu Hossut* pedig 1917-ben szen-
telték fel, miikddése ellen nem emelt kifogast a magyar kormany. A szamostjvari plispok-
séget az 1927-es konkordatum legf6bb nyertesének tekinthetjiik, ugyanis székhelyét Ko-
lozsvarra tette at, ahol megkapta a minorita rend teljes vagyonat (templomot, rendhazat és
foldeket). Hossu piispok Magyarorszagon egyediili roman piispokként megkapta a felso-
hézi tagsagot, amit elfogadott, de sosem szélalt fel a parlamentben.!® Rendszeresen részt
vett a plispokkari konferenciakon is.!7 Megitélése mégsem volt pozitiv. Egyhazi vonatko-
zasban nemtetszést valtott ki, hogy a visszacsatolast kdveto elsd piispdkkari konferencidn
egy nyilatkozatot olvasott fel, amelyben jelezte, hogy a roman gordgkatolikusok tovabbra
is a balazsfalvi érsek szuffragdneusainak tartjak magukat, és reményét fejezte ki, hogy
békében és egyetértésben tudnak élni a magyar néppel.!® A roman piispokok magatartasat
Rotta nuncius sem helyeselte, szerinte fontos lett volna a katolikus egység hangstlyozasa,
aminek legfébb foruma a piispokkari konferencia.!® Masrészt politikai vonatkozasban
kifogésoltak, hogy aktivan részt vett az 1918. december 1-jei gyulafehérvari nagygytilés
megszervezésében, ¢ olvasta fel a Gyulafehérvari Hatarozatokat. A Vallas és Kozokta-
tasiigyi Minisztérium (VKM) részérél felvetédott emiatt esetleges levéltasa,2® de nincs
informacionk arrol, hogy a magyar kormanyzat barmikor is kezdeményezte volna. Hossu
nagy tekintélynek 6rvendett, 6 volt a rangidds plispok (1942-ben iinnepelte pilispokké va-
lasztasanak 25. évforduldjat), és 6t tekintettek az észak-erdélyi roman kisebbség legfobb

16 1940. oktoberi eskiitétele alkalmabol maga Horthy kormanyzé fogadta, ami egyedinek szamitott a roman
egyhazi méltosagok kozott. A mindenkori miniszterelnokokkel is tobb alkalommal targyalt. V6. 35. sza-
mu (1940. oktober 26.) jelentés.

17 1940-1944 kozott nyole piispokkari konferenciat tartottak, Hossu ezek koziil heten vett részt, 6 képvi-
selte a roman gorogkatolikus egyhazat a magyar egyhazzal szemben. GERGELY Jend: Az erdélyi gorog
katolikus roman egyhaz. Regio (1991) 3. szam, 103. Az 1944. marcius 3—4-iki atrocitas miatt, amikor
magyar fiatalok megtamadtak a kolozsvari gorogkatolikus teologiat, a roman piispokok Hossuval valo
szolidaritasbol ugy dontottek, hogy nem vesznek részt tobbé a piispokkari konferencidkon. Pop, losif:
Credinta si apostolat. Memorii [Hit és apostolsag. Visszaemlékezés]. Coord. Dimitrie Poptamas—Melinte
Serban. Targu Mures, 2004. 113.

18 V&. 26b. szamu (1940. oktober 16.) jelentés. Rotta nuncius szerint érvelését kovetden Serédi* hercegpri-
mas elfogadta a roman piispokok kiilonallasat. Vo. 26. szamu (1940. oktober 19.) jelentés. Mas forras ezt
nem erdsiti meg.

19 V6. 26. szamu (1940. oktober 19.) jelentés.

20 Beresztoczy Miklés, a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium 1. osztdlya vezetdjének beszamoldja erdé-
lyi utjarol. 1940. szeptember 10. Esztergomi Primasi Levéltar (tovabbiakban EPL), C. D/C, 5945/1941.
A vatikani kovet jelentése szerint a Szentszék nem lepddott meg, hogy nem teljes a bizalom Hossu irant.
Vatikani kovetség jelentése az erdélyi gorogkatolikusok helyzetérdl. 1940. november 10. Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban MNL OL), K 64 Magyar Kiiliigyminisztérium Politikai Osz-
talyanak rezervalt iratai (tovabbiakban K 64), 88. csomo, 34. tétel, 50-51. f.
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egyhazi vezetéjének.2! Mindez egyféle védettséget és mozgasszabadsagot biztositott sza-
mara, legtobbszor 6 targyalt a magyar kormany képvisel6ivel,22 és adott ponton probalt
kozvetiteni a roman és magyar kormany kozott.2> Ugyanakkor a reciprocitasi politika
negativumai is sokszor érintették. A roman torténetiras szerint két alkalommal is me-
rényletet kiséreltek meg ellene, személyében pedig két alkalommal inzultaltak. A pilispoki
sz€khely miatt — aminek atadasat sokan sérelmezték katolikus kérokben is — a miskolci
minorita rend?* az 1440/1941 sz. rendelet®> alapjan pert inditott, és felmeriilt a szék-
hely visszakoltoztetése Szamostjvarra.2% Az iigy mar 1940 6szén teritékre keriilt, akkor
Tisserant* biboros, a Keleti Kongregaci6 Titkara — Cassulo bukaresti nuncius nyoman
— amellett érvelt, hogy fontos egyhazi érdek flizodik ahhoz, hogy a piispokség székhe-
lye Kolozsvaron maradjon. Mivel a varosban volt az ortodox piispokség is, fontos volt
semlegesitése,?’ masrészt a varos konnyebben elérheté volt kozponti fekvése miatt.28
Mar ekkor felmeriilt a piispoki székesegyhaz visszaperlésének lehetdsége, Rotta nuncius
egyetértett azzal, hogy a Vatikan vesse latba befolyasat ennek elkeriilése végett.?® Az
iigyek 1941 utani alakulasat a kovetek dokumentumai mar nem kovetik nyomon, azonban
mas forrasokbol tudjuk, hogy 1944-ig nem tortént meg a rendezés.

A nagyvaradi piispokséget 1774-ben alapitottak, az élén all6 pilispokot, Valeriu Traian
Frentiut* 1913-ban szentelték piispokké. Latszolag nem tornyosult akadaly a piispokség
miikddése elé, mivel mind a piispokség, mind a plispok mar 1918 el6tt is miikddott. A ma-
gyar kormanyzat azonban nem akarta elfogadni sem a piispok, sem a plispokhelyettes sze-
mélyét politikai magatartasuk miatt. Ugyanis 1940. augusztus 22-én Frentiu piispok részt
vett egy partértekezleten, ahol a jelenlevok aggodalmukat fejezték ki a magyar—roman

21 Az 1940-1944 kozotti idészakban Hossu hasonld szerepet toltott be, mint Mérton Aron* a dél-erdélyi
magyarsag életében.

22 Rotta nuncius is mint ,ligyeskedd” embert jellemezte a plispdkot. Dai Rapporti del nunzio apostolico in
Ungheria Angelo Rotta, Parte 1: 1930-1939 — Angelo Rotta magyarorszdagi nuncius politikai jelentései-
bél, I rész: 1930—1939. Szerk. SOMORIAT Adam, Budapest 2022. 159-173.

23 CiuBANCAN, Vasile T.: Episcopul cardinal Iuliu Hossu, personalitate a marilor evenimente istorice
nationale [Iuliu Hossu biboros-piispok, a nagy nemzeti események személyisége]. Studia Universitatis
Babes-Bolyai. Theologia catholica (2004) 1. szam, 161.

24  Budapesti kovetség jelentése M. Antonescunak a Hossu piispokkel folytatott beszélgetésril. 1941. oktdber
9. Arhiva Ministerului Afacerilor Externe [Roman Kiiliigyminisztérium Levéltara], Bukarest, Fond 71/
Transilvania [A Roman Kiiliigyminisztérium Erdélyre vonatkoz¢ iratai]. (tovabbiakban MAE, fond 71/
Transilvania), vol. 200. 386-389. f.

25 Az 1440-es rendelet az 1921-es foldreform feliilvizsgalatanak jogi alapjat teremtette meg. 6. és 7. pa-
ragrafusa kimondta, hogy a roman foldreform soran tortént kisajatitasok birosagi iton megtamadhatok.
A rendeletre vonatkozéan bdvebben lasd: TOTH-BARTOS Andras: Birtokpolitika Eszak-Erdélyben 1940—
1944. Korall (2012) 47. szam, 101-125.

26 A magyar hatésagok a szamosujvari plispokség elnevezést hasznaltak hivatalos iratokban, ezzel is jelez-
ve, hogy nem ismerik el az 1918 utan tortént valtozasokat. Hossu piispdk levele Ritter érseknek. 1942.
augusztus 12. Directia Judeteana Maramures a Arhivelor Nationale, [Roman Nemzeti Levéltar Marama-
ros Megyei Kirendeltsége], Fond 180 Episcopia greco-catolica Maramures [Maramarosi gorogkatolikus
plispokség levéltara], (tovabbiakban DIMM-Episcopia), dos. 4/1941. 83-92. f.

27 Tisserant a varost erds gorogkatolikus k6zosséggel rendelkezéként irja le, a hivek szamat pedig 38 ezerre
teszi, ami tulzo. Az 1930-as népszamlalas szerint a varos magyar tobbségii volt, a gorogkatolikus hivek
szama pedig 22 ezerre tehetd. VO. 36. szamu (1940. oktober 30.) jelentés.

28 V6. 36. szamu (1940. oktober 30.) jelentés.

29 Nem tudni, hogy Rotta nuncius miért tartotta fontosnak a plispoki székhelynek Kolozsvaron valé marada-
sat. VO. 60. szamu (1941. november 21.) jelentés.
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targyalasok miatt, €s hangot adtak nemtetszésiiknek az esetleges népcserével kapcsolat-
ban. A megoldast a fegyveres ellenallasban lattak. Az iilés végén ilyen értelmii taviratot
kiildtek Turnu Severinbe Valer Pop* miniszternek, a roman delegécio vezetdjének, ame-
lyet alairt a plispok mellett Ioan Suciu* segédpiispok és Nicolae Popovici ortodox piis-
pok is.30 Sajat bevallasa szerint Frentiu augusztus 24-én Belényesre utazott a piispokség
iigyeit rendezni, és ott érte a bécsi dontés hire, akarcsak a magyar hadsereg bevonulasa.3!
Magyarorszag teriiletére csak 1940. november 30-an tért vissza, a hatar atlépésekor ro-
man diplomadciai utlevelet hasznalt, amelyet a bukaresti magyar kdvetség lattamozott.
A magyar hatarérség kiilfoldieknek sz616 formanyomtatvany kitoltésére kérte, 6 azonban
tiltakozott, mondvan, hogy 6 magyar allampolgar.32 A nagygytilésen val6 részvétel és a
bécsi dontés elleni tiltakozas miatt a magyar hatésagok ugy érezték, hogy Frentiu piis-
pok kompromittdlta magat és a piispoki tisztséget,>? ezért iiriigyet kerestek a személyétol
valo megszabadulasra.3* Mivel sem a piispokség alapitésa, sem a piispok személye ellen
nem lehetett elfogadhaté érvet felhozni,>> a magyar hat6sagok abba kapaszkodtak, hogy
Frentiu valojaban roman allampolgar, mivel a bécsi dontés kihirdetésekor Belényesen
volt a lakhelye, és nem optalt Magyarorszag javara.3® A magyar kormany kezdetben fel-

30 Frentiu késobbi bevallasa szerint varmegyei értekezleten vett rész, és nem irta ala a taviratot. Frenfiu
plispok levele a Beliigyminisztériumnak. 1941. majus 24. MNL OL, K 149 Beliigyminisztérium rezervalt
iratai (a tovabbiakban K 149), 104. doboz, 1941. 6. tétel, 1941-6-5463. 43—47. f.

31 Rotta nuncius nehezményezte, hogy Frentiu plispdk nem vett részt a magyar csapatok nagyvaradi bevo-
nulasan, és mar ekkor jelezte, hogy a magyar kormanyzat valosziniileg nem fogja elfogadni személyét.
Ezzel egyiitt pozitivan nyilatkozott személyérdl. Vo. 11. szamu (1940. szeptember 7.) jelentés. A nuncius
Frentiu piispok magatartasat a késébbiekben is nehezményezte. V6. 18a. szamu (1940. szeptember 28.)
jelentés.

32 Magyar Kiiliigyminisztérium feljegyzése Frentiu piispok belépésérdl. 1941. januar 7. MNL OL, K 305
Vallés és Kozoktatastigyi Minisztérium, Toredék iratok (a tovabbiakban K 305), 4. doboz. A piispok utod-
lagos magyarazata szerint azért dontott roman diplomaciai utlevelének hasznalata mellett, mert a magyar
katonai hatésagok nem bocsatottak ki titlevelet. Azt azonban nem a roman hatosagokkal, hanem a magyar
kovetséggel lattamoztatta, jelezve, hogy magyar allampolgéarnak tartja magat. Az utlevelet visszakiildte a
roman hatosagoknak. Frentiu piispok levele a Beliigyminisztériumnak. 1941. majus 24. MNL OL, K 149,
104. doboz, 1941., 6. tétel, 1941-6-5463. 43—47. f.

33 A késébbiekben Rotta nuncius azt is hibaként rotta fel, hogy Frentiu piispok tartdsan Romaniaban tartdz-
kodott, emiatt személyét egyre védhetetlenebbnek tartotta. V6. 22. szamu (1941. oktober 12.) jelentés.
Tisserant biboros, a Keleti Kongregacio Titkara is siirgette Frentiu plispok visszatérését, azzal a feltétel-
lel, hogy szabadon gyakorolhassa teenddit. V6. 30. szamu (1940. oktober 23.) jelentés.

34 A magyar hatésagok szerint Frentiu a megtorlastol tartva a bécsi dontés hirére tavozott Belényesre, és
csak a magyar hatosagok engedékenységét latva dontott a visszatérés mellett. Emellett felhoztak ellene,
hogy mindig szélsdségesen nacionalista volt, és 1918-ban els6ként tiltotta meg a csaszarért valdo imadko-
zast, raadasul az 1930-as években aktivan részt vett az antirevizios mozgalomban. Nagyvdradi rendorség
Jelentése a Beliigyminisztériumnak Frentiu piispokrdl. 1941, januar 20. MNL OL, K 149, 104. doboz,
1941., 6. tétel, 1941-6-5463. 41-42. f. Ezzel szemben Hlatky Endre, Bihar varmegye fOispanja szerint
Frentiu miivelt, vilaglatott ember, 6 az egyediili roman, aki tett valamit a varos érdekében a két vilagha-
boru kozott, fejlesztette a plispokséget, iskolat alapitott, bérhazat épitett. Hlatky Endre jelentése a Minisz-
terelnokségnek Frentiu piispokrél. 1941, augusztus 7. MNL OL, K 305, 4. doboz.

35 A szamosujvari piispok mellett a nagyvaradi is fels6hazi tagsagot kapott, de nem vette at. Pro memoria
a visszacsatolt keleti és erdélyi részek egyhazi tigyeinek rendezése targydban. 1940. oktober. MNL OL,
K 63, Kiiliigyminisztérium Politikai osztalyanak iratai (tovabbiakban K 63), 299. csomd, 1938-1940, 34.
tétel, 6046/pol. 90-99. f.

36 Az érvelés nem allja meg a helyét, Frentiu csak latogatoban volt Belényesen. Alland lakhelye Nagyva-
radon volt, igy a bécsi dontés értelmében automatikusan megkapta a magyar allampolgarsagot.
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vetette a Vatikannak, hogy rendelje el, hogy a nagyvaradi piispdkség székhelye keriil-
jon at Belényesre, mivel a piispokség vagyona ott van,3’ majd kérte, hogy mondassak
le Frentiut, s helyébe nevezzék ki Alexandru Rusu* maramarosi, vagy Dudas Miklos*
hajdadorogi piispokot.3® A magyar korménnyal valo jo viszony megdrzése érdekében a
Vatikén is hajland6 volt kompromisszumokra. 1940 novemberére belatta, hogy engednie
kell Frentiu iigyében,?® de a mindkét fél szamara elfogadhaté kompromisszumos meg-
oldas varatott magara. Ez amiatt is sziikségessé valt, mivel a magyar kormanyzat 1940
oktoberében hivatalos formdban is a Vatikan tudoméasara hozta az észak-erdélyi katolikus
egyhazakkal kapcsolatos elképzeléseit, €s egyértelmiien jelezte, hogy szamara elfogadha-
tatlan Frentiu piispok személye.*? A magyar hatésagok feltehetéen Frentiu kiutasitaséval
akartak megoldani az {igyet, azonban a kinos epizdd elmaradt, mivel 1941. junius 5-én
meghalt Alexandru Nicolescu baldzsfalvi érsek és a Vatikan 6t nevezte ki adminisztrator-
ként a helyére, ugyanakkor megtartotta a nagyvaradi piispoki cimét is.*! Frentiu 1941.
augusztus 14-én végleg elhagyta az orszag teriiletét, Romaniaba tavozott. Az egyhaz sza-
balyai szerint loan Suciu piispokhelyettesnek kellett volna a helyébe 1épnie. A magyar
kormény azonban az & személyét sem fogadta el, egyrészt 6 is alairta a bécsi dontés
ellen sz616 taviratot, masrészt magyarul sem beszélt. Rotta nuncius nehezményezte, hogy
Suciu nem lépett kapcsolatba sem az egyhdzi, sem a politikai hatésagokkal, emiatt — az
egyhaz érdekében — elfogadhatonak vélte, ha mindketten lemondanak tisztségiikré].42
A kompromisszum értelmében végiil Suciu piispokhelyettes Nagyvaradon maradhatott,
de a pilispokség igazgatasat Tuliu Hossu szamosujvari pilispok vette at piispoki adminiszt-
ratorként.*3

A maramarosi pilispokséget 1918 utan, a roman konkorddtum nyoman hivtak élet-
re. A plispokséget hivatalosan 1930 juniusaban alapitotta XI. Pius* papa a Solemni
conventione bulla altal, élére Alexandru Rusu korabbi balazsfalvi kanonok keriilt. A ma-

37 A Vatikan azzal utasitotta vissza, hogy a piispokség nagy része Magyarorszagon van, természetes, hogy
a pispok is ott székeljen. Esty Miklos, az Actio Catolica elnkének levele Serédi érseknek a nunciussal
folytatott beszélgetésril. 1940. EPL, C. D/C, 5945/1941.

38 Rusu puspok felvetése mogott a magyar kormanynak a maramarosi plispokség megsziintetését cél-
z6 szandéka huzodott meg, amelyet a Vatikan elvetett. Beresztoczy Miklos, a Vallas és Kozoktatasiigyi
Minisztérium 1. osztdalya vezetdjének beszamoloja erdélyi utjarol. 1940. szeptember 10. EPL, C. D/C,
5945/1941.

39 TVatikani kovetség jelentése az erdélyi gorogkatolikusok helyzetérdl. 1940. november 10. MNL OL, K 64,
88. csomo, 34. tétel, 50-51. f.

40 V6. 35. szamu (1940. oktober 26.) jelentés.

41 Vallas és Kozoktatastigyi Miniszter levele a Beliigyminiszternek Frentiu érseki adminisztratorrd tortént
kinevezésérdl. 1941. augusztus 11. MNL OL, K 149, 1941 6. tétel, 104. doboz, 1941-6-546352-53. f.

42 V6. 38a. szamu (1940. november 2.) jelentés.

43 Egyes informaciok szerint Frentiu egészségi okokra hivatkozva vissza akart vonulni, helyettesévé Suciut
nevezték ki, akit fel is szenteltek a bécsi dontés el6tt. Frentiu nem 6t szerette volna utédjanak, azonban a
nagyvaradi kanonokok rossz viszonyban voltak a piispokkel, aki szerintiik elherdalta a piispokség vagyo-
nat. A magyar informaciok szerint Suciu sokkal jobban exponalta magat az antireviziéos mozgalomban,
mint Frentiu. Feljegyzés az észak-erdélyi gorogkatolikus megyék ujjarendezésérsl. 1942. Hajdudorogi
Gorogkatolikus Puspoki Levéltar, Nyiregyhaza (a tovabbiakban GKPL), I-1-a. 433/1942. Roman forra-
sok nem erésitik meg az informaciokat, Suciunak nem volt sok kotddése a nagyvaradi piispokséghez, mi-
vel csak 1940 nyaran nevezték ki segédpiispoknek, ezt megeldzden a balazsfalvi teoldgian tanitott. Tevé-
kenységére vonatkozoan lasd: CIUBANCAN, Vasile T.: Episcopul auxiliar dr. loan Suciu martir al bisericii
romane unite cu Roma [dr. Ioan Suciu segédplispok, a roman gorégkatolikus egyhaz martirja]. Studia
Universitatis Babeg-Bolyai. Theologia Catholica (2008) 1. szam, 199-220.
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gyar kormany allaspontja az volt, hogy nem ismer el semmilyen 1918 utani egyhazi val-
tozast, mert a magyar parlament nem fogadott el réla térvényt. Rotta nuncius kezdetben
ugy vélte, hogy amennyiben egyes — nem roman — egyhazkozségeket levalasztanak rodla,
a maramarosi piispokség kormany éltali elismertetése nem iitkozik nehézségekbe,* a ké-
sGbbiekben azonban mar masképp vélekedett.*> A magyar kormany kezdeti elképzelése
arra iranyult, hogy kezdeményezi a maramarosi plispokség megsziintetését, arra hivat-
kozva, hogy a bécsi dontés nyoman a Romaniaval kotott konkordatum érvényét veszitet-
te, ami a plispokség megsziinéséhez vezet. Emellett kifogasoltak, hogy a piispdkség 1ét-
rehozasakor nem gondoskodtak annak anyagi ellatasarol, igy teljes fenntartasa a magyar
koltségvetést terhelné. Harmadrészt, a maramarosi piispoki székhely magyar kdrnyezet-
ben, Nagybanyan van, amit a magyar lakossag nehezményez.4® A késébbiekben a kor-
manyzat belatta, hogy az eredeti elképzelés til radikalis, ezért az egykoron a hajdudorogi
és munkacsi pilispokségekhez tartozd egyhazkozségek visszacsatolasat kovetéen a ma-
ramarosi piispokségnek a nagyvaradival torténd 6sszevonasat javasolta, élén Rusu piis-
pokkel. Ezen elképzelés keriilt be a kormanyzat hivatalos felterjesztésébe is.*” A Vatikan,
elsésorban Eugéne Tisserant, a Keleti Kongregaci6 titkara*® azonban ragaszkodott a ma-
ramarosi piispdkséghez, egyrészt mivel az a Romaniaval kotott konkordatumnak is része
volt, masrészt pedig azért, mert ebben vélte megtalalni a Romaniaval vald jo viszony
fenntartasanak kulcsat. Tisserant biboros azzal érvelt, hogy a piispokségre egyrészt a
foldrajzi nehézségek miatt van sziikség, hiszen a teriilet hegyes, nehezen megkdzelitheto,
messze van a szamosujvari piispoki székhelytdl. Masrészt a térségben meginduld ortodox
terjeszkedésben is veszElyt latott, és 1940-et kdvetden ez tovabb sulyosbodott Karpatalja
visszacsatolasaval, hiszen a teriilet hatarossa valt azzal a térséggel, ahol mar a 20. szazad
eleje 6ta er6sddében volt a skizmatikus mozgalom.*® Tisserant biboros szerint az egyhéz
érdeke az, hogy ne csokkentsék a roman gordgkatolikus egyhdz erejét, ez a plispokség
pedig elsésorban a hivek lelki békéjét szolgalta. Masrészt, ha megmarad a harom piispok-
ség, az elégséges egy 0nallo érsekség 1étrehozasahoz, ami a biboros tavlati tervei kozott
szerepelt.> A magyar kormanyzat idével belatta, hogy nem kezdeményezheti, és nem
is varhatja el a Vatikantol egy altala szentesitett plispokség megsziintetését, ugyanakkor
azt is fontos kihangstlyozni, hogy a maramarosi piispokség 1étrehozasa mogott politikai
érdekek is meghuzodtak, 1éte a roman kormanynak tett gesztus volt. Elsésorban Serédi
biboros volt nehéz helyzetben, hiszen kezdetben tdmogatta a piispokség megsziintetését,

44 V6. 13a. szamu (1940. szeptember 14.) jelentés.

45 Sajat szavaival élve: ,,A maramarosi egyhazmegye elismerése keményebb di6 lesz, mint gondoltam vol-
na.” Vo. 18a. szamu (1940. szeptember 28.) jelentés. Meglatasat feltehetleg Serédi hercegprimas terve-
zetére alapozta, ami szerint a magyar kormanyzat kisebb modositasokat kovetden elfogadja az uj plispok-
ség 1étét annak kihangsulyozasaval, hogy fenntartja maganak a jogot, hogy dontson egyes plispokségek
létrehozasarol. Vo. 13b. szamu (1940. szeptember 7.) jelentés.

46 Az elképzelés kapcsan Rotta nuncius jelezte, hogy az érvek nem mindegyike megalapozott. V6. 19. sza-
mu (1940. oktober 5.) jelentés.

47 Pro memoria a visszacsatolt keleti és erdélyi részek egyhazi iigyeinek rendezése targydaban. 1940. okto-
ber. MNL OL, K 63, 299. csomo, 1938—1940, 34. tétel, 6046/pol. 90-99. f.

48 Ugyanebben az iddben Tisserant biboros levélben megnyugtatta Rusu piispokot, hogy a Keleti Kongre-
gacid figyelemmel kiséri a piispokség helyzetét. Tisserant biboros levele Rusu piispokhoz a piispokség
helyzetérdl. 1940. oktober 5. DIMM-Episcopia, dos. 297/1940. 2. f.

49 V6. 24. szamt (1940. oktober 16.) jelentés.

50 Vo. 37. szamu (1940. oktober 31.) jelentés.
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majd igyekezett meggydzni a kormanyzatot annak lehetetlenségérél. A kormany hely-
zete sem volt egyszerii, nehezen tudta volna elmagyarazni, hogy miért sziikséges egy
{1j roman piispokséget szentesiteni.’! Végiil kompromisszum sziiletett: az erdélyi romai
katolikus piispdkségek helyzetének rendezéséért (a szatmari €s nagyvaradi piispokségek
szétvalasztasaért, Scheffler* pilispok kinevezéséért) cserébe a magyar kormany elfogadta
Rusu piispok személyét és a piispokség 1étét, habar hivatalosan soha nem szentesitette.>2
Rusu piispok személye ellen nem volt kifogasa a magyar kormanyzatnak, hiszen infor-
macio6i szerint napi politikai iigyekkel soha nem foglalkozott>3 és tobbszor felszolalt a
széls6ségek ellen.>* {gy a maramarosi piispokség megmaradésahoz a Vatikan ellenéllasa
mellett nagyban hozzajarult Rusu piispok személye is, aki meglepd nyitottsagot mutatott
a magyar hivek iranyaba: egyrészt kezdettdl elismerte 1étiiket, masrészt elképzelhetet-
lennek tartotta, hogy piispoksége ala tovabbra is magyar hivek tartozzanak.>® A kezdeti
igéretek ellenére a piispokség helyzete megoldatlan maradt. Rusu helyzetét 1943-ban a
kovetkezoképpen foglalta 6ssze: mivel az egyhazmegye piispoke de facto el van ismerve,
viszont de iure nincs, minden altala hozott dontés, bar kanonjogilag érvényes, polgarjo-
gilag érvénytelen.>®

A legsajatosabb roman gorogkatolikus egyhazi szervezet a visszacsatolt teriileten
a Marosvasarhely kozponttal megszervezett székelyfoldi vikaridtussag lett. Ez valo-

51 Rotta nuncius szerint Teleki miniszterelnok azzal érvelt, hogy ,,az erdélyi lélek nem fogadhatja el” a ma-
ramarosi plispokség 1étét, hiszen a magyar kormany altal el nem ismert, a magyar hivekre nézve sérel-
mes konkordatum részeként jott 1étre. A nuncius ugyanakkor bizott benne, hogy a kormany allaspontja
megvaltozik, mivel Telekit — akivel jo személyes kapcsolata is volt — ,,jo katolikusnak™ tartotta, aki majd
fejet hajt, ha a Vatikan hatarozott allaspontjaval talalja magat szembe. V6. 29. szamu (1940. oktober 19.)
jelentés.

52 Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium eldterjesztése a Kiiliigyminisztériumnak az erdélyi katolikus egy-
haz iigyeivel kapcsolatban. 1940. oktdber. EPL, C. D/C, 5945/1941.

53 Mas forrasok szerint mivel Rusu éveken at volt a lefontosabb gérogkatolikus hitbuzgalmi lap, az Unirea
foszerkesztdje, tobbszor korteskedett politikai cikkekben a Parasztpart jeloltje mellett, s ez is szerepet
jatszhatott abban, hogy 6t jelolték piispoknek. MAGDAU, Petru-Turcu, Lucian—CARJA, loan: Atitudinea
Bisericii greco-catolice fatd de ceremonia incoronarii suveranilor Romaniei de la Alba Iulia de acum
noua decenii [A gorogkatolikus egyhdz magatartasa a gyulafehérvari kiralykoronazassal kapcsolatban].
In Annales Universitatis Apulensis. Series Historica (2013) 1. szam, 130.

54 Beresztoczy Miklos, a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium I. osztalya vezetdjének beszamoldja erdélyi
utjarol. 1940. szeptember 10. EPL, C. D/C, 5945/1941. Késobb rendérségi forras is megerdsitette, hogy
Rusu piispdk ellen ,,politikai rendészeti” szempontbol nem talaltak kifogéast. Renddrség nagybanyai kapi-
tanysagdanak jelentése Rusu piispokrdl. 1942. marcius 26. MNL OL, K 28 Miniszterelnokség Nemzeti és
Kisebbségi Osztalyanak iratai (a tovabbiakban K 28), 84. csomo, 139. tétel, 1942-D-19125. 524. f. Habar
Rotta nuncius Hossu piispoknél ,,merevebb” személyiségnek tituldlta Rusu piispokot, jelentése szerint jo
benyomast tett Csaky Istvan* kiiliigyminiszterre. V6. 19. szamu (1940. oktober 5.) jelentés.

55 Rusu hajlandénak mutatkozott visszaadni az egykor Hajdidoroghoz tartozott egyhazkozségeket és a
rutén egyhazkozségeket is, a munkdcsi plispokséghez tartozd roman egyhazkozségekért cserébe. Rusu
plispok francia nyelvii levéltervezete Tisserant biboroshoz. 1941. februar 1. DJIMM-Episcopia, dos.
298/1940. 7-14. f.

56 Rusu piispok valaszai Ritter érsek kérddivére. 1943. februar 18. 5-15. DJMM-Episcopia, dos. 4/1941.
47-65. f. Rusu piispok — latszolag onként — mar 1941 soran is kifejtette nézeteit Tisserant biborosnak,
amikor a hivek nemzetiség szerinti szétvalasztasat siirgette. A Szatmarnémetiben miik6do roman és ma-
gyar (rutén) egyhazkozségek kapcsan kifejtette: ,,Lehetetlen tehat, hogy ez a centrum a maga romén hi-
veivel Hajdtidoroghoz keriiljon, mint ahogy azt sem tudom elképzelni, hogy az ottani ruténnek mondott,
am teljesen elmagyarosodott hivek, akik jelent6s er6ket mozgositottak, roman piispok joghatosaga alatt
maradjanak.” Vo. 55. szamu (1941. februar 1.) jelentés.
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jéban a balazsfalvi érsekség része volt, de mivel az érseki kdzpont nem keriilt vissza,
Nicolescu érsek még a bevonulas eldtt Tosif Pop* marosvasarhelyi esperest®’ nevezte ki
a vikariatussag élére. A magyar kormany elfogadta az elvet, hogy a kettévagott piispok-
ségek helynokok utjan kormanyozzak az elcsatolt teriileteket, azonban nem értett egyet a
balazsfalvi érsek dontésével, mivel elképzelése szerint a székelyfoldi egyhazkdzségeket
visszacsatoltdk volna Hajdtidoroghoz.>® Tosif Pop nem tiint a legalkalmasabb jeloltnek,
a bevonulas utan 6 is a menekiilés mellett dontdtt, majd az érsek tanacsara maradt, és
véllalta a megbizatast. Tavozasi szandékat késdbb megismételte,>® az egyhazi vezetés
azonban végig kitartott mellette, Serédi primas is meghivta a piispokkari konferenciak-
ra.%0 A Székelyfold abban is kiilonbozott a tobbi piispokségtdl, hogy itt volt a legnagyobb
hatdsagi nyomas, amelynek eredményeként a papok tobbsége elmenekiilt. Az egykor
Hajduadoroghoz tartozd egyhazkozségek hiveinek tobbsége vallast valtoztatott, az egy-
hazkodzségek nagy része felszamolddott.

Iosif Pop, illetve a marosvasarhelyi eset kapcsan a nunciusi jelentések forrasértéké-
re is érdemes kitérni. Mivel napi jelentésekrdl van szd, ezek nem hosszu, dsszefoglald
jelentések, elemzések, hanem az adatok azonnali kdzlései. Bar a nunciusok igyekeztek
tobb forrasbol informalodni, tobb esetben is megfigyelhetd informacidik pontatlansaga.
Ezeket késobbi jelentésekben pontositjak, adott esetben korrigaljak, olykor eleve jelzik,
hogy a hozzajuk eljuttatott informacié tilz6. A jelentések arrdl szdmolnak be, hogy losif
Pop helynok az esetleges megtorlas eldl elmenekiilt a varosbol, majd visszatérése utan
tobbszor zaklattak, letartoztattak, tdvozasra 6sztondzték.0! A varos gorogkatolikus temp-
lomaban Jaross Béla®? romai katolikus apatplébanos misézett, mig Ioan Dredetianut, a
marosvésarhelyi I1. szamu parokia papjat bebortonozték.%3 A nunciusi jelentésekkel azo-
nos iddszakbol tobb, losif Pop altal irt beszamolo is fennmaradt, azonban egyik sem
er6siti meg ezen informacidkat. Mindez nem csdkkenti a nunciusi jelentések forrasérté-
két, amelyek a nagyobb folyamatok és féleg egyhazi vonatkozasok terén megbizhatoak.
Helyi események vagy statisztikai adatok terén viszont érdemes 6ket mas forrasokkal is
Osszevetni.

57 Névazonossag miatt a szakirodalom gyakran Osszetéveszti a szentjobbi apattal. losif Pop szentjobbi
apatot a katonai hatdsagok kiutasitottak, a kormany pedig 1épéseket tett a Vatikannal, hogy vonjak meg
tole a cimet is. Pro memoria a visszacsatolt keleti és erdélyi részek egyhazi iigyeinek rendezése targya-
ban. 1940. oktober. MNL OL, K 63, 299. csomo, 1938-1940, 34. tétel, 6046/pol. 90-99. f. A székely
vikariatussag élére kinevezett losif Pop (1896—1985) Budapesten végezte a teologiat, 15 éven at Galtén
volt pap, majd 1937-ben marosvasarhelyi esperessé nevezték ki. 1948-ban letartoztattak, ot évet iilt bor-
tonben, majd halalaig visszavonultan ¢élt Marosvasarhelyen. SIGMIREAN, Cornel: Iosif Pop: Credinta si
posteritate [losif Pop: Hit és az utokor]. Libraria (2004) 3. szam, 326-328.

58 Pro memoria a visszacsatolt keleti és erdélyi részek egyhdazi iigyeinek rendezése targyaban. 1940. okto-
ber. MNL OL, K 63, 299. csomo, 1938-1940, 34. tétel, 6046/pol. 90-99. f.

59 Maga helyett mindkét esetben loan Dredetianu marosvéasarhelyi papot javasolta. losif Pop helyndk levele
a balazsfalvi érsekhez optalasi szandékarol. 1940. november 5. DJIMS-Protopopiat, dos. 1819/1940. 5. f.,
illetve losif Pop levele Hossu piispoknek optaldsi szandékarol. 1941. februar 12. DJIMS-Protopopiat, dos.
1849/1941. 31. f.

60 Osszesen négy alkalommal vett részt. GERGELY: Az erdélyi gorégkatolikus i. m. 103.

61 V0. 50b. szamu (1940. november 22.) jelentés.

62 Jaross Béla (1877-1959) Marosvasarhely apatplébanosa, a kertilet féesperese. Egész papi élete, miikodé-
se Marosvasarhelyhez kotddik (1900-1959). Lasd: TamAst Zsolt: Jaross Béla a békemozgalom éveiben,
in: Egyhaztorténeti Szemle 8. évf. (2007) 2. szam, 129—149.

63 V0. 16b. szamu (1940. szeptember) jelentés, illetve 23. szamu (1940. oktdber 15.) jelentés.
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A magyar kormanyzat masodik bécsi dontést koveté nemzetiségpolitikai
elképzelései a gorogkatolikus egyhaz kapcsan

A nemzetiségi egyhazak helyzete tiikkorképet ad a magyar nemzetiségpolitika gyakor-
lati megvaldsulasarol. Egyrészt — a meghirdetett Szent Istvani elvekkel ellentétben — a
magyar kormanyzat legfobb célkitlizése az volt, hogy az egyhazi autonomiajukra tmasz-
koddé nemzetiségi egyhazak kiilonallasat felszdmolja és egységes, a nemzeti céloknak
alarendel6d6 egyhazat hozzon 1étre, amelynek részei lettek volna a nemzetiségi egyha-
zak is. Masrészt a roman kisebbség szdmara az egyhaz jelentette az egyetlen hal6zatot,
amely atfogta az egész tarsadalmat, és amelyen keresztiil a romanok meg tudtdk magukat
szervezni. Az egyhaz tdmadasat, a vélt vagy valds sérelmeket a roman lakossag ugy élte
meg, mint legalapvet6bb jogainak megkérddjelezését, ez pedig megnehezitette a lakossag
integralasat a Horthy-kori magyar allamba. Harmadrészt, a magyar allam egyhazpolitikai
célkitiizései révén igyekezett ,,feltérni” a roman lakossag ellenallasat, hogy lehetdséget
biztositson az esetleges asszimilacionak. Az észak-erdélyi roman egyhazakkal kapcso-
latos politika két sarokpontja koziil az egyiket a hajdudorogi piispokség Eszak-Erdély
terliletére torténd jogkiterjesztése képezte.

A bécsi dontést kovetden az érintett felek megfogalmaztak a magyarorszagi gorog-
katolikus egyhéazzal kapcsolatos maximalis célkitlizéseiket, amelyek homlokegyenest
ellentmondtak egymasnak. A budapesti és bukaresti nunciusi jelentések egyidejii koz-
1ése leginkébb e teriileten hoz tjdonsagot. Arnyalja a képet, és részleteiben mutatja be a
kiilonbozo elképzeléseket, a mogottiik lappangd érdekeket. A bécsi dontést kdvetd elsd
napon Rotta nuncius mar szamolt azzal, hogy valtozasokra lesz sziikség, akar személyi
valtozasokra is.%* Szeptember elején Rotta nunciushoz eljutott egy tervezet, és 6 biztosra
vette, hogy Osszeéllitdsaban Serédi hercegprimas is részt vett. A tervezet abbol indult ki,
hogy a Romaniaval kotott konkordatum érvényét vesziti, ez pedig automatikusan tobb
dolgot is maga utan von. Egyik a szatmari és nagyvaradi piispdkség dsszevonasa, illetve
a kinevezni szandékozott Napholcz Pal* piispok személye, a masik pedig a maramarosi
gordgkatolikus plispokség 1éte. A tervezet azt is tartalmazta, hogy minden kettévagott
piispokség hatarokon atnyuld teriileteit a piispok kormanyozhassa.®> A kovetkezd jelen-
tések ezen ’kiszivargott’ jelentéssel foglalkoztak. Rotta nuncius igyekezett megérteni a
magyar allaspontot, amely a Romaniaval kotott konkordatumot sérelmesnek érezte az
erdélyi magyarsagra és magyar egyhazakra nézve,°® azt azonban nem tartotta elfogad-
haténak, hogy hatarvaltozas miatt egy korabban megkotott konkordatum automatikusan
érvényét veszitse. A korabban a munkacsi és hajdtidorogi piispokséghez tartozé egyhaz-
kozségek visszacsatolasatol nem zarkdzott el, azt azonban kétségbe vonta, hogy a roman
korményzat elfogadna a hatarokon atnyulé egyhazkormanyzatot, hiszen eleve tiltotta a
konkordatum.” Rotta nuncius vélekedése azonban nem igazolodott be, mivel szeptem-
ber kdzepén Frentiu piispok mar kérte a Vatikant6l a roman konkordatum vonatkozo ré-

64 V0. 10. szamu (1940. augusztus 31.) jelentés.

65 Emellett javasoltak, hogy a roman gordgkatolikus piispokségek ismét keriiljenek Esztergom joghatosaga
ala, és a roman kormanyzat fizessen karpotlast az erdélyi — elsdsorban romai katolikus — plispokségeknek
a foldreform soran elszenvedett veszteségeikért. Vo. 13a. szamu (1940. szeptember 14.) jelentés.

66 Rotta nuncius megfogalmazasa szerint: ,,a magyar kormany mindig ugy tekintett a roman kormanyra,
mint mas hazaban parancsolgatd emberre szokas”. V6. 13b. szamu (1940. szeptember 7.) jelentés.

67 V0. 13a. szamu (1940. szeptember 14.) jelentés.
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szének, a III. cikkelynek a felfiiggesztését, amely tiltotta, hogy a piispokok a hatarokon
atnytiloan igazgassak piispokségeik elszakitott részét.o8

Cassulo bukaresti nuncius Rottdhoz hasonldan igyekezett megértést tanusitani a ro-
man érdekek iranyaban. Leginkabb a gorogkatolikus egyhaz keleti jellegének megdrzésé-
ért aggddott, amely megfelel6 6nalld keret nélkiil veszélybe kertil, a hiveket pedig az asz-
szimilacié fenyegeti.®? Szerinte elvarhat6, hogy a magyar kormanyzat biztositsa a romén
nyelvi liturgiat, az egyhazi intézmények fenntartasat, cserébe viszont kivanatos a hi-
ség és lojalitas a magyar allam hatdsagai és érdekei iranyaba.”? A roméan gorogkatolikus
egyhaz a bécsi dontést kdvetden a legfontosabb feladatnak az egyhaz ,,6nallosaganak™
megOrzését tekintette, vagyis azt, hogy az észak-erdélyi piispokségeket ne rendeljék Esz-
tergom ala. Ennek kulcsat abban lattak, hogy az atcsatolt harom piispokségbol hozzanak
létre egy onallo érsekséget,’! s annak élére Hossu piispokot nevezzék ki.”? A roman fél
,ragaszkodasat” a maramarosi piispokség onallosaganak megdrzéséhez ennek tudataban
kell értékelni.

A magyar kormany 1940 oktoberében ismertette a Vatikannal a katolikus egyhazat
érint6 atfogd egyhazpolitikai elképzeléseit. A romai katolikus egyhazzal kapcsolatban a
legfontosabb kdvetelés az volt, hogy az 1930-at kdvetden egyesitett szatmari és nagyva-
radi romai katolikus piispokséget valasszak szét és élikkre magyar piispokot nevezzenek
ki.”3 A gorogkatolikus egyhaz kapcsan a kormany kérte az 1919-ben Hajdtudorogtol el-
csatolt 74 egyhazkozség visszacsatolasat,’* ezéltal a joghatosag kiterjesztését a teriiletre.
A maramarosi pilispokség felszamolasat arra hivatkozva kérte, hogy 1918 utan alapitottak,
miutan visszacsatoltak a hajdudorogi €s munkéacsi egyhazkdzségeket. A magyar kormany
tovabba kérte mind Frentiu, mind Suciu piispokok eltavolitasat és a székelyfoldi egyhaz-
kozségek részére kiilon helyndkség 1étrehozasat a hajdidorogi piispokség keretén beliil.
Az 1j hatar altal kettévagott piispokségek adminisztralasa terén idokdzben valtozas allt
be, s most mar elfogadta a magyar kormanyzat is ordindrius jogallast apostoli kormany-
z0k kinevezését, amennyiben az a kolcsondsség alapjan torténik.”> A magyar tervezet

68 V6. 15¢. szamu (1940. szeptember) jelentés.

69 A jelentésbol nem deriil ki, de érdekes lenne megtudni, hogy Cassulo nuncius miért tartotta veszélyesnek
egyhazi szempontbol a hivek esetleges asszimilaciojat, amennyiben az nem jart volna egyiitt vallasval-
toztatassal.

70 V0. 31e. szamu (1940. szeptember 10.) jelentés.

71 Ezzel parhuzamosan javasoltdk egy ujabb piispokség felallitasat Romania teriiletén Bukarest kozponttal.
Az indok hasonlé volt: maradjon meg a harom piispokség, ami elegendd egy érsekség miikodéséhez. Vo.
31b. szamu (1940. oktober 6.) jelentés.

72 Vo. 31c. szamu (1940. szeptember 5.) jelentés. Ezzel szemben loan Balan* lugosi piispok inkabb Frentiu
piispokot javasolta 0j érseknek arra hivatkozva, hogy 6 a rangidos, és neve mar korabban is felmeriilt a
balazsfalvi érseki szék kapcsan. V6. 31b. szamu (1940. oktober 6.) jelentés.

73 Ezzel parhuzamosan elfogadtak, hogy a kettévagott gyulafehérvari romai katolikus piispokség magyaror-
szagi részére Marton Aron piispok Kolozsvér székhellyel helynokséget hozzon létre, amelynek élére San-
dor Imrét nevezte ki. Beresztoczy Miklés, a Vallas és Kozoktatdsiigyi Minisztérium 1. osztalya vezetdjének
beszamoldja erdélyi utjardl. 1940. szeptember 10. EPL, C. D/C, 5945/1941.

74 A gyakorlatban ez 70 egyhazkozséget jelentett, a Maros és Kiikilllé megyei egyhazkozségek
(Alsoboldogfalva, Székelyszenterzsébet, Nyaradbalintfalva és Olahzsakod) nem keriiltek vissza.

75 A tervezetre vonatkozodan lasd: Pro memoria a visszacsatolt keleti és erdélyi részek egyhazi iigyeinek ren-
dezése targyaban. 1940. oktober. MNL OL, K 63, 299. csomo, 1938—1940, 34. tétel, 6046/pol. 90-99. f.,
illetve: SALACZ Gabor: A magyar katolikus egyhdz a szomszédos dllamok uralma alatt. Miinchen, 1975.
87-88.
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egyrészt az 1918-as allapothoz valo visszatérés szandékat tiikkrozte, masrészt semmilyen
szinten nem vette figyelembe a roman egyhaz érdekeit és érzékenységét.’® A tervezet el-
fogadasa a bécsi dontés és az 1j hatdrok elismerését jelentette volna a Vatikan részérél.”’

Romaéan korméanyzati kdrokben nagy rémiiletet keltett a magyar kormany elképzelése,
hiszen a roman fél ugy mérte fel, hogy a Vatikanban Magyarorszagnak jobb pozicioi
vannak.’”® A roméan kormanyzat mégis eléterjesztette elképzeléseit, amelyek mindenben
ragaszkodtak a status quo fenntartasahoz az 1927-es konkordatum alapjan. Ragaszkod-
tak ahhoz, hogy az észak-erdélyi roman piispokségek tovabbra is a balazsfalvi érsekség
részei maradjanak, és semmilyen szalon ne kotédjenek a magyar katolikus egyhazhoz.
Emellett Nicolescu balazsfalvi érsek felvetette, hogy az 1918-at kovetéen Magyaror-
szag teriiletén maradt 14 egyhazkozséget, amely korabban roman pilispokséghez tarto-
zott, csatoljak vissza.”” Mint lathatjuk, a kormanyzati elképzelések nem talalkoztak a
gordgkatolikus egyhaz terveivel, amely elfogadta, hogy az észak-erdélyi piispokségek
elszakadjanak Balazsfalvatol.80 Atmeneti megoldasként elfogadhatonak tartotta a szét-
szakitott egyhdzmegy¢k apostoli kormanyzok révén torténd kormanyzasat is, ezt a roman
kormanyzat kezdetben ellenezte 8!

A Vatikan kezdettdl igyekezett kdzvetitoként fellépni a két £él kozott, figyelembe ven-
ni mindkét kormany és egyhaz eldterjesztéseit. Fontos volt szamara, hogy megdérizze a jo
viszonyt mindkét allammal, mivel ez volt az el6feltétele annak, hogy érvényesiteni tudja
a katolikus egyhaz érdekeit. Ennek érdekében igyekezett mérsékelni a magyar kovetelé-
seket, masrészt betartani a Romaniaval kotott konkordatum eldirdsait. A gorogkatolikus
egyhazligyében a Keleti Kongregacionak volt dontd szava, ez pedig nem tudott tallépni az
egykori sérelmen, hogy a hajdudorogi plispokség l1étrehozasat megel6zéen nem egyeztet-
tek vele. Az élén all6 Tisserant biboros inkabb a roman érdekek szoszolojanak bizonyult.
A Vatikan inkabb a roman javaslatokat latta tamogathatonak, azonban teljes egészében
egyik elképzelést sem tette magaéva. Mindenképp fontosnak tartotta, hogy biztositsak
a gorogkatolikus egyhaz autondmiajat a liturgia, nyelv, egyhazi intézmények és iskolak

76 GERGELY Jend: 4 katolikus egyhdz Magyarorszagon, 1919—1945. Budapest, 1999. 84-85.

77 A magyar elképzelések lényegét hasonloan latja Marius Bucur roman torténész is: BUCUR, loan-Marius:
Din istoria bisericii greco-catolice romane 1918-1953 [A roméan gorogkatolikus egyhdz torténetébol
1918-1953]. Cluj Napoca, 2003. 102.

78 Erveik szerint a magyarok pozicidit eleve megszabta az, hogy Magyarorszag katolikus allam, amely ha-
gyomanyosan jo kapcsolatot apol a Vatikannal. XII. Piusz* papa 1938-ban (még biborosként) részt vett a
budapesti eucharisztikus nagygytilésen, ahol a roman érvelés szerint sikeriilt megnyeri 6t a ,,magyar igy-
nek.” Harmadrészt tudtak, hogy Serédi primasnak is jo kapcsolatai vannak a Vatikanban, ahol éveken at
jogtanacsosként dolgozott. Vasile Grigorcea roman vatikani kévet jelentése Hajduidorog kiterjesztésének
tigyérdl. 1940. december 31. Kozli: Romdnia—Vatican. Relatii diplomatice 1920—1950 [Romania—Vati-
kan. Diplomaciai jelentések 1920-1950]. vol. 1. Coord. Ioan Marius Bucur. Bucuresti, 2003. 176-179.
A roman félnek a Vatikanban Tisserant biborossal volt a legjobb viszonya, akinek dontd szerepe volt a ro-
man érsekek megvédésében. Frentiu nagyvaradi piispok levele ismeretlenhez Hajdudorog tigyében. 1940.
december 7. DJMM-Episcopia, dos. 298/1940. 2. f.

79 Ervelése szerint csak rovid ideig, 1912 és 1919 kozott tartoztak Hajdtdoroghoz. Alexandru Nicolescu
balazsfalvi gorogkatolikus érsek emlékirata XII. Pius pdpdhoz. 1940. november. MAE, fond 71/
Transilvania, vol. 206. 170-179. f.

80 A gorogkatolikus egyhdz igényeinek elbterjesztése érdekében Cassulo nuncius kiilon tanacskozést hivott
Ossze, amelyen Nicolescu érsek, Balan és Frentiu puispokok vettek részt. Vo. 31d. szamu (1940. oktober
20.) jelentés. Hasonl6 kezdeményezésrdl Rotta nuncius esetében nem tudunk.

81 V0. 31b. szamu (1940. oktdber 6.) jelentés.
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szabad mikodése terén, azt azonban nem tamogatta, hogy egyhazkdzségeket csatoljanak
vissza a hajdudorogi piispokséghez. Mig a Keleti Kongregacié elfogadhatonak tartotta,
hogy hozzanak 1étre 6nallé érsekséget Magyarorszag, illetve egy jabb pilispokséget Ro-
mania teriiletén, a Szentszék kitartott a plispdkségek hatarainak valtozatlasdga mellett.
Csak akkor fogadta volna el alarendelésiiket egy Uj érseknek, amennyiben akadalyoz-
tatva lenne a pilispokok miikodése.32 Domenico Tardini,* a Rendkiviili Egyhazi Ugyek
Kongregaciojanak titkara is inkabb a roman pilispokok felvetését tartotta tamogathatonak.
Sziikségesnek latta a bukaresti 1j gorogkatolikus pilispokség felallitasat, de az atmeneti
helyzetre valo tekintettel nem vélte idoszertinek. Az is nehezen volt indokolhat6, hogy
mig a magyar kormanytdl megtagadjak a valtoztatasokat, a roman fél kivansagara 11j piis-
pokséget létesitenek. Szerinte is fontos lenne, hogy a piispok joghatdsagat és mozgaste-
rét ne korlatozzak, de belatva ennek megvaldsithatatlansagat, elfogadhatonak tartotta az
apostoli kormanyzok révén torténd kormanyzast is, ezt a roman kormanyzat kezdetben
ellenezte, majd a kolesonds kinevezést tamogatta. Ugyanigy nem tdmogatta sem a ma-
ramarosi piispokségtoél vald elcsatolast, sem a piispokség esetleges dsszevonasat.83 Az
egymasnak ellentmond6 javaslatok Osszeegyeztetése érdekében a Keleti Kongregacio,
a Konzisztorialis Kongregacié és a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregicija részvé-
telével tartott tanacskozason javasoltak megtargyalni a kialakult helyzetet.84 A kotetben
koz61t dokumentumok nem kovetik az 1941 utani eseményeket, ezért a tanacskozas ered-
ménye sem ismert, de mas diplomaciai forrasokbol tudjuk, hogy a gérogkatolikus egy-
haz kérdésében a Keleti Kongregacid és titkara, Tisserant biboros tudta érvényesiteni
akaratat. 1940 6szén Tisserant biboros egy kompromisszumnak szant megoldassal allt
eld: javasolta, hogy a Magyarorszaghoz keriilt hirom roman piispdkségbdl szervezzenek
onallo érsekséget, elszakitva azokat Balazsfalvatol. Ez tulajdonképpen a roman piispo-
kok javaslatanak atvételét jelentette. Meglatasa szerint igy konnyebben integralhato lett
volna a teriilet a magyar egyhazba.?> A magyar kormany elutasitotta, mivel célja a roman
egyhazi autondémia korlatozasa volt. Egy négy éven at tarto, tobb fronton zajl6 kiizdelem
indult meg, amely csak az észak-erdélyi teriiletek 1944-es elvesztése miatt zarult 1e80
anélkiil, hogy a legtobb kérdésben barmilyen megoldas sziiletett volna.

A hajdudorogi piispokség jogkiterjesztésének kérdése a nunciusi jelentések
tiikkrében

A nemzetiségi egyhazakkal szemben a magyar kormanynak megvoltak ugyanazok az
eszkozei (allamsegély, nemzetvétségi perek, hatdosagi vegzalas), mint a dualizmus iddsza-
kaban, azonban a negativ tapasztalatok miatt tigy vélte, hogy szorosabbra kell vonni a ro-

82 Vo. 31a. szamu (1940. oktdber 24.) jelentés.

83 V0. 39. szamu (1940. november 2.) jelentés.

84 V0. 41. szamu (1940. november 8.) jelentés.

85 Vatikani kovetség jelentése az erdélyi egyhazi iigyek rendezésérsl. 1940. MNL OL, K 63, 299. csomo,
1938-1940, 34. tétel, 5732/pol. 3. f.

86 A roman kiiliigyminisztérium illetékese 1940-ben ezt Gigy fogalmazta meg, hogy élet-halal kiizdelem fog
megindulni a roman és magyar plispokok kozott, és a roman pispokok feladata a roman hivek nemzeti
jellegének megvédése. Romdn kiiltigyminisztérium feljegyzése a hajdudorogi piispokség iigyében. 1940.
MAE, fond 71/Transilvania, vol. 206. 257-258. f.
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man egyhazak feliigyeletét, amelynek egyik lehetséges modozata az volt, ha sikeriil ismét
az esztergomi primas ala rendelni 6ket. Emellett tovabbra is fontosnak tartotta a korabbi
asszimilacios nyereségek védelmét, és 1940-et kdvetden asszimilacios lehetdséget latott
az észak-erdélyi magyar gordgkatolikus hivekben és papsagban.®” Ennek elengedhetetlen
feltétele volt az egyhazkdzségek visszakeriilése Hajdudoroghoz, ezaltal a roman piispok-
ségek teriiletén is tevékenykedni tudtak volna magyar papok és egyhazi szervezetek. Az
elemzés soran nem tériink ki a visszacsatolas teljes kérdéskorére, sem annak idébeli val-
tozasara, csak a bécsi dontést kdvetd elképzeléseket vazoljuk fel.

A politikai okok mellett a magyar kormanyzatot az is motivalta, hogy a visszacsato-
las mogott nemesak nemzetiségpolitikai célok huzddtak meg, hanem a hivek lelki igé-
nye is. A nemzetiségi hivek hasznalhattak a gorogkatolikus egyhazban sajat anyanyel-
viiket, mig az ismét tobbségi léthelyzetbe keriilt magyar hivek nem. Ugyanis a magyar
gordgkatolikusok a teriilet visszacsatolasa ellenére is a roman egyhaz részei maradtak, a
mise nyelve a roman volt, és a kozvélemény szemében is romannak mindsiiltek. Hely-
zetiiket stlyosbitotta, hogy a roman piispokok 1940-ig szandékosan magyarul nem tudé
papokat kiildtek ezen egyhazkozségekbe, €s ez 1940 utan sem valtozott, amikor az esetek
tobbségében a roman pap elmenekiilt, igy a hivek vagy éveken at pap és egyhazi szol-
galtatasok nélkiil maradtak,®® vagy tovabb folyt a roméan mise a régi/ij pap iranyitdsa-
val.3 A magyar kormanyzat és piispokok emiatt tobb izben is kifejezték aggodalmukat,
a kormanyzat attol félt, hogy ez elroméanosodashoz vezet,”® az egyhaz pedig attél, hogy
protestans vallasra térnek at, esetleg valamely szektahoz csatlakoznak. Mindezt a magyar
hivek hajdudorogi piispoknek irt egyéni levelei szemléltetik legjobban.”!

1940 novembere folyaman a magyar kormanyzat hivatalos forméban is kérte az egy-
kori hajdudorogi egyhazkozségek visszacsatolasat. A roman gordgkatolikus egyhaz, il-
letve hozza tartozo plispokok azonban mar ezt megel6zéen megkezdték aknamunkajukat

87 Ulicsak Béla Szatmarnémetiben szolgaldé magyar gorogkatolikus pap mar 1940 3szén jelezte, hogy a
gorogkatolikusok ligyének rendezése amiatt fontos, mert csak 6k képesek a vidék elmagyarositasa-
ra. Ulicsdk Béla szatmarnémeti pap levele a valldasvaltoztatasokrol. 1940. november 18. GKPL, I-1-a.
126/1941. Hasonloan vélekedett a Magyar Gorogkatolikusok Orszagos Szovetsége (MAGOSZ) is: Haj-
dudorognak nemcsak az a feladata, hogy biztositsa a magyar hiveknek a liturgiat, hanem az is, hogy
visszaszerezze az elromanosodott hiveket. Magyar Gorogkatolikusok Orszdgos Szovetsége dsszegyijtott
bizonyitékai, melyeket a 73 erdélyi és székelyfoldi magyar gorogkatolikus parochiaknak a hajdudorogi
magyar gorégkatolikus piispokséghez valo visszacsatoldsa iigyében terjeszt eld. 1942. aprilis. MNL OL,
K 28, 84. csomo, 139. tétel, 1943-D-24794. 769-774. f.

88 Erkortvélyesi hivek 1943-as levele szerint a falu papja a bevonulast kivetéen elmenekiilt, de roman pa-
pot nem hajlandok elfogadni. Erkortvélyesi hivek levele az Uj Kelet gérogkatolikus lap szerkesztésége-
nek. 1943. augusztus 19. GKPL, I-1-a. 356/1943.

89 A roman piispokok paphianyra hivatkozva nem poétoltak az elmenekiilt papokat. Amikor mégis megtet-
ték, ugyanigy magyarul nem besz¢l6 papot kiildtek. Ilyen volt pl. az érkenézi eset. Csenddrség kozponti
nyomozoparancsnoksdaganak jelentése az érkenézi papszentelésrél. 1941. november 19. MNL OL, K 149,
1941, 6. tétel, 106. doboz, 1941-6-17488. 465. f.

90 A Beliigyminisztérium szerint az egyszerQ falusi lakossag fanatikusan koveti papjat, ami lasst elroméno-
sodashoz vezet. Beliigyminisztérium levele a Miniszterelnokséghez a magyar gérogkatolikus egyhadzkoz-
ségek iigyében. 1941. majus 27. MNL OL, K 28, 12. csomo, 51. tétel, 1941-D-18868. 107. f.

91 Hamori Péter kutatdsai szerint 1940-et kdvetéen kétféle magatartas figyelhetd meg az egykori hajdu-
dorogi egyhazkozségek esetében: mig a Szatmar-Bihar megyei hivek kérik visszacsatolasukat, a székely-
foldiek nem. Véleménye szerint ennek magyarazata a gyorsan lezajlo vallasvaltoztatas. HAMORI Péter:
Gorogkatolikus magyarok kalvariajarasa Szatmarban 1940-1944. Valésag (2015) 4. szam, 94.
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barmilyen visszacsatolas ellen. Ezek alapjan gy tlinik, hogy az egyhaz 6nallésaganak
megorzése mellett a legfontosabb célnak a jogkiterjesztés megakadalyozasat tekintették,
ami igazolja a magyar kormanyzat torekvését, amennyiben ezt allitotta nemzetiségpoliti-
kaja kozéppontjaba. Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy az érintett piispokok egyhazi
kordkben és forrasokban szokatlanul erds kifejezéseket hasznaltak a hajdidorogi piis-
pokséggel szemben: csak politikai oldalat hangstlyoztak, holott mas esetekben (lasd ma-
ramarosi piispokség) a hivek lelki sziikségleteinek kielégitése volt a legfébb érv. A bécsi
dontést kdvetd napokban, de még a bevonulas megkezdése eldtt, Nicolescu balazsfalvi
érsek levelet irt mind a nunciusnak, mind Tisserant biborosnak, ¢és tiltakozott barmilyen
esetleges jogkiterjesztés ellen, mikdzben a magyar kormany hivatalosan még nem is kér-
te ezt. Szerinte a Vatikan ezen egyhazkozségeket ,,véglegesen” visszaadta a roman piis-
pokségeknek, és egy hasonld 1€pés olyan benyomast keltene, mintha a Vatikan ,,a hivek
rovésara soviniszta kormanyok politikai befolyésa alatt 4llna!”%2

A magyar kormanyzati tervekben, amelyeket — mint emlitettiik — Serédi hercegpri-
massal is egyeztettek, szeptember els0 napjaiban jelent meg azon igény, hogy az érin-
tett egyhazkozségeket visszacsatoljak.”3 Kezdetben Rotta nuncius ezt elkeriilhetetlennek
vélte mar csak a maramarosi piispdkség 1étének megmentése érdekében is. Jelezte, hogy
hasonl6 céljait mar tudatta vele mind a munkécsi, mint a hajdadorogi piispok.?* Oktober
folyamén Cassulo nuncius is jelezte a roman plispokok félelmét az esetleges visszacsa-
tolas miatt, és beszamolt arrdl, hogy az érintett telepiiléseken megjelentek egyének, akik
— véleménye szerint — zaklattak a hiveket.”>

A magyar és roman kormanyzat és hozzajuk kapcsolédo egyhazak, illetve a Vati-
kan és katolikus egyhaz diplomaciai eréfeszitéseire, a visszacsatolasra vonatkozo kérést
1940. november 25-én tovabbitotta a budapesti nuncius a Vatikanhoz. A magyar kormany
felteheten gyors dontésre szamitott a Vatikan részérdl, ahogy tortént a Felvidék eseté-
ben is.”¢ A Vatikan magatartasa azonban 1940-re egyrészt a habort kitorése, méasrészt a
roman gorogkatolikus egyhdz megovasanak szandéka és a Romaniaval vald jo viszony
megOrzése miatt megvaltozott. A Vatikan — elsOsorban a gordgkatolikus iigyekben ille-

92 Az érsek szerint: ,,... hallani sem akarnak arrél, és mi, akik roman teriileten maradtunk, mi sem akarunk
hallani réla, hogy koziik legyen a szomoru emlékezetii hajdidorogi egyhdzmegyéhez.” Mindezt azzal
toldotta meg, hogy ennek bekovetkeztére a roman kormanyzat feltehet6leg ugy reagalna, hogy megsziin-
tetné a romaniai gorogkatolikus egyhazat. Vo. 31c. szamu (1940. szeptember 5.) jelentés. Nem vilagos az
Osszefiliggés a két feltételezett esemény kozott, ugyanakkor az érsek tisztaban volt azzal, hogy a vatikéani
korokre az egyhaz létének veszélye hat a leginkabb.

93 V0. 13b. szamu (1940. szeptember 7.) jelentés.

94 V6. 13a. szamu (1940. szeptember 14.) jelentés. A kdtet nem kozli a hajdidorogi plispok ekkori, sem
1940. oktober végén hivatalos formaban megirt levelét, igy nem tudjuk, hogy milyen érvekre hivatkozva
kérte a visszacsatolast/jogkiterjesztést. Dudas hajdudorogi piispok az egész idészak alatt meglehetésen
passziv magatartast tanusitott.

95 Hasonlo eseményekre tobb esetben is sor keriilt, azonban nem vilagos, hogy ezek mennyire tekinthe-
tok az illetdk tulbuzgodsaganak és mennyire az allami szervek vagy piispokség tudatos lépésének. Suciu
nagyvaradi segédpiispdk jelentése szerint ilyen esetek elsésorban a bihari és szatmari egyhazkozségekben
fordultak eld, ahol a legjobban elmagyarosodott hivek éltek. Ezek aktivan kezdeményezték visszacsatola-
sukat. V6. 38b. szamu (1940. oktober 23.) jelentés.

96 Felvidéken a Vatikan honapok alatt teljesitette a magyar kormany és egyhdz kérését, rovid idén beliil
egyesitették a kassai és rozsnyoi romai katolikus piispokségeket, 1939 juliusaban pedig mar az (ij magyar
piispokot is kinevezték. A vatikani diplomacidhoz képest gyors dontés mogott az allhatott, hogy nem sza-
mitottak ujabb teriileti nyereségekre. GERGELY: 4 katolikus egyhdz Magyarorszdagon i. m. 78-80.
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tékes Keleti Kongregacié — mar a magyar kormanyzat 1940. oktoberi, atfogd rendezést
célzd beadvanya kapcsan is amellett foglalt allast, hogy ne teljesitsék a visszacsatolasra
vonatkozo kérést. Tisserant biboros szerint igy lehetett elkeriilni azt, hogy ugyanazon te-
rilleten tobb gorogkatolikus piispoknek is egyszerre legyen joghatosaga.?’ Rotta nuncius
azonban megalapozottnak vélte a kormanyzati és egyhazi igényeket, kiemelve, hogy a
hivek nagy tobbsége magyar anyanyelvii vagy az asszimilacio kiilonbozé fokan all.8
1941 tavaszara érkeztek az elsd jelentések arrol, hogy a Vatikdn vonakodik barmilyen
Iépést tenni az észak-erdélyi gorogkatolikus egyhazi igyek rendezésében. A legfobb in-
dokként a haborus helyzetet, a hatarok bizonytalansagat jelolte meg.?® A Vatikan poli-
tikajara mindig az 6vatossag volt jellemzo, ebben az esetben sem akart elhamarkodott
dontést hozni.190 A masik érv Tisserant biboros korabbi felvetése, miszerint amiatt sem
fogadhato el a kiterjesztés, mert két azonos ritusu piispokségnek ugyanazon teriileten
nem lehet joghatésaga.!%! A romén fél értesiilt Tisserant felvetésérol, és diplomaciajat
és propagandajat erre épitette.!92 A magyar korményzat a katolikus egyhazzal karoltve
1944-ig folytatta a jogkiterjesztés érdekében folytatott erdfeszitéseit, azonban a Vatikan
allaspontja a kés6bbiekben sem valtozott. Az eddig felsoroltak mellett befolyassal lehe-
tett az idékdzben nyilvanossagra kerdilt atrocitasok iigye, valamint a *templomrombo-
lasoké’. A tovabbiakban ezen két jelenségre tériink ki réviden a nunciusi jelentésekben
eléfordult esetek kapesan.

97 VOo. 31a. szamu (1940. oktober 24.) jelentés. Tisserant biboros szerint ezen felvetésével maga a papa is
egyetértett, habar az érv nem tiinik megalapozottnak, és nem veszi figyelembe a hivek lelki igényeit.

98 Szerinte természetesnek kell venni, hogy az érintett hivek az 1930-as népszamlalaskor romannak, majd a
bécsi dontést kdvetden — illetve a késdbb megtartott 1941-es népszamlalas soran — magyar nemzetiségii-
nek vallottak magukat. V6. 34. szamu (1940. oktober 26.) jelentés.

99 A Vatikdn nem fogadta el a haboru ideje alatt bekovetkezett teriileti valtozasokat, masrészt a maso-
dik bécsi dontést a tengelyhatalmak dontésének tekintette, amelyhez nem kérték jovahagyasat. Vasile
Grigorcea roman vatikani kovet jelentése Hajdudorog kiterjesztésének iigyérdl. 1940. december 31. K6z-
li: Romdnia—Vatican 1. m. 176-179.

100 A vatikani kovet jelentése szerint a Szentszék magatartasa érthetd, mivel csak évekkel a haboru lezarasat
kovetden sziilettek dontések az utdodallamokkal, sok esetben az egyhazi hatarok 1940-ig érintetlenek ma-
radtak. Vatikani kovetség jelentése a visszacsatolt teriiletek egyhdazi tigyeinek a rendezésérdl. 1941. majus
8. MNL OL, K 28, 10. csomo, 46. tétel, 1941-D-18430. 2-3. f. Csehszlovakiaval 1927-ben kototték meg
az un. modus vivendit, végleges megallapodas csak 1937-ben sziiletett, amelyet azonban Csehszlovakia
szétesése miatt nem hajtottak végre. Romaniaval a konkordatum 1929-ben sziiletett meg. Mindezeknek
ellentmond a Vatikan gyors dontése 1919-ben a hajdudorogi egyhazkozségek tigyében.

101 Frentiu nagyvdradi piispok levele ismeretlenhez Hajdudorog iigyében. 1940. december 7. DJIMM-
Episcopia, dos. 298/1940. 2. f. Tisserant biboros felvetése amiatt is meglepd, mivel annak ellenére, hogy
a 19. szdzad masodik fele ota a gorogkatolikus egyhazban a piispokségek szervezési alapja a nemzeti jel-
leg lett, folyamatosan 1éteztek olyan telepiilések, ahol kiilonb6z6 piispokségekhez tartozo egyhazkozsé-
gek mikodtek egymas mellett. A hajdadorogi plispokség megalakitasakor a szatmarnémeti, nagykarolyi
¢és nagyvaradi két-két egyhazkozségbdl csak a rutén egyhazkozségeket csatoltak at, és tovabbra is fennallt
a joghatosagok egymasra tevodése.

102 Nagyvdradi kanonok levele a balazsfalvi érseknek Hajdudorog iigyében. 1940. december 7. DIMM-
Episcopia, dos. 298/1940. 3-4. f.
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A bevonulas soran tortént atrocitisok a nunciusi jelentések tiikrében

A honvédség 1940. szeptember 5-én megindul6 bevonulasat a magyar lakossag kito-
6 lelkesedéssel fogadta. Ezt erdsitik meg mind a korabeli sajto- és maganbeszamolok,
mind az azdta sziiletett munkak. Az 6rom leirhatatlan volt, a magyar lakossag felszaba-
dulasként, a bevonuldst megel6z6 napok, hetek zaklatott idészakanak végeként élte meg
a pillanatot.!03 A roman lakossag ezzel szemben visszafogottan reagalt az eseményekre,
hazéja elvesztéseként értelmezte a torténteket. Hasonloan visszafogott volt a német la-
kossag is, 6k horogkeresztes zaszlokat tiiztek ki hazaikra és inkdbb Németorszagot éltet-
ték. A zsidok a zsidoellenes torvények dacara inkabb 6rommel fogadtak a visszacsato-
last, hiszen az észak-erdélyi zsidosag nagy része magyarnak vallotta magat. A bevonulas
megkezdése elott Rotta nuncius még optimista volt: gyors, nagyobb atrocitdsok nélkiili
uralomvaltast remélt, amely nem fogja érinteni az egyhazi intézményeket és személyeket.
E tekintetben megnyugtat6 vélaszt kapott Serédi hercegpriméstél.!94 Az egyhézi kozben-
jéras azonban hiabavalonak bizonyult.

A masodik bécsi dontés a magyarok kdrében euforiat valtott ki. Kevesen voltak azok,
akik a hatoésagokat és a hadsereget az esetleges veszélyekre figyelmeztették. Az augusz-
tus 31-én kiadott irAnyelv 6va intett barkit a 22 év megtorlasatol.!95 A bevonulas soran
elhangzott beszédek ellenére sulyos atrocitasok torténtek. Legismertebb az 6rdogkti, az
ippi (Szilagy varmegye) és az omboztelki eset, valamint a banffyhunyadi (Kolozs varme-
gye) lincselés.

A roman torténetirasban szinte csak ezekr6l lehet olvasni, és a 80-as években meg-
fogalmazott tételek hatasaként a roman kozvélemény legfobb sérelemként mai napig az
atrocitasokat emlegeti. Az esetek pontos rekonstrualasaban tovabbra is 1ényeges eltérések
vannak a roman és a magyar torténetiras kdzott, azonban az utdbbi évek magyar kutatasai
nyoman!00 az atrocitas ténye, a magyar hadsereg feleldssége mar nem vitatott.

A bevonulast kdvetden azonnal megindult a ,,magyar nemzeti tér” kiépitése, ami a
nem magyar jellegli vagy nyelvil épiiletek, targyak, feliratok, szobrok eltdvolitasaban
oltott testet, legyen az egy egyszerti roman nyelvii helységnévtabla vagy cégtabla, egé-
szen a frissen felépitett gorogkatolikus templomig. A felhétlen lelkesedés tobb esetben is
tudatos rongalasba, inzultusba torkollott, amit mar a hatésagok sem nézhettek tétleniil.
Kolozsvaron a bevonulés utan napokig nem sikeriilt a hatdsagoknak helyreallitaniuk a
rendet a varos romanok altal lakott Monostor negyedében.!07 A katonai kozigazgatas
tobb rendeletben is kérte a helyi parancsnokokat, hogy a roman konzulatustol érkezett pa-

103 A bevonulaskor a kiilonb6z6 varosokban elhangzott beszédrészletekre, korabeli beszamolokra (és fény-
képekre) vonatkozoan lasd: ILLESFALVI Péter—SzABO Péter: Bevonulds. 1940. Barot, 2010.

104 V6. 10. szamu (1940. augusztus 31.) jelentés.

105 Hasonlo iranyelvet a késdbbiekben is megfogalmaztak. Egy oktober végén, a stlyos atrocitasok utan
kiadott rendelet is azt hangstlyozta, hogy ,,a roméanokkal szemben elviekben a magyar kultirnivonak
megfelelé eljarast kell tanusitani”. Levezényelt visszacsatolds. A magyar katonai kizigazgatds Eszak-Er-
délyben, 1940. Szerk. SARANDI Tamas, Csikszereda, 2016. 38.

106 Elsésorban: ILLESFALVI Péter: ,,Edes Erdély itt vagyunk...” Az erdélyi bevonulas soran tortént atrocitisok-
r6l. Pro Minoritate (2004). Tavasz. 58-77.

107 Rotta nuncius ezt mindsitette a legstlyosabb atrocitasnak, feltehetéleg nem jutott el hozza a tomeges
kivégzések esete. VO. 13a. szamu (1940. szeptember 14.) jelentés.
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naszok okanak megsziintetésén faradozzanak, hiszen a roman lakossagot ért folyamatos
inzultusok artanak a Dél-Erdélyben maradt magyarsag iigyének.108

A két vilaghaboru kozott lezajlott roman egyhazi expanzié miatt, amely féleg az
1j egyhazkozségek és pilispokségek 1étrehozasaban, a nagyméretii foldjuttatdsokban és
templomépitésekben nyilvanult meg, 1940-1944 kozott a magyar allam is megkiilon-
boztetett figyelmet szentelt a papsagnak, és joval nagyobb mértékben avatkozott be az
egyhaz beliigyeibe, mint barmely korabbi periddusban. Ez a papok nagy részének allando
renddrségi megfigyelését, gyakori letartoztatasat, végso esetben kiutasitasat jelentette, de
megnyilvanult mas formakban is. Minden egyhazi rendezvény engedélykoteles volt és
megfigyelése magatol értetédott. 10

Az atrocitasokrol az elsd hirek szeptember elsé hetének végére jutottak el Rotta nun-
ciushoz, azonban ekkor még mindig optimista volt, csak az elérenyomulas soran elkove-
tett zaklatasokra gondolt, természetesnek tartva, hogy a roman lakossagnak is tartozkod-
nia kell minden ellenséges magatartastol.!10

A bevonulast kovetéen tobb parokus elmenekiilt a visszavonuld roman kozigazga-
tassal, masokat a katonai kozigazgatas ideje alatt hosszabb-rovidebb idére letartoztattak
vagy internaltak. Emiatt tobb egyhazkozség hivek nélkiil maradt és megsziint. Pontos
szamadattal nem rendelkeziink, az viszont megallapithat6, hogy par honap leforgasa alatt
a roméan egyhéazszervezet megroppant: az Eszak-Erdélyben tevékenykedé 802 roman
nemzetiségli parokusbol 542 maradt, a papok tobb mint 1/3-a eltavozott. A nagyvaradi
gordgkatolikus piispokség 187 pardkusabdl 1940 novemberére 120 maradt, 15 f6 dnként
tavozott, 40-et pedig kiutasitottak.!!! A maramarosi piispokségben a 240 pardkusbol 232
maradt, nyolc onként tivozott.!12 Oktober elejére mar Rotta nuncius szaméra is nyil-
vanvalova valt az atrocitasok stilyossaga. Azzal egyiitt, hogy elismerte a magyar—roman
ellenét évszazados voltat, elfogadhatatlannak mindsitette a torténteket, és értetlenségét
fejezte ki a kormany passzivitasa miatt.!!3 A késébbiekben az okot a roméan hatosagok
kisebbségi lakossaggal — els6sorban a magyarokkal — szembeni magatartasaban jeldlte
meg, ami elemi erével tort fel a magyar lakossagbol s vezetett el az inzultusokig.!!4
A nuncius szerint az altala megkérdezett magyarok — bar elitélték a torténteket — a roman
papok kihivo viselkedésével, a dél-erdélyi magyarok ellen elkdvetett kegyetlenségekkel
magyaraztak az atrocitasokat.!!> A nuncius nem fogadta el a mentegetdzéseket, és kifej-

108 Levezényelt visszacsatolds i. m. 38.

109 BENKO Levente: Magyar nemzetiségi politika Eszak-Erdélyben (1940-1944). Pro Minoritate (2002) 6sz.
19-21.

110 V6. 11. szamt (1940. szeptember 7.) jelentés.

111 Cassulo nuncius a nagyvaradi plispokség kapcsan 50 pap hianyar6l tudott. V6. 47. szamu (1940. novem-
ber 27.) jelentés.

112 Levezényelt visszacsatolds i. m. 104.

113 V6. 20. szamu (1940. oktober 6.) jelentés.

114 Rotta nuncius meglatasa szerint: ,,az utobbi hiisz évben a romanok nem jol bantak a magyarokkal, ennek
részben van alapja. Ez a banasmod f6leg az alarendelt hatosagok miive volt, amelyek sok esetben tagad-
hatatlanul nem voltak koriiltekintdek és méltanyosak. Buzgolkodasukban zaklattak az embereket, ami
haragot keltett az elnyomottak szivében. Es most, amikor szabad kezet kaptak, kitort bel6liik a partos-
kodo szenvedély, és szinte minden roman megmozdulasban vagy felindulasban a lazadas kezdetét latva,
kegyetleniil lesujtanak barmelyik tarsadalmi osztalyra.” V6. 23. szamu (1940. oktober 15.) jelentés.

115 V6. 26. szamu (1940. oktober 19.) jelentés.
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tette, hogy mindig van mdd a tlz6 nacionalista elemek megfékezésére, amiben az egyhaz
is segitségére lehet a hatosagoknak.!10

Korabeli roman jelentések 3000-3500 fore tették a roman elitet, amelyb6l kb. 500
volt a tanarok és mintegy 900 a papok szama. Az értelmiségiek kb. 25-30%-at tették ki
a papok, akik ¥-e a gorogkatolikus felekezetet képviselte, 6k alkottak az észak-erdélyi
roman elit legnagyobb csoportjat.!17 A korabeli magyar felfogas szerint a roman elitet
megfertdzte a ,,nagyroman eszme” és semmilyen kormanyzati eszkézzel nem lehet meg-
nyerni a magyar allameszmének. Ez azonban nem ért le a roman parasztok szintjére, és
tigy gondoltak, hogy ha ezt a népréteget ,,megfosztjak” elitjétdl, ismét lojalissa valik.!18
Ezért a feladat az egyre jobban lesziikiild elit ellendrzése és elszigetelése a falusi lakos-
sagtol. A papok szerepe 1940-et kovetéen amiatt értékelodott fel, mivel az egyhaz jelen-
tette szinte az egyetlen olyan halézatot, amely lefedte a teljes roméan lakossagot.!1? Visz-
szatér0 elemként felmeriilt, hogy a roman papok pétlasa érdekében a magyar kormanyzat
engedélyezze az elmenekiilt papok visszatérését. A kérést Rotta nuncius vetette fel 1940.
november elején a kormanyzatnak.!29 Ezt megelézden is tobb esetben kapcsolatba 1¢-
pett Teleki* miniszterelnokkel, illetve Csaky kiiliigyminiszterrel, valamint Serédi her-
cegprimassal, konkrét névsorokat adva at a letartoztatott vagy kiutasitott pardkusokrol.
A kormanyzat kezdetben nyitottnak mutatkozott az ligyben, azonban Serédi hercegprimas
jelezte, hogy a visszafogadas csak azon pardkusok esetében johet szoba, akiket a hatosa-
gok utasitottak ki, s akikkel szemben a hatosagok , kiillonleges biint” nem tudnak felhoz-
ni.12! A VKM politikai iigynek mindsitette a kérdést, mivel ez elsésorban a Székelyfoldet
érintette, a dontd szot azonban a Miniszterelnokségnek kellett meghozni. Javasolta, hogy
elézbleg kérjék ki az érintett féispanok véleményét is.122 A négy féispantol beérkezd
jelentés jol tiirkozi a korabeli politikai felfogast, amely nemkivanatosnak tartotta a roman
papok jelenlétét a Székelyfoldon. Valaszaikban ugyanis — egy kivétellel — nem tamogat-
tak, hogy barmelyik elmenekiilt vagy kiutasitott pap visszatérjen. Ervként korabbi ma-
gatartasukat, a politikai életben valo aktiv részvételiikket, valamint a valldsvaltoztatasban

116 Rotta nuncius meglatasa szerint: ,,a politikanak nem kellene tilsagosan ranehezednie a lakossagra és ve-
szélyeztetnie a vallasi érdekeit, és amikor azt kérik téle, hogy tartsa tiszteletben az allam tdrvényeit, meg
kellene hagyni neki a sajat nyelvén elérheté lelki ellatds jogat és 8si hagyomanyait. En nem tudom, ho-
gyan hagyhatja egy kormany lelkipasztor nélkiil a népeket”. V6. 40. szamu (1940. november 3.) jelentés.

117 A magyar forrasok 1124 paprol tesznek jelentést, ebbdl 920 goérogkatolikus és 204 ortodox. Jelentés az
észak-erdélyi roman papok kongruaiigyében tartott értekezletrél. 1943. marcius 20. MNL OL, K 28, 84.
csomo, 139. tétel, 1943-D-20646. 2—10. f.

118 Erre vonatkozdan lasd: SARANDI Tamas: Nemzetiségi kozéposztaly helyzete Eszak-Erdélyben 1940
Oszén. Példak a katonai kozigazgatas idGszakabol. Modern Magyarorszag (2013) 1. szam, 141-165.
A korabeli magyar elit végig hitt ebben, és nem szamolt a tobbségi 1ét és a két vilaghaboru kozotti id6-
szak roman nemzetfelfogasanak hatasaval.

119 Székelyfoldon pl. teljesen felszamolodott az egyhazi hierarchia, a térség roman elit nélkiil maradt. Ko-
lozsvari roman konzulatus jelentése a székelyfoldi ortodox egyhaz helyzetérdl. 1941. majus 2. MAE, fond
71/Transilvania, vol. 206. 333-337. f. Hasonlo 6sszeomlas figyelhet6 meg Maramaros és részben Szat-
mar varmegyében is, ezt azonban részben potolni tudta a megmaradd gordgkatolikus egyhézi hierarchia.
Kolozsvari romadn konzuldtus jelentése a roman egyhdazak helyzetérdl. 1941. szeptember 30. MAE, fond
71/Transilvania, vol. 200. 309-322. f.

120 V6. 42. szamu (1940. november 9.) jelentés.

121 V6. 43. szamu (1940. november 10.) jelentés.

122 Vallas és Kozoktatastigyi Miniszter dtirata a Miniszterelnokéghez gorogkatolikus papok visszaengedésé-
r6l. 1941. majus 6. MNL OL, K 28, 74. csomd, 125. tétel, 1942-D-15255. 23-25. f.
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és templomépitkezésben jatszott szerepiiket emelték ki.!23 A kivizsgalas eredményét a
Miniszterelnokség kozolte a VKM-mel, és jelezte, hogy nem kivan 1épni az tigyben.124
Informéacionk szerint nem is tért vissza egyetlen elmenekiilt pap sem a teriiletre, ahogy
mas elmenekiilt roman lakos sem.

A ’templomrombolasok’ jelensége a nunciusi jelentések tiikrében

A két vilaghaboru kozotti idészakban mindkét roman egyhaz latvanyos eloretorésérol
beszélhetiink. Kis részben szdmbelileg (attérés), nagyobb részt intézményi struktiraban
figyelhetd ez meg. 22 év alatt a két roman egyhaz megduplazta struktirajat. A roman
gordgkatolikus egyhaz 1918-ban a kdvetkezoképpen nézett ki: a gyulafehérvar—fogarasi
érsekségnek volt alarendelve a nagyvaradi, lugosi és szamosujvari plispokség. A konkor-
datumnak megfeleléen 1930-ban még egy piispdkséget alapitottak Nagybanya székhely-
lyel.

A roman egyhazak két vilaghaboru kozotti torténetének egyik legnehezebb kérdése a
templomépitések iigye. Ezaltal ugyanis az egyhaz olyan telepiiléseken is megjelent, ahol
korabban — hivek hijan — nem létezett. Az 0j egyhdzkozségek alapitdsa és templomok
épitése latvanyos folyamat volt. Az 1940-ben visszacsatolt teriileten dsszesen 463 temp-
lomot épitettek fel, ebbdl 272 volt gérogkatolikus és 191 ortodox. A Székelyfoldon 120
0ij templom jelent meg 1940-ig.12> A katonai kozigazgatas idészakaban bekovetkezett
sorozatos templombontasok/rombolasok nyoman a magyar hatésagok 1942-ben kiilon
rendeletet adtak ki, amelyben igyekeztek felmérni a 22 év alatt felépiilt roman templomok
szilkségességét és anyagi hattérét.126 A kimutatas szerint az 0j templomok elssorban
nem a roman tobbségl teriileteken (Maramaros, Beszterce) épiiltek, hanem a vegyes vagy
magyar tobbségli (Szatmar, Kolozs) megyékben. Az egységes régioként kezelt Székely-
foldon épiilt a legtobb templom (34,5%), mikdzben ott ¢élt a legkevesebb roman.

A kimutatas egyik legérdekesebb része arra vonatkozik, hogy épitésekor, illetve
a felmérés idopontjaban, 1942-ben a templom sziikséges-e, és az illeté egyhazkdzség
képes lesz-e fenntartani. A feleletadok szubjektivitasa ellenére a templomok 60%-at sziik-
ségesnek veltek felépitésiikkor, a roman kdzosségnek 1918-ban tehat kevesebb temploma
volt, mint amennyire igény mutatkozott. A Székelyfoldon azonban a templomok 2/3-a
nem valods igényt elégitett ki, hanem az allamisag jelképeként szolgalt. 1942-re a vallas-

123 Udvarhely varmegye fdispanjanak jelentése kiutasitott gorogkatolikus pap visszaengedésérdl. 1941. ja-
nius 25. 28., Csik varmegye fdispanjanak jelentése kiutasitott gorogkatolikus papok visszaengedéseérdl.
1941. julius 2. 29-30., illetve: Haromszék varmegye féispanjanak jelentése kiutasitott gorogkatolikus pa-
pok visszaengedésérdl. 1941. julius 25. 32. MNL OL, K 28, 74. csomo. 125. tétel, 1942-D-15255. 32. f.

124 Miniszterelnokség datirata a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztériumnak a gorégkatolikus papok visszaté-
résérdl. 1941. oktober. MNL OL, K 28, 74. csomo, 125. tétel, 1942-D-15255. 34. 3843 f.

125 SzrucskA Janos: ,, Piinkosdi kiralysag.” Az észak-erdélyi oktatastigy torténete 1940—1944. Budapest,
2009. 210.

126 A rendeletet el6szor 1940 decemberében, majd 1942 tavaszan 84/1942 szammal Gjra kiadtak. 4 Beliigy-
minisztérium rendelete a visszacsatolt teriiletek féispanjaihoz a romdn templomok tigyében. 1940. de-
cember 9. MNL OL, K 150 Beliigyminisztérium éltalanos iratai (tovabbiakban K 150), 311/1942. 40-41.
f. A felmérés célja egyrészt az volt, hogy pontos képet kaphassanak a roman egyhazak elGretorésérol,
masrészt az illetd kozségeket ért anyagi kart megallapitsak, ami alapul szolgalhat egy késobb, a roman
egyhaz ellen inditand6 perhez.
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valtoztatasok miatt csokkent a roman templomok iranti igény, de azok kozel felét tovabb-
ra is sziikségesnek itélték meg. A Székelyfoldon ez az arany csak 1/3.

A felmérés egyik pontja a templom felépitésének anyagi alapjat firtatta. Csak alig
tobb mint az esetek 10%-aban épiilt fel a templom kizardlag az egyhaz hozzajarulasabol,
kozel Ya-lik épitési koltségeihez az egyhdz semmivel nem jarult hozza. Jellemzd, hogy a
roman egyhazak tobbségi 1éthelyzetének kidomboritasahoz az allamhatalom az esetek
60%-aban valamilyen formaban hozzajarult (akar a kormany, akar a megye, vagy tele-
piilés, egyes esetekben mindegyik). Székelyfoldon ez még hangstlyosabb, a telepiilés
tobb esetben jarult hozza a templom felépitéséhez, mint maga az egyhazkozség, hiszen
sokszor az egyhdzkozségek a templom felépiilésével egyidejiileg jottek létre, igy semmi-
lyen, vagy minimalis anyagi alappal rendelkeztek. Az 1942-es felmérés leglényegesebb
része a magyar lakossag (a kimutatasban ,,mas hivek” néven szerepel) hozzajarulasa a
vizsgalt templomok felépiiléséhez. Aranyaiban a harmadik legfontosabb faktor volt ez,
kiilonadok, téglajegyek vagy kdzmunka révén. Lényeges az eltérés a visszacsatolt terii-
letek Osszessége €s a Székelyfold kozott, ez utobbi régioban a magyar lakossag minden
masodik templom felépitéséhez valamilyen formaban hozzajarult.!2’ Ha nem is teszi el-
fogadhatova, ez a tény valamilyen szinten magyarazatot ad a bevonulas utan torténtekre.

A katonai kozigazgatas idején a roman egyhazakkal szembeni tovabbi stlyos — és
az atrocitasok utan legtobbet emlegetett — sérelem a ’templomromboléasok’ iigye. 1940.
november 9-rdl 10-re virradd ¢jszaka Romania torténelmének addigi legpusztitobb fold-
rengését élte at, erdssége elérte a 7,4 fokot. A foldrengésben 1600-an meghaltak, 12 ezren
megsebesiiltek. A legnagyobb pusztitds Bukarestben tortént, emellett nyolc megyében
20-70%-os volt a kar mértéke. Dél-Erdélyben Brassoban okozta a legnagyobb karokat,
itt hét kozépiilet és a botfalusi cukorgyar egyik szarnya dolt ossze.l28 A visszacsatolt
teriileteken a legnagyobb karok Sepsiszentgyorgyon és Haromszék megye kovésznai ja-
rasaban keletkeztek. Az elsddleges jelentések 11 templom megsériilésérol tettek emlitést,
kozottiik volt a maksai reformatus és a kézdiszentkereszti katolikus templom is. A f6ld-
rengésre €s az okozott karokra a késébbiekben templombontaskor a magyar hatdsagok
gyakran hivatkoztak.

A *templomromboléashoz’ kdtheté események pontos feltirasa napjainkban is nehéz-
ségekbe iitkozik. A nagy érdeklddés ellenére kevés levéltari kutatas tortént, masrészt
kevés irott forrds maradt rank. A katonai kozigazgatas idészakanak forrasai amugy is
sztikosek, de feltételezhetjiik, hogy a jelenség dokumentalasat sem tartottak fontosnak.
Alapkutatasok hianyaban sem a lerombolt templomok pontos szamarél, sem annak ide-
jérol nem alakult ki konszenzus a roman €s magyar torténetirasban. Az eddigi kutatasok
a jelenséget a katonai kozigazgatas iddszakara korlatoztak, jelen kutatas szerint azonban
késobb is bontottak le roman templomokat. Adataink szerint az 1940 6szén—1941 elején
,eltint” roman templomok szdma 17, tovabbi harmat pedig raktarra alakitottak. Ebbol

127 Hasonlo kovetkeztetésre jutott a témaban az eddigi legjobb sszefoglalét megiré Pal Janos. O a roman
Htéritéseket” és templomépitkezéseket vizsgalta a székelyfoldi unitarius kozosségekben, elsésorban helyi
forrasok alapjan. PAL Janos: Vissza- és elromanositasi kisérletek a székelyfoldi unitarius egyhazkozsé-
gekben. Magyar Kisebbség (2008) 1-2. szam, 186-253.

128 Jelentés az 1940. november 9-10-i foldrengésrél. 1940. november 12. Arhivele Nationale Istorice
Centrale [Roman Torténeti Levéltar], (a tovabbiakban ANIC], Fond 765., Presedintia consiliului de
ministri. Cabinetul militar Ion Antonescu [Roman Minisztertanacs. Ion Antonescu katonai kabinetje] (a
tovabbiakban fond 765), dos. 162/1940. 7-10. f.
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tizenkett6t a katonai kdzigazgatas id6szakaban, 6tot pedig a polgari kozigazgatas idején
bontottak le. F6ldrajzi megoszlas szerint 15 templom a Székelyfoldon, mig egy-egy Ma-
ramaros (Petrovabisztra) és Bihar (Szalard) megyében talalhatd. A rombolas és bontas
kozotti fontos kiilonbségre Pal Janos hivta fel a figyelmet fentebb idézett munkéjaban, s a
jelen kutatas is megerésiti az 6 eredményeit.12? A 17 érintett templom koziil csak négyet
romboltak le, 12 templomot hatoésagi rendeletre bontottak le, kdziiliikk négyet mar a polga-
ri kdzigazgatas idoszakaban. A hatdsagi rendeletre lebontott templomok mindegyikének
indokl4sa az volt, hogy a foldrengés kovetkeztében életveszélyessé valt.130 A helyi lakos-
sag tehat részt vett az eseményekben, de nem spontan népi megmozdulasrol volt sz6.!3!
Az eddigi kutatasok nem hangsulyoztak a foldrengés szerepét, az érv azonban elfogad-
hat6. Feltlind mégis, hogy bar tobb magyar templom is megsériilt, egyiket sem kellett a
foldrengés miatt lebontani. Tovabbra sem zarhato ki, hogy egyes esetekben a foldrengés
csak tirtigy volt a bontas elrendeléséhez.

Jelen kotetben kozolt nunciusi jelentésekben a templomrombolasok’ jelensége
csak érintdlegesen jelenik meg, az események megtorténte utan, 1941 tavaszan. A do-
kumentumok Tisserant biborosnak Luigi Maglione biboros, vatikani allamtitkar részére
kiild6tt beszamoloja mellékleteként jelennek meg, 6sszesen hét dokumentum foglalko-
zik a kérdéssel. A biborosnak 6t templom ,,lerombolasar6l” van tudomasa, részletesen a
gyergyoditroi, 132 oklandi!33 és mezépaniti!3* templomokrol szolnak jelentések. Infor-
macidink szerint mindhdrom templomot lebontottak és nem romboltak. A kozolt jelenté-
sekben is okként a foldrengés van megjelolve, de ezt mar akkor is fenntartasokkal kezel-
ték.133 A biboros szerint évszazadok 6ta nem tortént hasonld eset a térségben, az esetek
— joggal — mély fajdalmat és megddbbenést valtottak ki beldliik. A legmegddbbentobb-
nek a gyergyoditroi esetet tartja, mivel a templom megsemmisiilése egy romai katolikus
tobbségl telepiilésen tortént, s a bontast kdvetden a templom ikonosztazat és kegyszereit
elarverezték.!3¢ Nem ismert a Vatikan késébbi allaspontja a *templomrombolasokat” ille-
téen, azonban meglatasunk szerint ezen sajnalatos események is hozzajarultak a magyar
korméany erdfeszitéseinek kudarcahoz.

129 PAL Janos: Vissza- és elromdnositasi kisérletek, i. m. 252.

130 A foldrengés ténye mellett mindig kihangstlyoztak, hogy az ujonnan épitett templomok gyenge mind-
ségliek voltak. Az egész templomépitkezési hullamot ,,gazdasagi panamanak” tekintették, amelynek
érintettjei — legtbbszor a papok — az épitbanyag nagy részét sajat célra hasznaltik fel. Ujvdry Dezsé
kovetségi tandcsos beszamoldja a német—olasz tiszti bizottsaggal a templomromboldsokrol folytatott
megbeszélésrdl. 1941. december 27. MNL OL, K 63, 264. csomo, 27. tétel, 11/1942. 341-343. f.

131 Igazsagligy minisztériumi megfogalmazas szerint: ,,A rombolas tehat a felszabadulaskor jelentkezd rend-
kiviili tomegizgalom hatasa alatt kovetkezett be.” Az Igazsdgiigyi Minisztérium jelentése a Kiilligymi-
nisztériumnak a lerombolt templomok iigyében. 1942. januar 27. MNL OL, K 63, 264. csomo, 27. tétel,
11/1942. 326-328. f.

132 V6. 57d. szamu (1941. aprilis 21.) jelentés.

133 V6. 57g. szamu (1941. majus 27.) jelentés.

134 V6. 57i. szamu (1941. junius 18.) jelentés.

135 V6. 57f. szamu (1941. majus 17.) jelentés.

136 Hivatalos indoklas szerint az egyhazkozség koztartozasa miatt keriilt sor az arverésre. V6. 57e. szamu
(1941. marcius 17.) jelentés.
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Kovetkeztetések

Mivel a kotet valogatas a budapesti és bukaresti nunciusok Erdéllyel kapcsolatos (va-
lojaban az erdélyi gorogkatolikus egyhazat érintd) napi politikai jelentéseibdl, €s idoben
is behatarolt (1940—-1941), atfogd kdvetkeztetések levonasara nem ad modot. A mas for-
rasokbol ismert és feltart folyamatokhoz képest a most kozolt jelentések 1ényeges uj-
donsagot nem hoznak. Amellett, hogy felhivja a figyelmet ezen forrasok létére, a kotet
legfobb érdeme, hogy sok tekintetben arnyalja eddigi tudasunkat. Mivel napi jelentések-
r6l van sz6, az események, egyes dontések megsziiletésének folyamatat is nyomon lehet
kovetni, megtudhatjuk, hogy kit6l szarmazik az els6 felvetés, milyen volt az els6 tervezet,
s az miben, minek hatdsadra modosult a végso eldterjesztés megsziiletéséig. Mindezt egy
kiils6 szemléld szemszogébdl kovethetjiik nyomon, aki napi és személyes kapcsolatban
volt az események szerepldivel. Természetesen mas fajsilyuk van a nem egyhazi téma-
ban sziiletett jelentéseknek, ezek sokkal felszinesebbek, mig az egyhazzal kapcsolatosak
részletgazdagok.

Ha atfogd kovetkeztetések megfogalmazasara nem is vallalkozunk az 1940 6szén fel-
meriilé észak-erdélyi gordgkatolikus egyhazi kérdésekkel kapcsolatban, néhany megal-
lapitast azért tehetiink. A legfontosabb, hogy 1940 6szén az egyhazi kérdés (kiilondsen a
nemzetiségi egyhazaké) politikai, elsésorban nemzetiségpolitikai kérdéssé valt, s a helyes
értelmezéshez ezen szempontra mindenképp tekintettel kell lenniink. A masodik bécsi
dontés révén megsziileto 1) hatarok legalabb annyi egyhaziigyi kérdést vetettek fel, mint
amennyit megoldottak. Tobbségiik megoldatlan maradt els6sorban az id6szak rovidsége,
az érintett felek kozti diplomaciai kapcsolatok befagyasa, valamint a Vatikan halogaté
magatartasa miatt. A felek eltérd érdekei mogotti mozgatorugok felfejtése tovabbi kuta-
tast érdemel, az azonban kijelenthetd, hogy a magyar kormany politikdjanak egyes elemei
(pardkusokkal szembeni repressziok, atrocitasok, ‘templomrombolasok’) negativan érin-
tették és megnehezitették a magyar kormanyzat érdekérvényesitését. Ezzel egyiitt kimu-
tathatd, hogy a Vatikan allaspontja inkabb a roman félnek kedvezett.

Osszefoglaloként a két nuncius magyar-roman kapcsolatokat, valamint a kialakuld
egyhaziigyi kérdéseket érintd véleményét kivanjuk bemutatni. Ezen vélemények értelme-
zéséhez azonban j6 lenne tobbet tudni a nunciusokroél iskolai végzettségiikon és karrier-
jiik allomasain tal. Bar személyiségiikrdl, szocializacidjukrol nem sokat tudunk, a besza-
molodk igy is érdekes betekintést nytjtanak abba, hogy egy kiilsé — elviekben fliggetlen
— diplomata hogyan latta a helyi viszonyokat, személyeket, eseményeket.

Bar nem vilagos, hogy a valogatds mennyire reprezentativ vagy aranyos, Cassulo
bukaresti nunciusnak tobb jelentése sziiletett az egyhazi kérdésekben. Az is 1ényeges
kiilonbségnek szamit, hogy élénkebb kapcsolatot tartott fenn az egyhazi eldljarokkal —
beleértve a pilispokoket is —, a kormany tagjaival viszont latszolag nem volt személyes
kapcsolata. Ez természetesen érthetd az 1940. szeptemberi fordulatot kovetden, amikor
Romaniaban katonai diktaturat vezettek be, s a kormany tagjai alapvetden a hadsereg
tabornokaibol kertiltek ki. Rotta nunciusnak ezzel szemben ¢élénk kapcsolata volt a kor-
manyzat — els6ésorban katolikus vallasu — tagjaival, beleértve Teleki miniszterelnokot is,
mig a katolikus egyhazzal foként Serédi nunciuson keresztiil tartotta a kapcsolatot. Nem
vilagos, hogy mennyire volt személyes kapcsolata pl. — a kozolt dokumentumok révén
kulcsszereplonek szamitd — Dudas hajdudorogi gordgkatolikus piispokkel. Rotta nuncius
jelentéseibdl kitlinik elmarasztald véleménye a protestansokrol, ami a korszakban nem
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szamitott kirivonak. Cassulo nunciusrol a kozolt jelentések alapjan nem dertil ki, hogy
mi volt a véleménye az ortodoxokrol, az ortodox egyhazrol, vagy volt-e barmilyen kap-
csolata veliik.

Mindkét nuncius alapvetden realisan itélte meg a masodik bécsi dontést. Mindketten
érezték, hogy a két fél kdzvetleniil nem fog tudni megegyezni. Nem amiatt, mert a ro-
manok a lakossagcserét, a magyarok a teriiletatadast szorgalmaztak, hanem foként azért,
mert évszazados az ellentét a két nép kozott, és egyikben sincs meg a kelld hajlanddsag
vagy rokonszenv a megegyezésre. Mindketten kompromisszumnak, de az adott koriilmé-
nyek kozott elfogadhaté kompromisszumnak tartottak a dontést, bar mindkét felet szo-
morusaggal és elégedetlenséggel toltétte el mikéntje. Cassulo nuncius szerint a megalla-
podas megfeleld garanciakat tartalmazott a kisebbségek szamara, Rotta nuncius viszont
aggddott a Romaniaban maradt gérogkatolikusok sorsa miatt.!37

Szeptember kozepétdl mindkét nunciusnal egyre hangsulyosabban jelenik meg a ma-
gyar hatdsagok altal elkdvetett atrocitasok, a parokusokkal ¢és egyhazi intézményekkel
szembeni retorziok iigye. Mindketto elitélte és elfogadhatatlannak tartotta, azonban mig
Rotta nuncius karhoztatta a magyar vezetést, elsdsorban a katonasagot, Cassulo nuncius
bizonyos foku megértést tanusitott, elismerve, hogy a két vilaghaboru k6zott a roman
hatdsagok sem bantak mindig emberségesen a magyar egyhaziakkal, és a bevonulas utan
tortént atrocitasok ennek ellenhatdsaiként értelmezhetok. Azonban mig ezek korabban
elszigetelt esetek voltak, most tdmegesen jelentkeznek, s a hatésagok nem is probaljak
tompitani a kilengéseket. Cassulo azt is feltételezte, hogy a roman beszamolokban van-
nak talzasok. Elfogadhatonak tartotta, ha egyes pardkusok illojalissa valnak az allammal
szemben, de fegyelmezésiiket szerinte csak az illetékes piispok végezheti.!3® Egyik nun-
ciusnal sem jelenik meg a dél-erdélyi helyzet, a roman hatoésagok cselekedetei, holott az
onnan érkez0 hirek és atrocitasok is hatassal voltak arra, hogy mi torténik a visszacsatolt
teriileteken. Cassulo elismerte, hogy D¢él-Erdélybdl is tobben elmenekiiltek, de szerinte
ezek onként tavoztak, hatoésagi kényszer nélkiil, s ha szeretnének, barmikor visszatérhet-
nek a teriiletre.!3?

A kotetben nem keriilt kozlésre, de a Rotta nuncius jelentéseirdl szol6 els6 kotetben
megtalalhato az 1943 februarjaban sziiletett un. haroméves dsszefoglalé jelentés.!40 Mi-
vel ennek jelentds része foglalkozik az erdélyi egyhazi kérdésekkel is, és jol tikrozi a
nuncius allaspontjat, ismertetését fontosnak véljiik. Rotta nuncius megértéen viszonyul
a magyar—roman kapcsolathoz, Erdélyt Erisz alméjahoz hasonlitja, amiért a két érintett
fél évszazadokon at kiizdott, és ennek megfelelden a viszalynak is évszazados multja van
a térségben. Rotta nehezményezi, hogy a roman gordgkatolikus hivek és piispokok egy-
arant elzarkoznak a romai katolikusoktol, ellentétben a ruténekkel és Sztojka* pilispokkel.

137 V6. 9. szamu (1940. augusztus 30.) jelentés. Rotta nuncius emellett aggodott a visszatéré protestans la-
kossag nagy aranya miatt is. V6. 10. szamu (1940. augusztus 31.) jelentés. Szeptember elejéig Rotta nun-
cius tobbszor visszatért a protestinsok magas szamara és a — szerinte — ezzel jaro nehézségekre. Erzékel-
tette azt is, hogy a gorogkatolikusokat nem tartja egyenraginak a romai katolikusokkal, ami a tarsadalmi
presztizsiiket és megbecsiilésiiket illeti. V6. 13a. szamu (1940. szeptember 4.) jelentés.

138 V6. 47. szamu (1940. november 27.) jelentés.

139 V6. 23. szamu (1940. oktober 15.) jelentés.

140 Dai Rapporti del nunzio apostolico in Ungheria Angelo Rotta, Parte I: 1930-1939 — Angelo Rotta ma-
gyarorszdgi nuncius politikai jelentéseibdl, I rész: 1930—1939. Szerk. Somoriar Adam, Budapest 2022.
159-173.
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A nuncius szerint ez art a katolikus egyhaz tekintélyének, és a kormanyzat ,,nem érzékeli
Oket olyan jol,” els6sorban nem mint katolikusokra tekint, hanem mint nemzetiségi lako-
sokra. Rotta nuncius itt a roman elit altalanossagban is megfigyelhetd elzark6zasara és
tudatos passzivitasba vonuldsara utal. Ugyanakkor részben megérti a helyzetiiket, megla-
tasa szerint ,,szaz szazalékig romanok”, és — nem fiiggetleniil a roméan kormany politika-
jatol s utasitasaitol — tovabbra is biznak a bécsi dontés ideiglenes jellegében. Burkoltan
arra utal, hogy meglatasa szerint a gérogkatolikus roman elitnek fontosabb a nemzeti
jelleg és vonasok, mint katolikus mivolta.

Rotta nuncius protestansokrol vallott, korabban ismertetett nézetei itt is felszinre ke-
rilnek. Egyértelmiien lekezeli Oket, és a katolikusokra nézve a legnagyobb veszélynek
tekinti, hiszen 1ényegesen nagyobbnak érzékelte a protestansok befolyasat a kormany-
zatra, mint a katolikusokét. A protestansokkal szembeni lekezelé magatartas abban is
tetten érhetd, hogy kizartnak tartja, hogy a protestansok intenziv vallasi életet éljenek
vagy ragaszkodjanak az erkolcsokhoz. Az Eszak-Erdélyben tortént atrocitasokat és tilka-
pasokat is annak szamlajara irja, hogy a protestansok negativan befolyasoltak a katonai
vezetdket és helyi hatésagokat, ugyanis a bevonulas pillanatdban nem volt a térségben
romai katolikus piispok, aki ,,felhivta volna a figyelmet a tényleges allapotok helyesebb
megitélésére.” Ezzel magyarazza azt is, hogy a Székelyfoldon a gérogkatolikusok protes-
tans vallasra tértek at. Mint latszik, Rottat a protestansokrol vallott negativ nézetei viszik
teljesen téves kovetkeztetésre, amikor — kis tulzassal — a protestansokat teszi feleldssé az
atrocitasokért és erdszakos vallasvaltoztatasokért, holott nem mutathaté ki kiilonbség a
romai katolikus és protestans lelkészek magatartasa kozott. Mindegyik téritésre hasznalja
a gorogkatolikusok szorult helyzetét, s utobbiak altaldban az érintett telepiilésen tobbség-
ben 1évo felekezet javara valtottak vallast.



A JELENTESEK FORDITASA
MAGYAR NYELVEN

A nunciusi jelentések cimzettje altalaban a biboros allamtitkar, zaradékuk is hasonlé.
Ezekrdl részletesen a sorozat el6zo kdteteiben. Mivel altalaban ismétlédnek, csak a jelen-
tések torzsszovegét kozoljiik.
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1
A MAGYARORSZAGHOZ VISSZATERT TERULETEK
EGYHAZI RENDEZESE
Luigi Maglione biboros allamtitkar atirata Raffaele Carlo Rossi* biboroshoz,
a Konzisztorialis Kongregaci6 titkarahoz
Vatikan, 1939. junius
SS,,AE” ikt. sz.:! 5101/38
Kézirasos fogalmazvany
ASRS? AA EE.SS.3 Ungheria, pos. 80 P.O., fasc. 60, ff. 28r-29v

1938. december 3-an kelt,* 829. sz., nagyra becsiilt levelében Eminenciad méltoz-
tatott kozolni velem tisztelt véleményét a Serédi biboros deminenciaja altal kidolgozott
tervekrol, amelyek az aktualis politikai események kovetkeztében Magyarorszaghoz visz-
szatért egyhazmegyei teriiletek atrendezésével és az 01j egyhazi intézmények vezetdinek
kinevezésével kapcsolatosak.

Nos, a Szentatya kegyeskedett helyt adni a budapesti apostoli nuncius 6excellencidja,
Serédi biboros 6eminencidja és a magyar kormany siirgetésének, és ugy dontott, hogy ki-
nevezi a rozsnyoi €s a kassai egyhdzmegyék magyar részének piispokeit, ezért utasitotta
az excellencias apostoli nunciust, hogy terjessze el6 a vonatkozo jeldltek nevét.

Oszentsége arrol is rendelkezett, hogy a két fenti piispok kinevezésekor az alabbi
iranyelvek szerint kell meghozni az egyhazmegy¢k teriileti rendezését érintd intézkedé-
seket:

1. Azok a plébanidk, amelyek mar a nagyszombati apostoli kormanyzosaghoz tartoznak,
¢és most visszatértek a magyar hatarok mogé, és amelyeknek jelenleg Serédi biboros
deminencidja az apostoli kormanyzdja, Gjra egyesiiljenek az esztergomi féegyhaz-
megyével ugy, hogy a biboros érsek ur rendes joghatosaga ala keriiljenek, mint az
Esztergomi Féegyhazmegye tobbi része.

1 SS, AE”: Az Allamtitkarsag [SS: Segreteria di Stato] Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregacidjanak [AE:
Affari Ecclesiastici] iktatoszama.

2 ASRS: Archivio della Sezione degli Rapporti con gli Stati - Az Allamkozi Kapesolatok Szekciojanak
Levéltara.
[Ertsd: a Vatikani Allamtitkarsag Allamkozi Kapcsolatok Szekcidjanak Torténeti Levéltara].

3 AA.EE.SS.: S. Congregazione per gli Affari Ecclesiastici Straordinari - A Rendkiviili Egyhazi Ugyek
Szent Kongregacidja [1988 utén 4j neve: a Vatikéni Allamtitkarsag Allamkozi Kapesolatok Szekcidjal.

4 A kézirasos fogalmazvany december 3-at ir, a helyes datum december 30. A hivatkozott atirat vonat-
kozo részletét lasd: Dai Rapporti del nunzio apostolico in Ungheria Angelo Rotta, Parte I: 1930-1939
— Angelo Rotta magyarorszdgi nuncius politikai jelentéseibdl, 1. rész: 1930—1939. i. m. 92. sz. dokumen-
tumnal.
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A nagyszombati apostoli korméanyzosagnak Szlovékia hatdrain belill marado6 része
tovabbra is Mons. Pavol Jantausch* dexcellenciajara lesz bizva.

2. Arozsnydi és a kassai egyhazmegyék két része, amelyek mar az 1938. november 2-i
bécsi dontébirdsagi hatarozat elott Magyarorszagon voltak, és amelyeknek apostoli
kormanyzéja az 1937. szeptember 2-i bulla, az Ad ecclesiastici regiminis® értelmében
Serédi biboros deminenciaja, Gjra egyesiiljenek a vonatkozd egyhazmegyékkel, és
Serédi biboros urat mint jelenlegi kormanyzot mentsék fel.

3. Arozsnydi egyhdzmegye Szlovakidban maradt plébanidival 1étesiiljon egy kiilonallo
apostoli kormanyzosag.

4. Mons. Jozef Csarszky* Gexcellencidja, aki most az egész kassai egyhazmegyét kor-
manyozza, csak az egyhdzmegye Szlovakidban maradt 119 plébanidjanak marad az
apostoli kormanyzoja, mig ugyanennek az egyhazmegyének a magyar része szdmara
nevezzenek ki 1j plispokdt, mint fentebb volt errdl szo.

5. A szatmari egyhdzmegye két apostoli kormanyzosaga, amelyek most teljes egészé-
ben Magyarorszagon vannak, és az egyiket Mons. Székely Gyula,* a mésikat Mons.
FrantiSek Svoboda* kormanyozza, egyesiiljenek egyetlen apostoli kormanyzosagga a
leendd kassai piispdk alatt, a két jelenlegi kormanyzé felmentésével.

6. Serédi biboros deminenciaja javaslatanak megfeleloen a Magyarorszagon 1év6 rozs-
nyoi s kassai egyhdzmegyék térjenek vissza az egri egyhdztartomanyhoz, a munkéacsi
egyhazmegye pedig az esztergomi tartomanyhoz az Apostoli Szentszéknek valo koz-
vetlen alarendeltségiik megsziinésével.

Tisztelettel killdom Eminenciadnak a budapesti apostoli nuncius 1939. januar 9-én
kelt, 1887. sz. jelentésének® masolatat, amelyben a nuncius biztosit arrél, hogy Serédi
biboros Ur tAmogatja az Apostoli Szentszéknek az 11j intézkedések formajat illetd rendel-
kezéseit.

A Keleti Egyhazak Szent Kongregacidja is kifejezte a jelzett intézkedések ra vonat-
koz6 részének jovahagyasat, és a Szentatya legmagasabb egyetértésével ujra egyesitette
a hajdudorogi egyhazmegyével a Magyarorszaghoz most visszatért, bizanci szertartast
négy plébaniat, amelyeket az Ad ecclesiastici regiminis bulla az akkor Csehszlovakia-
ban 1év6 munkacsi egyhazmegyéhez csatolt. A Szent Kongregacio ugyanigy egyesitette a
munkdcsi egyhdzmegyével Rudabanyacska és Beregdardc bizanci szertartasu két pléba-
niajat, amelyek egyszer mar ehhez a munkacsi egyhazmegyéhez tartoztak, de 1924-t6l a
Miskolci Apostoli Kormanyzosag vette at dket.

Ezért Eminenciad méltéztasson rendelkezni a vonatkozé iratok elokészitésérol, és
batorkodom kérni, hogy nyilvanossagra hozasuk el6tt sziveskedjen nekem betekintést
biztositani a fogalmazvanyba.

5 Hivatalos latin szovege megjelent az Apostoli Szentszék hivatalos kozlonyében, az Acta Apostolicae
Sedisben: XXIX (1937) 366-369.

6 Lasd: Dai Rapporti del nunzio apostolico in Ungheria Angelo Rotta, Parte I: 1930-1939 — Angelo Rotta
magyarorszagi nuncius politikai jelentéseibdl, 1. rész: 1930-1939. i. m. 93. sz. dokumentum.
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2
ROMAN-MAGYAR VISZONY
SZIMPATIA-TUNTETESEK A NEMET ES OLASZ KOVETSEGEK
ELOTT
Umberto Kaldeway’ ideiglenes iigyvivé 2567/39 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1939. augusztus 31.
SS ,,AE” ikt. sz.: 6348/39
Tisztazat, gépiras, alairt
Megjelent in: ADSS, Vol. 1. n. 162. pp. 272-273.

Természetesen, Magyarorszag is megteszi a sziikséges intézkedéseket ezekben a rend-
kiviil nehéz 6rakban, amelyeket atéliink, de kiilfoldon is kiemelik, hogy Budapesten és az
egész orszagban nyugalom, rend és fegyelem uralkodik. A parlament szeptember 14-én
nyilik meg tijra, és akkor fogjak el6terjeszteni a foldreformrol szold torvény tervezetét.

A magyar kormany aggodalmat fejezte ki a roman kormanynak a Roméniaban zaj-
16 nagy csapatmozgéasok miatt. A bukaresti kormany azt mondta, hogy ebben nem kell
semmiféle timado szandékot latni, csupan Osszevonasokrol van szd az 6szi hadgya-
korlaton részt vevd egységek kiképzése céljabol. Hogy bizonyitsa békés szandékait a
szomszédaival szemben, a roman kormany kijelentette, hogy Romania kész megnemta-
madasi szerzédést kotni Magyarorszaggal. A magyar kormany azt valaszolta, hogy nem
fogadhatja el ezt a javaslatot; nincs semmi kifogasa a mozgositas ellen, de a magyar
hataron foly6 roman csapatdsszevonasokat nem tartja baratsagos 1épésnek. A magyar kor-
many, j6 szandékat bizonyitando, javasolta a roman kormanynak, hogy mégis kossenek
egy kisebbségvédelmi szerz6dést, mert, egyrészt, ez javithatna a két allam kapcsolatait,
masrészt ezt a szerzodést politikai jellege ellenére sem lehetne a roman csapatok mozgo-
sitdsanak és felvonulasanak kovetkezményeként felfogni.

Itt semmi izgalmat nem valtott ki a német csapatok szlovakiai felvonulasanak hire.

A 271. sz. jelentésemben® emlitett hatosagi tilalom? ellenére egy csekély szamu nyi-
laskeresztesnek sikeriilt szimpatiatiintetést rendeznie az olasz és a német kdvetség elott.
A magyar lapok szinte egyhangtian helytelenitették ezt a 1épést, amelynek leginkabb bel-
politikai céljai voltak, és amely sért6 Németorszagra és Olaszorszagra nézve, mintha a két
tengelyhatalom iranti szimpatia néhany nyilaskeresztesre tdimaszkodna Magyarorszagon.

A remény, sajnos, 6rardl orara egyre ijesztObben halvanyul; de azért itt aggodalommal
kovetik a haboru elkeriilése érdekében tett er6feszitéseket, a Szentatya nemes erdfeszité-
seit, amelyeket a béke megdrzése érdekében fejt ki, a mély hala meghatottsagaval ovezik.

7 Umberto Kaldeway rkat. pap, diplomata. Hollandiaban nunciatiriai tigyvivé, majd Magyarorszagon au-
ditor, kés6bb nunciaturiai tigyvivo.

8 Kotetiinkben nem kozoljiik.

9 A Magyar Nemzeti Szocialista Part Hungarista Mozgalmat, illetve a Hungarista Partot vitéz Keresztes-
Fischer Ferenc beliigyminiszter 1939. februdr 24-¢n betiltotta, a résziikre megadott gyiilekezési engedélyt
— az egyesiilési szabadsaggal elkovetett visszaélések megtorlasarol szolo 1938. évi XVIL. térvény alapjan
—visszavonta. (V0.: A beliigyminiszter betiltotta a Magyar Nemzeti Szocialista Part Hungarista Mozgal-
mat és a Hungarista partot, In: Pesti Hirlap, 1939. februar 25., 3.)
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3
FESZULTSEG MAGYARORSZAG ES ROMANIA KOZOTT
Angelo Rotta nuncius 3787/40 [N. Pr. 188] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz

Budapest, 1940. julius 7.
SS ,,AE” ikt. sz.: 6505/40
Tisztazat, gépiras, alairt

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 692rv

12-7-40

Magyarorszag és Romania kdzott most valamelyest csokkent a fesziiltség, amely ab-
ban tet6zott, hogy Romania teljes, Magyarorszag pedig részleges mozgdsitast rendelt el
f. h6 1-jén, hétfon este.

F. ho 3-an, a mult szerdan beszéltem a magyar kiiliigyminiszterrel. Nagyon aggodik.
Két tiiz kozott van: egyik oldalon az Erdély megszallasat tamogatd magyar katonasag és
a kdzvélemény, a masikon — Réma és Berlin erélyes figyelmeztetései, amirdl nekem nem
beszélt, de én bizonyosan tudom, hogy igaz, amint mar f. h6 2-an beszamoltam roéla.

A figyelmeztetések elérték a céljukat. Magyarorszag, amint gr. Csaky mondta, Jugo-
szlavia kozbenjarasaval felszolitotta Romaniat, hogy targyaljanak; Olaszorszag és Né-
metorszag tamogatjak ezt a 1épést; mi lesz ennek az eredménye?

A kormanyvaltds Romanidban még nem mutatja vilagosan a roman kormany szandékait.

Kozben itt Magyarorszagon dolgoznak a mozgdsitas visszavonasanak alapelvein, és
az itteni sajtdo hangvétele eléggé beékiilékeny. Remélik, hogy a gr. Ciandval* Berlinben
folytatott megbeszéléseken Erdély kérdésérdl is szo lesz; igy azonban kevesebb remény
van arra, hogy egész Erdély visszatér Magyarorszaghoz, ezt pedig a katonasag és a ma-
gyarok nemzeti érzése is nagyon elutasitja.

4
A MUNCHENI KONFERENCIA
Angelo Rotta nuncius 3802/40 [N. Pr. 192] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. julius 12.
SS ,,AE” ikt. sz.: 6552/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 689rv, 691

Amint ez teljesen érthetd, a magyar miniszterelnok, gr. Teleki és a kiiliigyminiszter,
gr. Csaky miincheni talalkozoéja a Fiihrerrel és gr. Cianoval, amelyre f. ho 10-én, szerdan
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keriilt sor, itt nagy hatast tett és élénk reményeket ébresztett a magyarok Erdéllyel kap-
csolatos torekvéseinek gyors megvaldsulasa irant.

Folosleges beszamolni a két allamférfi budapesti elutazasanak részleteir6l — ami mult
szerdan tortént —, a masnap Miinchenben zajlott megbeszéléseirdl ugyszintén és iinne-
pélyes hazatérésérol is Budapestre — tegnap délel6tt. Az Gjsagok részletesen tudositottak
minderrdl.

A megbeszélések eredményét szigorti hallgatas ovezi: Teleki miniszterelndk azt
mondta, hasztalan probalnak akar a legcsekélyebb informaciot megszerezni téle, és min-
den magyarnak kotelessége, hogy ne sokat fecsegjen, hanem bizzon, dolgozzon és enge-
delmeskedjen.

Az itteni politikai korok sem tudnak szolgalni semmi kiilonleges hirrel; az ujsagok
kommentarjai sem 1épnek til annak megallapitasan, hogy a megbeszélések barati hang-
nemben zajlottak, Magyarorszag €s a tengelyhatalmak kozott elismerten szilard, kipro-
balt baratsag és bizalom van, amellyel a jovore kell tekinteni, és hogy Magyarorszag nem
kivanja megzavarni a békét ilyen nehéz pillanatokban, hanem eredményesen dolgozni az
uj Eurodpa felépitéséért.

Gr. Teleki tegnap azt is mondta a partjahoz intézett beszédében, hogy aki nem tudja
megérteni, mi all a harom orszag képviseldinek megbeszéléseirdl kiadott hivatalos kozle-
ményben, az ne avatkozzon bele politikai kérdésekbe.

Osszességében arra lehet kovetkeztetni — ahogyan tudom is abbol, amit megallapit-
hattam az orszag politikai életében kicsit jobban benne levé emberekkel beszélgetve —,
hogy Erdély kérdése meg lesz oldva a Magyarorszag altal kivant értelemben, de nem
azonnal, hanem a termés betakaritasanak végeztével — ami miatt gr. Teleki megigérte
Hitlernek,* hogy a katonasag egy részét leszerelik — és az Anglia elleni haboru befejezése
utan: Magyarorszag majd csak akkor mehet be Erdélybe, Romania esetleges ellenallasat
is letdrve, ha ilyen egyaltalan lesz.

Egy itt megjelend, félhivatalos hirkdzlonyben az all, hogy a roméanok pénzt és allato-
kat visznek el Erdélybdl a régi Romania teriiletére, és atkoltdztetik az ott 1évo vallalatok
székhelyeit is, ami, Ggy tinik, annak a jele, hogy mar kezdenek beletdrédni a majdani
kiiirités gondolataba.

5
A MAGYAR-ROMAN KERDES
Angelo Rotta nuncius 3900/40 [N. Pr. 200] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. augusztus 10.
SS ,,AE” ikt. sz.: 7506/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 655rv-656rv

A magyar kozvéleményt ezekben a napokban élénken foglalkoztato, legfontosabb
téma a Romaniaval Erdély kérdésében fennalld vita, amelyr6l mar beszamoltam el6z6
jelentéseimben.
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Mint Eminenciad tudja, a roman kormany f. h6 7-én, mult szerdan elkiildte Magyar-
orszagra puhatolozni az Olasz Kiralyi Udvarnal akkreditalt romai roman kdvetet, Bossy*
Oexcellenciajat, aki nem sokkal ezeléttig budapesti kovet volt. De a magyar kormény és
a magyar sajtéo nem nagyon foglalkozott ezzel a latogatassal, 1évén az csupan félhivata-
los jellegli, és mert Bossy nem volt felhatalmazva targyalasra. Egyszerti kapcsolatfelvé-
tel volt, amely megtorte a jeget, de nem volt nagy jelent6sége. Az itt kiadott hivatalos
kozlemény csak arrdl szolt, hogy Bossy itt jart és egy féloras megbeszélésen vett részt
Teleki miniszterelnokkel és Csaky kiiliigyminiszterrel. A sajtd csak errdl a kdzleményrol
szamolt be kommentar nélkiil. Masnap, csiitortokon Bossy elutazott Bukarestbe jelentést
tenni.

Most tudni lehet, hogy tegnap, pénteken a bukaresti magyar kdvet'” atadta a roman
kormanynak Csaky kiiliigyminiszter memorandumat a kérdéssel kapcsolatban. A kor-
manykorok €s a sajtdo még mélyebben hallgat: észrevehetd, hogya magyar sajtoban most
minden Romaniaval foglalkozé vita megsziint, és a roman sajto is békiilékenyebb hang-
nemet Ut meg.

A roman miniszterelndk beszédének, amely néhany nappal ezeldtt este a radidban
hangzott el, itt nem volt semmi visszhangja, jollehet a beszéd meglehetdsen mértéktartd
volt és redlis hangot iitétt meg. Altaldban ugy vélik, hogy Roménianak most majd r4 kell
szannia magat, hogy felhagy a halogatas politikdjaval, ¢s hogy hamarosan targyalasokra
kertil a sor.

Az természetes, hogy Roméania minden erejével ellenall; a tengelyhatalmakhoz vald
csatlakozasanak pedig talsdgosan opportunista jellege van ahhoz, hogy dszintének lehes-
sen tartani: varazsiitésre nem valtozik meg a mentalitas, amely hosszu, kitartdé aknamun-
ka eredménye: amikor latni fogja, hogy meghiusul az angol gy6zelembe vetett minden
remény, €s hogy Oroszorszagtdl semmire nem szamithat, akkor majd tényleg elszanja
magat a fajdalmas Iépésre.

Nagy hallgatas van a magyar kormany igényei kortil is. Egyhanguan kizarjak annak a
lehetdségét, hogy egész Erdély visszatérjen Magyarorszaghoz; de a tobbire nézve tobbé-
kevésbé megalapozott feltételezések vannak, ezeknek pillanatnyilag nem lehet semmi
jelentéséget tulajdonitani: majd kideriil, milyen gyakorlati eredményeket hoznak a nyil-
van nem konnyt targyalasok, amelyekre, mint mondtam, ugy vélik, hamarosan sor keriil.

Béarmilyen — kisebb vagy nagyobb — mértékben is valésulnak meg a magyar kovetelé-
sek, az egyhazmegy¢k teriilete meg fog valtozni.

Nem ismerem érdemben a magyar politikai és egyhazi korok varakozasait és kivan-
sdgait: a nyari sziinet a legkevésbé alkalmas informaciok szerzésére, amelyeknek egyéb-
ként nagyon viszonylagos és legalabbis pillanatnyilag csupan elméleti értéke volna.

Ha a temesvari sz¢ék visszatér Magyarorszaghoz, ugy vélem, Mons. Pacha!! piispok
bajosan maradhatna a hivatalaban, amennyire gytldletes személy a magyar kormany és
kozvélemény eldtt a politikai multja miatt.!2

10

10 Bardossy Lészl6.*

11 Pacha Agoston (1870-1954. november 4.) rkat pap 1893, 1923-t61 csanadi egyhizmegye romaniai ré-
szének apostoli kormanyzoja, 1927-t61 piispok. Az 1930-ban megalapitott Temesvari egyhazmegye elsd
plispoke. 1948-t6l az egyhazmegye esperességként folytathatta tevékenységét. 1950-ben letartoztattak,
18 évi fegyhazra itélték. 1954. majus 31-én bocsatottak szabadon.

12 Erre nem kertilt sor. Pacha banati svab volt, német nemzetiségét intézkedéseiben is éreztette, a szemina-
riumban éveken at nem vagy alig oktattdk a magyar nyelvet, 1941-ben az egyhazi iskoldkat a romaniai
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Azt is gondolom, hogy az egyesiilt Satu Mare-i és Oradea Mare-i'3 egyhazmegyék-
nek, amelyek a hagyomany folytan oly mély magyar gydkereik miatt dsszetartoznak,
talan ismét kiilon életet kell majd élnitik, anndl is inkabb, mert Satu Mare-hoz kell majd
csatolni a most Magyarorszdgon 1év6 szatmari apostoli kormanyzosag csaknem 6tven
egyhazkdzségét és az Oradea Mare-i apostoli kormanyzdosaghoz a debreceni apostoli kor-
manyzo6sag harmincnyolc egyhazkdzségét.

Erdsen kétlem, hogy Napholcz Pall4 atya kinevezését az emlitett ujracgyesiilt egyhaz-
megyék piispokévé — ami pont akkor tortént, amikor mar elkezd6dott az erdélyi kérdés
megoldasara irdnyuldé mozgalom — itt 6rommel fogadtdk volna. A kdzvélemény nincs
tisztaban azzal, hogy ez a kinevezés nem csak ugy elébukkant, szinte mint f6ldbol a
gomba, hanem hosszu megel6z6 munka eredménye. Talan az a tény is, hogy a valasztott
egy jezsuita (Pazmany biboros oOta elsd esetben), kiss¢ megddbbentd lehet egy olyan or-
szagban, amely nem nagyon szereti az ujitasokat. De, mint mondtam, ezek a személyes
benyomasaim, igyhogy nem sokat érnek. Amikor az események majd kiforrjak magukat,
nagy valdsziniiséggel teritékre keriilnek ezek a kérdések.

6
POLITIKAI HELYZET
Andrea Cassulo nuncius 6254/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. augusztus 16.
SS ,,AE” ikt. sz.: 7506/40

Tisztazat, gépiras, alairas hianyzik

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 658rv

Az utolso6 jelentésemben utaltam Eminenciddnak arra, hogy kiiszobon allnak a roman
korméany targyalasai Magyarorszaggal és Bulgariaval. Most kozolhetem, hogy éppen ma
el is kezdddtek Turnu Severinben és Craiovaban.

Az Apostoli Szentszéknél a roméan kormanyt képviseld politikai személyiséget jol
ismerik Oszentsége Allamtitkérsagan is, mivel 6 targyalt a Katolikus Stétusra vonatko-
z6 megallapodasrol. A volt miniszter, Valeriu Pop élvezi az uralkodo teljes bizalmat, és
mivel erdélyi sziiletést, jol ismeri a régid problémait, igyhogy nagyon alkalmas azok-
nak a vitdknak a vezetésére, amelyektdl azt reméljiik, hogy gyors és mindenki szamara
kielégitd megoldast hoznak. Craiovaban a Bulgariaval fennall6 nézeteltérésekrdl fognak
targyalni, és 0sszességében ugy tlinik, hogy az orszagot jo szandékok vezérlik egy békés
megegyezés érdekében.

Ezeket a hireket két napja kaptam bizalmasan a kiiliigyminisztériumban, ahol meg-
erbsitették, hogy a targyalasok kiiszobon allnak, és hogy Pop az a személy, akit felkértek
ennek a fontos munkanak az irdnyitasara.

németajktiak partjanak kellett atadnia. A banati svab hivek is elfordultak a magyaroktol. 1944 végén a
németek kitelepiilése jelentGsen csokkentette németajka hivei szamat.
13 Szatmar, Nagyvarad. A nunciusi jelentés a hivatalos roman néven nevezi e két egyhazmegyei székhelyet.
14 Lap sz€lén ceruzaval: ,,cédula”.
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K6zben megtudtam, hogy Lettorszag, Esztorszag és Litvania kovetségei, amelyeknek
volt itt képviseldjiik, néhany nap mulva megsziinnek miikddni, mert irodaik és érdekeik
ahhoz az orszaghoz keriilnek, amely most bekebelezte dket.

Crainic propagandaminiszter nekem adott egy sor nagyon aktualis muivet és kiad-
vanyt, amelyek a barati, de méltanyos, Romania érdekeinek és torténelmi hagyomanya-
inak megfelel6 megegyezés érdekében most targyalt kérdésekkel kapcsolatosak. Meg-
koszontem a miniszternek, mondtam, hogy nagyra értékelem a figyelmességét. Ha az
Erdélyre, Besszarabiara ¢s Bukovinara vonatkozd ezen miivek valamelyikének hasznat
tudna venni az allamtitkarsag, nagyon szivesen elkiildeném.

Pillanatnyilag mast nem tudok hozzatenni. Késébb ismét irok, ha 01j tények meriilnek
fol.

7
MAGYAR-ROMAN TARGYALASOK
Angelo Rotta nuncius 3927/40 [N. Pr. 203] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. augusztus 17.

SS ,,AE” ikt. sz.: 7507/40

Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 653rv

A Magyarorszag és Romania kozott tegnap Turnu Severinben kezdddott targyalasok
menetérdl keveset vagy semmit nem tudni. Csak akkor lehet majd latni, hogy lehetsé-
ges-e komoly megbeszélés vagy nem, amikor f. hd 19-én, hétfon a roman kiildottek eld-
terjesztik az ellenjavaslataikat.

Amennyire meg tudtam allapitani, bar politikai korokben és a sajtoban is mélységes
hallgatas érzékelhet6, ugy tlinik, hogy itt altaldban nem fiiznek nagy reményeket a targya-
lasok pozitiv eredményéhez, és uigy vélik, hogy nagy valdszintiséggel dontdbirésagnak
kell majd megoldania a kérdést.

A probléma, persze, nagyon dsszetett, és miutan a lakossagot alkoto kiilonbdz6 nemze-
tiségek és Erdélyben valo elhelyezkedésiik konkrét adatainak nyers valosagaravetitették,
nincs min csodalkozni, ha nagyon komoly nehézségeket vet f6l.

Az, hogy a felek kiildottségeiben csak politikusok és katonak vannak gazdasagi szak-
érték nélkiil, arra utal, hogy most csak nagy vonalakban van sz6 a kérdésrol, a részleteket
pedig késobb fogjak megvizsgalni.

A magyar kiildottség vezetéje Hory Andras* Oexcellencija, aki az olasz kiraly Ofel-
ségénél volt Magyarorszag kovete, majd a magyar kiiliigyminisztérium fotitkara és utol-
jéra varsoi kovet a legutobbi fajdalmas események bekdvetkezéséig. Erdélyi ember és
protestans vallasu.
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8
MAGYAR-ROMAN TARGYALASOK
Angelo Rotta nuncius 3948/40 [N. Pr. 205] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. augusztus 24.
SS ,,AE” ikt. sz.: 7541/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 650rv, 652

Az 1ujsagok mar kozolték, hogy megszakadtak a Magyarorszdg és Romania kozott
Erdély égetd kérdésében folytatott targyaldsok. Ezt a fejleményt eldre lehetett 1atni, és
itt nem tett nagy hatast. Nagyon jol ismerik a roman mentalitast, amely illiziokat taplal
ezzel kapcsolatban. Mig Magyarorszag konkrét javaslataban elsé helyen all az 0j hata-
rok, tehat a visszaszerzendo teriiletek kérdése, az esetleges lakossagcsere kérdését pedig
masodlagosnak és alarendeltnek tartva azt késobbre iitemezi, addig Roméania az ellen-
kezdjét szeretné, el6szor megoldani a lakossag kérdését, és csak utana a hatarokét. Két
Osszeegyeztethetetlen nézépont. Nyilvanvalo, hogy Romania nagyon el akarja odazni a
dolgokat, remélve, hogy igaz az a mondas, miszerint ,,aki id6t nyer, életet nyer”.

Amint Eminencidd valészintileg tudja, az utolsé pillanatban, nem sokkal azel6tt, hogy
a magyar kiildottség Turnu Severinbdl visszautazott volna Budapestre, a roman kiildott-
ség vezetdje szorgalmazta a magyar kiildottség vezetdjénél, hogy a kozos megegyezéssel
kiadand6 hivatalos kdzleményhez tegyék hozza, hogy még fenntartjadk a megszakitott
targyalasok folytatasanak lehet6ségét a kozeljovoben. De itt nem nagyon biznak ebben.

Megjegyzendd, hogy a roman sajtd és radid néhany napja ujrakezdte az éles vitat
Magyarorszaggal szemben, ami, természetesen, nem a legjobb 1élektani eldkészitése volt
a Turnu Severin-i talalkozonak.

Most Roméaniaban fokozodnak a katonai elokésziiletek, de Magyarorszag sem iil 6lbe
tett kézzel és megfeleld intézkedésekkel valaszol.

Nem hiszem azonban, hogy valddi haboras veszély volna; Németorszag és Olaszor-
szag tulsagosan érdekelt annak megakadalyozasaban.

Ugy tiinik, hogy az egyetlen valoban eredményes megoldas egy dontébirosag volna,
amelyet a roman kormany talan mentdcsonaknak tart, mert a roman kézvélemény tobbé-
kevésbé spontan felindulasara val6 tekintettel minden valdszinliség szerint nem akarja
vallalni teriiletek atengedésének a felelosségét.

Megragadom az alkalmat, hogy helyesbitsek egy hirt, amely az olasz lapokban és a
L'Osservatore Romano f. ho 19-20-1 szamaban is megjelent, és arr6l van benne sz, hogy
a budapesti angol kdvetség a kormanya utasitasara elhagyta Magyarorszagot. A hir nem
igaz. Ugy tiinik, a ,,Popolo d'Italia” itteni tudésitdja kiildte ezt a hirt a lapjanak. Nem
tudni, honnan vette.

A dolog teljesen 0j a magyar kiiliigyminisztériumnak; igaz, hogy Anglia kdvete nincs
itt, de a tavollétének nincs semmi jelentdsége, mert rendes szabadsagat tolti, és a kovetség
szabalyosan miikodik.
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9
POLITIKAI HELYZET
Andrea Cassulo nuncius 6314/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. augusztus 30.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8567/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 628-629, 630rv

Utolso jelentéseimben igyekeztem tajékoztatni Eminenciadat Romania politikai hely-
zetérdl, amelybe a kdzelebbi és tdvolabbi események folytan keriilt.

Bar a nemeslelkii nemzet mindig allitotta és hangoztatta, hogy mindenkivel békét
szeretne és szigoru semlegességet kovet, nem tudta elkeriilni az orosz fenyegetést, amely
a kedvez0 pillanatra vart, hogy elvegye tole Besszarabiat és Bukovina egy jelent0s részét.
Azon a hataron, Molotov* nyilatkozata ellenére, a dolgok még bizonytalanok €s nincs
nyugalom. Emellett a két szomszédos orszag, a régdta nyugtalan Bulgaria és Magyaror-
szag is fenyegetonek mutatkozik, megragadva a bolsevik invazidval kinalkozé alkalmat.
Mivel Romania egyediil nem tudott ellenallni ennek nyomasnak, hatarozottan Németor-
szag ¢és Olaszorszag felé fordult, igy keriilt sor a Turnu Severin-i és a craiovai talalko-
zokra. A két tengelyhatalom azt szerette volna, hogy ezek a kisebb jelent6ségli orszagok
végiil rendezzEk a nézeteltéréseiket a Duna-vidék békéjének megorzése és megszilardi-
tasa szandékaval.

A bolgarokkal kdnnyebb volt megegyezni, mert a két fél megallapodott egy lakossag-
cserében és Dobrudzsa egy részének atadasaban, amelyet Romania az 1912. évi bukaresti
szerz0dés értelmében kapott meg.

Nehezebbek és eredménytelenek voltak a Magyarorszag képviseldivel folytatott tar-
gyalasok. A magyarok olyan kovetelésekkel alltak eld, amelyeket a romanok nem tudtak
elfogadni, tigyhogy az allaspontjuk mellett szilardan kitartd két kiildottség nem tudott
megallapodasra jutni és feloszlott. A munka folytatasara semmi reményt nem igéré koz-
leményhez az utolso pillanatban hozzatettek egy mondatot, amely azt a reményt keltette,
hogy a targyalasokat majd folytatjdk — mint irtdk — Szegeden vagy Budapesten a Margit-
szigeten.

Kozben az emberek izgalomba jottek mindkét oldalon. Itt egy erdélyiekbdl allo kii-
lonbizottsag iilt ssze a kiiliigyminisztériumban, hogy megvizsgalja a lehetséges enged-
mények részleteit. A romanok a lakossagcserét tamogattak megfelelo teriilet atadasaval,
a magyarok pedig Erdély nagyobb részét akartak megszerezni. Ebben a helyzetben soha
nem lehetett volna megallapodasra jutni, tekintettel a két fél lelkiallapotara is, akik évsza-
zadokon keresztiil soha nem tudtak békésen egyiitt élni. Mivel a konfliktus egyre sulyos-
bodott, és a magyar légieré mar tobbszor betdrt roman teriiletre egészen Brassoig nyomul-
va, a két tengelyhatalom ugy dontott, hogy a feleket Bécsbe hivja, és megvizsgajak, hogy
tudnak-e valahogy befolyast gyakorolni és segiteni a megallapodas elérésében. A munka
tegnap kezdédott, és én folyamatosan imadkozom, hogy az Ur méltoztasson megéldani
a megbeszéléseket, amelyektdl — azt hiszem — Romania és Magyarorszag jovoje fiigg; e
két orszagnak be kellene latnia, hogy meg kell érteniiik egymast és békében kell élniiik
egymassal az 6ket oly kozelrdl fenyegetd, oridsi veszély arnyékaban.
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Ez minden, Eminencias Uram, ahogyan a dolgok augusztus 30-an allnak. Remélem, a
helyzet tisztazodik, mar csak azért is, mert szeptember 6-4n Oradedra!® kell mennem az
1j plispok szentelésére.

P. S. — A bécsi talalkozo megoldotta a Romania és Magyarorszag kozott tobb mint htsz
éve fennallo, sulyos nézetkiilonbségeket. Ezek annyira sulyosak és mélyek voltak, hogy a
két érdekelt fél — barmennyire is meg volt gy6zddve a rendezes sziikségességérol, tekin-
tettel a stlyosabb veszélyekre — nem tudott megegyezni és végre megallapodasra jutni.
Ugyhogy felallitottik a dontGbirdsagot, amely véget vetett az iigynek, és reméljiik, hogy a
két szomszédos nemzet most mar békében fog élni egymassal, és a kolcsonds baratsagban
és megértésben ratalalnak a biztos és jobb jovo titkara.

Nem titkolom Eminenciad eldtt, hogy a romanok, akik immar ragaszkodnak a Ver-
sailles-i szerz6dés értelmében szerzett nemzeti vagyonhoz, itt konnyeket hullatnak.

Romania nyilvan elvesziti ennek a vagyonnak egy jelentOs részét, és Oradea Mare,
Clyj és mas, ugyancsak jelents nagyvarosok atadasa miatt sok sziv vérzik. Romania st-
lyos aldozatot hozott. Reméljiik, hogy karpdtolja a megszerzett béke, a teriileti épségéért
¢s hatéaraiért kezeskedd Németorszag és Olaszorszag jegyzékbe foglalt garanciai.

A megallapodas kell garanciakat tartalmaz a kisebbségek szamara és megkdnnyiti a
javak ¢és a lakossag cseréjét.

Pillanatnyilag nincs mas hozzatennivalém, de amint lehetdségem lesz, 6sszeszedek
minden sziikséges tudnivalot, hogy tajékoztassam az Apostoli Szentszéket az 0j hely-
zetrol.

10
[MASODIK] BECSI DONTES
Angelo Rotta nuncius 3975/40 [N. Pr. 210] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. augusztus 31.

SS ,,AE” ikt. sz.: 7883/40

Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 638rv-639rv-640

Az Olaszorszag és Németorszag kiilligyminiszterei altal Erdély kényes kérdésében
tegnap Bécsben hozott itéletet itt megkonnyebbiiléssel fogadtak; mert ha a dolgok igy
mentek volna tovabb még egy kis ideig, a haboru veszélye egyre fenyegetdbbé valt volna.

A kozvélemény izgatott volt hatarokon innen és til; a mozgositott, de passzivitasra
kényszeritett hadsereg dnmagéaban véve stlyos veszélyt jelentett; mar volt tobb hatar-
incidens, s ezek konnyen kipattanhathatjak azt a bizonyos szikrat, amely berobbantja a
puskaport.

Amint utolso, f. h6 24-i, 3948/40. sz. jelentésemben ramutattam, '© a sulyos kérdésnek
nem latszott mas megoldasa, mint egy dontobirdsag. Hala Istennek, olyan dontés sziile-

15 Oradea: Nagyvarad. A jelentés a roman nevet hasznalja. Lasd alabb: Oradea Mare, Cluj, stb.
16 Lasd fentebb, 48. 1.
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tett, amely egyetlen csapassal elvagja a gordiuszi csomot — az északi részt Magyarorszag,
a déli részt Romania kapja —, ha a kérdés bonyolultsaga miatt ez nem is idealis megoldas,
ami valdjaban lehetetlen, hanem csupan a lehet6 legméltanyosabb.

A gy6zelem elvileg Magyarorszagé, amennyiben a tertileti kérdést alapvetonek tartot-
tak, a lakossagcserét ellenben masodlagosnak és jarulékosnak.

A Magyarorszaghoz visszatért teriilet kb. 44.000 km? (Erdély teriiletének kb. 42%-
a) Szatmarnémeti, Nagyvarad, Kolozsvar és Maramarossziget varosaival. Magyarorszag
igényei a teriiletnek kb. kétharmadara terjedtek ki, mig Romania javaslata allitélag az
volt, hogy elészor egy kb. 11.000 km2-nyi hatarkiigazitas utan egy masodik lépésben le-
mond 25.000 km?-rél, de akkor Magyarorszag koteles oda attelepiteni az dsszes magyart,
akik Erdély maradék részében laknak. A megoldas féleg a székelyeknek nevezett, magyar
anyanyelvil, nagy tombot alkotd népcsoport miatt volt nehéz, amely pont Erdély szivében
¢él. Ahhoz, hogy Magyarorszaghoz lehessen csatolni dket, sziikségképpen népes roman
csoportnak is mennie kellene veliik, mivel a Magyarorszagnak kijeldlt teriileten az 1930.
évi népszamlalas szerint (bar kissé gyantisak nekem az eredmények, tekintettel az évre,
amelyben a népszamlalast tartottak) allitélag 1,150.000 magyar, kb. 1,000.000 roman,
60.000 német és 180.000 kiilonb6z6 nemzetiségii lakos él.

A dontobirosag itéletét itt jol fogadtak, de vannak elégedetlenek is: az utca embere,
aki nincs tisztdban a probléma és a nehézségek sulyossagaval, aki csak leegyszertisi-
tett szempontbdl nézi a dolgokat, inkabb az érzelmek vezérlik és nem az értelem, nincs
nagyon megelégedve: amit elértek, az tul kevés. De egy dont6birdsagi itélet, amely a
természete szerint mindig kompromisszum az érdekelt felek kdzott, soha nem elégithet
ki mindenkit; ez a dolgok természete. Aki azonban gondolkodik, 6riil az eredménynek,
hogy haborus katasztrofak és azok kiszamithatatlan kdvetkezményei nélkiil ennyit is el
lehetett érni.

igy a trianoni Magyarorszag teriilete harom 1épésben 93.073 km?2-r61 161.000 km?2-re,
a népessége pedig 9,100.886-r6l tobb mint 13,000.000-ra nétt.

Amikor tegnap gr. Teleki és gr. Csaky visszatért Bécsbol, este nagy tinneplésben volt
részik, és ujjongod tomeg vonult fel az olasz és a német kovetség épiilete eldtt. Az egész
varost fellobogoztak. Holnap targyal a magyar—roman vegyes bizottsag a dontés vég-
rehajtasardl. Holnaputan, szeptember 2-an kezdddik a leszerelés, ami gazdasagi szem-
pontbdl is nagyon hasznos lesz. Szeptember 3-4n és 4-én Osszehivjak a képviselohaz
¢és a fels6haz kiiliigyi bizottsagait, 4-én a parlament iinnepi {ilést tart, amely bizonyosan
nagyszabast hazafias rendezvény is lesz.

A romén csapatoknak tizendt napon beliil el kell hagyniuk Erdélynek azt a részét,
amely visszatér Magyarorszaghoz, tehat szeptember 15-re a magyar bevonulas befejezett
tény lesz, és reméljiik, hogy kdzben nem lesznek kellemetlen incidensek.

A kibontakozé eseményeket sejtve, mar egy ideje kértem Serédi biboros Oeminencia-
jat, jarjon kdzben annak érdekében, hogy a megszallo katonai hatosagokat idében utasitsak
arra, hogy ne éljenek vissza a hatalommal és ne hasznaljak ki az alkalmat a régota elfojtott
gyllolet vagy harag levezetésére embereken vagy intézményeken, kiilonosen ami az egy-
hazi személyeket illeti, ahogy az néhany esetben eléfordult Kérpatalja megszallasakor.

Oeminencija azt mondta, hogy mar beszélt erré] a miniszterelnokkel és gr. Csakyval,
akik 6sszehivtak a katonai hatdsagokat és kiadtak nekik az utasitasokat ebben az érte-
lemben. Egyébként a kormany a lehetd legrovidebbre akarja korlatozni a katonai meg-
szallast, hogy miel6ébb bevezethesse a polgari kdzigazgatast. Mindenesetre gondom lesz
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ra, amikor kihallgatason fogad a kiiliigyminiszter — remélem, a kdvetkez6 héten — , hogy
szorgalmazzam a dolgot.

Most még korai ramutatni azokra a kérdésekre, amelyek egyhazi vonatkozasban két-
ségteleniil fel fognak meriilni a megszallas ala keriil6 teriiletek fennhatésaganak valtozasa
miatt: az egyhazmegyék szétszakadnak, esetleges apostoli kormanyzosagok visszatérnek
az eredeti székekhez, valoszintileg valtoznak a személyek, akik a politikai multjuk miatt
tulsdgosan kompromittaltdk magukat stb., de errél kés6bb, nyugodt 1égkorben beszéliink,
amikor jelentkeznek ezek a problémak és megoldast kivannak.

Szerencse, hogy a szaszok f0 csoportja nem tért vissza Magyarorszaghoz; nagy résziik
lutheranus, és mivel németek és protestansok, politikailag a protestantizmust erdsitet-
ték volna a kozéletben. Nem tértek vissza a temesvari egyhazmegye nagyrészt svab és
katolikus németjei sem. Van mar elég német Magyarorszagon ahhoz, hogy ne legyen
kivéanatos a szamuk novekedése. Kozben Németorszag nyomasa nd és kovetelései egyre
kitartobbak; a bécsi dontdbirdsagi itélet aldirdsaval egyidejiileg alairtak a Reich!7 és Ma-
gyarorszag egyezményét is a magyarorszagi németek védelmérol, akiknek sok kulturalis
jogot biztositottak, iskolakat, Gijsagokat, sportolast, ifjisagi nevelést, valamint kdzvetlen
kapcsolatokat engedélyeztek a magyar Volksbund és a Reich kozott.

Szamos ortodox roman is Magyarorszaghoz keriil, de ennek nem lesz semmilyen po-
litikai hatasa, mert viszonylag kevesen vannak €s roman nemzetiségiiek; novekedni fog a
keleti ritusu katolikusok szdma is, €s ez vallasi szempontbol remélhetéleg inkabb elényods
lesz a szamukra, mint hatranyos, mert kevésbé fog hatni rajuk a szakadar térekvés, ame-
lyet — el tudom képzelni — Romaniaban fognak érvényesiteni f616ttiik a hatésagok anyagi
elényok igéretével is.

1
ERDELYI ROMAN SERELMEK
Angelo Rotta nuncius 4002/40 [N. Pr. 213] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. szeptember 7.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8037/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 522rv-523rv

Ma délelott kaptam meg az 56. sz. taviratot azzal a kéréssel, hogy tegyek 1épéseket
a magyar kormanynal a zaklatdsoknak kitett egyesiilt piispoki kar €s papsag érdekében;
éppen jokor érkezett, mert a nap folyaman kellett megjelennem az altalam kért kiiliigy-
miniszteri kihallgatason.

Mivel a taviratot f. ho 6-an kiildték Romabdl, és mivel az elsd erdélyi teriiletek meg-
szallasa csak f. ho 5-én kezd6dott, nyilvanvald — tekintettel a belfoldi kommunikacid
nehézségeire is —, hogy a piispdki kar és a papsag panaszai, azt hiszem, csak a magyarok
elérenyomulasa kozben toliik elszenvedett zaklatasokra vonatkozhatnak.

17 A Német Birodalom. Az olasz Hitler birodalmat Reich-nek nevezi, a forditas soran megtartottuk ezt a
kifejezést. (A szerk.)
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Amint mar beszamoltam réla 3975/40. sz., 210. ikt. sz. jelentésemben,!® én mar ko-
rabban foglalkoztam a dologgal, és Serédi biboros Oeminenciaja igéretet kapott a minisz-
terelnoktol ezzel kapcesolatban, aki aztan f. ho 4-én a parlamentben mondott beszédében
kifejezetten sz6lt a megszalld hatésagoknak adott szigort utasitasokrol.

Mindenesetre a kiiliigyminiszterrel folytatott beszélgetésben szoba hoztam a témat.
O megerdsitette a dolgot és hozzatette, hogy radién is az Erdélyben tartézkodé magyarok
értésére adtak, hogy feltétleniil tartdzkodniuk kell minden kifogasolhaté cselekedettdl a
roman lakossaggal szemben, kiilonben katonai birdsag elé keriilnek.

Mint Eminenciad latja, a legszélesebb korti biztositékokrol gondoskodtak; ez azon-
ban, sajnos, semmilyen kellemetlenséget nem fog megakadalyozni.

Természetesen, a roman lakossagnak is tartozkodnia kell minden ellenséges 1épéstol
a megszallo hadsereggel szemben, ellenkezd esetben nem sok udvariaskodasra szamit-
hatnanak.

A kormany hatarozott kivansaga, amelyet a parlamenttel is k6z6lt, hogy a roman ki-
sebbségeket nagyon méltanyosan és a teljes egyenldség alapjan kezeljék.

A megszallas eddig emlitésre méltd incidensek nélkiil zajlott. Lattam, hogy Mons.
Frentiu romén ritust katolikus piispok nem volt jelen Nagyvaradon a kormanyzo Of6-
méltosaga bevonulasakor. Sajnos, tulsdgosan kompromittalodott, és a magyar kormany
nem fogja megtlirni, amint Csaky miniszter mondta nekem. Kér, mert azt hallom, hogy
egyébként jo piispok.

12
TARGYALAS A KULUGYMINISZTERREL
Angelo Rotta nuncius 4001/40 [N. Pr. 212] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. szeptember 7.

SS ,,AE” ikt. sz.: 8006/40

Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 633rv-634rv-635

Megjelent in: ADSS, Vol. 4. n. 73. pp. 140-142.

Fel kell hivni a nuncius figyelmét arra a tényre,

hogy az Apostoli Szentszék nem engedheti meg, hogy a kormanyok
magukhoz ragadjak a piispokok kiiktatasanak jogat (udvariasan)
[Tardini kézirasa]

Ma kihallgatason fogadott a magyar kiiliigyminiszter, amit én kértem részben azért,
hogy gratulaljak neki Erdély egy részének Magyarorszaghoz valé visszatérése alkalma-
bol, masrészt azért is, hogy néhany hirhez jussak ezzel és tobb mas, altalanosabb jellegii
témaval kapcsolatban is.

Nem annyira a beszélgetést, mint inkabb a kapott valaszokat foglalom 6ssze: kissé
vegyes, 0ssze nem fiiggd hirekrdl van szo, amelyek az alkalom sziilte kérdéseket érintik.

18 Lasd az el6z6 dokumentumot.
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A két miniszter, Ciano és Ribbentrop* akkor hataroztak el — mondhatni, nyomban —,
hogy egy dontébirdosag fog eljarni, amikor észrevették, hogy lehetetlen megoldast talalni
kozvetleniil a szemben 4llo felek kozott, mikozben egy haboru veszélyei egyre fenye-
getobbé valnak. A dontés uj volt a két kiildottség szamara, ezért taviratilag azonnal meg
kellett szereznitik a sziikséges felhatalmazasokat.

Sulyos hatarincidensek torténtek, és ha a dolgok igy mentek volna tovabb még egy
rovid ideig, a magyar kormany elveszitette volna az ellendrzést a hadsereg f616tt, amely
— elszantabban, mint valaha — kész volt atlépni a hatarokat.

A magyarok valdjaban nem nagyon voltak megelégedve a dont6birdsag itéletével.
Sem a kiiliigyminiszter, sem a kormanyz6é Oféméltosaga nem lelkesednek érte: Arad és
Gyulafehérvar nem tért vissza, ami nagyon érzékeny veszteség. A magyar kdzvélemény
sem latszik nagyon elégedettnek, legalabbis lelke mélyén. De aki gondolkodik, természe-
tesen tisztaban van a dontobirak rendkiviil kényes helyzetével és azzal, hogy a kivanatos
allapotot lehetetlen elérni.

4002/40. sz., 213. ikt. sz.,!° ugyanezen a napon kelt jelentésemben mar beszamoltam
arrol, hogyan szandékozik eljarni a magyar kormany a kisebbségekkel és Mons. Frentiu
Oexcellencija személyével kapcsolatban. Nehézségei lesznek Napholcz SJ atyanak, az
ujonnan megvalasztott [értsd: kinevezett - A szerk.] plispoknek, akit a magyar kormany
nem fogad el; a romai magyar kovetség valosziniileg mar beszélt ott errdl.

Eddig a csapatok husz szazalékat leszerelték, 800.000 katona van még fegyverben.
A visszavonulé romanok mindent elvisznek, amit lehet, a kozhivatalokbol is: Magyar-
orszagnak rogton két sulyos problémaval kell szembenéznie, az egyik a felszabaditott
lakossag ellatasanak biztositasa az elsé honapokban, a masik pedig a régi Magyarorszag-
gal valo 0sszekottetések megteremtése. E célbol azonnal hozza kell fogni egy 34 km-es
vasuti szakasz megépitéséhez Székelyfold és az orszag tobbi részének Osszekapcsolasa
érdekében, amely fliggetlen a Magyarorszaggal dket 6sszekotd egyetlen vasutvonaltol,
amely azonban most roman teriileten halad Gyulafehérvaron és Aradon at.

Romania hatarainak garantalasa Németorszag és Olaszorszag részérdl érinti Roma-
nia orosz hatarait is. Magyarorszag nem kért semmilyen garanciat, mert azt Oroszor-
szag ellenséges 1épésnek tarthatta volna. Most négy-6t napja nincsenek mar incidensek
a roman—orosz hataron, és kb. harom hete az oroszok nem folytatnak mar propagandat a
magyar Karpataljan.

Karoly* roman kiraly lemondasat [1940. szeptember 6.] és az azt kdvetd valtozaso-
kat a roman kdzéletben jol fogadtdk Magyarorszagon, mert Karoly kiralyt — az erkdl-
csi vonatkozasoktdl eltekintve is — nagyon elutasitottdk magyarellenes politikaja miatt.
Masrészt egy 1j rendszer, ha lesz ereje, szilard véddbastya lehet az orosz terjeszkedéssel
szemben, €s ha joindulatd, akkor Magyarorszaggal is kialakithatja majd a kivanatos jo-
szomszédi viszonyt.

Németorszag nem gyakorol nyomast Magyarorszagra, hogy ott is vezessenek be egy
totalitarius kormanyzasi rendszert: a Reich-hel jok a kapcsolatok; de azért Ribbentrop
annak idején kifejezte elégedetlenségét amiatt, hogy Magyarorszag nem engedte at a te-
riiletén a németeket, hogy hatbatamadjak a lengyeleket. Ennek ellenére legutobb is szivé-
lyesség jellemezte a személyes kapcsolatokat Ribbentroppal és a Fiihrerrel.

19 Lap szélén fekete tollal: 1asd Romania 192.
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Biztos, hogy Magyarorszagnak is moédositania kell majd a jelenlegi alkotmanyat,
amely liberalis alapokon nyugszik, és 1848-ban sziiletett a belga alkotmany mint4jara. 2
Tl zavaros és nehéz, vilagosabba kell majd tenni, és a tekintélyuralom irdnyaba torténd
atalakitasahoz jobban figyelembe kell majd venni a régi magyar alkotmany alapelveit.

Aggodalomra ad okot, hogy a korméanyzé Oféméltosaga mar elérehaladott korban
van, nagyon nehéz lesz 6t potolni: Magyarorszagon egy kormanyzonak katonanak kell
lennie, és katonai korokben nincs, aki a helyébe 1épjen.

Ez nagyon komoly ¢és rendkiviil fontos probléma.

A londoni magyar kdvettdl kapott jelentések szerint az angol kormany allitdlag foly-
tatni szandékozik a haborut, esetleg kozben Kanadaba koltozik, ahonnan az Egyesiilt Al-
lamok segitségével megprobalja majd lezarni Eurdpat.

Spanyolorszag kérte, hogy Magyarorszag kiildjon neki lisztet az ¢hinség veszélyének
elkeriilése érdekében. A magyar kormanyhoz érkezett jelentések szerint Spanyolorszag-
ban meglehetdsen rossz a hangulat. Az orszag nincs abban a helyzetben, hogy habortit
inditson Anglia ellen. Csak akkor fog rajtaiitni Gibraltaron, ha a dolgok a végsdkig fajul-
nak. Harom vagy négy hétnél tovabb nem tudna katonailag kitartani.

Ezeket a hireket szedtem 0ssze és tovabbitom, ha nincs is nagy jelentdségiik.

Bizonyos, hogy a totalitarius allamok altal koriilvett Magyarorszag politikai helyzete
nagyon kényessé valik, mert Németorszag, ha formalisan nem is rendelkezik felette, kdz-
vetve mégis erkdlcsi nyomast gyakorol ra, amelyet az orszagban folytatott nemzetiszo-
cialista propaganda timogat. Magyarorszag jovdje, szerény véleményem szerint, ebbdl a
szempontbol nem nagyon rozsas, €s veszélyeket, meglepetéseket rejteget.
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Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. szeptember 14.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8475/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 147rv-148rv, 154r2!

[Tardini kézirasaval:] Alaposan tanulmanyozni
Melléklettel?2

Elkiildtem Serédi biboros Oeminenciajanak névnapi jokivansagaimat (6 egész szep-
temberben fpasztori viziticion van),?3 egyuttal jeleztem, hogy szeretnék vele talalkozni

20 A jelentés a ,costituzione”, alkotméany szot hasznalja. 1848-ban nem késziilt alkotmany, csak 1949-ben.
Ezt megel6zden a corpus iuris-ra értették, hogy alkotmany.

21 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregaciojanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozos szesszidja, liasd: ASRS AA EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, VIL. sz.

22 Lasd a kovetkezé dokumentumot.

23 Ertsd: latogatja az egyes egyhazkozségeket.
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a kozeljovoben, hogy kozosen attekintsiik azokat az elég bonyolult egyhazi kérdéseket,
amelyek Erdélynek a Magyarorszaghoz legutobb visszatért részét érintik. Oeminenciaja
viszont elkiildte nekem a csatolt emlékeztetot, amelyr6l készitettem egy masolatot az
itteni levéltar szdmara.

Maris elkiilddom Eminenciadnak, mert ez a dokumentum, amely — efel6l nincs két-
ségem — a magyar kormany elgondolasat is tiikr6zi, segithet majd tajékozodni ebben a
kusza {igyben, annal is inkabb, mert Serédi Oeminenciija az emlékeztetSt kisérd leve-
Iében ezt irja: ,,ugyanezt javasoltam (vagyis az emlékeztetd tartalmat) a magyar kiralyi
korménynak is abban a reményben, hogy ilyen moédon majd rendezni lehet az els latasra
igen nehéz ligyeket”.

Mint Eminencidd majd észlelheti, Serédi biboros Oeminencidja a magyar gondolko-
dasmodot visszhangozza, amelynek egyik jele a fékegyuri jog 6nmagaban véve oly ke-
véssé szimpatikus hangstlyozasa.

Egyelore nem érdemes az egyes javaslatok 1ényegére kitérni, csupan néhany meg-
jegyzést batorkodom tenni.

Ami az Apostoli Szentszék és Romaénia kozotti konkordatum?* érvényességét ille-
ti, nem osztom azt a gondolatot, hogy Romania szdmara a konkordatum valoszintileg
eléviilt. Ami a Magyarorszaghoz visszatért teriiletet illeti, megértem Oeminenciaja vé-
leményét a konkordatum érvényességének megsziinésérdl, anndl is inkabb, mert a ma-
gyarok mindig igazsagtalannak tartottak az erdélyi régiok elszakitasat Magyarorszagtol,
ami miatt a magyar kormany mindig ugy tekintett a roman kormanyra, mint mas hazaban
parancsolgaté emberre szokas.

A maramarosi egyhazmegye kérdésében, azt hiszem, nem lesz nehéz megallapodni
a magyar kormannyal: azonban minden val6szintliség szerint médositani kell majd a ha-
tarait, és a neki tulajdonitott, nem roman ritusu egyhazkodzségeket vissza kell adni a régi
munkdcsi, illetve hajdudorogi egyhazmegyéknek. Sét, ezzel kapcsolatban mar irt nekem
ezeknek az egyhazmegyéknek mindkét piispoke, én pedig azt mondtam nekik, hogy irja-
nak egy-egy emlékeztetot és kiildjék el az Apostoli Szentszéknek.

A szatmari és a nagyvaradi egyhazmegy¢k 6nallo és kiilon €letének visszaallitasa biz-
tosan meg fog felelni a magyar kormany elgondolasanak, mint mar utaltam ra korabbi je-
lentéseimben; és amint mar ezt is mondtam, Mons. Napholcz kinevezésének nem lesz jo
fogadtatasa. Itt elterjedt az a hir, hogy mar benytjtotta ott a lemondasat. Ebben az esetben
a kérdés kétségteleniil meg volna oldva.

Igaz, hogy a magyar kormanynak semmi kifogasa nincs az ellen, hogy Mons. Marton
gyulafehérvari plispok tovabbra is gyakorolja a jurisdikciojat egyhazmegyéjének azon a
részén, amely most visszatért Magyarorszaghoz (kb. 100 egyhazkdzség). Csaky kiiliigy-
miniszter is mondta ezt nekem a legutobbi beszélgetésiink alkalmaval. A magyar kormany
magatartasat ebben az ligyben ugyanaz vezérli, mint amit mar Csehszlovakiaval szemben
is kovetett; mert az Apostoli Szentszék és Csehszlovakia kdzotti Modus vivendi hatalyba
1épéséig, vagyis 1937-ig megengedte — legalabbis névlegesen —, hogy Kassa és Rozsny6

24 A romén konkordatumot lasd: ,,Sollemnis Conventio”, in: Acta Apostolicae Sedis (a tovabbiakban: AAS)
XXI (1929) majus 10. 441-451. és 1929. julius 7-én ratifikaltak, in: AAS XXI (1929) 452-456. XI. Piusz
papa 1930. junius 5-én kelt Solemni Conventione apostoli konstitucidja értelmében hajtottak végre: AAS,
XXII, 381-386.
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plispokei tovabbra is gyakoroljak a jurisdikciojukat az egyhazmegyék Magyarorszagon
maradt részein, amelyeket addig egyszeri altalanos helyndkdk vezettek.

De nem hiszem, hogy Romanidnak ugyanez lehet a véleménye, annal is inkabb, mert
a III. sz. konkordatumnak van egy zaradéka, amely megtiltja a jurisdikcié gyakorlasat az
allam hatarain kiviil és forditva. Tehat a kolcsonosség, amelyre Serédi biboros Oeminen-
cidja utalt, er6sen vitathat6 lesz.

Most dsszeszedem azokat az adatokat, amelyek segitenek jobban megvilagitani a dol-
gok allasat egyhazi téren az \1j régiokban.

Az ujsagok jelentése szerint kb. 640.000 protestans tér vissza Magyarorszagra: tobb
mint 500.000 kalvinista, 60.000 unitarius, a tobbiek lutheranusok.

Magyarorszag mindig a protestantizmus erds varanak tekintette Erdélyt. Most, kb.
60.000 német kivételével, az Oriasi tobbség magyar nemzetiségli, ezért 6k ,hazafiak”
néven térnek vissza Magyarorszagra. Még nem tudom pontosan, hanyan vannak a kato-
likusok; biztosan sokkal tobben vannak, de jo résziik roman katolikus, ami a hazafiassag
mérlegén nagyon keveset szamit. Ezért lehet attdl tartani, hogy a protestansok jobban
érvényesiilnek, mint jog szerint megilletné dket, annal is inkabb, mert a vezetd korokben
még mindig, ma is nagy a befolyasuk.

Kozben szerencsésen megtortént a Magyarorszaghoz Erdélybol visszatért teriiletek
elfoglalasa, és az ujsagok beszamoldja szerint nagy volt a lelkesedés is a magyar szar-
mazasu lakossag részérdl, a roman szarmazasu allampolgarok pedig tisztelettudoan vi-
selkedtek. Incidensek is elofodultak, a legsulyosabb Kolozsvarnal, ahol az un. Maniu-
gardistak 16ttek a katonakra, és négyet koziiliik sulyosan megsebesitettek. A katondk
azonnal reagaltak, és tizenhat gardistat megoltek.

A magyar sajté szerint a romanok, miel6tt tdvoztak volna, romboltak és fosztogattak,
mindent elvittek, amit lehetett, bincselekményeket is kdvettek el magyarok ellen. Hol-
nap, vasarnap a kormanyzé Oféméltosaga iinnepélyesen bevonul Kolozsvarra a minisz-
terek és a két haz tagjainak kiséretében. Ha kedvez az id6jaras, nagyszabast rendezvény
varhatd. Most §sszeiilt Budapesten egy magyar—roman vegyes bizottsag, hogy pontosan
kitizze a hatarokat és targyaljon a teriileti valtozasokkal kapcsolatos valamennyi gazda-
sagi és pénziigyi természetli kérdésrol.

Amennyire meg tudom itélni, nem 0igy tlinik, mintha a 1égkdr talsdgosan kedvezne a
két orszag kozotti baratsag vagyanak.

P. S. Az utolso pillanatban kapom pater Napholcz S.J. levelét, amelyben teljes megelége-
déssel kozli, hogy a Szentatya elfogadta a lemondasat a pilispokségrol.
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SEREDI JUSZTINIAN BIBOROS HERCEGPRIMAS ESZTERGOMI
ERSEK 6324/1940 IKT. SZ. TERVEZETE ERDELYROL
Melléklet Angelo Rotta nuncius 4030/40 [217] sz. jelentéséhez
Esztergom, 1940. szeptember 7.
SS,,AE” ikt.: 8475/40
Tisztazat, gépiras, alairt, olasz nyelvii
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 149r-153r2°

Visszakiildendé a Rendkiviili Egyhazi

e

(Melléklet 8475/40. sz.)%°

AZ 1940. EVI (2.) BECSI DONTES UTAN MAGYARORSZAGHOZ
VISSZATERT TERULETEK EGYHAZI UJRASZERVEZESENEK
TERVEZETE

Ezeken a teriileteken, amig roman fennhatdsag alatt voltak, a 1929. jalius 7-én ra-
tifikalt (AAS,27 XXI. 452-456.) roman konkordatum volt érvényben (1927. majus 10.
— AAS, XXI. 441-451.), az egyhazkormanyzati egységek hatarait és jogi helyzetét XII.
Piusz papa 1930. jinius 5-én kelt Solemni Conventione apostoli konstitucidja értelmében
hajtottak végre (AAS, XXII. p. 381-386).

1. A XV. Benedek* altal az 1921. november 21-i titkos konzisztériumon kifejtett el-
vek szerint (AAS, XIII. 521-524.) az egyik szerz6do félnél, vagyis Romaniaban bekovet-
kezett 1ényegbevagd valtozasok miatt nagyon valoszinti, hogy a roman konkordatum jogi
érvényessége egész Romaniaban, de a Magyarorszaghoz visszatért teriileteken biztosan
megsziint.

Azon a titkos konzisztériumon elhangzott beszédében XV. Benedek valoban ezt mond-
ta:28 | Senki el6tt nem ismeretlen, hogy a mostani nagy habora utin az Gjonnan sziiletett
koztarsasagok,2” vagy a régiek, 1ij tartoméanyokat szerezve megnagyobbitotték teriiletei-
ket. Nyilvanval6 — hogy e targyban masrol ne tegyiink emlitést —, hogy az Apostoli Szent-
sz¢€k altal korabban, iinnepélyes megegyezések keretében, mas (orszdgoknak) nyujtott pri-
vilégiumokat az 0j koztarsasagok semmiféle jogon nem vindikalhatjak maguknak, hiszen

25 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregaciéjanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozos szesszioja, lasd: ASRS AA.EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, VIIL. sz.

26 Bélyegz6 az eredetin. — Visszakiildve: 1asd Giuseppe Cesarini asszesszor 1940. oktober 5-én kelt Pro
Ecclesia Orientali 505/40. sz. levelét Tardinihoz, SS ,,AE” ikt.: 8793/40. Lasd: ASRS AA.EE.SS. Unghe-
ria, pos. 92A, f. 156r.

27 Acta Apostolicae Sedis, az Apostoli Szentszék hivatalos kozlonye. Lasd: https://www.vatican.va/archive/
aas/index_ge.htm

28 Latin nyelvii idézet. Forditasunk inkabb értelmezés. [A szerk.]

29 Orszagok, de az itt hivatkozott megegyezések (konkordatumok) altalaban csaszarsagokkal (imperium),
ill. kiralysagokkal (regnum) kottettek, az 0j allamok pedig koztarsasagok (res publica). gy a szohaszna-
latban is tudatosan elhatarolja magat az el6z6 konkordatumoktol.
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a mas felek kozott tortént dolgokra [értsd: megegyezésekre] egyéb felek, sajat elonyiikre,
nem hivatkozhatnak. Miutan e nagy felfordulas utén tobb orszag? teljes mértékben ujon-
nan keletkezett, most, ahogy a dolgok allnak, nem lehet erkdlcsi személynek tekinteni,
mint mondjak, amellyel az Apostoli Szentszék egykor egyezséget kotott. 4 dolog termé-
szetébdl tehat az kévetkezik, hogy az Apostoli Szentszék és ezen orszagok kozotti szerzo-
dések és megegyezések3! teljes mértékben erejiiket veszitik. Ha tehat az emlitett orszagok
vagy koztarsasagok3? vezetdi, az Egyhéazzal olyan egyezséget akarnak kotni, amely a
megvaltozott idoknek jobban megfelel, tudjak meg, hogy az Apostoli Szentszék — hacsak
nincs masfajta akadaly — nem utasitja vissza, hogy a kérdésben veliik targyaljon.”33

2. Mivel tehat a roman konkordatum nem marad érvényben Magyarorszagon,34 egy
szentszéki okirattal mindenekelott meg kell sziintetni a szatmari és a nagyvaradi egy-
hazmegyék aeque principale egységet, jogilag elvalasztva ket egymastol. [Megjegyzés
az eredetiben:] Ugyanazzal az okirattal vissza kell majd csatolni ezekhez az egyhazme-
gyékhez a régi teriileteiket, amelyek most Magyarorszagon a szatmari, ill. a nagyvaradi
apostoli kormanyzdsagokat alkotjak, és amelyeket a roman konkordatum osztott fel.

3. A bizanci ritust Uj maramarosi egyhazmegye, amelyet a roman kormanyzat
alatt hoztak létre a fogarasi és gyulafehérvari, nagyvaradi, kolozsvar-szamosijvari,>>
hajdiidorogi, munkdcsi és stanislawéwi>® egyhazmegyéktdl elvalasztott plébaniakbol
(lasd XI. Piusz,* Solemni Conventione konst., 1930. junius 5., AAS, XXII. 381-386.),
néhany modositassal maradhat majd ugy, ahogy van, a kirdalyi kormany azonban nem
mond le a fokegyurnak arrdl az 6t megilleto jogarol, hogy jovahagyja vagy elutasitsa 1)
egyhazmegy¢ék létrehozasat.

Nagyon jo lenne azonban visszaadni az ehhez az 0j egyhdzmegyéhez tartozd gorog-
rutén ritusu egyhazkozségeket a hajdudorogi és a munkacsi egyhazmegyéknek, mivel a
maramarosi piispoknek egy gorog-rutén ritusu altalanos helynokdt kellett biztositania a
szamukra.

4. A tobbi, latin és bizanci ritusi egyhdzmegye maradhatna gy, ahogy van.

5. Mivel azonban mind a latin, mind a bizénci ritusti egyhazmegyék koziil tobbet szel-
nek az 0j politikai hatarok, én a kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter Oexcellencidjan
keresztiil azt javasoltam a m. kir. kormanynak, ne akadalyozza, hogy a Magyarorszag
hatarain kiviil él6 ordinariusok élhessenek egyhazi jurisdikciojukkal és kormanyozhassdak
egyhdazmegyéiknek a Magyarorszdghoz visszatért részeit is. igy Mons. Marton mint Gyu-
lafehérvar (latin ritusu) pilispoke mar kinevezett egy altalanos helynokot Kolozsvarra, és
mint apostoli kormanyz6 kinevezett egyet-egyet Szatmarba, ill. Nagyvaradra. Meg kell
azonban jegyeznem, hogy a m. kir. kormany kolcsondsséget kér, vagyis azt, hogy a latin

30 ,,Civitas.” Sz6 szerint: (szabad kiralyi) varos.

31 ,,Pacta et conventa”.

32 ,,Rebuspublicis vel Civitatibus”.

33 ,,non recusaturam quominus ea de re cum ipsis agat, ut cum aliquot iam agere instituit.”

34 Az Apostoli Szentszék 1940 utan is érvényesnek tekintette a Romaniaval kotott konkordatumot, amelyet
1948. julius 17-én a roman allam egyoldaluan felmondott, és 1950-ben a diplomaciai kapcsolatok is meg-
szakadtak a Vatikan és Romania kozott.

35 Az 1930. jinius 5-én kelt apostoli konstitucioval Roma a Szamosujvar székhelyet athelyezte Kolozsvar
varosaba.

36 1962 6ta Ivano-Frankivszk.
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és a bizanci ritusu magyar ordinariusok is kormanyozhassak dltalanos helynékok révén
egyhazmegyéiknek a Romaniaban maradt részeit.

6. A Magyarorszaghoz visszatért egyhdzmegyék ujrarendezése soran ki kell majd von-
ni 6ket a roman metropolitik jurisdikcioja alol és a magyar érsekek joghatosaga ala he-
lyezni. [Megjegyzés az eredetiben:] Vagyis Szatmart Egerhez, Nagyvaradot Kalocséhoz,
a keleti ritusti egyhdzmegyéket Esztergomhoz rendelni.

7. A Magyarorszaghoz visszatért egyhazmegyék piispokeinek kinevezése ugyanugy fog
tortenni, ahogy a magyar piispokok kinevezese eddig, a mai napig is tortént, mindaddig,
amig a fokegyur nem ¢élhet a jogaival. Mivel Mons. Napholcz Pal, Szatmar és Nagyvarad
vélasztott piispoke nem vette birtokaba az eddig aeque principaliter3” egyesitett egyhaz-
megyéket, sot, fol sem szenteltette magat, a személyét illetden jo lenne megkérdezni a m.
kir. kormanyt is, hogy igaz-e hir, miszerint Mons. Napholcz lemondott.

8. A latin ritust szatmari €s nagyvaradi egyhdzmegyéknek, valamint a kaptalanoknak
Magyarorszagon maradt vagy visszatért javait vissza kell adni a leendd piispokoknek, ill.
a még meglévo kaptalanoknak. A Magyarorszaghoz visszatért tobbi egyhazmegye javait
ugyanugy at kell majd adni nekik. Ugyanezt kell mondani ezeknek az egyhazmegyéknek
a kaptalanjaira is. Ezek a javak azonban nagyon szerények lesznek, mivel a kormany,
amikor nevetséges aron ,.kisajatitotta” dket, az ellenértékiiket értékpapirokban fizette ki,
amelyekbdl az un. ,,szent vagyont” képezte. Most a m. kir. kormany dolga lesz kérni,
hogy Romania fizesse ki a ,.kisajatitott” egyhazi javak tényleges arat, vagy, ha ez nem
lenne lehetséges, kérje legalabb az emlitett értékpapirok ellenértékét. Az drat mindkét
esetben vissza kell adni az egyhdzi intézményeknek a ,, kisajatitott” javaik ardnyaban.
Ha a Magyarorszaghoz visszatért egyhazi intézmények kongrua hidnyaban a fenti visz-
szaszolgaltatas ellenére sem tudnak kifejteni a tevékenységiiket, vagy csak nehezen, a
kérdést egy Magyarorszag ¢és az Apostoli Szentszék kozotti megallapodasban kell majd
rendezni, mivel az, amire ebben a tekintetben Romania szerzodott a konkordatumban, a
m. kir. kormanyt nem kot[elez]heti. K6zben Magyarorszag majd igyekszik szerény tamo-
gatast nyujtani a fenti intézményeknek.

A fent mondottakbol kovetkezik, hogy a vezetdi tandacsnak (amelynek tagjai Mons.
Glattfelder,* Madarasz* és Lindenberger*), amely eddig kezelte a szatmari és a nagyva-
radi latin ritust egyhdzmegyék Magyarorszagon maradt javait, amint a szatmari kaptalan
javait is, azonnal vissza kell majd adnia az utobbiakat, jévedelmeikkel egyiitt, a szatmari
képtalannak; a tobbit pedig, mivel Mons. Fiedler* Oexcellencidja lemondasaval a latin
ritust szatmari és nagyvaradi egyhazmegyék székei megiiresedtek, a kegyuri jog szaba-
lyai szerint a megiiresedett szék koteles visszaadni a kir. vallas- és kozoktatdasiigyi minisz-
ter, a fokegyur 6rokos megbizottja altal kinevezett bizottsagnak, amely aztan a javakat
kezelni fogja, amig a kovetkezd plispokok nem veszik birtokba dket. Amig a szék nincs
betdltve, a javak jovedelmei a Vallasalapba keriilnek. Az eddig szerzett jovedelmekbdl ki
kell majd fizetni az ad6ssagokat; a maradékot lehet felhasznalni a szatmari €s a nagyva-
radi piispokségek ellatasa szempontjabol hasznos beruhdzasokra az egyhazmegyék jove-
delmeivel ardnyosan.

37 Aeque principaliter: egyforman fontos. Latin egyhéazjogi szakszo, amelyet két egyhazmegye egyesitése
esetén hasznalnak, azt fejezve ki, hogy mindkét egyhazmegye egymassal egyenld jogallasu. 1930-ban
(hogy gyengitse a latin szertartasi egyhazat) a bukaresti kormany javaslatara az Apostoli Szentszék enge-
dett és egyesitette a szatmari és nagyvaradi egyhazmegyét.
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Ezt gondolom a Romaniabdl Magyarorszaghoz visszatért részek egyhazi ligyeinek
ujrarendezésérol. Amit pedig javasoltam a m. kir. kormanynak, szeretném ugyanugy ja-
vasolni az Apostoli Szentszéknek is.

Esztergom, 1940. szeptember 7.
Seredi Jusztinian biboros [sk.]
Magyarorszag hercegprimasa,
esztergomi érsek

14
FOLDRAJZI TERKEP ES STATISZTIKA MEGKULDESE
Angelo Rotta nuncius 4050/40 (210) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. szeptember 20.

SS ,,AE” ikt. sz.: 8795/40

Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 165rv, 167r

Egy melléklettel8

Eminenciad f. hé 10-én kelt, 7883/4039 sz. nagyra becsiilt utasitasaban foglalt kivan-
saganak megfelelden csatolok egy kis foldrajzi térképet Magyarorszagrol a mai allapotok
szerint, a legutobbi annexidk utan.

A térkép alkalmi jellegli, mert még nem jelent meg a hivatalos és végleges térkép,
ugyanis részleteiben még nem rogzitették a hatarokat, amelyeknek a vonalat most alakitja
ki a Budapesten dsszeiilt kiilonbizottsag.

Megbizhat6 forrasbol szereztem egy statisztikat — mellékelem ezt is — azoknak a meg-
oszlasarol, akik a Magyarorszaghoz visszatért teriiletek kiillonboz6 vallasi felekezeteihez
tartoznak.

Az adatok az 1910. és 1930. évi népszamlalasokra vonatkoznak.

1910. év 1930. év
Osszlakossag 2,181.817 2,391.090
Latin katolikusok 421.915 420.711
Keleti katolikusok 825.224 933.745
Gorog-ortodoxok 210.114 284.064
Kalvinistak 500.870 503.827
Lutheranusok 46.092 42.581
Unitariusok 41.653 40.498
Zsidok 134.254 148.178

38 A melléklet a fent emlitett foldrajzi térkép: Magyarorszag politikai térképe az 1940. augusztus 30-i bécsi
dontés el6tt és utan érvényes hatarokkal. Lasd: ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 166r.

39 Tollal irt megjegyzés: ,,(Romania 142)”, vagyis a fent emlitett utasitas itt talalhato: ASRS AA.EE.SS. Pio
XII, Romania 142A.
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Ugy tartjak, hogy a lakossag természetes novekedése folytan 1940-ben a keleti ritusu
katolikusok szama tobb mint 1.000.000, az ortodoxoké meghaladja a 300 ezret, a protes-
tansok Osszesen kb. 630 ezren ¢€s a latin ritusu katolikusok kb. 450 ezren vannak.

A statisztika azt bizonyitja, hogy a protestantizmus, amelyhez driasi tobbségben ma-
gyarok tartoznak, tényleg dicsekedhet azzal, hogy — mint legutobbi jelentésemben mar
mondtam — Erdélyt a sajat ,,erds varanak”™ tartja.

fgy tobb mint 1,000.000 keleti ritust katolikus keriil Magyarorszagra, és valamivel
tobb mint 400.000 marad Romanidban.

Ez a jelentés szambeli csokkenés, nyilvan, nem konnyiti meg az életiiket és fejlo-
désiiket Romanidban, mert, sajnos, egy gyenge kisebbséggé zsugorodnak a kiilonvaltak
tomegéhez képest, amely konnyebben tudja majd beolvasztani dket.

P. S. Ennek a jelentésnek egy masolatat ugyanaznap elkiildom a Keleti Kongregacio
biboros prefektusa®? Oeminenciajanak.

15a
HIREK ERDELYBOL
Giuseppe Cesarininek,* a Keleti Kongregacio Asszesszoranak 505/40 sz. atirata

Mons. Domenico Tardinihoz

Vatikéan, 1940. szeptember 21.
SS ,,AE” ikt.: 8098/40
Tisztazat, gépiras, alairt

ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 158r

Mons. Barbetta* kezdje tanulmanyozni,

megvizsgdlni, hogy javaslatot tudjon tenni*!

Mons. Cassulo Oexcellenciaja, romaniai apostoli nuncius kérésére sietek elkiildeni
Excellenciddnak Mons. Nicolescu Blaj-i*? roman metropolita levelének és Mons. Frentiu
nagyvaradi pilispok levelének egy-egy masolatat.

Amint visszatér a Szent Kongregacid eminencids biboros titkara, aki par napig tavol
van, gondom lesz ra, hogy elkiildjem neki néhany masik dokumentum méasolatat, amelye-
ket Mons. Cassulo kiildott a roman egyhézon*? beliil a bécsi dontés utdn kialakult hely-
zetr6l. Ezek a dokumentumok érdekelhetik a Szent Kongregéaciot bizonyos intézkedések-
re nézve, amelyeket esetleg hoznia kell a részben vagy egészben a Magyar Kiralysaghoz
keriilt roman egyhdzmegyék érdekeinek védelmében.

(két levél masolataval)

40 Sic! - A nuncius irodajanak tévedése? Ez id6tajt a Keleti Kongregacionak biboros titkara volt (Eugéne
Tisserant), a prefektus maga a papa.

41 Mons. Tardini 1940. szeptember 21-én tollal irt megjegyzése a lap aljan

42 Blaj = Balazsfalva. A tovabbiakban Blaj-nak irjuk.

43 Ertsd itt és a tovabbiakban: roman nyelvii gérog katolikus.
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15b
ALEXANDRU NICOLESCU BLAJ-I ROMAN GOROG KATOLIKUS
METROPOLITA 6367/40 SZ. LEVELE MONS. ANDREA CASSULO
BUKARESTI NUNCIUSHOZ
Melléklet Giuseppe Cesarininek, a Keleti Kongregacio Asszesszoranak
Mons. Domenico Tardinihoz intézett 505/40 sz. atiratdhoz
H. n. 1940. szeptember 19.
SS ,,AE” ikt.: 8098/40
Géppel irt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 159rv

ERKEZETT: 1940. szeptember 19.

Allamtitkarsagnak

Kérem visszajuttatni a dokumentumot az Allamtitkdrsagnak.
Cassulo™®*

Miutan helyrehoztak a metropolitai székhelyet vagy hézat, amelyet tiz évre bérbe
adott nekiink a bukaresti varosi tanacs, most oktober elején Mons. Aftenie-nek* be kell
rendezkednie a hazban. Akkorra mar a Blaj-i érseki szeminariumban lesz Mons. Cristea, *
aki a szeminarium vezetését vallalta. Addig is kérem Excellenciadat, kiilon is szives-
kedjen tajékoztatni Eugéne Tisserant biboros Oeminenciajat arrél, hogy én képtelen va-
gyok eltartani Mons. Aftenie-t Bukarestben csupan a sajat forrasaimbol. Mint tudhatja,
a torvényhozo testiileteket mar feloszlattak, és még nem lehet tudni, mit szandékozik
tenni Antonescu tabornok. Elég annyit mondani, hogy nincs mar képviseloi tiszteletdi-
jam, mialtal tekintélyes Osszeget veszitettem. Elvették t6liink az allamvasutakra érvé-
nyes ingyenjegyet is. Ez tijabb jelentds veszteség. A koronatanacs is feloszlott, amit elére
lehetett latni; tehat nem szamithatok tiszteletdijra, amely 6nmagaban megoldotta volna
az Osszes pénziigyi nehézséget. De hasztalan visszasirni a multat, amely nem tér mar
vissza. Egyébként a tanacsosi méltosaggal eddig csak kiadasaim voltak, nem is kevés,
anélkiil hogy valakinek eszébe jutott volna megtériteni, és az uj rendszerben nekem sem
jut eszembe kérni. Nekem gondoskodnom kell majd az 0j bukaresti székhellyel jaré adok
befizetésérél a varosnak és az allamnak, ami nyilvan nagyon silyos teher. Es teher van
béven, ha arra gondolunk, hogy a fenti székhelyért még 81.000 lej addssag nyomja a val-
lamat, amelyet a metropdliai alapunkba kell befizetnem, mivel a pénzt a Blaj-i kaptalani
kozpontunktol kértem koleson. Mindehhez tegye hozza, hogy a butorokat nekem kell
majd megvennem, és nem tudom, hogyan, mert harom piispoktarsam egyhdzmegyéje
részben vagy csaknem egészben magyar teriileten van, és mindent meg kell tennitik, az
Osszes forrasaikat felhasznalva, hogy anyagi segitséggel megmentsék a végzetes hataron
tul fekvo egyhazkozségeiket. Hogyan alljam én egyediil mindezeket a kiadasokat, ami-
kor folyamatosan ostromolnak a mi roman teriiletiinkon maradt egyhazkozségek is, nem
is sz6lva a menekiiltekrdl, akik elarasztjak a féegyhdzmegyénket? Kérem, emlitse meg
Tisserant Oeminencidjanak, hogy én béségesen®’ eleget tettem kotelességemnek, amikor

44 Bélyegz6, majd kék ceruzas megjegyzés, utana Mons. Cassulo bukaresti nuncius megjegyzése.
45 Az olaszban latinul: in abundantiam.
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a sajatombol 480.000 lejt koltottem arra a nyavalyas székhelyre, holott azt az dsszeget
a Blaj-i székesegyhazamra szantam. Csak azért forditottam a héazra, hogy engedelmes-
kedjek Romanak, nehogy azt mondjak, hogy ellenkezem Réma akaratéval, amint Oemi-
nencidja majdnem ezt irta egy nekem irt maganlevelében. Konnyii parancsolni, de nehéz
eléteremteni az anyagi eszkdzoket, amelyek nem mindig vannak a mi keziinkben. Tehat
hosszu levelemet azzal a kéréssel fejezném be, hogy Eminenciad legyen szives kiutalni
a Hitterjesztés alapjabdl egy bizonyos Osszeget részben a haz éves koltségeire, részben
Mons. Aftenie tiszteletdijara, legalabb addig, amig magam nem tudom el6teremteni, és
a jelenlegi zavaros helyzet ki nem tisztul pénziigyi szempontbol is, Isten segitségével.
A mostani koriilmények kozott az égvilagon semmi reményem nincs arra, hogy a kor-
many gondoskodhatna Mons. Aftenie eltartdsarol. Ezért, ahogy a Hitterjesztés alapjabol
adtak bizonyos éves Ossszegeket Mons. Cisarnak* és Robunak,* Mons. Aftenie-nek is
kell adni, ha azt akarjak, hogy Mons. Aftenie tényleg mitkddhessen €s elvégezhesse a
munkéjat a régi roman kiralysagban a lelkek épiilésére.

Talan most aktualis lenne Excellenciad gondolata, hogy Oeminenciaja adjon nekiink
egy csekket, mondjuk, ezer dollarrél, hogy a lehetd legjobban bebutorozhassuk a hazun-
kat és gondoskodjunk egyéb fontos sziikségletekrol. Nem tudom, hogy a végén nem jut-e
eszébe valamelyik buzgd ortodoxnak, hogy a haz tiz éves bérletéért felbonttassa a varos
szerz0dését a Blaj-1 metropoliaval. Mivel Dombrowski polgarmester mar nincs, sose le-
het tudni, nem tdrténhet-e meg.

15¢
VALERIO TRAIAN FRENTIU NAGYVARADI ROMAN PUSPOK 2851/40
SZ. LEVELE ANDREA CASSULO BUKARESTI NUNCIUSHOZ
Melléklet Giuseppe Cesarininek, a Keleti Kongregacio Asszesszoranak
Mons. Domenico Tardinihoz intézett 505/40 sz. atiratdhoz
Nagyvarad, s. d.
SS ,,AE” ikt.: 8098/40
Géppel irt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 160rv

Sommario IT1.%6
Mons. Valerio Frentiu Oexcellenciajanak levele Mons. Cassulo romaniai apostoli
nunciushoz a nagyvaradi piispoki székhelyérol valo tavozasaval kapcsolatban

Mivel az Ur megengedte, hogy a nagyvaradi egyhazmegye a f. év augusztus 30-i
bécsi dontést kovetden felosztva maradjon, sietiink beszamolni Excellenciddnak az 1j
helyzetrdl, mar ami rank vonatkozik, és tudomasara hozni azokat a rendelkezéseket, ame-
lyeket székeskaptalanunk egyetértésével hoztunk szeptember 2-an az egyhazmegye két

46 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi

Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, III. sz.
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részének ideiglenes kormanyzasa érdekében. A dontébirosag altal elrendelt hatar alapjan,
bar a vonala még nincs véglegesen kijeldlve, ugy gondoljuk, hogy egyhdzmegyénknek
kb. 180 egyhazkozségét valasztja le a Roman Kiralysagrol, és csaknem 30 egyhazkozség
marad nekiink romén teriileten, amelyek a legszegényebbek is. Tekintettel arra, hogy a
kolozsvar-szamosujvari egyhazmegyébdl itt marad az Erdélyi-k6zéphegység, az 6 €s a mi
egyhazkozségeinkbdl létre lehetne hozni egy misszids egyhdzmegyét Beius?’ székhely-
lyel, amely nemcsak régi kulturalis kézpont és rendelkezik mar egy piispoki rezidencia-
val, hanem f6ldrajzilag a régiohoz is tartozik.

Az Apostoli Szentszék ujabb rendelkezéséig Magyarorszdgon hagytuk Mons. loan
Suciu Oexcellenciajat, a segédpiispokiinket, hogy kormanyozza az ott maradt 180 egy-
hazkozséget, amelyek lelkileg és anyagilag jol vannak ellatva. Az egyhdzmegye Roma-
nidban maradt részét, amely 200 ortodox egyhdzkozség kozott szétszort, 30 szegény
egyhazkozségbdl all, mi kormanyozzuk Beiusbol. Ebbdl a kozpontbol nem lesz nehéz
kapcsolatot tartanunk Eminenciaddal és a mi roman kir. kormanyunkkal. Néha Nagyva-
radon jarva, a magyar kormannyal is felvehetjiik a kapcsolatot. A konkordatum III. cikke-
lye szerint nem volna szabad a Romaniaban maradt egyhazkozségeket kormanyoznunk,
mivel a plispokségiink székhelye kiviil esik a roman hataron; ezért kérjiilk Eminenciadat,
hogy a konkordatum II. és XXII. cikkelyei alapjan sziveskedjen megallapodni a romén
kir. kormannyal abban, hogy amig nem jeldlik ki a roman egyhazmegyék 1j hatarait,
addig a konkordatum III. cikkelyének alkalmazasat felfiiggesztik. Azt is kérjiik, hogy
Eminenciad legyen szives értesiteni benniinket az eredményrol.

16a
ROMAN EGYESULT EGYHAZ
Andrea Cassulo nuncius 6406/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. szeptember 24.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8531/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 508rv

Folytatva és megerésitve, amit mar elmondtam el6z6 jelentéseimben, jonak latom
Eminenciadnak adni Mons. Nicolescu balazsfalvi érsek metropolita mellékelt levelét,
amelyhez csatolta egy szemtanu jelentését a Marosvasarhelyen és kornyékén tortént su-
lyos eseményekrol.

Me¢élységesen elszomoritd eseményekrdl van szo, és attol tartok, sulyosbithatjak és
komplikalhatjak a régio6 politikai és vallasi helyzetét.

En nem értem, hogyhogy a hatdsagok nem akadélyoztak meg ilyen sulyos inciden-
seket? Azt hiszem, a katonasagnak meg kellett volna akadalyoznia ezeket, ha azt nem is,
hogy a nép kifejezze a lelkesedését. Amig az érdekelt kormanyok kdzos megegyezéssel,
széles latokorrel és elvi alapokon nem sziintetik meg ennek az immar sok évszazad ota

47 Beius: magyarul Belényes. A tovabbiakban a Beiust hasznaljuk.
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tart etnikai viszalykodasnak az okat, addig Erdélyben soha nem lesz nyugalom, és fenn-
all a veszély, hogy a nyugtalansag tovabb terjed.

Néhany napja itt jart nalam a magyar kovet,*® a derék ember azt szerette volna el-
hitetni velem, hogy ott teljes a nyugalom, és hogy a korménya allitolag a legnagyobb
konnyitéseket biztositotta a roman katolikusoknak. Sajnos, latom, hogy nem igy van.
Szerettem volna elmenni hozza, siirgetni, hogy az ottani népeknek kdlcsonos tiszteletet
kell tanusitaniuk, de aztan, jobban meggondolva, letettem err6l, részben azért, mert az
0 kozbenjarasanak nem volna hatasa, részben mert jobbnak lattam, ha kozvetleniil nem
avatkozom bele ilyen problémakba felhatalmazas nélkiil.

Ezért Eminenciddnak szamolok be a dolgok allasardl, hogy amennyiben sziikséges-
nek tartja, sziveskedjen a magyar kormany értésére adni, hogy nem all érdekében hagyni
a romanok ilyen bantalmazasat. Megértem, hogy a nemzeti érzés mindkét fél esetében
vezethet bizonyos kellemetlenségekhez, de a hatésagnak, szerintem, nem szabad megen-
gednie, hogy ez bizonyos tulzasokhoz vezessen, amelyek a barbarsagra jellemzoek.

16b
ALEXANDRU NICOLESCU, A ROMAN EGYESULT EGYHAZ
METROPOLITAJANAK 24/40 SZ. LEVELE ANDREA CASSULO
NUNCIUSHOZ
Nunciatirai iktatészam: 6405/40 sz.
Balazsfalva, 1940. szeptember
SS ,,AE” ikt. sz.: 8567/40
Masolat, gépelt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, f. 511

Excellencias Uram,

hiteles mésolatban elkiildsm Onnek a Targu Mures-i véroshéza (kdnyveld) alkalmazottja-
nak jelentését, amelyet az Alba Tulia-i kozvetlen felettesének irt a Targu Mures-i helyzetrdl.

Ugy vélem, el kell kiildenem egy szemtani megallapitasait a Targu Mures-i roman-
jaink szomoru koriilményeirdl, mert Excellenciad ismeri ezt a varost, és tudja, hogy ott a
mi statisztikdink szerint 7.000 hivé van, az ottani latin ritust testvérek Onnek bemutatott
statisztikai szerint pedig 5.000.

Ebbdl a jelentésbdl latni fogja, hogyan bannak veliink a magyarok, akiket kulturalt
népnek hivnak, és latni fogja mindenekelétt azt, hogy Iaros*® esperesplébanos erével
elfoglalta az ottani székesegyhazunkat, és liturgiat mutat be, mintha mar az 6vé volna a
templom. A mi esperesiinknek, losif Popnak, aki nagyon korrekt, igazan apostoli szelle-
mi ember, a magyar rablok bandai eldl Pinticuba (Szaszpéntek) kellett menekiilnie, a so-
gorahoz, amig nem csillapodik le a magyar bandék diihe. Ez egy plébania, amely magyar
teriileten van, egy Reghinul Sasesc (Szaszrégen) kornyéki kisvaros, Teaca (Teke) mellett.
A masik plébanosunkat, a szintén Targu Mures-i Dredetianut bortonbe csuktak anélkiil,

48 Bardossy Laszlo.
49 Jaross Béla.
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hogy barmit elkovetett volna. gy a lakossag, vagyis az (egyesiilt roman) gorogkatolikus
hivek minden lelki ellatast nélkiiloznek. Ezeket a dolgokat mas megbizhat6 forrasokbol
tudom, az itteni jelentéstdl fiiggetleniil.

Ha Excellenciad ugy gondolja, hogy tehet és kell tennie valamit ezeknek a hiveinknek
az érdekében, konydrgdm, tegye meg. Ha nem tudna tenni semmit, mondja meg nyil-
tan, és igyekszem majd mas médon megmenteni 6ket, hogy Excellenciddat megkiméljem
esetleges bajoktol és kockazatoktol.

Szent imaiba ajanlva magamat, maradok hliséges szolgéja

+ Alexandru Nicolescu [alairas hianyzik]
Alba Tulia érsek metropolitaja

P. S. Az olasz—német vegyes bizottsag mar megallapitotta a magyarok szérnyti tiilkapasa-
it. Bukaresti radionk is kozolte, hogy égnek a roman falvak Téargu Mures és Cluj kozott.
A vasarnapi és a hétf6i lapok (Curentul, Universul) is részletesen beszamolnak az 6sszes
atrocitasrol.
Valéban tanulsagosak.

Ué.

17
VALERIU POP EXCELLENCIAJANAK,
A ROMAN DELEGACIO VEZETOJENEK LATOGATASA
Angelo Rotta 4087/40 [216] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. szeptember 28.
SS , AE” ikt.: 8797/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA .EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 238rv-239r

Olvasta a Szentatya 1940. X. 4-én

Tegnap meglatogatott Valeriu Pop Oexcellenciaja, a roman bizottsag vezetoje, aki
Budapesten van, hogy a magyar kiilonbizottsaggal kzosen dontsenek az dsszes politikai,
gazdasagi és kulturalis természetii kérdésben, amelyek Eszak-Erdélynek Magyarorszag-
hoz valo visszatérésével fiiggenek Ossze.

Mint Eminenciad tudja, 6 katolikus, és Romaban ismerik, mert néhany éve jart ott
mint a roman kormany megbizottja a Katolikus Status kérdésének rendezése végett.

Egyebek kozott elmondta, hogy a roman katolikus egyhaz helyzetének kérdésében
vita van a két bizottsag kozott; nem abban az értelemben persze, hogy ezeket az Apostoli
Szentszék meghallgatasa nélkiil akarnak eldonteni, hanem csak annyiban, amennyiben
egy olyan rendezési tervet szandékoznak késziteni, amellyel mindkét orszag elégedett, a
kolcsonosség elve alapjan, de amelyet, természetesen, be kell majd mutatni az Apostoli
Szentszéknek, mert csak az mondhatja ki az utolso szot.
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Mivel meglehetdsen bonyolult kérdésekrol van szd, amelyekben a két orszag érdekelt,
azt hiszem, ha sikeriil majd egy mindkét bizottsag altal elfogadott tervet 6sszeallitani, amely
az Apostoli Szentszéknek is megfelelne, lehetové valna az eléggé szovevényes probléma
gyors megoldésa. fgy az Apostoli Szentszék sem keriilne abba a kényes helyzetbe, hogy a
két érdekelt orszag altal javasolt, kiillonbozd tervekkel kelljen szembesiilnie, ami aztan az-
zal a veszéllyel jar, hogy valamelyik kormany sziikségképpen elégedetlen marad, vagy pe-
dig sokaig kell foglalkozni az liggyel, mire megsziiletik egy kompromisszumos megoldas.

Azt mondta, hogy bizalmasan tajékoztatni fog a targyalasok menetérél: amikor ez
megtorténik, feltétleniil beszamolok réla Eminenciadnak.

A targyalasok, véleménye szerint, tobb iddt vesznek igénybe: most ugy tlnik, jol indul-
tak, és a jo szandék nem hianyzik egyik fél részér6l sem, hogy a lehetd leggyorsabban meg-
oldast talaljanak. Annak érdekében, hogy kdnnyebb is legyen megegyezésre jutni, ami csak
nyugodt légkorben lehetséges, mondta, tegnapeldtt estétol a két orszag sajtdjaban €s radid-
jaban leallittatta azoknak a vitdknak és kdlcsonos vadaknak a terjesztését, amelyek a magyar
megszallas soran allitolag elkdvetett, igaz vagy feltételezett kegyetlenkedésekrdl szolnak.

Reméljiik, hogy igy is lesz, mert a légkor kezdett egyre jobban elmérgesedni Orosz-
orszag nagy oromére, amely mindig kész a zavarosban halaszni. Eppen Pop Ur mondta,
hogy Németorszag és Olaszorszag sokra tartja a Magyarorszag és Romania kozotti békét
¢és egyetértést, a két orszag megerdsddését, pontosan azért, hogy szilard gatat képezzenek
Oroszorszag elétt. >0

Ennyit lattam jonak Eminenciad tudoméasara hozni tajékoztatasul.

18a
HIREK ES STATISZTIKA ERDELYBOL
Angelo Rotta nuncius 4094/40 (217) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. szeptember 28.
SS ,,AE” ikt.: 8919/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 226rv-227rv>!

(Melléklettel)>

Azt hiszem, hasznos lesz egy par statisztikai adatot kozolnom, amelyek részleteseb-
ben a csatolt mellékletben lathatok, és hozzatennem néhany értesiilést a Magyarorszag
altal elfoglalt, 0j erdélyi teriiletekkel kapcsolatban. A statisztika és az értesiilések nem a
korménytol szarmaznak, hanem maganjellegii, de elég tekintélyes forrasokbol.

Eddig nem volt alkalmam hosszabban beszélgetni egyik kormanytaggal sem az Er-
dély elfoglalt [része] vallasi Gjjaszervezését érintd témakrol. Hogyha valamiképpen meg-

50 Az,Oroszorszag” sz6 kék ceruzaval ala van hizva. Ugyanazzal a kék ceruzaval megjegyzés a lap szélén:
,cédula”.

51 Alevéltaros el6bb Romania 142-be tette, majd athelyezték Ungheria 92A-ba.

52 Lasd a kovetkezé dokumentumot.
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kérdeznék a véleményemet, azt az 6vatos tartdzkodast fogom tanusitani, természetesen —
amint az kotelességem —, amelyre Eminenciad utalt f. hd 17-én kelt, 8037/40. sz., nagyra
becsiilt utasitasaban.>3

Most, valdjaban kissé dmlesztve, személyekrdl és dolgokrol koz16k néhany értesiilést,
amelyek azonban segitenek teljesebb képet alkotni a vitaban biztosan felmeriilé ligyek
allasarol.

Mons. FRENTIU Oexcellencidja, roméan ritusa nagyvéradi piispok. Augusztus vé-
gén elhagyta a nagyvaradi piispoki székhelyet, és a Romanidban maradt kisvarosban,
Beiugban telepedett le. Ezzel tovabb rontotta helyzetét a magyar kormany szemében,
amelynél nem all szent hirében, mert allitdlag tilsagosan belekeveredett a magyarellenes
politikaba, annylra hogy néhany honappal ezel6tt alhtolag alairt egy irredentista jellegli
kialtvanyt. Ugy mondom el, ahogy masoktol hallottam.>*

Mons. SUCIU Oexcellenciaja, a segédpiispoke — aszerint, amit nekem mondtak —
szintén alairta azt a kialtvanyt. Az sem valik elényére, hogy nem tud magyarul. Most az
egyhazmegye Magyarorszaghoz visszatért részét kormanyozza mint altalanos helynok.
Abban, amit nekem irt, hddolatat fejezi ki, és semmi nem utal arra, hogy aggodna a kor-
many rola alkotott véleménye miatt.

Mons. FIEDLER Oexcellenciaja Nagyvarad-Szatmar lemondott piispoke, akit, azt hi-
szem, a roman kormany internalt Roménidban; miutan a magyarok bejottek az orszagba,
0 eltavozott Romanidbol és magyar teriiletre koltozott: idaig nincs is a dologban semmi
kiilonds. Csakhogy, kevéssé bolcsen, elment Szatmarba a piispoki palotaban lakni.>?

Mons. POP (PAPP),>® latin ritusti nagyvaradi kanonok és a ,,Szent Jobb” apatsag cim-
zetes apatja; a személyét nagyon rossz szemmel nézi a magyar kormany, mert hazaarulo-
nak tartja. Az egri érsek titkara volt; amikor a nagy habort utan bucsuzas nélkiil tavozott
Romaniaba, romanositotta a nevét, megvalaszttatta magat képviselonek, és allamtitkar
is volt. Most két javadalmat tart meg maganak, a székesegyhaz kanonoki jovedelmét és
az apétsagot, amelyhez nagy birtokok tartoznak (kb. 450 hektar). O nem szokott el, de a
magyar kormany lefoglalta az apatsag javait, jollehet torvényteleniil.

Mons. A. RUSUS7 Oexcellenciaja, maramarosi romén ritust piispok és Mons. HOSSU,
a romanok kolozsvar-szamosujvari piispoke tisztelgd latogatast tettek nalam. Ertésemre
adtak, hogy egy roman egyhaztartomanyt szeretnének létrehozni és nem akarnak az esz-
tergomi biboros érsek Oeminenciaja szuffraganeusai lenni.

En, természetesen, a kell6 tartozkodast tanusitottam, bar Serédi biboros ellenkezé vé-
leménye ellenére a dolog észszerlinek latszik. Szerencsétlen modon a metropolitai szék-
hely Romaniaban maradt.>8

Mons. Rusu Oexcellencidja, aki a kolozsvari piispok nevében’? is beszélt velem, érté-
semre adta, hogy szerették volna, ha mar ebben az évben sem hivjak meg ket a magyar

53 Kotetiinkben nem kozoljiik.

54 Az olaszban latinul: relata refero.

55 A nuncius értesiilései hianyosak. Fiedler a nagyszebeni szerzetesndvérek lelki igazgatoja lett, majd a bé-
csi dontés utan Nagyvaradon lakott.

56 losif Pop,* lasd alabb.

57 Alexandru Rusu.

58 Ceruzaval irt megjegyzések a lap szélén kiilonb6z6 kézirassal: ,, Kolozsvar visszatért Magyarorszaghoz?!
Es Szamosujvar? Az is.”

59 Mons. Hossu, Kolozsvar-Szamosujvar roman szertartasu katolikus piispoke.
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plispoki kar iilésére (amely oktober 16-an lesz Budapesten), és kérte, hogy burkoltan
képviseljem a kivansagukat Serédi biborosnal, javasolva, hogy ne kiildjon nekik meghi-
vot. Azt valaszoltam, hogy egyaltalan nem tartom jonak egy ilyen javaslat tamogatasat:
én azért vagyok itt, hogy épitsem a kiilonboz6 ritust katolikusok egységét, és nem azért,
hogy félreértéseket vagy még rosszabbat idézzek eld. Mi tobb, az {ilésen valo jelenlétiik
egyaltalan nem veszélyezteti az egyhaztartomany ligyét, mivel az Esztergomtol fliiggetlen
szuffraganeus piispokok is részt vesznek rajta, ugyanakkor a tavollétiiket észrevennék és
talan félreértenék, mikdzben pont arra van sziikség, hogy kidomborodjon a katolikusok
egysége, barmelyik ritust is kdvessék, kiilondsen az erdélyi protestansok elbizakodott
magatartasaval szemben. Nem tudom, mit szandékozik tenni Serédi biboros; ha kiild
meghivot, 6k el fogjak fogadni.

A maramarosi egyhazmegye elismerése keményebb di6 lesz, mint gondoltam vol-
tam. Oktober 1-jén, kedden az elhunyt gyéri piispok temetésén,? ahol én is jelen leszek,
médom lesz — végre — talalkozni Serédi biboros Oeminenciajaval, és feltétleniil érinteni
fogom a kiilonboz6, fiiggdben 1évo kérdéseket, és kiilondsen hangsulyozom majd Mara-
maros ligyét.

A kiiligyminisztérium tudja, hogy elfogadtak pater Napholcz SJ lemondasat az ismét
egyesiilt szatmari és nagyvaradi székekrol.

P. S. A jelentésrdl masolatot kiildok a Keleti Kongregacié biboros titkdra Oeminenciaja-
nak is.6!

18b
STATISZTIKAI ADATOK ERDELYROL
Melléklet Angelo Rotta nuncius 4094/40 (217) sz.,
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt jelentéséhez
Budapest, 1940. szeptember 28.
SS ,,AE” ikt.: 8919/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 229rv

STATISZTIKAI ADATOK ERDELYROL

LATIN RITUSU EGYHAZMEGYEK
Magyarorszaghoz visszatértek Romaniaban maradtak

Gyulafehérvari egyhdazmegye
(A székhely Romaniaban maradt)

Egyhazkozségek 163 (152) 86 (101)
Hivek 298.000 (292.089) 76.000 (95.774)

60 Breyer Istvan gy0ri plispok aznap, 1940. szeptember 28-an halt meg.
61 Eugeéne Tisserant. Itt a nuncius irodéja helyesen irja: biboros titkar (nem prefektus).
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Szatmari egyhdazmegye
(A székhely visszatért Magyarorszaghoz)

Egyhazkozségek 48 (46) e
Hivek 75.000 (69.969) o

Nagyvaradi egyhdzmegye®?
(A székhely visszatért Magyarorszaghoz.)

Egyhazkozségek 46 (42 7 plébaniahivatal) 9(7)
Hivek 75.900 (78.167) 6.145 (5.175)

N. B. Az adatok két forrasbol szarmaznak, a masodik forras adatai zarojelben vannak.
ROMAN [NYELVU GOROG] KATOLIKUS RiTUSU EGYHAZMEGYEK
Magyarorszaghoz visszatértek Romaniaban maradtak

Kolozsvar-szamosujvari egyhdazmegye
(A székhely visszatért Magyarorszaghoz.)

Egyhazkozségek (@) )
Hivek tobb mint 400.000 kb. 30.000

Nagyvaradi egyhdzmegye®
(A székhely visszatért Magyarorszaghoz.)

Egyhazkozségek 187 25
Hivek 168.951 ?

N. B. Az egyhazmegye javainak nagy része Romaniaban marad.
Magyarorszaghoz visszatértek Romaniaban maradtak

Maramarosi egyhdazmegye
(A székhely visszatért Magyarorszaghoz.)

Egyhazkozségek 233 17
Hivek 330.000 30.000
(300.000 roman és
30.000 rutén 19
rutén egyhazkozséggel)

62 Az olaszban ,,Gran Varadino”. Ceruzaval irt megjegyzés: ,,(Oradea)”.
63 Az olaszban ,,Gran Varadino”. Ceruzaval irt megjegyzés: ,,(Oradea)”.
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Fogarasi egyhdzmegye®*

(A székhely Romaniaban maradt.) Romaniaban maradtak
Egyhazkozségek ? ?
Hivek ? ?

N. B. Ennek az egyhazmegyének az adatait nem sikeriilt megszerezni.

Ormény helyndkség
Hivek 1440 (kb.) 965
A ROMANIANAK ITELT ERDELYBEN
Osszesen 3,158.364
Latin katolikusok 526.704}
Roman ritusa katolikusok ~ 450.935}65
Ortodoxok 1,647.098
Kalvinistak 189.812
Lutheranusok 231.836 (tilnyomo részt szaszok)
Unitariusok 28.277
Zsidok 44.25466

19
MARAMAROS EGYHAZMEGYE
Angelo Rotta 4116/40 [220] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. oktober 5.
SS ,,AE” ikt.: 8799/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 232rv, 234rv-235r

(Melléklettel )67

Milt szeptember 28-i, 4094/40. sz. jelentésemben (ikt. sz.: 17.)%8 jeleztem, hogy a
maramarosi roman ritust egyhdzmegyét nehéz lesz elismertetni a magyar kormannyal.
A tények bizonyitottak, hogy feltevésem megalapozott volt.

64 Ceruzaval irt megjegyzés: ,,(Blaj)”

65 Ceruzaval irt megjegyzés az els6 két sorhoz: ,,977.639”

66 Ceruzaval irt megjegyzés alul: ,,A Magyarorszagnak itélt Erdélyben latin katolikusok 449.000; roman
ritusu katolikusok 1.000.000 kb.”

67 Ujsagkivagas: ,,Gesetzentwurf iiber die Oberhausmitgliedschaft der Kirchenfiirsten und der Vertreter
der christlichen Konfessionen” Pester Lloyd, 1940. oktober 5. ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff.
233r.

68 Lasd fentebb, 68skk.
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Mint az imént hivatkozott jelentésemben mar elére jeleztem, az elhunyt gyori piis-
pok temetésén megragadtam az alkalmat, hogy oktdber 1-jén talalkozzam ott a varosban
Serédi biboros Oeminencidjaval. A gyaszszertartds utdn csakugyan hosszan beszélget-
tiink, és a f6 témank pontosan a maramarosi egyhdzmegye iigye volt. Mert jol értestilt
forrasbol megtudtam, hogy a kormany allitélag hivatalosan nem vesz tudomast a 1étezé-
sérél. A nekem elmondottak szerint az okok az alabbiak: egy elvi kérdés, mert a magyar
kormany nem akarja elismerni az Apostoli Szentszék és Romania konkordatumat mint
kotelez6 érvénylit; ennek az egyhazmegyének nincsenek birtokai, tehat a kormanyra ne-
hezednének olyan kotelezettségek, amelyeket az nem vallalt; ennek a piispokségnek az
elismerése azzal jarna, hogy el kellene ismerni tobb, id6kdzben 1étrehozott, tin. protes-
tans plispokséget, ez pedig tul sokkal ndvelné a protestans képviseletet a fels6hazban; az
erdélyi magyarsag pedig mindent megsemmisitve szeretne latni, ami a roman uralomra
emlékezteti, a piispoki székhely ugyanakkor Nagybanyan, magyar kornyezetben lenne,
ahol ezért egy roman piispdk jelenlétét rosszul tlirnék. Mint 1athatd, nem minden érvnek
van szilard alapja, legalabbis latszolag.

Miutan egyiitt megvitattuk a dolgot, Oeminenciaja azt mondta, hogy beszélni vagy
inkabb irni fog rola a miniszterelnoknek, Teleki grofnak. Oeminenciaja a nap folyaman
visszatért vidéki hazaba, hogy egy kicsit kipihenje magat a kanoni vizitaciok utan.

Két nappal kés6bb, oktober 3-an az a hir jelent meg a lapokban, hogy a két haz jova-
hagyasara varo, az 1j teriiletek visszacsatolasat érint6 tervek kozott van egy olyan is (lasd
a mellékletet), amely felsorolja a kiilonb6z6 vallasi felekezeteknek azokat a méltosagait,
akiknek joguk van a felsdhazi tagsagra. Marmost a katolikus fépapsag tagjainak sorabol
a maramarosi plispokot kihagytak.

Amint elolvastam ezt a hirt, siettem kihallgatast kérni a kiiliigyminisztert6l, amelyre
még aznap este sor keriilt.

Csaky miniszterrel beszélve, nem mulasztottam el kifejezni meglepetésemet a fenti
kihagyas miatt. O tényleg nem volt tisztaban az iiggyel, még azt sem tudta, hogy Ma-
ramarosnak van egy roman katolikus piispoke. Mondtam neki, hogyan allnak a dolgok,
és ramutattam, hogy a konkordatumokban vannak olyan rendelkezések, amelyek hataly-
ban maradnak akkor is, ha a konkordatumok hatalyat megsziintnek nyilvanitanak. Ilyen
rendelkezéseknek kell tartani azokat, amelyek az egyhdzmegyék hataraira vonatkoznak,
mert a hivek lelki sziikségleteinek ellatasan alapulnak. Raadasul egyhdzmegyét nem a
kormany, hanem az Apostoli Szentsz¢k 1étesit, ha a helyi kormanynak része is van benne.
A konkrét esetben az Apostoli Szentszék ezt a 1étesitést elhatarozta, nyilvan nem azért,
hogy Romanianak szivességet tegyen, hanem inkabb csak legy6zve az ellenallasat, kiza-
rolag a lelkek javat tartva szem el6tt. Ugyanis az egyhazmegyéhez most is 233 egyhaz-
kozség tartozik tobb mint 300 ezer hivovel és hegyvidéken, mig a Magyarorszaghoz visz-
szatért teriileten 1év0, masik két roman katolikus egyhdzmegye hiveinek szima mar nagy,
tobb mint 400 ezer Kolozsvaron és kb. 200 ezer Nagyvaradon.®? A miniszter azt mondta,
hogy Teleki miniszterelndk tudatta a Szentatyaval azt a kivansagat, hogy az Apostoli
Szentszék ne dontson addig az elfoglalt Uj teriiletek egyhazi Gjrarendezésér6l, amig 6
maga az Apostoli Szentszék elé nem terjeszt egy erre vonatkozo6 tervet; és hogy a Szent-
atya szivesen engedett Teleki grof kérésének. Erre én azt mondtam, hogy Szentatyank
nyilvan nem lesz megelégedve, és nem valoszinti, hogy elfogad egy olyan tervet, amely-

69 Innen a bekezdés mellett kék vonallal kiemelés.
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ben nem szerepel az j maramarosi egyhazmegye elismerése. Csaky miniszter biztositott
arrol, hogy feljegyzi az észrevételeimet, beszamol roluk a minisztertanacs elso tilésén, és
minden tdle telhet6t meg fog tenni azért, hogy taldljanak egy megfelel6 megoldasi modot.

Kozben alkalmam volt talalkozni a jaszovari premontrei apatsag prépostjaval,’? aki
Teleki grof személyes jobaratja és tagja a fels6haznak; elmagyaraztam neki, hogyan all
az ligy, és kértem, hogy beszéljen a dologrél — nem mint az én megbizottam — a minisz-
terelnoknek. O ezt megtette, és — amint beszamolt nekem — Teleki grof ellenérvei tobbé-
kevésbé ugyanazok, mint amelyeket fent emlitettem. Mindenesetre a miniszterelndk jo
szandékot mutatott, és szeretne olyan megoldast taldlni az tigyben, amellyel a Szentatya
meg lenne elégedve. Akkor azt mondta, hogy Mons. Rusu, a jelenlegi maramarosi piis-
pok jo benyomast tett ra, és azt szeretné — feltéve az emlitett egyhazmegye altala ahitott
megsziintetését —, hogy Mons. Rusu menjen at a nagyvaradi székbe.

Tegnapel6tt a képviselohaz vita nélkiil és egyhanguan jovahagyta a tervet, mint az
Osszes tobbit, amelyek az 4j teriiletek visszatérésével kapcsolatosak. Ez alkalombol Tele-
ki grof azt mondta, a szoban forgo terv jelentéségét magyarazando, hogy a lista azokat a
székeket tartalmazza, amelyeknek torténelmi okokbol mar megvolt ez a joguk.

A fels6hazban f. h6 8-an, kedden lesz ennek a tervnek a vitaja vagy, jobban mondva,
jovahagyasa; azt hiszem, Teleki grof egy nyilatkozattal késziil az alkalomra, amely koz-
vetve érinteni fogja a kérdést.

Kotelességemnek tartott azonnal kozbenjarni az ligyben, tolmacsolva, vagy legalabb
remélve, hogy igy tolmacsolom az Apostoli Szentszék elgondolasat. Nyomban jelentést
is teszek réla, hogy Eminenciad, minden eshetdségre, tudjon a dologrol.

Természetesen, amint ez kotelességem, vissza fogok térni erre a témara, ha felmeriilne
valami 0, amit Eminenciad tudomasara kell hoznom.

Mivel az ligy a természeténél fogva érdekli a Keleti Kongregaciot is, a jelentés maso-
latat ezzel egyidejiileg elkiildom Tisserant biboros Oeminencijanak.

20
ROMAN EGYESULT EGYHAZ
ROMANELLENES MAGYAR INTEZKEDESEK
Andrea Cassulo nuncius 6467/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. oktober 6.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8567/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 465rv, 469

Két melléklettel
Mar elkiildtem a balazsfalvi érsek Gr néhany jelentését a szomoru eseményekrol, ame-

lyek Erdélyben torténtek a magyaroknak atadott teriiletek megszallasa utan.

70 Gerinczy Pal.*
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Ezek tobbé-kevésbé mindeniitt eldfordultak, de néhany helyen valoban tragikus for-
mat 5ltSttek. Erthetetlen, hogy a magyar hatosagok — miutan Bécsben kotelezettségeket
vallaltak — nem adtak ki megfeleld rendelkezéseket az ilyen események megakadalyozasa
érdekében, vagy nem tettek meg minden lehetot legalabb azért, hogy a dolgok ne fajul-
janak idaig. Egyeldre nyilvan nehéz fényt deriteni minden elkdvetett visszaélésre, tekin-
tettel a forrongo6 hangulatra és a két nép kdzott évszazadok ota meglévo ellenszenvre, de
az megmagyarazhatatlan, hogyan lehetett ilyen sulyos tilzasokra vetemedni. A roman
kormény ahelyett, hogy hangos tiltakozassal reagalna, igymond méltdsagteljes csendbe
burkolézik, és inkabb diplomaciai 1épéseket tesz, rimutatva a tapasztalt méltatlan ma-
gatartasra, de panaszait a bécsi dontésben részt vevo két kormanyhoz is benyujtja. Sze-
retném remélni, hogy a kedélyek lassanként megnyugszanak, és a dolgok visszatérnek a
normalis mederbe, de annak alapjan, amirdl az ujsagok, a radio és az Erdélybdl jovo em-
berek beszamolnak, a helyzet olyan, hogy gyakran adédnak meglepetések, és nem tudni,
mi torténhet egyik naprél a masikra. Mindez nagyon aggaszt engem, de ami a leginkabb
nyugtalanit, az az egyesiilt egyhaz helyzete; szeretném, ha méltanyosan intézkednének
vele szemben €s megvédenék, ha nem akarjak, hogy darabjaira hulljon, elveszitse spiri-
tudlis erejét és homogenitasat. Az egyhazat inkabb spiritudlis tényezének kell tekinteni,
mint nemzetinek. Egyébként a kormanynak, amely alatt mtikddnie kell, semmibe nem ke-
riillne megtartani [az egyesiilt egyhazat] a maga megfeleld keretei kozott, 6sszehangolva a
hagyomanyos vallasi kotelességeket a nemzet kotelességeivel.

A balézsfalvi érsek ur, akihez sok hive fordul mas egyhdzmegyékbdl is, megkért,
hogy tovabbitsam a Szentszéknek azokat a hireket, amelyeket idénként kap, és én szive-
sen megteszem, azért is, hogy ezzel a kedvében jarjak, de azért is, mert ezekbdl a hirekbdl
jobban megismerhet6 a dolgok valodi allasa. Ezzel nem szandékozik senkit hibaztatni,
sem vadaskodni, ami most nem sokat segitene. Csupan az a célja, hogy minden nép ko-
z0s anyja, a Szentszék hatdsaganak tudomasara hozza a szomora eseményeket, amelyek
kozott nekiink €Ini adatott ezekben a rendkiviil nehéz idékben.

21
ROMAN EGYESULT EGYHAZ
ROMANELLENES MAGYAR INTEZKEDESEK
Andrea Cassulo nuncius 6493/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. oktober 12.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8567/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 528rv

Jonak latom eldre értesiteni Eminenciadat, hogy a balazsfalvi érsek metropolita,
Mons. Nicolescu a jovo csiitortokon Romaba utazik az altalanos helynoke, Macaveiu és
a lugosi piispok, Mons. Bélan tarsasagaban.

Azért mennek, hogy elmondjak, milyen helyzetben van most az egyesiilt egyhaz a
bécsi dontések utan.

Az itt mellékelt 0ijsag, amely kozli a roman kormanynak a tengelyhatalmakhoz inté-
zett memorandumat, miutan a kozvetlen megallapodasra tett budapesti kisérletek kudar-
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cot vallottak, vildgosan ramutat a helyzet sulyossagara. Ha a két érdekelt fél nem tudott
megegyezni, egy magasabb erkdlcsi erd beavatkozasara van sziikség. Ellenkezd esetben
a helyzet idovel egyre stilyosabba és veszélyesebbé fog valni Erdélyben.

Azt ajanlottam Mons. Nicolescunak, hogy a dolgokat targyilagosan adjak el6, és min-
den dontést bizzanak a legfels6 hatosagra.

22
MARAMAROS EGYHAZMEGYE
Angelo Rotta 4148/40 [225] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. oktober 12.
SS ,,AE” ikt.: 9195/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 222rv-223r

Hasznosnak latom, hogy visszatérjek a maramarosi egyhdzmegye iigyére, amelyrdl f.
hé 5-én mar beszamoltam 4116/40. sz. jelentésemben (ikt. sz.: 220.),”! ha nem is tudok
olyan hirrel szolgalni, amely gyors megoldast helyezne kilatasba.

Mint sejtettem, a kormany erre vonatkoz6 terve vita nélkiil ment at a fels6hazban, ez
azonban nem jelenti azt, hogy az iigy el volna asva, mert tigy tudom, hogy a kormany
vizsgalja a kérdést és nem akar szembekeriilni az Apostoli Szentszékkel.

Tudom, hogy Homan* kultuszminiszter (aki katolikus, de kiss¢ megalkuvd) beszélni
szandékozik a témardl Serédi biboros Oeminenciajéval, miel6tt az Apostoli Szentszék elé
terjesztené az elfoglalt Erdély vallasi ujjaszervezésének tervét.

Oeminenciaja a jov6 héten jon Budapestre a magyar piispoki kar 16-4n tartand 6szi
konferenciajara, €¢s néhany napig itt tartdzkodik, igy lesz alkalmam értekezni vele, és
akkor képet tudok majd alkotni a kormany vonatkozé javaslatairdl.

Grof Csaky kiiliigyminiszter, aki tegnapeldtt, Bukarestbdl valo visszatérése utan fo-
gadta Mons. Hossu Oexcellencidgjat, Kolozsvar roman katolikus piispokét — lasd ugyanaz-
nap kelt, 4147/40. sz. jelentésemet (ikt. sz.: 224.)72 —, maga hozta széba a témat; mondta
a plispoknek, hogy a nuncius beszElt neki a maramarosi egyhazmegye iigyérol, és Mons.
Hossu csak megerdsiteni tudta, amit én a miniszternek mondtam. Ez azt bizonyitja, hogy
a miniszter ¢l6nek tekinti a problémat.

Hoéman miniszter, természetesen, azon a véleményen lenne, hogy egyesitsék a mara-
marosi €s a nagyvaradi egyhazmegyéket mar csak azért is, mert amiatt, hogy elérelatha-
tolag jo néhany egyhazkodzség visszatér eredeti, munkacsi, ill. hajdudorogi székhelyéhez,
csokkenne a fent emlitett két roman piispok kdzvetlen hatosaga ala tartoz6 egyhazkozsé-
gek és hivek szama, és a nagyvaradi egyhazmegye relative kicsivé valna.

Mint mar tobbszor utaltam ra, Mons. Frentiu”3 Oexcellencidja, a nagyvéaradi roman
katolikus pilispok személyét az itteni felsé kordkben nagyon rossz szemmel nézik, mert

71 Lasd fentebb, 72skk.
72 Lasd az el6z6 dokumentumot.
73 Piros ceruzaval irt megjegyzés a bekezdés szélén: ,,cédula”.
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arulonak tartjak. Mivel most véglegesen Romaniaba koltozott, igy vélem, itt nem akarjak
majd magyar allampolgarnak tekinteni. Ezért nagyon nehéz, hogy azt ne mondjam, lehe-
tetlen lesz 6t elfogadtatni mint annak az egyhazmegyének a piispokeét.
lenleg a roman katolikusok altalanos helynoke Nagyvaradon, nem tudom. Mons. Rusu és
Hossu személyét illet6leg nincsenek problémak.

Mivel ez a jelentés a Keleti Kongregaciot is érdekld kérdéseket érint, egy masolatat
elkiildom Tisserant biboros Oeminenci4janak.

23
ROMANOK ES MAGYAROK ERDELYBEN
Andrea Cassulo nuncius 6504/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. oktober 15.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9299/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 458rv, 462rv

A bécsi dontés és Eszak-Erdély azt kovetd magyar megszallasa utan tobbszor is be-
szamoltam Eminenciadnak — els6sorban Mons. Nicolescu balazsfalvi érsektdl kapott hi-
rek tovabbitasaval — a koriilményekr6l, amelyek koz¢é a régio keriilt. Mint metropolitdhoz
hozza fordultak a szuffraganeus pilispokok, a papsag és a hivek, akik elmondtak neki,
mennyire nehéz a helyzet, amely bizonyos helységekben valoban tragikus format 6ltott.

A kapott jelentések és annak alapjan, amit a metropolitatol, a kolozsvari piispoktol
— aki egy napon Budapestrdl jott ide —, valamint a papoktol hallottam, akik szintén szem-
tanui voltak a torténteknek, azt kell mondanom, sajnos, hogy sok és nagyon stlyos visz-
szaélésre, atrocitasra kerilt sor szinte altalanosan.

F4j ezt mondani, de nemcsak a magyar katonak és hatésagok, hanem a magyar koznép
sem tudta megtartéztatni magat, és olyan cselekményeket kovettek el, amelyek nem mél-
tok egy kulturalt néphez. Példaul Onofreiu kolozsvari plébanost a legnemesebb, legszeli-
debb embert a katonak ¢€s a cs6cselék megragadta és felakasztotta, mint egy gonosztevot;
egy katona irgalman mulott, hogy nem fojtottak meg, akiben feltdmadt iranta az egyiitt-
érzés. A szegény plébanos nagy nehezen tudott kiszabadulni, és Mons. Hossu fogadta be
a plispokségen, aki ellatta a sebeit. A bikszadi bazilitdkat, akik deré¢k misszionariusok,
kihivtak a szobaikbol és durvan megverték. A kolostort feldultak.

A nagyvaradi szeminarium rektorat, a varos ortodox piispokét, losif Pop kanonokot
tobb mint 100 masik személlyel egyiitt eldszor elzartak, aztan végighajtottak a varos ut-
cain a megddbbent tomeg szeme lattara az allomasig, ahol egy tehervonatra tették oket,
valogatas nélkiil. Nem irom le az utazas viszontagsagait, sem a kellemetlenségeket, ame-
lyeket fizikailag és erkdlcsileg el kellett szenvednitik.

Koztudott, hogy tomegesen gyilkoltak meg roman csoportokat, férfiakat, noket, gyer-
mekeket, és sok megfélemlitett hivé hagyja el otthonat, hogy roman f6ldre menekiiljon.

En azt hiszem, hogy ezeknek a siilyos bantalmazasoknak a miltbeli okait az alabbiak-
ban kell keresni: 1) a két nép kdzott évszazadok o6ta mindig is ellenséges volt a viszony;
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2) az utdbbi hiisz évben a romanok nem jol bantak a magyarokkal, ennek részben van
alapja. Ez a banasmoéd f6leg az alarendelt hatosdgok miive volt, amelyek sok esetben ta-
gadhatatlanul nem voltak koriiltekintetéek és méltanyosak. Buzgoélkodasukban zaklattak
az embereket, ami haragot keltett az elnyomottak szivében. Es most, amikor szabad kezet
kaptak, kitort beldliik a partoskodo szenvedély, és szinte minden roman megmozdulasban
vagy felinduldsban a lazadas kezdetét latva, kegyetleniil lestijtanak barmelyik tarsadalmi
osztalyra. Az értelmiségiek és a papok tomeges eltizésének igazoldsara a magyarok altal
felhozott iiriigy az is, hogy, mint mondjak, a bécsi dontés utdn a romanok sok magyart
kiutasitottak a teriiletiikrdl; de ha ezek a magyarok, vissza kivanva térni az dvéikhez,
sokan és rogton atmentek magyar teriiletre, nem bantalmaztak éket, és magukkal vihették
a javaik egy részét.

Tudom, hogy sok plébanosnak el kellett hagynia a templomat, és ezzel nagyon sulyos
kart szenved a roman lakossag. Marosvasarhelyen, ahol a baldzsfalvi metropolia egyik
legszebb temploma van, latin ritust pap celebral, és a templom a katonak vallasi ellatasat
szolgalja. Koztudott, hogy ebben a varosban tobb mint 5.000 egyesiilt roman katolikus
van ¢és nincs papjuk. Megértem, hogy ezekben az idokben nem lehet hatarozottan kije-
lenteni, hogy a magyarok mindenben tévednek, és az igazsag a romanok oldalan van,
mert a multban téliikk sem allt és most sem all tavol a tulhajtott nacionalizmus, amelyt6l a
plispokdk és a papok sem mentesek. De én igy gondolom, hogy ha a roménok nincsenek
is joindulattal a magyarok irant, altaldban — mint mar mondtam — szeretnek buzgélkod-
ni, és emiatt rosszul, méltatlanul viselkedtek a papokkal és a szerzetesekkel szemben,
ezek elszigetelt esetek voltak. Most azonban a magyar fél ezekre az esetekre tamaszko-
dik, hogy szabad folyast adjon a partoskodd szenvedélyeknek. Masrészt akadalyozzak a
roman nyelv hasznélatat az elfoglalt teriileten. Ha halljak, hogy valaki romanul besz¢l,
zaklatjak, fenyegetik. Talan igy akarjak tonkretenni a kisebbséget, amely egyébként nem
is kisebbség, ez inkabb csak elnevezés, mintsem tény, mert a megszallt teriileten a roma-
nok oriasi tobbségben vannak, ami nagyon rossz kdozhangulatot és elégedetlenséget sziil.
A bécsi dontés utan Valeriu Pop miniszter egy bizottsag élén Budapestre utazott, hogy
lassa, lehet-e egyezségre jutni a kisebbségek kezelésében. Semmi eredményt nem lehetett
elérni, mert a magyar fél csekély joakaratot mutatott. A roman bizottsagnak tobb mint
két heti varakozas €s hasztalan beszélgetések utan nagyon csalddottan kellett hazatérnie.
Ezt kovetden a kormany Ujra megkisérelte folytatni a targyalasokat, de ez a 1épés sem
jart sikerrel. Akkor Pop miniszter elutazott Berlinbe, Manoilescu’ pedig Romaba, hogy
ravegyék a két kormanyt, 1épjenek kozbe a bécsi megallapodasoknak megfeleléen. Es
kozbe is kell 1épniiik, mert a két fél kozvetleniil soha nem fog megegyezni. Tulsagosan
mélyek a sérelmeik és kiilonboznek a szempontjaik. Csak egy fels6bb erd birhatja majd
ra 8ket a megéllapodasra. Evszazadok ota vita targya kozottiik az a fold, amely, az igazat
megvallva, nagyon szép ¢és gazdag, de ha a Gondviselés akaratabol e két népnek egyiitt
kell laknia rajta, nekik is ki kell egyezniiik egymassal, hogy békében élhessenek. Most az
a fontos, hogy legyen vége a szomoru eseményeknek, s a magyar katonasag, ha teszi is
a kotelességét, viselkedjen emberségesebben a romanokkal.

Eminenciad kérte, hogy ellendrizzem a dolgokat. Azt hiszem, kijelenthetem, hogy
abbol, amit az utdbbi napokban megtudtam, az igazsag lényegében kideriilt. Masrészt,
a helyszinre lehetetlen odamenni, mert a magyarok nem engedik. A megtortént esetek

74 Mihail Manoilescu (1891-1950) roman ujsagir6, politikus, 1940 nyaran Romania kiiliigyminisztere.
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azonban annyira nyilvanosak, hogy nem lehet letagadni. Teleki miniszterelndknek is el
kellett ismernie, amikor azzal mentegette az eseményeket, hogy azok az utolsé husz év-
ben elszenvedett rossz banasmod kdvetkezményei. Mons. Nicolescu, aki megy Rémaba,
részletes hirekkel szolgalhat Eminenciddnak mindarrél, ami Erdélyben tortént.

Pop kanonok, aki ma nalam jart, elmesélte letartoztatdsanak és, mint fontebb emlitet-
tem, mas értelmiségiekkel egyiitt tett utazasanak viszontagsagait.

Ezzel, azt hiszem, eleget tettem Eminenciad tegnapi kérésének.

24
A BIZANCI RiITUSU MARAMAROSI EGYHAZMEGYE HIVATALOS
ELISMERESENEK NEHEZSEGE
Eugene Tisserant biboros, a Keleti Kongregacio Titkaranak
N. 544/40 ikt. sz. levele Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Vatikan, 1940. oktober 16.
SS ,,AE” ikt.: 9207/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 213rv-214r7°

Erkeztetés iktatészama: 9451/40. sz., ddtuma 1940. X. 30.

[Tardini megjegyzése kézzel:] E temak némelyike a magyar kormanyt sem hagyhatja hi-
degen. Nem volna jo kozélni 6ket a nunciussal? Vagy mar megtette ezt a Keleti Kongre-
gacio?

Mons. Rotta Oexcellencija, magyarorszagi apostoli nuncius tovabbitotta nekem
Eminenciadnak irt f. év oktober 5-én kelt, 4116/40. sz. (ikt. sz.: 220.)7° fontos jelenté-
sének masolatat, amely a maramarosi bizanci ritusti egyhdzmegye hivatalos elismerése
koriil timadt nehézségekrol szol (székhelye Baia Mare, jelenleg Nagybanya).

Szent Kongregacionk gondosan feljegyezte a Mons. Rotta altal kozolt 6sszes infor-
macidt, és halasan megkoszonte értékes kozbenjarasat és hathatos segitségét, amellyel
koveti és kovetni igéri az ligy alakulasat.

Mivel egyébként az Allamtitkarsagnak majd nyilatkoznia kell a bécsi dontés kovet-
keztében Magyarorszagnak atengedett teriiletek egyhazi ujjaszervezését érintd tervrol,
amelyet a magyar kir. kormany az Apostoli Szentszék elé fog terjeszteni, azt hiszem,
Eminenciad szivesen veszi, ha mostant6l ismerni fogja ennek a kongregéacionak a véle-
ményét a maramarosi bizanci ritusu egyhdzmegye megtartasarol.

Az Allamtitkérsag, amely az Apostoli Szentszék és Romania konkordatumara vonat-
kozo 6sszes iratnak birtokdban van, jol ismeri az okokat, amelyek miatt a konkordatum
utan ez az egyhazmegye létrejott.

75 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregiciéjanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozds szesszioja, lasd: ASRS AA.EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, II. sz.

76 Lasd fentebb, 72skk.
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Meégis batorkodom kiemelni koziililk néhanyat, amelyek most is teljes mértékben ér-
vényesek.

A tilsdgosan nagy és kevés kozlekedési lehetséggel rendelkezd kolozsvar-
szamosujvari egyhazmegye felosztasaval 1étrehozott maramarosi egyhazmegye a lelkek
javat volt hivatott szolgalni egy piispok kozvetlenebb feliigyelete alatt, és ezt az okot nem
szlintette meg az 1j politikai események ténye.

Ezen kiviil az is szamitasba jott, hogy semlegesiteni kell a kiilonvaltak [értsd: ortodo-
xok — A szerk.] probalkozésait Maramaros katolikus lakossaganak kikezdésére, aminek
érdekében azt tervezték, hogy Sighetuban’’ 1étrehoznak egy kiilon [ortodox] eparchiat —
ahogy ez valoban meg is tortént — a katolikusok tiltakozasa ellenére.

Nos, a szakadar [értsd: ortodox — A szerk.] propaganda ellen muszaj tovabbra is kiiz-
deni, mert az egyhazmegye a karpataljai résszel hataros, ahol tiz év alatt jobban érzékel-
hetd veszteségeket szenvedtek a katolikusok, és most mar nincsenek politikai hatarok,
amelyek megakadalyoznak az atjarast az egyik teriiletr6l a masikra.

Ezekhez a megfontolasokhoz tegyiik hozza, hogy az egyhdzmegye most hataros a
Szovjetunidval, ami nagyobb ¢és allando veszélyt jelent a keresztény életre.

Mindezek erds érvek — amelyeket az Apostoli Szentszék ala tud tdmasztani — ahhoz,
hogy a harom bizanci ritusu székhely (Kolozsvar, Nagyvarad, Maramaros) érintetlentil
megmaradjon ugy, ahogy van, azért is, hogy igazsagtalanul ne gyengitsilk a Magyaror-
szagra keriil6 roman etnikai csoport katolikusainak erejét.

Meg vagyok gy6zddve, hogy Eminenciad minden tekintélyével tamogatni fogja a
bizanci ritusi egyhazmegyék 1étét Magyarorszagon, ¢s meghagyja a budapesti apostoli
nuncius Oexcellencidjanak, hogy minden erejét és diplomaciai ligyességét vesse latba
a maramarosi egyhazmegye hivatalos elismerésének elokészitése érdekében, amelynek
sorsat nagyon szivén viseli szent hivatalunk.

25
STATISZTIKA
Andrea Cassulo nuncius 6514/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. oktober 17.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9299/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 575rv

Egy havilapunkban taldltam azokat a statisztikai adatokat, amelyek Besszarabia,
Eszak-Bukovina, Dél-Dobrudzsa és Eszak-Erdély atadésa utan Romaniaban tortént val-
tozasokat mutatjak. A veszteségek valoban nagyon sulyosak mind a népesség, mind a
teriilet tekintetében, és az orszagot nemcsak anyagilag, hanem erkdlcsileg is kibillentették
az egyensulyabol. A szeptemberben tortént események nagyrészt az elszenvedett veszte-
ségek és a politikai, erkolcesi zavar kovetkezményei.

77 Méramarosszigeten.
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Besszarabidban nem sok katolikus keriilt orosz megszallas ala; a legtobben Eszak-
Bukovinaban, ahol a rutén helyndkség volt. Ennek a helynokségnek egy része pillanat-
nyilag a balazsfalvi metropolita ala tartozik. Dobrudzsaban a bukaresti féegyhazmegye
két egyhazkozséget veszitett, az egyesiilt egyhaz egyet. Ez az, ami kdztudott. Most tobb
mint egymillié egyesiilt katolikus van magyar fennhatdsag alatt, és a helyzetiik min-
den szempontbodl rendkiviil nehézzé valt. Aszerint, amit még ma is mondott nekem az
asszumpcionistak’® tartomanyfénoke, aki a hatarrol jott vissza, sok embert kiutasitanak,
kiilonosen az értelmiségieket. Nagyvaradon zaklatjak és megverik, aki romanul beszél.
A besszarabiai németek nagyrészt visszatértek Németorszagba. Masok késziilnek elmen-
ni, Uigy hiszem, bukovinaiak is. Azoknak, akik a Bansagban és Erdélyben laknak, szaszok
stb., most kiilonleges, kedvezményezett statuszuk van. Bukarestben is vannak német ka-
tonak, akik a roman katonak kiképzésére és az olajvidék védelmére jottek ide.

26a
ERDELYI HIREK
Angelo Rotta 4172/40 [228] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. oktober 19.

SS ,,AE” ikt.: 9199/40

Tisztazat, gépiras, alairt

ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 32rv, 34r

Melléklettel

Hasznosnak tartok kdzo6lni néhany hirt altalanossagban arrol, hogyan allnak a dolgok
a Magyarorszaghoz visszatért Erdélyben.

Mons. Hossu Oexcellenciaja, Kolozsvar-Szamosujvar piispoke és Mons. Rusu Oex-
cellencidja, maramarosi pilispok, mindketten ¢l6szoban, Mons. Suciu pedig irasban stilyos
panaszokkal fordultak hozzdm a magyar katonasag — néha kegyetlen — magatartasa mi-
att, amelyet az elfoglalt teriileteken tanusit a romansaggal szemben. Mons. Suciu ezzel
kapcsolatban kiildott nekem egy listat azokrol az elitélendd cselekményekrél, amelyeket
papok ellen is elkdvettek. Mons. Rusu azt is panaszolja, hogy Nagybanyan, a maramarosi
egyhazmegye székhelyén a katonak azzal ingerlik a teljes egészében roman szarmazasu,
gordgkatolikus lakossagot, hogy magyar nyelvii misét akarnak, ahogyan az a hajdudorogi
egyhazmegyében szokas.

Amikor magyarokkal beszélek az ilyen erdszakos cselekményekrdl, 6k, természete-
sen, azt mondjak, ha el is itélik ezeket a tetteket, hogy azt a kihivo viselkedést is figye-

78 Az asszumpcionistak Magyarorszagon nem telepedtek le. Alapitdjuk Emmanuel Joseph d'Alzon atya,
aki 1845-ben Nimes-ben alapitotta a rendet. 1857-ben kaptak papai engedélyt, 1929-t6l az agostonos
harmadrendbe illesztették be Sket. Miutan betiltottak Oket Franciaorszagban, tagjai szétszorddtak Eu-
ropaban és Amerikaban. hivatalos neviik: ,Maria Mennybevételérsl [Assumptio] elnevezett Agostonos
Kongregécio”.
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lembe kellene venni, amelyet olykor papok is tanusitanak a magyarokkal szemben, és
azokat a kegyetlenkedéseket is, amelyeket Romanidban elkdvettek a magyarok ellen.

Sajnos, igy allnak a dolgok, de reméljiik, hogy mielébb polgéri kormanyzat valtja fel
a katonait, amely til gyakran él vissza a hatalmaval, mert nem kell senkinek felelnie a
tetteiért. Néhany napja, szerencsére, bizonyos enyhiilés észlelhet6 a magyar—roméan kap-
csolatokban, és most mindkét fél sajtoja nagyon visszafogottan viselkedik.

Mindenesetre én beszéltem ezekrdl a panaszokrél Serédi biboros Oeminenciajaval,
hogy hivna fel Teleki grof figyelmét ezekre a sajnalatos allapotokra, akivel a kdzeljovo-
ben minden valészinliség szerint targyalnia kell, és a miniszterelndk erélyes intézkedé-
sekkel akadalyozna meg a hasonld esetek megismétlodését, amelyek végiil arthatnak is
Magyarorszag jo hirének.

Mint mar jeleztem, f. hd 16-an iilésezett a magyar pilispoki kar. A biboros primas
meghivaséra eljottek a roman piispokok is, Mons. Hossu és Mons. Rusu Oexcellencidi,
az drmények apostoli kormanyzoja ugyszintén.

Az iilés megnyitdjan a biboros Oeminenci4ja iidvozolte a konferencia 0j tagjait, de
nagyon finom formaban, politikai utalasok nélkiil.

Mons. Hossu, Mons. Rusu’® nevében is vélaszolva, felolvasott egy nyilatkozatot,
amelynek magyar nyelvrél késziilt forditasat®® mellékelem. Ebben megkoszonik ugyan
a meghivast, amelyet udvariassagbol elfogadtak, mindazonaltal kotelességiliknek érzik
megmondani, hogy még mindig a fogarasi egyhaztartomanyhoz tartozonak, tehat koz-
vetleniil az Apostoli Szentszék ala rendeltnek tekintik magukat. Erre Oeminenci4ja vala-
szolt, kijelentve, hogy mint magyarorszagi plispokok 6k is annak a hatalomnak vannak
alarendelve, amelyet hagyomanyosan a primasok gyakorolnak, ez az alarendeltség fiig-
getlen attol, hogy szuffraganeusként kinek vannak alarendelve.

Ezzel a kérdés le volt zarva, és hosszu napirend kovetkezett helyi jellegi iigyekkel,
amely a résztvevok egész napjat igénybe vette.

Mons. Rusu késébb eljott hozzam és adott egy masolatot a felolvasott nyilatkozatrol.
En 8szintén megmondtam, amit gondolok, vagyis hogy semmi sziikségét nem latom egy
ilyen nyilatkozatnak azok utan, amit err6l néhany napja mondtam neki. Hozzatettem,
hogy a piispdki kar egységére, amely pont ezeken az iiléseken mutatkozik meg, azért
van sziikség, hogy a kormany, a kozvélemény és a protestansok lassak a katolicizmus
egységét, amelyet nem kezd ki a ritusok €és a nemzetiségek kiilonbozdsége, hanem altala
még erdsebbé valik.

Ami a roménok egyhaztartomanyanak kérdését illeti, Serédi biboros Oeminenciaja az
emlékeztetdjében — amelyet mar elkiildtem Eminenciadnak — még hajlott arra a gondo-
latra, hogy a roman ritust piispokok legyenek az esztergomi érsek szuffragdneusai, most
azonban, ezzel ellentétes megjegyzéseim utan jonak latja, hogy legyenek kozvetleniil az
Apostoli Szentszék ala rendelve, ha nem is gondol még egy roman egyhaztartomany lét-
rehozasara Magyarorszagon, amit korainak tart. 81

Errdl a jelentésrol, amely a Keleti Kongregaciot is érdekld kérdéseket érint, masolatot
kiildok Tisserant biboros Oeminenci4janak.

79 Ceruzaval irt megjegyzés: ,,cédula”.

80 Lasd a kovetkez6 dokumentumot.

81 Ceruzaval irt megjegyzés: ,,A romanok nem néznék... (olvashatatlan), hogy Hajdtidorog székhellyel egy
romén egyhaztartomany létesiiljon Magyarorszagon.”
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26b
ERDELYI HIREK
Melléklet Angelo Rotta 4172/40 [228] ikt. sz.,
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt jelentéséhez
Budapest, 1940. oktober 16.
SS ,,AE” ikt.: 9199/40
Gépiras, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 33rv

Forditas magyarrol8?

Az Gjra Magyarorszaghoz csatolt, harom roman goérogkatolikus egyhazmegye, ill.
azok harom piispoke nevében mindenekel6tt koszonjiik a hercegprimas Oeminenciaja
joindulati figyelmességét, amelyet irdntunk tanusitott, amikor meghivott benniinket a
plispoki konferenciara. Ezzel elismerte ezeknek az egyhazmegyéknek a kozjogi helyze-
tét, és a katolikus kdzdsségbe vald nyilvanos befogadasukkal kifejezésre juttatta magas
elhatarozasat, miszerint hathatos segitséget szandékozik nyujtani annak érdekében, hogy
az allam is mint ilyeneket ismerje el Oket, és igy megkapjak az ket megilletd jogokat és
kivaltsagokat.

Ezt elérebocsatva, az egész katolikus piispoki kar eminencias urainak figyelmébe
ajanlva a haza gordgkatolikus romanjainak vallasi és egyhazi érdekeit, legelemibb ko-
telességilinknek tartjuk elméletileg kijelenteni, hogy mint jelenleg is a gyulafehérvar-
fogarasi érsek szuffragdneusai abban a kivaltsagban véliink részesiilni, hogy kozvetlenil
a romai Szentszéknek vagyunk alarendelve.

Amikor ezt a jogi szempontot nyiltan hangsulyozzuk, egyszeriien csak azt szeretnénk,
hogy a jelenlétiink ezen a konferencian semmilyen modon ne veszélyeztesse kapcsolatun-
kat a robmai Szentszékkel, és hogy az Apostoli Szentszéket semmi ne korlatozza, legyen
teljes szabadsaga birtokaban, amikor dont az egyhdz szervezetében a jovoben elfoglalt
helytlinkr6l. Ezt az is bizonyitja, hogy dnként jottiink ide, ami nem csupan udvariassagi
gesztus a hercegprimas Oeminenciaja magas személye felé, aki meghivott benniinket,
hanem egy Oszinte nyilatkozat is arrdl, hogy mi, egyhazunk keresztény szeretetétdl in-
dittatva, készek vagyunk minden erdnket kifejteni annak a célnak az érdekében, hogy a
magyar allam hatarain beliil é16 romanok — akik a hiveink 80%-at alkotjak — megtalaljak,
a magyar nép egyetértésével, a békés egylittmiikodés mindenki altal oly nagyon ahitott
utjat, katolikus szellemben, a k6zds haza javara.

[alairas nélkiil]

Budapest, 1940. oktober 16.

82 A nunciatura altal magyarro6l olaszra forditott szo6veg magyar forditasa, amelyet itt visszaforditottunk
olaszbol.
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27
A BIZANCI RITUSU PAROKIAK HOVATARTOZASA
AZ 1940. AUGUSZTUS 30-AN ALAIRT [MASODIK] BECSI DONTES KO-
VETKEZTEBEN MAGYARORSZAHOZ CSATOLT TERULETEKEN
Alessandro Nicolescu, Alba Iulia és Fagaras metropolita érsekének
levele XII. Piusz papahoz
s. L, s.d.
SS ,,AE” ikt.: 9297/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 190r-204r83

SZENTSEGES ATYA,

az egyesitett roman egyhazunknak az 1940. augusztus 30-i bécsi dontés kovetkeztében
Magyarorszagra keriilt része irant érzett mélységes aggodalom és annak a feleldsségnek
a teljes tudata, amely kiilonosen az alulirott érsek metropolitara, az Alba Tulia-Fagaras-i
egyhaztartomany kozvetlen kanoni eldljardjara nehezedik, arra kényszerit benniinket,
hogy kérjiik Szentségedet, méltoztasson megengedni, hogy az ismert hajdiidorogi bizan-
ci-magyar ritusti egyhazmegye tigyében eléadjuk az alabbiakat:34

A Keleti Egyhazak Szent Kongregéacioja 1934. aprilis 9-én kelt 482/1933. sz. rende-
letével véglegesen és orokre visszaadott a bizdnci-roman egyhazmegyéknek 67 egyhaz-
kozséget, éspedig:

1. — az Alba Iulia-Fagaras-i fSegyhdzmegyének [35 egyhdzkozséget]: Arcus (Ar-
kos), Borosneul Mare (Nagyborosny0), Imper (Nagykészon), Ciucsangeorgiu (Csik-
szentgyorgy), Lazaresti (Lazarfalva), Ilieni (Illyefalva), Ghelinta (Gelence), Lemnia
(Lemhény), Lisnau (Liszny0), Poian (Kézdiszentkereszt), Turia (Torja), Aldea (Abas-
falva), Bodogaia (Alsoboldogfalva), Bezidul nou (Bozodujfalu), Sardteni (Sovarad),
Aita-seaca (Szarazajta), Eliseni (Székelyszenterzsébet), Odorheiu (Székelyudvarhely),
Jacu (Olahzséakod), Joseni (Gyergyoalfalu), Sandominic (Csikszentdomonkos), Frumoasa
(Szépviz), Ghimes-Faget (Gyimesbiikk), Gheorgheni (Gyergyoszentmiklos), Voslabeni
(Gyergyovaslab®), Santandreiu (Nyaradandrasfalva), Bolintineni (Nyaradbalintfalva),
Roteni (Harasztkerék), Craciunesti (Nyaradkaracson), Ivanesti (Kebeleszentivany), Tar-
gu Mures (Marosvasarhely), Sardu Nirajului (Székelysard), Troita (Szentharomsag),
Laureni (Szentldrincz), Tirimioara (Kisterem).

II. — 4 nagyvaradi egyhazmegyének [22 egyhazkizséget]: Amati (Amac), Satmarel
(Szatmarzsadany), Ciumesti (Csomakoz), Domanesti (Domahida), Ghenci (Gencs), Mof-
tinul Mic (Kismajtény), Carei (Nagykaroly), Resighea (Reszege), Sanislau (Szaniszlo),
Andrid (Erendréd), Dindesti (Erdengeleg), Tiream (Mez6terem), Vezendiu (Vezend),
Portita (Portelek), Eriuadon3¢ (Eradony), Curtuiseni (Erkértvélyes), Tarcea (Ertarcsa),

83 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregaciéjanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozos szesszioja, lasd: ASRS AA.EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, XIII. sz.

84 A gépelt olasz eredetiben az egyes magyar helységnevek szamos ékezet- és betiihibaval. Itt javitottuk.

85 Vaslab.

86 A Stiefel-térképen roman neve Adoni.
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Galospetreu (Galospetri), Piscolt (Piskolt), Vasad (Ervasad), Voivozi (Erkenéz), Silindru
(Erselénd).87

1. — A maramarosi egyhazmegyének [10 egyhazkézséget]: Culciu Mare (Nagykolcs),
Boghis (Csengerbagos), Oar (Ovari), Petea (Pete), Doba (Szamosdob), Vetis (Vetés), Botiz
(Batizvasvari), Satu Mare (Szatmarnémeti), Odoreu (Szatmarudvari), lojib (Jozsethaza).

igy a hajdadorogi egyhazmegyének csak a kovetkezé roman egyhazkozségei marad-
tak, amelyek a Magyar Kiralysagban, a roman egyhdzmegy¢k teriiletén kiviil fekszenek:
Csegold, Csengerujfalu, Porcsalma, Nyiracsad, Nyiradony, Nyirabrany, Almosd, Baga-
mér, Hosszpalyi, Kokad, Nagyléta, Pocsaj, Vértes, Mako.

Szentséges Atya,

miutan eléadtuk azoknak az egyhdzkozségeinknek a jelenlegi helyzetét, amelyek ro-
vid néhany évig — 1912. november 17-t61 1918 végéig — a hajdudorogi egyhazmegyéhez
tartoztak, leszamitva a vildghaboru utan magyar teriileten maradt 14 egyhazkozséget, a
plispoki kar, a hiveink és orszagunk kormanya egyhangt kérésének adunk hangot, hogy
ezt az allapotot ne valtoztassak meg gy, hogy azokat az egyhazkozségeket esetleg visz-
szaadjak a hajdudorogi egyhazmegyének. Maradjanak a roman piispokok rendes kor-
manyzasa alatt, ahogyan a hajdudorogi egyhdzmegye létrehozasa el6tt mindig €és rdgton
a vilaghaboru utan ismét roman ordinariusok kormanyoztak 6ket.

Az ellenkez6 oldalon azt allitottak, hogy az imént felsorolt egyhazkozségek hivei
magyarok, de ez az allitas egyaltalan nem felel meg a torténelmi igazsagnak, amint azt
maguktol a magyar szerzoktl meg lehet tudni.®®

Moldovan Gergely ird, magyar egyetemi tanar ,, 4 Romansag” cimt konyvében (369.,
380. 0.) idézi a magyar kronikairot, Kézai Simont, aki elismeri, hogy a székelyek fold-
jén, ahol 35 vitas egyhazkozség van, a székelyek nagyon régi idok ota egyiitt laktak a
valahokkal (romanokkal).

A Csikmegyei Fiizetekben (1894/15. sz., 409—410. o.) Vitoés Moses is elismeri, hogy
felsd és als6 Csik megyében (Ciuc) mar 1222-t6l éltek romanok.

Orban Balazs ir6, nagy magyar hazafi még 1860-ban elismerte a roman tobbséget
Székelyfold 45 telepiilésén, és a székely teleptilések csaknem felében jelentds roman ki-
sebbséget engedett meg.

Ami nyugat-erdélyi roman egyhazkozségeket illeti, mindenekel6tt a ,,Schematismus
venerabilis cleri graeci-ritus catholicorum diocesis Munkaciensis”-t idézziik (ad annum
MDCCCXIII, Cassoviae, ex typographia Ellingeriana), amely elismer egy 2014 hivet
szamlalé roman (valah) egyhazkozséget egy 4031 hivet szamlald rutén egyhazkozség
mellett maganak az egyhazmegyének a székhelyén, Hajdtdorogon.

A Rudolf trondrokos és Stefania fohercegnd védnoksége alatt Budapesten 1891-ben
kiadott, Az osztrak—magyar monarchia irasban és képben cimii munka elismeri, hogy
Nyiradony roman telepiilés, Nyirlugos ¢s Kallosemjén mellett; hogy Nagykarolyban
1600 roman, Szatmarnémetiben tobb mint 3000 roman €1, és hogy a romanok féleg Nagy-
1étan, Pocsajon, Zsukan stb. élnek nagy szamban.

87 Ez a bekezdés ceruzaval athuzva.
88 Itt érdemben nem targyaljuk a kérdést, csak forditasban kozoljik az eredeti dokumentumot.
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Dr. Hunfalvy Egyetemes Féldrajz cimii munkajaban (Budapest, 1886, II. kot.) egye-
bek k6zott az alabbi adatok talalhatok: Gyimesbiikk tobbsége roman, Csikszentdomonkos
lakossaga roman—magyar, Magyarcsiigés lakossadga roman, Szatmarnémetiben 955 lakos
roman, Nagykaroly lakossaga roman. A tobbi telepiilést lakdé nemzetiségek nincsenek
feltiintetve, mivel a kdnyvnek nem ez a célja.

A Gyergyoszék lustrdja (1661) elismeri, hogy romanok élnek Tekerépatak, Ujfalu fal-
vakban ¢és a gyergyoi keriilet valamennyi telepiilésén, akik koziil sokan nemességet is
kaptak Rékoczi Gyorgy fejedelem idején.

Veszely Karoly Egyhaztorténelmi adatok c. munkajaban (Kolozsvar, 1860, . kot.,) ro-
manok jelenlétét allapitja meg székely teriileten az 1630., 1697., 1700. és 1717. években.

Benkd Jozsef Transilvania (1778, 1I. kot., 229-240. o0.) cimli munkajaban romanok
¢és egyhazi esperesi keriileteik 1étezését allapitja meg Székelyfoldon: Szovatan, Udvarhe-
lyen, Haromszéken és Illyefalvan.

A Schematismus dicasteriorum ed officialium Magni Principatus Transilvanensis
1828-ban roman egyhazi esperességeket tiintet fel Marosvasarhelyen, Udvarhelyen, Ha-
romszéken (Polyana), azutan a csiki, gyergyoi és kaszoni székhelyen megnevezi az espe-
reseket is: Man Janos, Boer Istvan, Szdcs Péter, Visoli Mihélly.89

A Székelyfold leirasa c. miivében (Pest, 1869, 1. kot.) Orban Balazs is elismeri, hogy
Székelyfold nagyon sok telepiilésén élnek romanok. Nem soroljuk fel dket egyenként.
Erdemes azonban idézni Lenk von Treuenfelds lexikondt 1839-b6l, amely nem kevesebb
mint 130 telepiilést sorol fel (Székelyfold telepiiléseinek szdma Osszesen 429), ahol a
romanok vannak tdbbségben. Tovabba megemlit masik 122 telepiilést, ahol székelyek
és romanok laknak, vagyis szamottevé roman kisebbségiik van. — Tehat a XIX. szazad
elso felében 252 telepiilésen beszéltek romanul, azaz Székelyfold dsszes telepiilésének
csaknem 60%-ban. Mig az 1910. évi magyar statisztika szerint alig 39 telepiilésen, azaz
9%-ban volt roman tobbség.

Balogh Pal 1902. évi, 4 népfajok Magyarorszagon cimi munkéaja az 1890. évi nép-
szamlalas vagy Osszeiras alapjan mutatja be a lakossag helyzetét, és megismerhetd beldle
a fél évszazaddal korabbi helyzet is, mivel a tulajdonképpeni magyar részhez felhasznal-
ja Fényes Elek ,,Geographia” cimli munkdjat [sic!], Erdélyhez pedig az osztrak-magyar
ezredes, Lenk Ignac foldrajzi lexikonat. — A magyar szerz0 azt irja, hogy Piskolton, tehat
Bihar megyében még 30-40% a romanul beszélok aranya, Ervasadon abszolut tobbségben
vannak, Galospetriben 1-10%, Ertarcsan 30-40%, Bagamérben 1-10%, Kokadon 1-10%,
Nagylétan 20-30%, Vértesen 1-10% és Hosszupalyiban szintén. — Egy fél évszazaddal
korabban roman tobbség volt Piskolton, Erselénden, és Erkenéz a mai napig roman.

Ugyancsak Balogh Pal szerint Szatmar varmegye egyhazkozségei koziil abszo-
lut tobbségiink van Batizvasvariban, majdnem abszolut tobbségiink Petén és 1-10%
az aranyunk Csegoldon. O éllapitja meg ezt is: ,,valosziniileg rutén lakossag élt Tur-
mez6 gorogkatolikus vallasu magyar telepiilésein, Csegdldon, Ruzsalyon, Adorjanban,
Sarkozujlakon, Batizban, Nagypeleskén”.

»30k bizonyitékunk van arra, hogy a fels6-Tisza-vidéki gorogkatolikus magyarok ru-
tén szarmazasuak. Egyesek elmagyarosodott ruténeknek tartjak Hajdu és Szabolcs me-
gyek gordgkatolikusait is.”

89 Keresztnevek olasz valtozatban.
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Folytatodik a romanok felsorolasa szintén Balogh szerint: Ovariban 1-10%, Vetésen
10-20%, Szatmarnémetiben 1-10%, Szatmarudvariban abszolut tdbbség, Nagykolcson
40-50% (1-10% Kiskolcson), Jozsethazan 30—40%, Szamosdobon tobbség, Csenger-
bagoson 40-50%, Csengertjfalun 1-10%, Domahidan 30-40%, Kismajtényban tobbség
(Moftinu Mic), Gencsen 20-30%, Vezenden, Porteleken abszolut tobbség; Dengelegen®”
tobbség, Erendréden 10-20%, Reszegén abszolit tobbség, Szaniszloban tobbség, Cso-
makozben 10-20%, Erkortvélyesen 1-10%, Nagykarolyban 1-10%, Mez6teremben
30-40%. Otven évvel ezelétt roman tobbség volt Mezéteremben, Vezenden, Porteleken,
Reszegén, Szaniszloban — mondja még Balogh.

Szabolcs megyében, Nyiracsadon a romanok aranya 1-10% (bar a tobbség gorog-
katolikus), Nyiradonyban szerinte nincsenek romanok, Nyirabrany 40-50%-a roman.

Visszatérve a Székelyfoldre, Balogh roman tobbséget tiintet fel Gyimesbiikkon és
1840-ben hasonlo tobbséget Gyimesfels6lokon és Gyimesalsolokon is, mivel a lakosok —
mondja — allitolag Moldaviabo1®! bevandorolt romanok.

A Maros volgyében Balogh 1-10% romant allapit meg Gyergyotekerdpatakon,
1-10%-ot Gyergyoujfaluban, abszolut tobbséget Vaslabon, mivel a magyarok aranya csak
1-10%. De 50 évvel ezel6tt magyarok és romanok éltek Gyergyoalfaluban, magyarok,
ormények és romanok Gyergyoszentmikloson. Az Olt volgyeiben, Szépvizen, Fisagon
¢és Kaszonban, 1-10% romant tiintet fel Csikjendfalvan, 10-20%-ot Csik-Borzsovan és
ugyanennyit Csildelulban. [sic! — Csikdelul? Csikdelne? — a szerk.] 1830 és 1840 kozott
azonban magyar—roman vegyes lakossag ¢élt Csikszentdomonkoson, Csikszentsimonban,
Csikszentmartonban, Csikkozmason, Csikszépvizen, Csikszentmikldson, Csikszent-
gyorgyon, Csikbanfalvan, Készonaltizben, Kaszonfeltizben, Nagykaszonban és Ka-
szon-Jakabfaluban. — Konyvének kiadasi évéig 10-20% roman lakossagot ismer el
Csikszenttamasban, Csikcsicsoban, Csikcsomortanban, 30-40%-ot Lazarfalvan.

Haromszék megyében a romanok aranya a kovetkezé: 1-10% Gelencén, 1-10%
Lisznyo6n; 1830 és 1840 kozott magyar—roman vegyes lakossag volt Gelencén, Kézdi-
Polyanban, Lemhényben, Nagyborosnyon, Alsétorjan, Illyefalvan, Arkoson. Romano-
kat tiintet fel Berecken, Kézdimartonoson, S6smezén €s a most mar elmagyarosodott
Esztelneken, Kisborosnyon, Dobollén, Markuson.

Szentséges Atya,

vettem a faradtsagot és 6sszehasonlitottam az 1880., 1890., 1900. és 1910. évi hivatalos
magyar statisztikakat az alabbi telepiilésekre nézve: Amacz, Szatmarzsadany, Nagykolcs,
Csengerbagos, Csegold, Csengertjfalu, Ovari, Pete, Nagy-Porcsalma, Szamosdob, Vetés,
Csomakdz, Domahida, Gencs, Kismajtény, Nagykaroly, Reszege, Szaniszlo, Erdengeleg,
Erendréd, Mezéterem, Portelek, Vezend, Eradony, Erkértvélyes, Ertarcsa, Galospetri,
Nyiracsad, Nyiradony, Piskolt, Nyiribrany, Ervasad, Almosd, Bagamér, Erkenéz,
Erselénd, Hosszlpalyi, Kokad, Nagyléta, Pocsaj, Vértes, Mako, Batizvasvari, Szatmaér-
németi, Szatmarudvari, Jozsethaza, Nyaradandrasfalva, Nyaradbalintfalva, Harasztkerék,
Nyaradkaracsonyfalva, Kebeleszentivany, Marosvasarhely, Székelysard, Szentharomsag,

90 Egymas mellett van Erdengeleg és Kisdengeleg.
91 Ertsd: Moldvabol. (Moldavian manapsag az inkébb egykori Besszarabiat, a mai Moldovai Koztarsasagot
értjiik.)
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Szentldrincz, Kisterem, Csikszépviz, Csikszentdomonkos, Gyimesbiikk, Gyergydvaslab,
Gyergyoalfalu, Gyergyoszentmiklos, Abasfalva, Alsoboldogfalva, Bozodujfalu, Olah-
zsakod, Székelyudvarhely, Szovata, Szarazajta, Szenterzsébet, Arkos, Nagyborosnyo,
Nagykaszon, Csikszentgyorgy, Lazarfalva, Gelence, Illyefalva, Lemhény, Lisznyo,
Kézdiszentkereszt, Torja, Bedd, Csanalos, Nagyszanto, Esztro, Mezébandvarhegy, Me-
zb6csavas, Csikszentivany, Nagyernye, Harcz6, Maroszentgyorgy, Ronaszék, Marama-
rossziget, Aknaszlatina, Nagysz616s, Felsobanya, Nagybanya, Tasnad, Szildgysomlyo,
Zilah, Arad, Kolozsvar, Szamostjvar, Dés, Dics6szentmarton, Nagyenyed, Brasso,
Torda. Megallapitottam, hogy az 1910. évi hivatalos magyar statisztika szerint is tobb-
ségben voltak a romanok a magyarokhoz képest 1. a) Amacon, Szatmarzsadanyban,
Szamosdobon, Kismajtényban, Reszegén, Porteleken, Vezenden, Ervasadon, Erkenézen,
Nyaradbalintfalvan, Kebeleszentivanyban, Szentlérinczen, Vaslabon és Olahzsékodon;

b.) az un. magyar gorogkatolikusokkal szemben — vagyis akik a mi esetiinkben
egyedill szamitanak — a roman gorogkatolikusok tobbségben voltak Nagykolcson,
Csengerbagoson, Szaniszlén, Erdengelegen, Mez6teremben, Piskolton, Pocsajon,
Jozsethazan, Gyimesbiikkon.

2.) Azt a sajatos eljarast is megallapitottam, hogy a hivatalos statisztika 9sszeallitoi
abszolute megengedhetetlen modon csokkentették a romanok szamat, hogy ugyanakkor
ndveljék a magyarokét az alabbi telepiiléseken: Csengertjfalu, Pete, Vetés, Csomakdz,
Domahida, Gencs, Nagykaroly, Erendréd, Ertarcsa, Galospetri, Nyiradony, Nyirab-
rany, Almosd, Bagamér, Nagyléta, Vértes, Batizvasvari, Szatmarudvari, Harasztkerék,
Nyaradkaracsonyfalva, Székelysard, Szenthdromsag, Kisterem, Csikszépviz, Lemhény.

3.) Azt is megallapitottam, hogy az 1) a)-b) egyhazkozségeket, bar a romanok tobb-
ségben vannak, kizardlag azért csatoltak Hajdudoroghoz, mert a statisztika ,, Tudnak ma-
gvarul beszélni” rovatdban megjegyezték, hogy az esetek tobbségében tudnak magyarul
beszélni. — Igy, persze, idével sok més egyhazkozségiinket is be lehet majd olvasztani
ebbe az egyhazmegyébe. Az elemi, a kdzépfoku és az egyetemi oktatds, a sorkatonai
szolgalat soran egyre tobben tanuljak meg a magyar nyelvet, ugyhogy nem latjuk, miként
lehetne megmenteni az eltlinéstdl valamennyi régi roman egyhdzmegyénket Magyaror-
szagon.

De hogy vilagosan lathaté legyen, mennyire lehet hinni a hivatalos magyar statiszti-
kaknak, engedtessék meg, hogy idézziik a Budapesten 1896-ban a magyar statisztikai hi-
vatal koltségén és megbizasabol a jubileumra kiadott konyvet, amelyet Bokor Gusztav irt
A hivatalos magyar statisztika fejlédése és szervezete cimmel .92 A 148. oldalon, ,,A nép-
szamlalasok Magyarorszagon” cimii VIII. fejezetben ez olvashato:93 | Felettébb bajos és
nalunk kiilondsen sokat vitatott pont az, amely a nemzetiséget kutatja és az anyanyelvet
kérdezi. Bizonyos, hogy a nemzetiség-¢érzés, szellemi hovatartozast fejez ki, tehat olyas
valamit, a mit a népszamlalasi lapba, e legdemokratikusabb statisztikai nyomtatvanyba
foglalni alig lehet. Valoszintileg tehat ezentul is az anyanyelv mellett kell maradni, de jo
volna — az utasitdsban vagy egyebiitt — felvilagositani a népet, hogy ez alatt nem azt a
nyelvet értjiik, a melyen az illetd egyén besz€lni tanult, sem azt, a melyen sziil6i beszél-

92 BOKOR Gusztav: 4 hivatalos magyar statisztika fejlodése és szervezete. Orszagos M. Kir. Statisztikai Hi-
vatal, Budapest 1896. 148.

93 Az idézett részt az eredeti magyar szovegbdl vettikk. Az olasz forditas itt-ott értelmez. A fontosabb elté-
rést jelezzik. [A szerk.]
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tek.” Tovabba az ugyanezen az oldalon 1évé megjegyzésben a szerz6 megallapitja, hogy
ezt az elvet tobb torvényhatosag mar 1890-ben kozzétette és a nép tudomasara hozta
[helyesen: jelentette - A szerk.].

Ha ezt a hallatlan szabalyt kdvetik, ¢szintén kérdezziik minden johiszemii embertdl,
miféle hitelt lehet adni a magyar statisztikaknak, amelyek valosagos hibahalmazok, mivel
meghamisitjak a valosagot, a tényleges etnikai vagy demografiai helyzetet?

Hogy vilagosan lehessen latni, milyen rosszul leplezett szandékokkal kérték a ma-
gyarok a hajdidorogi egyhazmegye 1étrehozasat, idézziik, amit a budapesti Pesti Hirlap
allit 1912. szeptemberi, 10. szamaban az 0j egyhazmegye céljardl: ,,A leendo pilispoknek
alland¢ kiizdelmet kell majd folytatnia a romanok ellen; az egyhazmegye célja nem lehet
pusztan egyhazi jellegli, hanem f6 kiildetése a romanok elmagyarositasaért folytatott ke-
mény kiizdelem kell, hogy legyen.”

A Budapesti Hirlap 1912. évi 161. szdmaban az {1j magyar egyhazmegyét azokhoz
az agytkhoz hasonlitotta, amelyeket az 1848-49-es magyar forradalom alatt Gdbor Aron
magyar hés készitett templomi harangokbo6l, mivel az egyhazmegye kiildetése is a ma-
gyarositas ellenfeleinek felszdmolasa a magyar szellem és a magyar nyelv terjesztésével.

Az emlitett hajdudorogi egyhazmegye elsd pilispoke, Miklosy Istvan rogton a kineve-
z€se utan azt mondta egy nyilatkozataban, amelyet a magyar kormany sajtoligynoksége,
a Magyar Kurir kozolt 1914. januari, 13. szamaban, hogy ,,az 0j plispok kotelessége
magyarul tanitani a romanokat”.

Azoknak a magyarositasi torekvése, akik a hajdudorogi egyhdzmegye alapitasat kér-
ték, nyilvanvaldéan és minden kétséget kizardan jelenik meg egy masik tényben is: bar
a Christifideles Graeci bulla az 6gorog nyelvet irja elé mint a liturgia nyelvét, és tilt-
ja a magyar nyelv hasznalatat a liturgikus szertartasokon (ad linguam liturgicam quod
attinet hujus novae erectae diocesis, praecipimus ut sit graeca antique [a most felallitott
egyhazmegye liturgikus nyelvét illetéen ugy rendelkeziink, hogy az legyen 6gorog]), és
bar a bécsi apostoli nunciatura az 1912. oktober 28-i leirataban megtiltotta, hogy a szent
funkciodkat jogellenesen magyar nyelven celebraljak (in nonnullis Hungariae paroeciis
abusum irrepsisse lingua hungarica in liturgicis actionibus utendi quae cum liturgica non
sit nullimode qua talis adhiberi potest, eo vel magis, quod saepe Apostolica Sedes illicitam
hanc praxim damnaverit eliminandamque praeceperit [szamos magyar parokiaban abizus
torténik: a magyar nyelvet a liturgikus cselekményekben hasznaljak, amelyet a liturgia-
ban semmiféle mddon nem szabad hasznalni, annal is inkabb, mert az Apostoli Szentszék
ezt a gyakorlatot gyakran elitélte és ennek kikiiszobolését elrendelte]), mindennek ellené-
re a plispok mindeniitt bevezette a magyar nyelvet mint a liturgia nyelvét. igy az 1914. évi
,Liturgikus direktorium”, amelynek egy masolatat ismerjiik, minden liturgikus széveget,
imadsagot és éneket magyar nyelven ad meg.

Az 1j plispok kozvetleniil a beiktatasa utan rendeletet adott ki, hogy a tanitas nyelve
minden egyhazkozségi elemi iskolaban a magyar legyen, teljesen mell6zve a roman nyel-
vet a mi roman ritusti egyhazkozségeink altal alapitott és fenntartott iskolakban.

Emiatt a magyarositasi torekvés miatt 1913 tavaszan véres megmozdulasok voltak a
hivek korében, akik 6si nyelviiket védelmezték. A megmozdulasokat kovetéen papokat és
hiveket végeztek ki, tartdztattak le, bortondztek be és itéltek el; az ultranacionalista kdrok
postai csomagban egy bombat kiildtek az uj plispoknek, amely az egyhazmegye altalanos
helynokének, Jaczkovics [Mihaly]nak és az egyhazmegye mas alkalmazottainak a halalat
okozta, amikor felrobbant.
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Legyen szabad, Szentséges Atya, egy masik oldalrol is bemutatnom ennek az egy-
hazmegyének, amely a magyarositas szerve, szamunkra, romanok szamara veszélyes
torekvését: 1914. marcius 14-én a budapesti kormany a hajdudorogi egyhiazmegye
iigyében benyujtott Veleményében-ben [,,Voto”] elismerte 13 egyhazkdzség roman
jellegét azok koziil, amelyeket a mi egyhazmegyé€inktdl vettek el, ezek a kovetkezok:
Amac, Szatmarzsadany, Szamosdob, Kismajtény, Reszege (a mezdpetri filiaval), Porte-
lek, Vezend, Ervasad, Erkenéz, Pocsaj a nagyvaradi egyhdzmegyében; Olahzsakod (a
filidkkal), Gyergyovaslab (a gyergyoujfalui filiaval), Kebeleszentivany (a filidkkal) Blaj
egyhazmegyében. Tehat burkoltan elismerik, hogy egyszer megtévesztették a Szetszéket,
amikor ezeket is ugy mutattak be neki mint magyar nyelvii egyhazkozségeket. De ugyan-
ebben a Vélemény-ben [,,Voto”] az emlitett kormany masik tiz egyhdzkozséget kért,
amelyeket a Christifideles Graeci bulla nem sorol fel, ezek a kovetkez6k: Nagyszanto,
Szatmarhegy, Erdéd (a nagymadaraszi egyhazkozség filidja), Gilvacs (a krasznaterebesi
egyhazkozség filidja), Krasznabéltek (a gyongyi egyhazkozség filidja) a nagyvaradi egy-
hazmegyében; Felsébanya és Nagybanya a szamosujvari egyhazmegyében; Nagyernye,
Kolozsvar, Nyaradremete (a felsékohéri plébania filidja). De az akkori ujsagok erételje-
sen hangoztattak, hogy csatoljak az 0j egyhazmegyéhez a mi egyhazkozségeink koziil
Tordat, Nagyenyedet, Brassot stb. Ugyhogy minden johiszemii ember szamara nyilvan-
vald, hogy ez a hajdidorogi egyhdzmegye olyan volt, mint egy polip, amely attétek ut-
jén fel-felbukkan a mi Alba Iulia-Fagaras-i egyhaztartomanyunk egész teriiletén. De hol
marad akkor az azonos ritusu egyhazmegyék teriiletiségének elve?

Szentséges Atya,

a hajdudorogi keleti ritusti magyar egyhazmegye élete, tevékenysége és modszerei
mindenki szamara a legnyilvanvalobban bizonyitottak, hogy milyen célbdl hoztak Iétre:
azért, hogy a roman ¢€s a rutén ritusti hivek elmagyarositdsanak eszko6zéiil szolgaljon.
Ezek a szerencsétlen hivek a kormanyzat nemzetietlenitési modszereinek kovetkeztében,
amelyeket az egész vilag szamara természetes aggalyok nélkiil alkalmazott, elveszitet-
ték az anyanyelviiket; az 6 lelki épiilésiik egyaltalan nem igényelte egy ilyen veszélyes
eszkoz 1étrehozasat, amely a hivek anyanyelvének lerombolasara és arra iranyul, hogy
az elszakadas és — annak kovetkeztében —, a karhozat veszélyébe sodorja dket. A roman
plispokdknek mindig volt gondja arra, hogy azoknak, akik nem tudtak j6l romanul, ma-
gyar nyelven is biztositsa a hitoktatast, amikor erre sziikség volt. 1913-ban, amikor ezt
az egyhazmegyét 1étrehoztak, mindeniitt tiltakoztak a hiveink, parasztok és értelmiségiek
egyarant, akiket az fenyegetett, hogy a nemzetietlenités eszkozeivel iildozik dket még a
lelkiismeret legszentebb szentélyében, hitiikkben és egyhazukban is. Mozgasokat figyel-
tek meg egy tomeges elszakadas iranyaba, aminek csak néhany jo értelmiségi hiviink
vetett gatat. De ha ma, amikor népiink annyi szerencsétlenségtdl és annyi fajdalomtol
szenved, egy Ujabb merényletet kisérelnének meg a lelkiismerete, a hite ellen, amely
egyetlen vigasza maradt, akkor annak oriasi kihatasai lennének az egész népre, kiillonval-
takra és egyesitettekre egyforman, aminek a kdvetkezményei kiszamithatatlanok. Ezért
mi, Szentséges Atya, nagy feleldsséggel jaro kotelességet teljesitiink, amely rank mint
Krisztus itteni, a romai egyhazzal egyesiilt nyajanak pasztoraira nehezedik, amikor az
igyet megilletd teljes komolysaggal és nyomatékkal kérjiik Szentségedet, hogy ne mél-
toztasson meghallgatni azokat az esetleges igényeket, amelyek kinjaink és fajdalmaink
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tartositasaval jarnanak. Ismerjilk mar a modszereket, amelyeket hasznalni fognak, sot,
mar hasznalnak annak érdekében, hogy visszatéritsék a hiveinket az emlitett hajdtidorogi
egyhazmegyébe: magukat a hiveket megfélemlitéssel és az aknamunka legkiillonb6z6bb
valfajaival fogjak kényszeriteni arra, hogy kérjék a visszacsatoldsukat a fenti magyaro-
sitd egyhazmegyéhez; papokat fognak ellizni, hogy roman papok hianyaban hajdudorogi
magyar papok foglaljak el az 6 egyhdzkozségeiket; vagy katonai €s polgari hatdsagok
egyszeriien meg fogjak parancsolni, amint erre mar volt példa, hogy ne merészeljék tob-
bé a mi liturgikus nyelviinkon iinnepelni a szent titkokat, hanem csak magyarul, amit a
legfelsd egyhazi hatosag nem hagyott jova. Szentséged kezében van a dontés, hogy 6rok-
re valtozatlanul hagyja azt, amit véglegesen és orokre visszakaptunk 1934. aprilis 9-én,
sOt, 1919-ben, a bécsi apostoli nunciatira rendeletével. Akkor ez az egyhazmegye, ami
benniinket, romanokat illet, egy sajnélatos, mulé incidens lehetett, amely alig vont felh6t
egyhazunk deriilt egére.
Csokra borulva a szent 1ab eldtt, maradok Szentséged
alazatos szolgaja:
+Alessandro®* Nicolescu [sk.]
Alba lulia ¢s Fagaras
érsek metropolitaja
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ALBA IULIA - GYULAFEHERVAR
MARTON ARON PUSPOK LEVELE
Andrea Cassulo bukaresti nuncius 6513/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. oktober 16.

SS ,,AE” ikt.: 9327/40

Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 184rv

Melléklettel

Hivatkozva mult szeptember 3-i, 6327/40. sz. jelentésemre,95 azt hiszem, nem art, ha
Eminenciadnal van a mellékelt levél, amelyet most kaptam Mons. Marton gyulafehérvari
plispoktol.

Az excellencias ur, akinek az egyhazmegyéje a bécsi dontés utdn nagyobbrészt a ma-
gyarok altal elfoglalt teriileten van, minden lehetét megtesz, hogy potolja a jelenlegi hely-
zetben fennallo sulyos hianyokat €s lekiizdje a keletkezett nehézségeket. Mig altalanos
helynokét Kolozsvarra kiildte az dsszes joggal, amelyeket pillanatnyilag raruhazhatott,
0, megszerezve a magyar katonai hatésag engedélyét, atmehet az elfoglalt teriiletre, ha
ritkan is, de csak Kolozsvaron tartozkodik és néhany latogatast teszt Nagyvaradon, ahol
még mindig apostoli kormanyzd. Nem megy el az egyhazkozségekbe, mert az emberek

94 A sajat kézzel irt alairasban nem romanul, hanem olaszul irja ala a nevét: Alessandro.
95 Kotetiinkben nem kozoljiik.
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még izgatottak, ezért attdl fél, hogy nagyobb problémak adédhatnanak. Latja azonban,
hogy, ha nem tudja kifejteni fOpasztori tevékenységét az oriasi egyhazmegye minden
részében ugy, mint azeldtt, a fegyelem és maga a hit latja karat, mivel a protestansok,
akik egy kicsit mindeniitt a katolikusokkal egyiitt élnek, nem mulasztjak el kihasznalni a
jelenlegi helyzetet arra, hogy beszivarogjanak és megprobaljanak hiveket szerezni. Kér-
tem a piispok titkarat, aki ma nalam jart, hogy mondja meg a fépapnak,’® nagyon biznak
a buzgalmaban, fopasztori éberségében, és amint lehetséges lesz, az Apostoli Szentszék a
sziikségnek megfelelden intézkedni fog.

Ugy sejtem, hamarosan vérhaté az 0j hatérok térképe minden mas sziikséges jelzéssel
egylitt. Amint megkapom ezeket a dokumentumokat, feltétleniil tovabbitani fogom Emi-
nenciadnak.

29
MARAMAROS EGYHAZMEGYE
Angelo Rotta nuncius 4171/40 (227) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. oktober 19.
SS ,,AE” ikt.: 9197/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 217rv-218rv?7

Amint azt f. év oktober 12-i, 4148/40. sz. jelentésemben igértem (ikt. sz.: 225.),%8
visszatérek a maramarosi egyhdzmegye tigyére, €s beszamolok azokrol a megbeszélések-
161, amelyeket Serédi biboros Oeminenciajaval folytattam ebben a témaban f. hé 14-én
¢és 18-an.

Az elso beszélgetés alkalmaval mély sajnalatat fejezte ki a kormanynak ebben a kér-
désben elfoglalt allaspontja miatt, amelyet el6z6leg még a tudoméasara sem hozott — nem
ok nélkiil®® —, és igy jovahagyasra nem alkalmas kovetkeztetésekre jutott. Hozzatette azt
is, hogy irt egy levelet a targyban grof Teleki miniszterelnoknek, és varja a valaszt; tovab-
ba hogy masnap, f. ho 15-én Héman kultuszminiszter jon majd hozza, és Oeminenciaja
nem fogja elmulasztani, hogy ramutasson neki azokra a hibakra, amelyeket a kormany
elkovetett.

Tegnap aztan visszamentem Oeminencidjahoz, hogy megtudjam a Hoéman minisz-
terrel folytatott megbeszélés eredményét, tehat a kormany véleményét is az iigyben. Oe-
minenciaja azt mondta, hogy elmagyardzta Homan miniszternek a terv hibas részeit, aki
azokat elismerte. Maramarossal kapcsolatban a miniszter azt mondta, hogy, ha az a kb.
20 egyhazkozség visszatér az eredeti, hajdudorogi egyhdzmegyéjéhez, amelyek most az
eleve viszonylag kicsi nagyvaradi gérdg-roman egyhdzmegyéhez tartoznak, az utobbi

96 Ertsd: Marton Aronnak.

97 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregaciojanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozos szesszidja, liasd: ASRS AA EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, XI. sz.

98 Lasd fentebb, 76sk.

99 Az olaszban francidul: pour cause [A ford.].
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még kisebb lesz; mikozben, masrészt, a maramarosi egyhazmegye is kisebb lenne, ha
tizenegy rutén egyhazkozség Munkéacshoz és kb. hiisz!90 Hajdtdoroghoz keriilne (meg
kell azonban jegyezni, hogy hat vagy hét, mar Munkacshoz tartozé roman egyhazkozsé-
get at kellene adni Méaramarosnak). — Tehat ha el is ismerik, hogy a két egyhazmegye,
101M4ramaros és Nagyvarad jogilag 1étezik, aeque principaliter ijra kellene egyesiteni
oket, egyetlen piispok alatt, aki igy Nagyvarad és Maramaros piispoke lenne.

Azt hiszem, ezt a megoldast fogjak az Apostoli Szentszék elé terjeszteni, hogy a kecs-
ke is jollakjon, és a képoszta is megmaradjon; ugyanis Teleki grof — amint mashonnan
értesiiltem —, aki jo erdélyiként nem egykonnyen hagyja magat eltériteni attol, amit a fe-
jébe vett, meg van gy6zodve arrol, hogy a maramarosi egyhazmegye 1étezését, legalabbis
onallosagat, 1étrehozasanak ideje és mas, helyi jellegli okok miatt az erdélyi 1élek nem
fogadhatja el. De Teleki grof, aki jo katolikus, az Apostoli Szentszék hatarozott akarata
elé allitva biztosan fejet hajtana.

Az Oeminencijaval folytatott beszélgetés alapjan az a benyomasom, hogy 6 talan
nem ellenzi azt a kompromisszumos megoldast, amelyre Héman miniszter utalt.

Hogy teljes legyen a kép, beszamolok a maramarosi piispokrol, aki taviratban kérte
a kozbenjarasomat — ezzel megeldztem 6t —, amint megtudta, hogy a kormany burkoltan
nem ismeri el a székét. Tegnap este eljott hozzam, hogy ismét siirgesse egyhdzmegyéje
elismertetését, és tamogassa 92Mons. Frentiu Oxcellenciaja visszatérését Nagyvaradra;
ez utobbi dolog, tekintettel az 6sszes koriilményre, nem hiszem, hogy megvalosithato.
Mindenesetre ugy vélem, Eminenciad most képet alkothat a maramarosi tigy allasarol,
ahogyan azt Budapesten latjak. Folosleges hozzatennem,!93 gondom volt arra, hogy sem-
mivel ne artsak az Apostoli Szentszéknek. Két oraval a térvénytervezet kdzzététele utan
beszélgettem a kiiliigyminiszterrel, amir6l mar beszamoltam; ezért én csak a sajat ne-
vemben jarhattam el, nyilvan nem Eminenciad kiilon megbizasabdl. Elmondtam, amit
a dologrdl gondolok, és finoman utaltam arra, hogy a kormany eljarasa, mondjuk igy: a
szoban forgd targyban, az Apostoli Szentszék meghallgatasa nélkiil, udvariatlansag volt,
¢és utaltam a terv 1ényegi hibajara is; de mindezt csak baratilag és szoban.

Ugyhogy az Apostoli Szentszék szabadsdgat semmi nem korlatozza, barmilyen is le-
gyen az a dontés, amelyet bdlcsen jonak 1at majd meghozni; annal is inkabb, mert az
Apostoli Szentszék nemcsak a mostani személyi és dologi koriilményeket tudja figyelem-
be venni, hanem ismeri az emlitett egyhazmegye 1étrehozasanak elézményeit is a maguk
valdsagaban. Ezeket az elézményeket én tobbé-kevésbé kitalalni véltem, de kdzvetlen
forrasbol, természetesen, nem ismerem Oket. Marmost ez is egy fontos tényezd az ligy
atfogd megitélésében.

A kormany hivaséra ezekben a napokban érkezik Budapestre Apor* kovet Oexcellen-
cidja és Mons. Luttor* is éppen azért, hogy beszamoljanak az Erdély vallasi atszervezését
érint6 tigyekrol.

Mivel ez a jelentés a Keleti Kongregaciot szintén érdekelheti, a masolatat elkiildom
Tisserant biboros Oeminencijanak is.

100 Ceruzas megjegyzés a lap szélén: ,,? tiz! [sono dieci]”

101 Innentdl a bekezdés végéig piros ceruzaval vonal a lap szélén.
102 Innentdl a bekezdés végéig piros ceruzaval vonal a lap szélén.
103 Az olaszban latinul: in abundantiam [A ford.]
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30
CLUJ-GHERLA (KOLOZSVAR-SZAMOSUJVARI)
PUSPOKI SZEKHELY
Eugene Tisserant biboros, a Keleti Kongregacio Titkaranak
545/40 ikt. sz. levele
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Vatikan, 1940. oktober 23.
SS ,,AE” ikt.: 9451/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA .EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 26rv!04

A bécsi dontés kovetkeztében a Romanidban 1évo 6t bizanci ritusi egyhazmegyébdl
négy csonka maradt.

A jelenlegi helyzetrdl késébb szamolok be részletesen, most csak a nagyvaradi egy-
hazmegye kiilonleges esetére szoritkozom, amely szinte teljes egészében Magyarorszag-
hoz keriilt, kevesebb mint harminc egyhazk6zség maradt Romaniaban.

A piispok, Mons. Frentiu azonban nem maradt a székhelyén, hanem jobbnak latta
atkoltozni a romaniai Beiugba, ugyancsak az egyhazmegye teriiletére, ahol sok a tanin-
tézmény,!05 egy megfelelé piispoki rezidencia. Nagyvaradon hagyta a segédpiispokét,
Mons. loan Suciu-t, aki altalanos helynok is.

Mons. Frentiu kiilonb6zo érveket hoz fel dontése igazolasara, amelyek ismeretesek az
Allamtitkarsag el6tt, mert atkiildtiik a prelatus levelének masolatat (B. 2851/40. sz.).100
De ennek a Szent Kongregéacionak, mindent egybevetve, az a véleménye, hogy jobb len-
ne, Mons. Frentiu visszatérne Nagyvaradra és tijra elfoglalna a helyét.

Masrészt Mons. Rotta kiilonb6z6 jelentéseibol, amelyeket masolatban elkiildott Szent
Kongregacionknak, kitlinik, hogy Mons. Frentiu személyét a magyar hatdésagok nem né-
zik j6 szemmel; ezért, miel6tt utasitast adnék a piispdknek, hogy térjen vissza a székhe-
lyére, halas lennék Eminenciadnak, ha sziveskedne !97informaciokat szerezni arrol, hogy
ez a dolog célszerli-e vagy sem, és hogy Mons. Frentiu szabadon végezheti-e majd a
szolgalatat a visszatelepiilése utan.

[...]

Eugenio Tisserant biboros [sk.]
titk.

G. Cesarini'®8 asszesszor [sk.]

104 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacid, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, XVIII. sz.

105 Ceruzaval lapszéli megjegyzés: ,.és az dsszes javak”,

106 Lasd fentebb, 64sk.

107 Innentdl a bekezdés végéig kék ceruzaval kettds vonal a lap szélén, ceruzaval néhany alig olvashato szo:
€ gid [...] qualche cosa”. Ez mar valami.

108 Giuseppe Cesarini 1933—1941 kozott volt a Keleti Kongregacio Asszesszora (a biboros titkar helyettese,
masodik eldljaro).
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31a
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE
A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Eugene Tisserant biboros, a Keleti Kongregacio Titkaranak
505/1940 ikt. sz. levele
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Vatikan, 1940. oktober 24.
SS ,,AE” ikt.: 9558/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 242rv, 255rv

(6 melléklettel) 109

[Tardini kézirdsaval, lap tetején:] 1940. X. 27. [Eae] Oeminencidja™? kéri valamelyik
el6z0 jelentést egy foljegyzéssel (beszélni velem — DT)

A bécsi dontés utan a bizanci ritusu roman Egyhaz altalanos helyzete alapvetéen meg-
valtozott.

Az elmult hetekben kiilonboz6 jelentések érkeztek Szent Kongregacionkhoz a buka-
resti és a budapesti apostoli nunciusokto6l, valamint a bizanci ritusu roman piispokoktol:
mindannyian utasitasokat kérnek az Apostoli Szentsz¢éktol, hogy eleget tehessenek az 1]
igényeknek.

Miutan Szent Kongregacionk megvizsgélta az dsszes iratot, arra gondolt, hogy egy
altalanos attekintést nyujt az Allamtitkarsagnak a felmeriilt igyekrdl és a vonatkozo meg-
oldasi javaslatokrol.

A gyulafehérvari €s fogarasi egyhaztartomanynak 6t egyhazmegyéje van: Blaj, Nagy-
varad, Kolozsvar-Szamosujvar, Lugos és Maramaros. Ezek koziil csupan a lugosi egy-
hazmegye maradt teljes egészében Romanidban, a tobbit felosztja az 1) politikai hatar.
Nagyvarad, Kolozsvar-Szamosujvar és Maramaros csaknem maradéktalanul Magyaror-
szaghoz keriilt, és Roméanidban kb. harminc, 6tven, ill. Dél-Bukovinaban hat rutén pa-
rokia maradt. Blaj (Romania) elveszitette az Gsszes parokiat (kb. 150-et és veliikk kb.
120.000 hivét), amelyek a Magyarorszaghoz kertilt Székelyf61don vannak.

Az o6rmények apostoli kormanyzosagardl, amelyet ugyancsak feloszt az 1) hatar,
Szent Kongregacionk kiilon levelet irt Eminenciadnak.

Ami a (férfi és n6i) rendek és szerzetesi kongregaciok altalanos helyzetét illeti, feles-
legesnek tartom bevonni az Allamtitkarsagot, legalabbis egyelére, mert Hivatalunk remé-
li, hogy adminisztrativ jellegli rendelkezésekkel, amelyek nem igényelik a kormanyzati
hatdsagok beavatkozasat, eleget tud tenni az 0j koriilményeknek.

A roman piispokok 6excellenciai a kdvetkezdket kérték:

1) a Magyarorszagra keriilt harom piispok egyikét nevezzék ki érseknek, és kapjon
megbizast fellebbezések fogadasara peres iigyekben:

109 Lasd a kovetkezé dokumentumokat.
110 Ertsd: Maglione biboros allamtitkar tajékozédni akar és elsé helyettesével, Tardinival iizen a referensnek.
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2) a roman katolikusok jogainak védelmére sziilessenek kell6 intézkedések: nyelv,
liturgia, egyhazmegyei iskolak, egyhazi tulajdon stb.

3) az a 67 egyhazkozség, amelyek 1912-t61 1918-ig a Hajdudorogi Egyhdzmegyéhez
tartoztak, és amelyeket Szent Kongregacionk 1934. aprilis 9-i rendeletében egyesitett a
roman egyhazmegyékkel, maradjanak ugyanezekben az egyhazmegyékben,;

4) torténjen intézkedés a Nagyvaradi, Kolozsvar-Szamosujvari és Maramarosi Egy-
hazmegyék Romanidban maradt részeinek és a Blaj-i Féegyhazmegye Magyarorszaghoz
keriilt részének is a lelki iranyitasarol:

5) a rébmai Piusz Paparol elnevezett Roman Kollégium fogadjon hallgatokat minden
bizanci-roman ritusu, akar magyarorszagi, akar romaniai egyhazmegyébol.

A f. ho 2-i audiencian alkalmam volt beszélgetni a Szentatyaval a kiilonb6z6 pontok-
161, és a kovetkez6 megoldasokat ajanlottam Oszentsége figyelmébe.

Ad 1. Kongregacionk ugy véli, hogy Mons. Hossut kellene kinevezni érseknek, aki 23
éve Kolozsvar-Szamosujvar piispdke, mert az 6 székhelye inkabb kozponti helyzetben
van, mint a masik kettd, Nagyvarad és Maramaros.

Ad II. Ez az Allamtitkarsagon keresztiil fog torténni minden alkalommal, amikor
sziikségesnek tartjak.

Ad III. Elénydsnek tiinik teljesiteni a kérést, hogy egy és ugyanazon a teriileten ne
legyen tobb, azonos ritust jurisdikcio.

AdIV. Nagyvarad és Kolozsvar-Szamostjvar Romanidban maradt egyhazkozségeibol
(6sszesen kb. nyolcvanbol) talan lehetne egy apostoli korméanyzoésagot 1étesiteni, amely
kés6bb egyhazmegyévé alakul; vagy a nagyvaradi egyhazkozségeket a lugosi pilispok, a
kolozsvar-szamosujvariakat pedig a Blaj-i metropolita kormanyzosaga ald lehetne he-
lyezni, ahova a Romaniaval kotott konkordatum elétt tartoztak. A Blaj-i Féegyhazmegye
Magyarorszagon maradt egyhazkozségeit a kolozsvar-szamosujvari plispok kormanyzo-
saga ala lehetne rendelni, mig a Romanidban maradt maramarosi rutén egyhdzkozségeket
Blaj-ra lehetne bizni, amelynek jurisdikcidja kiterjed az egész régi kiralysagra.

Ad V. Kongregacionk, természetesen, minden romaniai vagy magyarorszagi egy-
hazmegyébdl szarmazoé roman hallgatét fogadni fog a Piusz Papardl elnevezett Roman
Kollégiumban: eltartasuk azonban aggalyos, mert a roman kormany elérelathatolag csok-
kenteni fogja (ha meg nem sziinteti) a bokezli hozzajarulast, amelyet maganak a kollégi-
umnak a fenntartasara adott.

Az egyes pontokkal kapcsolatban, eldrebocsatva, hogy a jové még bizonytalan, és
ezért semmi olyasmit nem kell tenni, ami végleges jellegii, a Szentatya méltdztatott meg-
jegyezni a kdvetkezoket:

Ad 1. Varni kell: ha valamiképpen azt 1atjuk, hogy a magyar kormany tamogatja egy
bizanci ritusu egyhaztartomany létrehozasat Erdélyben, meg lehet majd vizsgalni a terv
megvaldsitdsanak kérdését.

Ad II. Jovahagyja.

Ad III. Elvileg jovahagyja a Szent Kongregacid javaslatat, amely egy emlékeztetot
fog osszedllitani az Allamtitkarsag szamara, és ebben felvazolja az iigy torténetét, hogy
alkalomadtan, ha a magyar kormany részér6l valami kezdeményezés mutatkozna, azon-
nal lehessen reagalni.

Ad IV. A dontések meghozatala eldtt meg kell kérdezni a két apostoli nunciust Bu-
karestben, ill. Budapesten, hogy vajon a két kormany tényleg nem fogja-e megengedni
a piispokok miikddését a két teriileten: amikor majd biztosnak latszik, hogy meg kell
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tenni a javasolt intézkedéseket, a Szentatya jova fogja hagyni, hogy a Romaniaban ma-
radt maramarosi és kolozsvar-szamostjvari egyhazkozségek a Blaj-i metropolita kor-
manyzasara legyenek bizva, a Magyarorszagon maradt Blaj-i egyhazkozségek pedig a
kolozsvar-szamosujvari piispokre. Addig is, amig Mons. Frentiu Beiusban (a nagyvaradi
egyhazmegye romaniai részében) tartozkodik, meg kell hagyni neki azoknak az egyhaz-
kozségeknek a kormanyzasat; kozben irni kell Mons. Rottdnak annak kideritése érdeké-
ben, hogy a magyar kormany meg fogja-e engedni vagy sem Mons. Frentiu visszatérését
a sz€khelyére. Ha igen, akkor vissza kellene térnie Nagyvaradra, és akkor talan a lugosi
plispokre lehetne bizni a nagyvaradi egyhdzmegye Romanidban maradt egyhazkozsége-
inek a kormanyzasat.

Ad V. A Szentatya megerésitette, hogy az egyhazmegyék minden roman hallgatojat
fogadni fogjak a Piusz Paparol elnevezett Roman Kollégiumban, és bizik abban, hogy a
magyar kormany el fogja engedni az j hallgatokat.

A 16 kérdések mélyebb megismerése érdekében batorkodom elkiildeni Eminenciad-
nak a legfontosabb dokumentumok masolatat.

Mint Eminenciddnak modja lesz megallapitani, Serédi biboros a mult szeptember
7-én kelt emlékeztetéjének 5. pontjaban azt allitja, hogy a magyar kormany meg fogja
engedni a piispokoknek, hogy az 0j hatar altal felosztott egyhazmegyék mindkét részében
kormanyozzanak, de a roman kormanytol kdlcsondsséget kivan; Mons. Cassulo pedig azt
irja, hogy a roman kormanynak tetszik a fenti gondolat, bar nem emliti a kélcsdndsséget.
Ez j6 1épés lenne a normalizalodas felé.

Mons. Frentiu személyérol és esetleges visszatérésérol a székhelyére Kongregacionk
kiilon irt Eminenciadnak.

Ami a roman hallgatok felvételét illeti a Piusz Paparol elnevezett Roman Kollégium-
ba,!!! Kongregacionk most irt Mons. Rottdnak, és kérte, hogy tdmogassa az utlevelek
kiadasat.

Ami azokat a roman, rutén és magyar egyhazkozségeket illeti, amelyeket a kiilonb6z6
egyhazmegyék kozott majd cserélni kell, ha nem fogadnak el az ugyanarra a teriiletre ki-
terjedd bizanci ritusu egyetlen jurisdikcio javaslatat, Szent Kongregacionk emlékeztetot
fog 0sszeallitani, és amint kész lesz, elkiildi Eminenciadnak.

Tovabba a roman pilispokok szeretnék, hogy 1étesiiljon egy bizanci ritusu 01j egyhaz-
megye Bukarestben, amely mint szuffraganeus Blaj-nak lenne alarendelve, de errdl kiilon
fogok irni Eminenciadnak.

Bizonyos vagyok abban, hogy Eminencidd — mint mindig — alaposan mérlegelni fog-
ja ezeket az kérdéseket, amelyek oly fontosak a romaniai és az erdélyi egyhaz jovojére
nézve.

111 A gorog szertartasti és roman anyanyelvii papsag képzésére — francia pénzbol — XI. Piusz papa létesitette
1937-ben. A rémai Gianicolo dombon van, cime: Passeggiata del Gianicolo 5.
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1. sz. melléklet:

31b
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE
A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Andrea Cassulo bukaresti nuncius 6470/40 sz. jelentése
Eugene Tisserant biborosnak
Mell¢klet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacioé Titkaranak 505/40 ikt. sz.
leveléhez, amelyet Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt
Bukarest, 1940. oktober 6.
SS ,,AE” ikt.: 9558/40
Gépelt, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 243rv-244r!12

Mint mar utaltam ra a legutobbi jelentésemben, elhataroztam, hogy a bécsi donté-
sek utan Bukarestbe hivom a piispokoket. Néhanyukkal nem tudtam kapcsolatba 1épni,
a helyzet bizonytalan ¢s homalyos maradt, tele nehézségekkel, ami arra inditott, hogy
varjak egy darabig. [d6kdzben Mons. Nicolescu Blaj-ba hivta Mons. Frentiu-t ¢s Mons.
Balan-t, akikkel megbeszélte az Erdélyben kialakult 0j helyzetet.

A Blaj-i talalkozo utan eljottek Bukarestbe, és f. hd 2-an ismét dsszeiiltek a nuncius
elnokletével.!'3 A Mons. Bilan altal készitett roviditett jegyz6konyvbél, amelyet mellé-
kelek, Eminenciad majd lathatja, mely témakkal foglalkoztak az {ilésen. A megvitatott f6
témak, kivéve, természetesen, az Apostoli Szentszék dontését, az egyik egyhazmegyébdl
a masikba keriilt telepiilések jelenlegi ideiglenes fopasztori iranyitasaval kapcsolatosak;
a varhato rendezés, amelyrdl az Apostoli Szentszék késobb dont az érdekelt kormanyok
egyetértésével; a magyar teriileten maradt piispokok egyikének siirgésen ideiglenes met-
ropolitai jogokat kell adni a fellebbezési ligyek stb. miatt. Ami az utdbbit illeti, Mons.
Balan Mons. Frentiu-t javasolta: 1) mert 6 a legidésebb, 2) mert egyszer Blaj-i metropo-
litdnak jeldlték, 3) mert az eurdpai habora el6tt Apponyi miniszterelnok Blaj-i érseknek
ajanlotta.

A masik fontos dolog, amelyrdl beszéltek, egy Uj egyhazmegyének mint Blaj szuffra-
ganeusanak esetleges létrehozasa volt, mivel a nagyvaradi, a kolozsvar-szamosujvari és a
maramarosi egyhdzmegyék Magyarorszagra keriilésével a roman metropélianak csak egy
szuffragdneusa marad, Lugos. Ezért a piispokdk arra gondoltak, hogy javasoljak az Apos-
toli Szentszéknek egy Uj egyhdzmegye létesitését éppen itt, a fovarosban, Bukarestben.

Végezetiil Nicolescu és Frentiu piispokok megigérték, hogy — amint tisztdzédnak a
dolgok — elkiildik nekem a végleges adatokat az 0ij hatarokrol és azoknak az egyhazkoz-
ségeknek a szamardl, amelyek magyar foldre keriiltek, ill. roman f61don maradtak. Mons.
Nicolescu, ha eljon az ideje, késziteni fog nekem egy helyrajzi térképet, amelyen vilago-
san lehet majd latni a végbement valtozasokat.

112 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregiciéjanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozds szesszioja, lasd: ASRS AA.EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, V. sz.

113 Ezen mondat marg6jan ceruzaval kettds vonal.
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A piispokok annak a kérésiiknek adtak hangot, hogy a hajdidorogi egyhazmegye ne
fogadja be a most Magyarorszagra keriilt templomaikat. Ett6l nagyon tartanak, és kii-
londsen aggddnak, mert az emlitett egyhazmegye néhany elmagyarosodott rutén papja
mar erészakoskodott az emberekkel egyik-masik telepiilésen, hogy hagyjanak fel a ro-
man liturgidval és nyelvvel. Ha az Apostoli Szentszék és a magyar kormany meg tud-
nak majd allapodni, amikor eljon az ideje, a kiallt fajdalmas proba utan 6rommel lat-
nak, hogy az egyesitett egyhaz 1j életre kel, mas alapokon ujjaszervezddve jelenik meg,
azaz egy metropoliaval Magyarorszagon, amelynek szuffraganeusai Kolozsvar, vagy
Nagyvarad, Szamosujvar, Maramaros, és egy masik metropoliaval Blaj-ban, amelynek
szuffraganeusai Bukarest és Lugos. Az a gondolat, hogy egy piispdk kormanyozhassa a
most kettészelt egyhazmegyéjét, a két teriilet kozott ingazva, tetszik a roman kormany-
nak, és megérti az okat, de ez csak atmeneti allapot, és, azt hiszem, nem is lehet mas.

Egyidejlileg elkiildom Mons. Nicolescu né¢hany jegyzetét, amelyeket ideadott, addig
is, amig nem lesznek tovabbi, teljesebb és megbizhatd adatok, ezeket késobb kiildi el.

Azok a piispokok, akik évek 6ta mindig a nunciatura vendégei voltak, most atmentek
a metropolita rezidenciajaba, amelyet kezdenek lakni és lassanként berendezni a sziiksé-
ges butorokkal.

A legutdbb kapott hirek szerint Kolozsvar piispoke tagja lesz a magyar felsdhaznak,
mint Mons. Frentiu, de, ugy tlinik, vissza kell majd térnie a régi székhelyére, Szamosuj-
varra.

Nehéz idok ezek, amikor minden nap hoz kinos meglepetéseket.

Egyel6re zarom soraimat abban a reményben, hogy az Apostoli Szentszék a sok ne-
hézség ellenére is el tudja majd érni a lehetd legjobb eredményeket.

2. sz. melléklet:

31c
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE A
[MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Alessandro Nicolescu, Alba Iulia és Fagaras metropolita érsekének

5453/1940 sz. levele

Tisserant biborosnak (masolat)

Mell¢klet Andrea Cassulo bukaresti nuncius 6470/40 sz. jelentéséhez, amelyet
Tisserant biborosnak irt
Melléklet Eugéne Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio Titkaranak 505/40 ikt. sz.
leveléhez, amelyet Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt

Bukarest, 1940. szeptember 5.
SS ,,AE” ikt.: 9558/40
Gépelt, alairas hianyzik

ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 245r-246r

A f. év augusztus 30-i bécsi dontés Magyarorszagnak itélt tobb mint egy millié egye-
sitett (gorogkatolikus) romant. Nagyon fontosnak tartom és mindannyian nagyon fontos-
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nak tartjuk — hiszen éppen a végzetes hatar masik oldalan maradt fépapok Oexcellenciai
stirgették nalam —, hogy megfelelen szervezziik meg egyhazi hierarchiajukat.

Nos, 6k azt kérik, és én is kérem, amit mar hivatalos forméaban benytjtottam a kivalo
bukaresti apostoli nunciatiran keresztiil, hogy egyikiiket, mondjuk Mons. Julius Hossut,
ha az ottani kormany nem fogja hatarozottan ellenezni, szabalyosan nevezzék ki érsek-
nek, akihez fellebbezhetnének az illetd egyhazmegyék minden reklamacioval, panasszal,
kivansaggal és koveteléssel. Vagyis semmi esetre sem szeretnék és nem tlirnék el, hogy
bekebelezze dket egy masik, barmilyen nevil vagy szinezetli egyhaztartomany, amely ma-
gyar teriileten van. Foleg hallani sem akarnak arrdl, és mi, akik roman teriileten marad-
tunk, mi sem akarunk hallani réla, hogy koziik legyen a szomoru emlékezetii hajdudorogi
egyhazmegyéhez. Ennek fajdalmas kihatasa lenne minden roman ember lelkiismeretére,
¢és egyaltalan nem vagyok biztos abban, hogy ebben az esetben a roman kormany nem
intézne szOornyli timadast egyesitett roman egyhazunk ellen, amely itt maradt. En, ter-
mészetesen, barmilyen helyzetben, akarmilyen nehéz koriilmények kozott megtenném a
kotelességemet, és vértanusagra is kész vagyok, de nem felelek masokért!

Azt is el kell vetni, hogy a hajdudorogi egyhdzmegye visszakapja legalabb azokat
az egyhazkozségeket, amelyeket annak idején beolvasztottak ebbe a politikai célokbol
létesitett egyhdzmegyébe, és amelyeket aztan az Apostoli Szentszék véglegesen vissza-
adott a régi roman egyhazmegyéknek. Egy ilyen részrehajlé 1épésnek, amely nagyrészt
az Apostoli Szentsz¢k altal kijavitott hibat ismételné meg, ugyancsak visszataszitd hatasa
lenne. Az Apostoli Szentszéknek keriilnie kell, hogy olyan benyomast keltsen, mintha az
egyhéz és a hivek rovéasara soviniszta kormanyok politikai befolyésa alatt 4llna! Es nem
is fog ilyet tenni!

Nos, meg vagyok gy6z6dve arrol, hogy az Apostoli Szentszék szilardan tudja majd
tartani a poziciéit, ahonnan sub specie aeternitatis''* szemléli a dolgokat, és nem hagyja
magat megfélemliteni a magyar kormany esetleges cselszovései altal, amely mindig is
egyesitett roman egyhazunk ellensége volt, de kiilonosen az utdbbi idokben, amikor ke-
gyetlen haborut folytatott elleniink, életre-halalra, foleg az emlitett hajdidorogi magyar
egyhazmegyével.

Ezzel mindent elmondtam, amit kotelességem volt elmondani, hogy mentsem a ka-
tolicizmus itteni ligyét és az Apostoli Szentszék tekintélyét a kiilonvalt egyhazak elétt,
amelyek az utdbbi idében egyre gyakrabban tekintgetnek Roma felé.

A szent bibor el6tt csokra borulva, maradok Foétisztelendé Eminenciad odaado hive

+ALESSANDRO NICOLESCU
érsek metropolita
[alairas nélkiil]
Blaj, 1940. szeptember 5.

114 Az orokkévalosag jegyében (latin).
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3. sz. melléklet:

31D
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE
A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN

A romaniai apostoli nunciatura épiiletében tartott piispoki

konferencia jegyzékonyve

(masolat)
Melléklet Andrea Cassulo bukaresti nuncius
6470/40 sz. jelentéséhez, amelyet
Tisserant biborosnak irt
Melléklet Eugéne Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio Titkaranak 505/40 ikt. sz.

leveléhez, amelyet Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt

Bukarest, 1940. oktober 20.

SS ,,AE” ikt.: 9558/40
Gépelt, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 247r-248r

JEGYZOKONYV

az 1940. oktdber 20-an a romaniai apostoli nunciatira épiiletében Mons. Andrea Cassulo
Oexcellenciaja, apostoli nuncius elnokletével tartott piispoki konferenciardl; jelen van-
nak: Mons. Alessandro Nicolescu metropolita, Valerio Traiano Frentiu nagyvaradi piis-
pok és Toan Bilan lugosi piispok Oexcellenciai.

1. 10 6ra 45 perckor az apostoli nuncius Oexcellenciaja megnyitja a konferenciét, kifejezi
egylittérzését az egyesitett roman egyhazat sujté fajdalom miatt, és felszolitja a piispok
urakat, hogy bizzanak a gondviselésben, amely a rosszat is jora tudja forditani.

A metropolita megkdszoni Oexcellenciajanak mindazt, amit ez alkalommal is tett a
roman egyhaz érdekében.

2. A nuncius tr felkéri a metropolita és a nagyvaradi piispok Oexcellenciait, hogy tegyék
meg jelentésiiket arrdl, ami a teriiletek atadasa kapcsan tortént.

A nuncius ur kdszonetet mond nekik, tovabba kéri, hogy kiildjenek pontos jelentése-
ket és egy térképet, amint véglegesen kialakulnak a hatarok.

3. Az elnok ur kérdésére, hogy pillanatnyilag milyen intézkedésekre van sziikség az
egyhazmegyék megfeleld kormanyzasa érdekében, a harom piispdk egyhangtilag a ko-
vetkezoket mondja:

1) az Apostoli Szentszék nem valtoztatta meg az egyhazmegyék hatarait; ezért min-
den piispoknek folytatnia kell az Apostoli Szentsz¢k altal rabizott egész egyhdzmegye
korményzasat;

2) Mons. Bélan javaslata szerint azonnal sziikség van arra, hogy az Apostoli Szentszék
metropolitai jogokkal ruhazza fel Mons. Frentiu-t (okok: 1° — ezt megkivanja a kanonjogi
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hierarchia, 2° — a harom egyhazmegye koziil Nagyvarad a legrégebbi 3° — és a leggazda-
gabb, 4° — Mons. Frentiu-t a magyar kormany 1918-ban felkérte metropolitanak).

4. Mons. Bélan kéri a Szentszéket, hogy most valositsa meg a bukaresti egyhdzmegye
létrehozasara tett javaslatot, mert feltétlentiil sziikség van egy, a fovarosban laké piispok
alland¢ jelenlétére, ha a metropolita kiilonféle okokbol Blaj-ban akar maradni.

Mindhérom piispok teljes mértékben egyetért ezzel, s nagyon kérik, hogy az Aposto-
li Szentszék, amint lehetséges, teljesitse ezt a kivansagukat.

5. Mindhéarom piispdk kéri az Apostoli Szentszéket, ne hagyja, hogy a hajdidorogi ma-
gyar egyhazmegye iigynokei megzavarjak a hiveket és a papsagot, ugyanis mar dolgoz-
nak.

Anuncius Oeminencidja megigéri, hogy teljes nyiltsaggal kozvetiti az Apostoli Szent-
szé¢knek az egyesitett roman piispoki kar kéréseit, €s bezarja a konferenciat.

IOAN BALAN lugosi piispok
Jegyzd
[alairas nélkiil]
4. sz. melléklet:

3le
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE
A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Andrea Cassulo bukaresti nuncius jelentése
Eugene Tisserant biborosnak
Mell¢klet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio6 Titkaranak 505/40 ikt. sz.
leveléhez, amelyet Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt
Bukarest, 1940. szeptember 10.
SS ,,AE” ikt.: 9558/40
Gépelt masolat, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 250r-252r

Teljesen megértem, amit Eminenciad f. ho 2-an irt (505/40. sz.)!15 a bécsi dontések
utan torténtekkel kapcsolatban. Az egyesitett Egyhdz, emberileg szélva, nagy megpro-
baltatas elott all, mert két részre szakadt, és Romaniaban a hiveknek csak egy kisebb
toredéke marad.

De ha ezeket a dolgokat a hit fényében mérlegeljiik, én azt hiszem, hogy a piispo-
koknek és a papoknak nem kell csiiggedniiik. Ok vigyaznak a népiikre, és, mint Eminen-
ciad mondja, a helyiikdn kell maradniuk, fokozott buzgalmat tanusitva, hogy a hit és a
vallasgyakorlas egyre jobban viruljon azokon a telepiiléseken, ha el is vannak szakitva
mas, testvéri telepiilésektdl. Ami fontos, az az, hogy megoérizhessék a nyelvet, a roman
liturgiat, a kulturalis intézményeiket és ragaszkodasukat a keleti ritusti hagyomanyok
megtartasahoz, amelyek nélkiil rovid id6 alatt eltinhetnének a kdrnyezet asszimilald ha-

115 Tisserantnak Cassulohoz irt levelének szovegét nem kozoljiik.
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tasa alatt. A csatolt dokumentumokbdl Eminenciad latni fogja, hol leselkedik a veszély.
Mindenesetre bizom abban, hogy a Szentatya mindent meg fog tenni, ami lehetséges,
ennek a veszélynek az elharitasa érdekében. Itt az egyesitett egyhaz sorsa, amely tobb éve
elveszitette roman jellegét, mindig nagyon szomoru benyomast keltett, és ma is félnek
attol, hogy a kolozsvari és a maramarosi egyhazmegyéket egyesithetik, vagy testvéreik
sorsara jutnak, akiknek mar csak emlékeik vannak arrdl, ami roman.

Mivel tobb mint 1.000.000 egyesitett roman hivordl van sz6, akik tomegesen keriilnek
at a kitiritett teriiletekre, jo lenne, ha az j kormanyzat szaimot vetne az egyesitett egyhaz
fontossagaval, és adna neki egy olyan szervezeti keretet, amely megfelel etnikai termé-
szetének, vallasi igényeinek és hagyomanyainak.

Az, amit meg lehet kivanni a roman hivektdl, az a tdrvényes hatdsagok iranti hiiség
¢és az Oszinte egyiittmiikddés az orszadgos kozérdek javara. Szeretném remélni, hogy az
Apostoli Szentszéket annyira tisztel6 magyar kormany figyelembe kivanja majd venni ezt
a sziikségletet, és konnyen alaveti majd magat azoknak a rendelkezéseknek, amelyeket az
Apostoli Szentszék fog hozni — amikor eljon az ideje — az egyesitett hivek vallasi kulta-
rajanak oroksége védelmében; igy a kormany lehetové teszi majd a piispokok és a papsag
szamara, hogy a kolcsonos megértés szellemében fejtsék ki aldasos apostoli kiildetésiiket.
Minél kevésbé akadalyozzak oket, annal jobban fognak hozzajarulni a k6zos nyereség-
hez, a békéhez ebben az 11j helyzetben.

A szamosujvari altalanos iskolanak, amelyet Mons. Hossu annyira a szivén visel, oria-
si jelentdsége van abban az egyhazmegyében. Szeretném, ha a piispok tervét tamogatnak,
nem pedig akadalyoznak. Ha a napjainkban el6fordulé nehézségek miatt nem lehet Sza-
mosujvaron felépiteni a mar elkésziilt tervek szerint, hagyni kell, hogy Naszddra koltoz-
zOn a roman kormany altal most engedélyezett nagy épiiletbe.

A végbement dramai valtozas utan és abban az erkoélcsileg is kiilonleges helyzetben,
amelyben Mons. Hossu talélta magat, azt hiszem, Eminencids Uram, joindulattal kellene
fogadni a kérését, mert a multban felvett hitelek nagyon stlyos teherként nehezednek ra
¢és az egyhdzmegyére akkor is, ha nem allami vagy maganbankokbol szarmaznak. A ka-
matok, amelyeket a papok, az 6zvegyek nyugdijpénztaranak és mas egyhazmegyei in-
tézményeknek kell fizetnie, minden évben megterhelik a kdltségvetést, és kb. 8.000.000
lejjel tartozik nekik. Ezért, ha iskolaja lehetne Naszodon, egy mar kész épiilet, amelynek
az értéke sok millio lej, az Apostoli Szentszéktdl mar megkapott timogatasokkal és a
szamosujvari épiiletre szant 4.000 dollarral egyiitt nagyrészt megszabadulhatna az adds-
sagoktol, megkdnnyebbiilve és bizakodva nézhetne a dolgok 4j rendje elé. Meg vagyok
gy6zddve arr6l, hogy Eminenciad, tudataban 1évén a sziikségnek és a munka fontossa-
ganak, amelyet az emlitett prelatus mindig is végzett, kegyeskedik figyelembe venni az
altala eldadott érveket €s tamogatni 6t, amennyire lehetséges.

Remélem, hogy még szeptemberben talalkozni tudok itt a plispokdkkel vagy egy kiil-
dottségiikkel, ha 6k maguk nem johetnek a dolgok kényszeritd ereje folytan; az iilésen
gondoskodni fogok mindennek az elkészitésérdl, amit Eminenciad kér télem.

A valtozasok elso napjaitol fogva igyekeztem gyiijteni az Apostoli Szentszéknek el-
kiildend6 adatokat, jol tudva, hogy minden ismerettel rendelkeznie kell ahhoz, hogy az
érdekelt kormanyok egyetértésével intézkedjen az egyhazmegyék 0jjaszervezésérol, amit
tényleg siirgdsen meg kell oldani.

Tekintettel a hivek lelkiallapotara, mindenkinek nagy megnyugvast jelentene egy
olyan, kelloképpen nagyvonall intézkedés, amely kielégitené az egyesitett egyhaz egy
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nagyon fontos részének sziikségleteit; ez az egyhdz, ha a jogait tiszteletben fogjak tarta-
ni és megvédelmezik, lelkesen és becsiiletesen fogja teljesiteni a kotelességeit mind az
Apostoli Szentszékkel, mind pedig az allammal szemben, amelyhez most csatlakoznia
kellett.

Abbol, amit itt eldadtam, és amit a mellékelt dokumentumok tartalmaznak, Eminenci-
ad kezdhet képet alkotni a végbement nagy valtozasrdl, amelyet én a népek szétszorasa-
nak neveznék, és arrol a lelkidllapotrol, amelyben mindannyian vagyunk.

Batoritok ¢s imadkozasra buzditok mindenkit, igyekszem megértetni, hogy ezek az
események tisztitanak benniinket, és arra késztetnek, hogy értelmiinkkel és sziviinkkel az
ég felé forduljunk.

Kérem Eminenciadat, hogy amikor beszamol a Szentatyanak a helyzetiinkr6l, bizto-
sitsa Ot arrol, hogy mindenki Istenbe és az Apostoli Szentszék timogataséba veti minden
bizalmat, az Apostoli Szentszék az egyetlen remény a sok esemény véltakozasaban. Ko-
ny6rogjon, Eminencias Uram, kiilonleges aldasért mindannyiunk szdmara és szamomra
is, hogy el tudjam végezni a munkamat, amely e pillanatban oly nehéz.

alairva: Andrea Cassulo
Leont[opolis] c. érsek
apostoli nuncius

P.S. — Mons. Borettini* mar mindent elékészitett az indulasra, de kénytelen volt vissza-
valtani a menetjegyét a legutobbi események miatt, amelyek megvaltoztattak a dolgok
allasat, kiilonosen Nagyvéaradon. En nem tudtam elmenni az 0j piispok felszentelésére,
mert a jurisdikcidom hatérain kiviilre keriiltem volna, meg aztdn minden Osszekottetés
azonnal megszakadt.

Most tudtam meg, hogy Mons. Frentiu visszavonult Beiusba és Mons. Suciu-t hagy-
ta Nagyvaradon. Annak az egyhdzmegyének Romaniaban csak 25 egyhazkozsége lesz
Stana de Vale, Holod, Finis!!® sszes javaival. Tébb mint kilencven egyhazkozség ma-
rad Magyarorszagon. Sulyos probléma a pénziigyek rendezése miatt is. Most irok Mons.
Frentiu-nak Eminenciad Gtmutatasa szerint. A valaszabol majd latni fogom, lehetséges-e
Beiugba kiildeni Mons. Borettini-t, hogy ott végezze munkajat. Mindenrdl tajékoztatni
fogom Eminenciadat.

= alairva: Cassulo, A[postoli] N[uncius] =

116 Holod = Pusztaholldd, Finis = Varasfenes, Stana de Vale = Biharfiired [A ford.].
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5. sz. melléklet:

31f
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE
A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Alessandro Nicolescu Blaj-i metropolita érsek 21-1940 sz. levele
Cassulo bukaresti nunciushoz
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregécio6 Titkaranak 505/40 ikt. sz. levelé-
hez, amelyet Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt
Balazsfalva, 1940. szeptember 3.
SS ,,AE” ikt.: 9558/40
Gépelt masolat, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 249rv

Excellencias Uram,

Siralmas helyzetiinkben Onhéz fordulok, Hossu kolozsvéri piispdk nevében, aki arra
kérte, hogy azonnal taviratozzak Romaba, hogy az Apostoli Szentszék kiildjon egy tav-
iratot Horty [sic!] magyar kormanyzoéhoz, hogy biztositsa Mons. Hossu veszélyeztetett
személyi biztonsagat, ezen til pedig esetleg Mons. Rusuét Nagybanyan. A Magyaror-
szag teriiletén maradt piispokeink személyének sérthetetlensége Magyarorszag szamara
becstiletbeli ligy és Bécsben Olaszorszag és Németorszag kiiliigyminiszteri garantaltak.
Kérem, kiildje ezt a taviratot azonnal Roméaba. A kolozsvari olasz konzul adta a tanacsot.
Hossu piispok két héten at az érsekség teriiletére menekiilt, de Horty [sic!] kormanyzo,
aki Kolozsvarra szandékozik jonni, azzal vadolhatna 6t, hogy sulyos kotelességének nem
tett eleget. Ténylegesen sulyos a helyzet.

Masrészrol pedig sziikséges, hogy 1étrejojjon egy 1j érsekség!!” a Magyarorszagon
maradt romanok szamara. Egyik piispokiinket tehat nevezzék ki metropolita-érseknek
azokon a teriileteken. Ne csatoljak Hajdudoroghoz, a magyar nyelvii egyhazmegyéhez,
amelyet az elnemzetleniesités céljabol allitottak fel. Igen stlyos kovetkezményekhez ve-
zetne ez a mi orszagunkban, ahol egészen bizonyos, hogy a roman kormany egyoldalian
feloszlatna a mi roman egyesitett egyhdzunkat, hogy beolvassza az ortodox és szakadar
Egyhéazaba. Excellencids Uram, az On helyzete is igen nehéz lenne ebben az esetben, ha
nem lehetetlen. Még idoben keriiljiik el, hogy fatélis 1épésekre keriiljon sor és ellenallhas-
sunk a Magyar Kormany koveteléseinek.

Ezen til pedig érintetlennek kell hagyni a bikszadi bazilia atydk roman tartomanyat.
A mi orszagunkban roman alprovinciat kell létrehozni, az Obreja-i!'® Pop Agoston atya-
val az ¢élen. Egyaltalan ne egyesitsék oket a ruténokkal. Tovabba gondoskodni kell a Ro-
manidban maradt bukovinai ruténokrél. Mons. Rusu mar nem kormanyozhatja dket.

Nos, ezek a legkinzobb problémak, Excellencias Uram, amelyek siirgdés megoldasra
varnak. Hiszem, hogy nem fog még Roma is elkeseriteni benniinket. Mi mar eléggé el
vagyunk keseredve az igazsagtalan bécsi dontés miatt.

117 Alevél itt is tévesen metropolitardl ir, metropolia helyett.
118 Obreja = Bisztranyires [A ford.].
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+ ALESSANDRO NICOLESCU
érsek és metropolita
[alairas hianyzik]

6. sz. melléklet:

31g
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE A
[MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Andrea Cassulo bukaresti nuncius 6326/40 sz. levele
Alessandro Nicolescu Blaj-i metropolita érseknek
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregaci6 Titkaranak 505/40 ikt. sz. levelé-
hez, amelyet Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt
Bukarest, 1940. szeptember 4.
SS ,,AE” ikt.: 9558/40
Gépelt masolat, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 254r

Mons. Macaveiu ma atadta Eminenciad levelét. Teljesen megértettem mindent, amit
Eminenciad eldadott. Az itt mellékelt, de mar korabban késziilt irasombodl azonban latni
fogja, hogy én mar felmértem a kivételesen sulyos helyzetet, amelybe az egyesitett egy-
haz keriilt a mostani események kovetkeztében.

Nem kell elcstiggedni, sokat kell imadkozni és utdna mérlegelni a helyzetet, a lehetd
legjobban gondoskodva az egyhdzmegyék €s a lelkek sziikségleteir6l. Egyelore a piis-
pokdk helyezzenek egy piispoki megbizottat az elszakadt részekbe a sziikséges fakulta-
sokkal, és ami a piispoki feladatokat illeti, bizzak magukat a legkdzelebbi piispokre. frok
a Keleti Kongregacionak, és elkiildom a levelem madsolatat, hogy azonnal adjak meg az
elso utasitasokat és az esetleges fakultasokat.

Aztan amint lehetséges lesz, varom Eminenciadat Bukarestben a szuffragdneusokkal
egyiitt, akik el tudnak majd jonni. Ha nem, kiildhetnek egy képviselot, a sajat helynokiiket
vagy megbizottjukat. Az iilésen mindent megbeszéliink, és meglatjuk, hogyan gondos-
kodhatnank legjobban az egyesitett egyhdz jovojérol.

Kérem, nyomba tudassa a mi draga piispokeinkkel, hogy taviratot kiildtem az Aposto-
li Szentszéknek, nehogy zaklassak az egyesitett egyhaz piispokeit és papjait.

Nagy szeretettel és tisztelettel 5lelem, Monsignore, Onnel egyiitt szenvedek. Batorsag
és bizalom az Urban, aki a legfajdalmasabb emberi torténésekbél is j reményeket és 0j
gyo6zelmeket fakaszt.

(aldirva) CASSULO
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32
A GOROG-ROMAN ES LATIN RiTUSU KATOLIKUS EGYHAZ
EGYKOR ROMANIABAN LEVO EGYHAZMEGYEIHEZ TARTOZO
EGYHAZKOZSEGEK HELYZETENEK OSSZEGZESE
A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN
S. 1., 1940. oktober 24.
SS , AE” ikt.: 9296/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 206r-207r

[Kézirassal:] Mons. Nicolescutol, 1940. X. 24.

A — GOrég-roman ritust egyhdzmegyék:
1) Blaj-i Féegyhazmegye

a) Romaniaban........... 475 pardkia és 160 filia

b) Magyarorszagon . . .. ... 158 parokia 250 filidval
2) Nagyvaradi Egyhdzmegye

a) Romaniaban. .......... 26 pardkia és 57 filia

b) Magyarorszagon . . .. ... 187 parokia és tobb filia
3) Kolozsvar-Szamosujvari Egyhazmegye

a) Romaniaban. .......... 52 parokia és 19 filia

b) Magyarorszagon . . .. ... 354 parokia és tobb fila
4) Maramarosi (Nagybanya) Egyhazmegye

a) Romaniaban. .......... 6 parokia és 103 filia

a bukovinai rutén helynokségben

b) Magyarorszagon . . .. ... 257 parokia tobb filidval

5) Lugosi Egyhazmegye

nincs érintve

B — Latin ritust egyhazmegyék

1) Gyulafehérvari Egyhazmegye
a) Romaniaban. .......... 79 plébania
b) Magyarorszagon . . .. ... 168 plébania

2) Temesvari Egyhazmegye
nincs érintve

3) Nagyvarad-Szatmari Egyhazmegye
a) Romaniaban........... 9 plébania
b) Magyarorszagon . . .. ... 101 plébania

MEGJEGYZES: — A bukaresti és Jassy egyhdzmegyék helyzetének bemutatsa varat ma-
gara, mivel még nincsenek végleges adatok.
[alairas nélkiil]
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33a
A SZAMOSUJVARI (GHERLAI) EGYHAZMEGYEI
ALTALANOS ISKOLAROL
Angelo Rotta nuncius 4202/40 (233) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. oktober 25.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9393/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 91, ff. 4rv

(Melléklettel)! 10

Rendben megkaptam Eminenciad f. év oktober 18-i, 8970/40. sz.,120 nagyra becsiilt uta-
sitasat, amelyben arra szolit fel, hogy kezdjek targyalasokat a magyar kormannyal a Sza-
mosujvar és Naszod varosokban mar 1étezé egyhazmegyei altalanos iskola atkoltoztetésérol.

Miel6tt azonban barmilyen 1épést is tennék a kiiliigyminisztérium felé, jonak lattam
levelet irni az tigyben Mons. Hosstnak, Kolozsvar-Szamosujvar piispokének, mely levél
masolatat csatolom. Ezt azért tettem, hogy pontos tajékoztatast kapjak az iigy jelenlegi
allasarol, és hogy kozvetve mintegy sugalljam neki, hogy — amint azt minden magyar
plispok tenni szokta — legeldszor az illetékes vallas- és oktatasiigyi miniszterrel kell tar-
gyalnia a dologrol, ha még nem tette volna meg, esetleg a biboros primas Oeminenciaja
erkolesi tAmogatasat is kérve.

Mert szerény véleményem szerint az Apostoli Szentsz¢k, kozvetleniil vagy a nuncia-
taran keresztiil, csak akkor tud majd eredményesen kozbelépni a magyar kiiliigyminiszté-
riumnal az iigy gyors és sikeres megoldasa vagy a kivant cél elérése eldtt allo akadalyok
elharitasa érdekében, amikor a dolog mar elindult a rendes kerékvagasban, és pontosan
ismerjiik a helyzetet.

119 Lasd a kovetkez6 dokumentumot.
120 Kotetiinkben nem kozoljik.
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33b
A SZAMOSUJVARI (GHERLAI) EGYHAZMEGYEI
ALTALANOS ISKOLAROL
Angelo Rotta nuncius levele Iuliu Hossu Cluj-Gherla-i
(kolozsvari-szamosujvari) piispoknek Kolozsvarra
Melléklet Rotta nuncius 4202/40 (233) sz.,
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz irt jelentéséhez
Budapest, 1940. oktober 24.
SS ,,AE” ikt.: 9393/40
Gépelt, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 91, f. 5t

(MASOLAT)
Excellencias és Fotisztelendd Uram,

ugy tudom, hogy a szamosujvari egyhazmegyei altalanos fitiskola Naszodra tervezett
atkoltozésével kapesolatban Excellenciad szorgalmazta a Keleti Egyhazak Szent Kongre-
géciojanak tamogatasat. Nagyon hélas lennék Onnek, ha sziveskedne tudomésomra hoz-
ni, milyen lépéseket tett, természetesen, eddig ebben az ligyben a magyar kormanynal,
esetleg a biboros primas Oeminencidja erkolcsi timogatasaval is, aki egyben Magyaror-
szag Osszes katolikus iskoldja igazgatotanacsanak elnoke.

Legyen szives tudatni velem azt is, hogy vannak-e nehézségek, amelyek hatraltatni
latszanak a terv megvaldsitasat, és ha igen, melyek azok.

Fogadja nagyrabecsiilésem kifejezését...

34
KORMANYZATI TERV
AZ ERDELYI EGYHAZMEGYEK HATARAIROL
Angelo Rotta nuncius 4205/40 (234) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. oktober 26.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9478/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 170rv, 180r!2!

Két melléklettel

Tudomésom szerint a magyar kormany hamarosan eljuttatja Eminenciadnak a tervét,
amely szerint Erdély Magyarorszaghoz visszatért részét egyhazi téren rendezni szeretné.

121 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregécio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregiciéjanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozds szesszioja, lasd: ASRS AA.EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, XIV. sz. Az itt talalhato datum téves: oktober 26.
helyett oktober 20. van nyomtatva.
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Mivel nem kétséges, hogy olyan modositasokrol lesz sz6 benne, amelyek egyhazkdzsé-
geket adnak a kiilonb6z6, gorog ritusu egyhazmegyéknek, Hajdudorog és Munkacs piis-
pokeinek — akik jelezték mar nekem ezt a kivansagukat —, én azt ajanlottam, hogy nyujt-
sanak be egy alaposan atgondolt kérelmet, amelyben indokoljak a kéréseiket az Apostoli
Szentszék elott.

A hajdudorogi piispdk ur kdzvetleniil a Szentatyahoz fordul, a munkécsi pedig a Ke-
leti Kongregacié eminencias biboros titkaranak kiildte el a kérelmét mar régebben. Ez
utobbinak a masolatat elkiildom Eminenciadnak, s vele egyiitt masolatban mellékelem a
hajdudorogi piispok Tisserant biboros Oeminenciajénak irt kérelmét.

Jonak latom nyomban elkiildeni Eminenciadnak a két dokumentumot,'22 igy jobban
tud majd tajékozodni, amikor el kell biralni a magyar kormany ezzel kapcsolatos feljegy-
ZEsét.

A munkacsi piispok kérelmében arrél is sz6 van, hogy az eperjesi (Presov) egyhazme-
gye Magyarorszagon maradt 6t egyhazkozségét, amelyeket a miskolci apostoli kormany-
zosagnak adtak, egyesitsék az 6 egyhdzmegyéjével. Az altala felhozott érvek nem meg-
vetenddk, amint egyébként nem voltak megvetendok azok sem, amelyek azt tanacsoltak,
hogy korményozza 6ket Mons. Papp Oexcellencigja.

Mindenesetre ez kiviil esik az Erdélyt érintd témakon, ugyhogy legalabbis pillanat-
nyilag nem aktualis, szerény véleményem szerint egy tavlati dolog, ha késobb erre kertil
a sor, lehet rola beszélni.

Ami a munkécsi és a hajdudorogi piispokdk emlitett kérelmét illeti, azt hiszem, elvi-
leg egyet lehet érteni veliik.

A rutén ajku egyhdzkozségek sorsa nem lehet kérdés, ugyanigy azoké sem, amelyek-
ben tobbségben vannak a magyar ajku hivek; bizonyos kétségek meriilhetnek fel a tob-
biekkel kapcsolatban, amelyeknél azonban az a koriilmény is fennall, hogy nagyon nagy
részben magyar ajkil népesség ovezte teriileten vannak, nem beszélve arrél, hogy azel6tt
a hajdudorogi egyhazmegy¢hez tartoztak. Azt is figyelembe kell venni, hogy a népszam-
lalasokban némiképp tiikrozodik a kormany szelleme, amelynek jegyében azokat végez-
ték; tehat nincs mit csodalkozni azon, hogy sokan, akik korabban, az 1930-ban tartott,
utolsd népszamlalason romannak vallottdk magukat, a kdvetkezé népszamlalaskor azt
mondtak, hogy magyarok. Az is megkdnnyitené a kérdés megoldasat, ha tudnank, mit
gondol err6l a magyar kormany, ami majd iranymutatasul szolgalhat.

122 Dudas Miklos hajdudorogi gorogkatolikus piispok 1940. oktdber 14-én kelt latin nyelvi levele XII. Pi-
usz papahoz, eredeti, gépelt, alairt. Jelzete: ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 171rv-172rv-173r;
Sztojka munkécsi gordgkatolikus piispok 1940. oktober 4-én Ungvarott kelt levele Tisserant biboroshoz,
gépelt masolat, alairas hianyzik, jelzete: ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 174rv-175rv, parokiak
listaja: i. h. ff. 176rv-179rv. Kotetiinkben nem kozoljiik. A két levelet kozli és a dokumentumot targyalta
1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozos szesszidja, lasd: ASRS AA.EE.SS. Rapporti delle Sessioni 97,
Sommario, Gennaio 1941, XIV. és XV. sz. — Lasd még: Forrdsok a magyar gordgkatolikusok torténeté-
hez, 6. kotet 1939-1972. Szerk. VEGHSEO Tamas. Kozremiikodtek: FOLDVARI Katalin — VARGA Anett — SA-
RANDI Tamas — SUSLIK Adam. Nyiregyhaza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.)
109-121.
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35
ERDELY A MAGYAR KORMANYZATI TERVEZETBEN
Angelo Rotta nuncius 4208/40 (235) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. oktober 26.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9479/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 20rv-21r

[Lap tetején ceruzaval:] Joseph Pop, a Szent Jobb apatja

Az utolso pillanatban szerzek tudomast a magyar kormany tervének f6 pontjairol,
amely Erdélynek a Magyarorszaghoz most visszatért részében esedékes egyhazi atszer-
vezésrol szol, és kotelességemnek tartom, hogy haladéktalanul tajékoztassam errél Emi-
nenciadat.

Csak vazlatosan utalok a pontokra, annal is inkdbb, mert nagy vonalakban megfelel-
nek az erre vonatkozd korabbi eldrejelzéseknek.

1) A maramarosi €s a nagyvaradi gorog-roman ritust székek egyesitése — aeque
principaliter,

2) a haboru el6tt a hajdudorogi és a munkacsi székekhez tartozd egyhazkodzségek
visszatérése ezekhez az egyhdzmegyékhez,

3) nem fogadjak el sem Mons. Frentiu-t nagyvaradi piispoknek, sem Mons. Suciu cim-
zetes plispokot, Mons. Frentiu altalanos helyndkét vezetd pozicidba, mert mindeketten
részt vettek roman irredenta rendezvényeken, mialatt Bécsben folytak a targyaldsok.

4) Mons. Rusu kinevezése az ujraegyesitett székekbe,

5) a szatmari és a (latin) nagyvaradi székek kiilonvalt és 6nallo életének visszaallitasa
a szatmari €s a nagyvaradi apostoli kormanyzosagok most Magyarorszagon 1év6 egyhaz-
kozségeinek visszatérésével a fenti székekhez; e kérés mellett torténelmi okok szolnak és
az a tény is, hogy ebben a két egyhazmegyében sokan vannak a protestansok és arrogan-
sak; ugyhogy sziikség van egy-egy piispok jelenlétére mindkettdben.

6) Mons. Josiph Pop-ot, akirél Eminenciad f. ho 16-an irt (8919/40. sz.)!23 még a fenti
nagyra becsiilt utasitds megérkezése elott, mar eliizte a katonai hatésag Magyarorszagrol,
amikor romanokat utasitott ki az egyik (nagyon rosszul szervezett) csoportos akcid soran,
ami megtorl6 intézkedés volt valaszul magyarok kiutasitasara Romaniabol. Nyilvanvalo,
hogy nem térhet vissza Magyarorszagra, ¢s nem ¢lvezheti a ,,Szent Jobb” apatsag javait
(itt azt bizonygatjak, hogy jogosulatlanul kapta) és a nagyvaradi kanonoki jovedelmeket
sem. (Egyesek azt javasoljak, hogy nevezzék ki kanonoknak egy most betdltetlen buka-
resti kanonoki székbe, miutan lemond a nagyvaradi kanonoksagrol.)

7) A magyar kormanynak nem okoz gondot altalanos helynokok elfogadasa a roma-
niai székhelyli egyhazmegyék most Magyarorszagon 1évo részei szamara, feltéve a kol-
csonosséget Romaniaval. Ellenkezd esetben nem a beolvasztasuk lenne kivanatos mas
egyhazmegyékbe, hanem inkabb apostoli kormanyzdsagokka alakitasuk.

Ugy vélem, hogy Serédi biboros a tervet atnézte és részben modositotta.

123 Kotetiinkben nem kozoljik.
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Azt igérik, hogy Apor kévet Oexcellencisja Budapestrdl hamarosan elutazik Romaba,
ahol audienciat fog kérni a Szentatyatol. Mons. Luttor egy kicsit késobb megy Romaba;
0 fog foglalkozni a terv részleteivel.

A magyar kormany minden valdszinliség szerint hamarosan az Apostoli Szentszék elé
terjeszti a tervet az itteni nunciaturan keresztiil. Nos, ezeket a hireket tartottam hasznos-
nak koézolni Eminenciaddal.

Hozzateszem még, hogy Teleki miniszterelnok kozbenjar a katonai hatésagok tobb
gaztettének jovatétele érdekében, kiillondsen ami a katolikus papokat illeti.

Ko&zben Mons. Hossu, Kolozsvar-Szamostjvar gérog-roman ritusu piispoke elfoglalta
helyét a felséhazban, az eskiitétel alkalmaval hosszu kihallgatason fogadta a kormanyzo
Oféméltosaga, és tegnapeldtt részt vett a kolozsvari egyetem iinnepélyes megnyit6jan,
amelyen jelen volt a kormanyzo, valamennyi kozéleti méltosag, koztiik Serédi biboros
Oeminenciaja is.

36
A KOLOZSVAR-SZAMOSUJVARI (CLUJ-GHERLA-I)
PUSPOKI SZEKHELYROL
Tisserant biboros, a Keleti Kongregacié Titkaranak
591/40 ikt. sz. levele
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Vatikan, 1940. oktober 30.
SS ,,AE” ikt.: 9590/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA .EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 17rv!24

Mons. Cassulo roméniai apostoli nuncius f. hé 6-i, 6470/40. sz. jelentésében,!23
amelynek masolatat volt szerencsém elkiildeni Eminenciadnak a f. ho 24-i levelemmel,
van egy utalas a kolozsvar-szamosujvari roman piispok rezidencidjanak tigyére.

Ugyanis Mons. Cassulo azt mondja, hogy a hozza eljutott legfrissebb hirek szerint
,Kolozsvar piispoke tagja lesz a magyar felsohaznak, ahogy Mons. Frentiu is, de — ugy
tlinik — vissza kell térnie régi székhelyére, Szamostjvarra”.

Szeretném remélni, hogy ez csak vaklarma, de barmilyen fordulatot is vesz az iigy a to-
vabbiakban, jonak latom ismertetni Kongregéacionk véleményét a kolozsvar-szamosujvari
roman piispdk rezidenciajaval kapcsolatban.

Az Apostoli Szentsz¢k és Romania kozott 1étrejott konkordatumig ez a rezidencia egy
kisebb varosban, Szamosujvaron volt kijel6lve, de azutdn, az 1930. junius 5-i apostoli
konstitucioval (v6. ,,Solemni conventione”, 4. pont) athelyezték Kolozsvar varosaba.

Az Allamtitkarsag, amely rendelkezik a konkordatumra vonatkozé Gsszes irattal, jol
ismeri ennek a dontésnek az okait.

124 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregécio, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregiciéjanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozds szesszioja, lasd: ASRS AA.EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, X. sz.

125 Magat a jelentést nem kozoljiik, csak néhany mellékletét, 1asd a 31a-f sz. dokumentumokat.
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Hivatalunk batorkodik hangsulyozni Eminenciadnak, hogy ragaszkodni kell a roman
plispdk kolozsvari rezidencidjanak megtartasahoz. Ugyanis ebben a varosban a katolikus
romanok egy erés magot alkotnak (kb. 38.000), és van egy kiilonvalt piispok egy csoda-
latos székesegyhazzal, akinek a befolyasat semlegesiteni kell; épiilt ott egy bizanci ritust
teoldgiai szeminarum, oriasi osszegekbe keriilt a piispoki palotal2® megvétele és beren-
dezése (csaknem kilenc milli6 lej fennmaradd addssaggal), a varos jo helyen fekszik az
egyhazmegye teriiletéhez viszonyitva, és a papsag konnyebben tudja megkdzeliteni a
plispokét.

A fenti okok miatt (amelyek mindmaig érvényesek) kérem Eminenciadat, hogy le-
gyen szives minden tekintélyével tamogatni — ha sziikség lesz rd — a roman piispdk ko-
lozsvari rezidencidjanak megvédését.

37
MARAMAROS EGYHAZMEGYE
Eugene Tisserant biboros, a Keleti Kongregacio Titkaranak

544/40 ikt. sz. levele

Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz

Vatikan, 1940. oktober 31.
SS ,,AE” ikt.: 9198/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 219rv!27

[Tardini megjegyzése:] Kedves Mons. Barbetta, Quid? Ponenza?'?%

Kongregacionk gondosan elolvasta a magyarorszagi apostoli nunciusnak, Mons.
Rottanak a maramarosi egyhazmegyérol szolo, 4171/40. sz. jelentését, amelyet Eminen-
ciadnak kiildott f. ho 19-én (ikt. sz.: 227.)!29 Megallapitottam, hogy az iigy néhany 1é-
péssel elébbre van a nuncius Ur bdlcs kdzbenjarasanak és Serédi biboros tAmogatasanak
koszonhetden, akik nem mulasztottak el felhivni a kormanyzati hatdosadgok figyelmét a
terviik gyenge pontjaira, amely nem akarja elismerni, hogy a fenti egyhazmegye jogilag
létezik.

A most eldterjesztésre keriild javaslat a nagyvaradi s a maramarosi két egyhazmegye
egyesitése aeque principaliter. De Kongregacionk nem titkolja azokat a roman katoliciz-
musra nézve sulyos kovetkezményeket, amelyeket az vonna maga utan, hogy az Apostoli
Szentszék elfogad egy ilyen megoldast. A Magyarorszaghoz keriilt erdélyi régioban a
harom bizanci ritusi roman egyhazmegye 1éte a keleti katolicizmus egyetlen 0sszetartd
ereje. Harom egyhazmegyével igazan lehet ragaszkodni egy specialis egyhaztartomany

126 Olaszul ,,palazzo”, amely bérhazat is jelent.

127 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacid, a Keleti Kongregacio és a Rendkiviili Egyhazi
Ugyek Kongregaciéjanak 1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozos szesszioja, lasd: ASRS AA.EE.SS.
Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, XII. sz.

128 Tardini tanacsot kér beosztottjatol: Quid [agendum]? Mi [a teendd]? Ponenza? Kongregacios biborosok
iilése elé kell-e vinni?

129 Lasd fentebb, 92skk.
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létrehozasahoz, mig az egyhazmegyék szamanak kettére csokkenésével nehezebb, hogy
azt ne mondjam, lehetetlen volna ezt megtenni. gy azt is meg lehetne akadalyozni, hogy
Mons. Frentiu visszatérjen a székhelyére, ami nagyon stlyos intézkedés lenne a magyar
kormény részérél, mikozben Kongregacionk azt szeretné, hogy az Excellencias Prelatus
térne vissza a helyére.

A két egyhazmegye aeque principaliter egyesitésének alapja a roman, rutén és magyar
egyhazkozségek tervezett cseréje koztiik és a hajdudorogi, ill. a munkacsi egyhdzmegyék
kozott. Eminencidd lathatta az Erdély egyhazi Gjjaszervezésérdl oktober 24-én Eminen-
ciadnak kiildott levélbdl, 130 hogy a Kongregacio egy audiencian!3! mér be is szamolt a
teriilet bizanci ritusu egyetlen jurisdikciojanak ligyérol.

Mivel Mons. Rotta az idézett jelentésében azt allitja, hogy Teleki grof ,,biztosan fejet
hajtana az Apostoli Szentszék hatarozott akarataval szembesiilve”, halas lennék Eminen-
ciadnak, ha sziveskedne Mons. Rotta Oexcellenciaja és Serédi biboros Oeminenciaja fi-
gyelmét a Kongregacionk altal dhajtott iranyba terelni.

38a
MONS. SUCIU EMLEKEZTETOJENEK MEGKULDESE
Angelo Rotta nuncius 4251/40 [N. Pr. 239] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. november 2.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8006/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 63rv, 75

Jonak latom tajékoztatas végett elkiildeni Eminenciadnak a csatolt boritékot, 32

lyet Mons. Suciu Oexcellenciaja, a nagyvaradi gorog-roman egyhazmegye magyar részé-
nek altalanos helynoke juttatott el hozzam.

Eminenciad lathatja majd, mennyire elkeseritik Oexcellencidjat a régi6 magyar meg-
szallasakor tortént, fajdalmas események, amelyeknek részese és szemtanuja volt.

Lehet, hogy kissé kiszinezi a torténteket, de az altala elmondott események valdban
szomoruak, akkor is, ha — nagy valdsziniséggel — az emberek egy része, ha nem is min-
den érintett, talan okot vagy iiriigyet szolgaltatott a szigoru intézkedésekre.

Sajnos, Mons. Suciu, mint maskor mar mondtam, kompromittalédott a magyar kor-
many szemében, igyhogy az 6 hangjat nem egykdnnyen halljak meg. Ezenkiviil semmi-
lyen formaban nem jelentkezett a biboros primas Oeminenciajanal, legalabbis amennyire
én tudom, ezért nem is kérte a kozbenjarasat.

E hirek vétele utan jonak lattam kozvetleniil gr. Teleki miniszterelndknek irni és el6-
adni neki az eseményeket, kérve, hogy sziveskedjen foglalkozni a dologgal. Ezt nem csu-

ame-

130 ,,Levelembdl,” de személyteleniil fogalmaz. Lasd fentebb, ugyanazon Tisserant biboros, 505/1940 ikt. sz.
levelét, 95skk.

131 Ertsd: Tisserant fogadta az iigyben XII. Piusz papa, s errél e szavakkal irt: ,,A f. ho 2-i audiencian alkal-
mam volt beszélgetni a Szentatyaval a kiilonb6z6 pontokrol, és a kovetkez6 megoldasokat ajanlottam
Oszentsége figyelmébe.” Lasd fentebb, 96sk.

132 Lasd a kdvetkezé dokumentumot.
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pan azért engedtem meg magamnak — bar nem felel meg a protokoll szabalyainak —, mert
jo személyes kapcsolatom van vele, hanem azért is, mert tudom, hogy jok a szandékai, és
nem nagyon elégedett a katonai hatésagok magatartasaval, kozvetleniil akar foglalkozni
ezekkel a fajdalmas és kényes kérdésekkel. Eppen ez okbol ugyanakkor irtam Mons.
Suciunak is, és felkértem, hogy keresse fol kozvetleniil gr. Teleki Oexcellenciajat, aho-
gyan a tobbi roman piispok tette, jelentse neki az eseményeket, és szamoljon be azokrol
Serédi biboros Oeminenciajanak is, kérve az 6 hathatés segitségét.

Ezzel egyidejlileg megirtam a kolozsvari és a nagyvaradi latin altaldnos helynokok-
nek, legyen ra gondjuk, hogy ebben a kényes helyzetben a latin papok korrekt mdédon
viselkedjenek a roman ritusu papokkal és hivekkel, az egyhazi torvények szerint.

En azonban azt hiszem, hamarosan radikélis intézkedésre lesz sziikség, ha nem akar-
jak, hogy a helyzet tovabb romoljon: vagyis Mons. Frentiu Oexcellenciajat, sajnos, le kell
mondatni a nagyvaradi székrdl, kovetkezésképpen, ipso facto, Mons. Suciu Oexcellenci-
4janak is tavoznia kell az altalanos helynok hivatalabol (annal is inkabb, mert egyaltalan
nem tud magyarul), és a kormanyzast atmenetileg Mons. Rusu Oexcellencidjara, a jelen-
legi méaramarosi piispokre bizni. O, akit nem néznek rossz szemmel a magyar hatésagok,
elérheti a kormanynal azt, amit Mons. Suciutdl valdszintileg megtagadtak volna.

Ma este kaptam valaszt a levelemre gr. Teleki Oexcellencigjatél, amelyben minden
joakarata megmutatkozik, hogy a kivanatos értelemben intézkedjen; azt irja, feljegyezte
az altalam megnevezett internalasi eseteket, ahogyan mar eddig is tette mas roman piispo-
kok, Mons. Rusu és Mons. Hossu altal neki jelzett esetekkel, €s utasitasokat adott, hogy
stirgdsen intézkedjenek az internalt papok szabadon bocsatasarol.

E jelentésr6l masolatot kiildok a Keleti Egyhdz Kongregacidjanak biboros titkara sza-
mara is.

38b
ROMAN PANASZOK
Ioan Suciu segédpiispok levele
Angelo Rotta nunciushoz
Nagyvarad, 1940. oktober 23.
Melléklet a 4251/40 [239]. ikt. szamu jelentéshez
SS ,,AE” ikt. sz.: 9701/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 73rv-74

1940. oktober 10-i, 3276. sz. jelentésemhez!33 sietek hozzatenni az aldbbi hireket az
egyhazmegye nyomorusagos allapotarol, amely sajnalatos modon egyre rosszabb.

Az emlitett jelentésemben megnevezett papok szamahoz, akiket kiutasitottak az or-
szagbol, hozza kell tennem a kdvetkez6 személyeket: Victor Achim (Recea - Krasznarécse)
Gabriel Pop (Catalus), Valentin Sima (Varsolt - Varsolc) és Mihail Boca (bihari piispok-
ség).

133 Kotetiinkben nem kozoljik.
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Azutan hallottam, hogy Alexandru Cacart is kiutasitottak, akir6l akkor azt mondtam,
hogy bortonben van: Szegény rev. Nicola Cristeaval, aki fizikailag mar eleve gyenge
volt, annyira elbantak, hogy elajult. Mindez az utazas soran tortént, amelyr6l korabban
beszdmoltam.

Tovabbra is igyekeznek megfosztani a hiveket a lelkipasztoruktol. A jelenlegi he-
lyi magyar hatésagok felszolitasara a napokban el kellett hagyniuk a plébanidjukat rev.
Vasile Terdic nagykarolyi és Vasile Suta, Cépleni - kaplonyi plébanosnak.

Tovabba, gytijtétaborba vitték a kdvetkez6 lelkigondozo papokat és bizonyos szamu hi-
veiket, foleg azokat, akiknek volt vagyonuk: rev. Aurel Ghiulai, Galospetreu (Galospetri);
Vasile Pop, Valcaul de Jos (Alsovalko); Victor Pop, Valcaul de Sus (Felsovalkd); Leonte
Ciula, Beltiug (Krasznabéltek); Coriolan Man, Abramuti (Vedresabrany) és Paul Silaghi,
Sanlazar (Szentlazar). Az utobbit oktober 20-r6l 21-ére virrado éjjel felszolitottak, hogy
vegyen magahoz harom napi élelmet; Roman Nems, Suplacu de Béarcau (Berettydszéplak)
¢és 18 hive az egyhazkozségbol, akik osztoztak plébanosuk sorsaban. Rev. Coriolan
Ossiannak a jarasi hatésagok megparancsoltak, hogy harom napon beliil hagyja el a cizeri
(csizéri) plébaniat és tdvozzon a jarasbol minden holmijaval. Nem tudom, természetesen,
bemutatni azoknak a terrorcsapatoknak minden moédszerét, amelyek ravetik magukat a
vidéki telepiilésekre €s az ott laké szegény parasztokra. Minden nap ujabb esetekrdl és
meglepetésekrol értesiilok, és ki tudja, hol miikddnek ebben az 6raban is ezek a verdle-
gények!

Nem kimélték a templomi javakat sem.

Veszélyben vannak a salardi (szalardi) és tarceail4 (értarcsai) foldek, Valea lui
Mihailon (Ermihalyfalvan) pedig magét a birtokot sértették meg, amikor az ekével réhaj-
tottak az egyhazkozség foldjeire.

Lucicenin (Ujkalmandon) és Acisban (Akoson) betorték a templomablakokat.

Intrika is eléfordul. A hajdudorogi egyhdzmegyébdl egy pap érkezett Silindru-ra
(Erseléndre) a hivei csoportjaval, aztan egész masrol kezdett prédikélni, mint ami az Ur
igéje. A latogatas oka az volt, ahogyan aztan a helyi plébanosnak irott levelében mond-
ta, hogy osztozni akart a felszabaditott testvérek ,,6romében”. Ezzel akarta fedezni te-
vékenységét a helyi plébanos atmeneti tavolléte alatt. Egy masik egyhazi személy, aki
ugyanabbdl az egyhdzmegyébdl jott, megjelent Iuliu Pop, carei (nagykarolyi) plébanos-
nal, hogy kozolje vele, mar minden készen all arra, hogy visszatérjenek a hajdudorogi
egyhazmegyébe. Ugyanez tortént Chenizen (Erkenéz), amikor a hivek egy csoportja alul-
irottol papot kért a plébanidra, mert a lelkipasztoruk éppen azokban a napokban halt meg.

Acéson (Akoson), miutan elkiildték az egyesiilt roman plébanost, megragadtak az al-
kalmat, s a beltiugi (karasznabélteki) latin pap elment latin misét mondani, vitte magaval
a harmoniumot. Magyarul prédikalt, és megigérte, hogy ezentul ez igy lesz.

A szeminarium sorsa valtozatlan, és javulasnak semmi jelét nem latni. A menekiiltek
ugy vették birtokba, hogy magukat az eldljarokat meglehetdsen és folyamatosan fenye-
geti az a veszély, hogy kiteszik dket az utcara.

Minden er6feszités hasztalan ezeknek a megakadalyozasara, orvoslasara, és eddig
kudarcot vallott. A legtobb, amit tehetek, az az, hogy mindent napldszeriien feljegyzek,
egylittérzek és tAmogatom azokat, akik még a helyszinen vannak, vagy a rendkiviil fajdal-
mas latvanyok szemtantit, akik elmondhatnak valamit a tobbiek sorsarol.

134 Az olasz Tarcia-t ir.



Vallasi helyzet Evdélyben 117

A tobbi egyhazkdzség pedig, amelyek kevésbé veszélyeztetettnek tiinnek, eretnek ki-
sértéseknek van kitéve. Ugyanis kiilonbozé formaban nyomast gyakorolnak a vidéki és
a varosi roman lakossagra egyarant, hogy hagyjanak fel a keleti roman ritusu katoliciz-
mussal és fogadjak el a reformatus vagy a kalvinista vallast, de legalabbis a latin ritust,
mivel mint egyesiilt romanoknak mar nincs joguk kenyérhez. A nyomasgyakorlas, sajnos,
gyakran célt ér.

39
VALLASI HELYZET ERDELYBEN
Mons. Domenico Tardini foljegyzése
Kézzel irt
Vatikan, 1940. november 2.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9491/40
ASRS, AA.EE.SS., Ungheria, 92A, ff. 490-498
Megjelent in: ADSS, Vol. 4. n. 139. pp. 213-216.

1940. november 5. Eae'3>

Késziiljon megvitatando anyag [Ponenza)

egy vegyes kongregdcios iilésre

(Keleti Kongregacio, Konzisztorialis Kongregacio, AA. EE. SS.)
Ez egy jo alkalom, hogy az iigyfeldolgozo [minutans]
megtisztelje onmagat és a mi Kongregdcionkat!!!

Eljen mons. Barbetta, aki

teljes egészében jo eredményeket fog elérnil...

és Mons. Tardini aki Mons. Barbetta szamara

pihenést biztosit!!1130

Atnéztem a magyar korméany Erdélyre vonatkozé igényeit. Mar énmagukban véve
tényleg tulzottnak [enormi - A szerk.] taldlom 6ket, ahogyan a magyar kormanynak azt a
kovetelését is, hogy 0 rendelkezzen (vagy akarja, hogy rendelkezzenek) egyhazi iigyek-
ben az § tervei szerint, amelyek politikai tervek. Az Eloljar6 Oeminenciaja!37 jogosan
jegyezte meg Apor kdvet dexcellenciajanak két nappal ezelott,

1. hogy az Apostoli Szentszék az emberek lelki javait tartja szem el6tt, a kormanyt
pedig politikai érdekek vezérlik. Szoval ez a két kiindulopont nagyon kiilonbozik.

2. Kovetkezésképpen: a Szentszék csak akkor tudja elfogadni, amit a kormany java-
sol, ha az hasznal, de legalabbis nem art a lelki érdekeknek, kiilonben nem.

Ez az allaspont teljesen vilagos és alapvetd, ugyanis a lelkek javara nézve karos.

1. tal sokat és tul gyakran valtoztatni az egyhazmegyék teriiletén €s altaldban az
egyhazszervezet keretein. Ezért a Szentszék rendes koriilmények kozott csak vilagos és

135 Ex audientia Eminentissimi: a biboros allamtitkar audienciajat kovetden.

136 Ertelmezésiinkben: A biboros allamtitkar ismeri beosztottjait és tudja, hogy Tardini — 1évén fontos dolog
— sajat tigyfeldolgozoja munkajat is elvégzi majd.

137 Ertsd: Maglione biboros allamtitkar, a jegyzetiré Tardini kozvetlen hivatali eldljardja. Kurialis fordulat.



118 Angelo Rotta és Andrea Cassulo politikai jelentései — 1940

tobbé-kevésbé végleges helyzetekben hoz végleges rendelkezéseket. A jelenlegi helyzet
azokon a teriileteken

nem viladgos, mert forrasban és kialakuldban van. Maguk a magyarok nincsenek meg-
elégedve és tobbet kivannak. A romanok, természetesen, revansra gondolnak. Az oroszok
a kapuk el6tt allnak felfegyverkezve és kiéhezve. A németek, a latszat ellenére, szemet
vetettek az ottani gazdag foldekre mint élettérre;

nem is végleges, mert a haboru még tart, az eredmény fiiggdben van, a béke a ta-
voli jovo zenéje. Tehat nincs jogilag stabil helyzet. Még egy olyan békeszerzédés sem
teremthetne valdban végleges helyzetet (tanuljunk a mult tapasztalatabol!), amely nem
alku, hanem kényszer sziilotte. Mit mondjunk akkor a jelenlegi kaotikus és szorongaté
helyzetrdl? Ki veheti majd biztos alapnak a bécsi dontést? ...

2. Artalmas dolog szembemenni egy nép nemzeti érzelmeivel és sebet iitni rajtuk. Ta-
lan soha nem volt a nemzeti érzelem ilyen eleven, mint most. Ugyanakkor a nagy és erds
népek soha nem nyomtak el és vették semmibe annyira a kicsi és gyenge népek nemzeti
érzelmeit, mint manapsag. A Szentszéknek mindent meg kell tennie annak érdekében,
hogy latszolag se sodrodjon a hatalmaskodok mellé. Espedig azért, mert a) ezt kivanja
az igazsagossag, b) mert ezt kivanja a lelkek érdeke (hiszen vilagos, hogy egy masmi-
lyen magatartas eltavolitana a népeket az Egyhaztol); és ¢) mert ezt kivanja egy értelmes
jOovokép. Az elnyomott kis népek most mar... til sokan vannak. Szamoljuk 6ssze a len-
gyeleket, norvégokat, danokat, belgdkat, hollandokat, albanokat, gérogoket, osztrakokat,
cseheket, romanokat stb., és megddbbento szamot kapunk. Az nem lehetséges, hogy ezt
a hatalmas tomeget 6rokké rabszolgasorban tartsék. Jelenleg azért van abban, mert Né-
metorszag és Olaszorszadg kokemény diktatirat hozott 1étre, de ez nem tarthat sokdig. Az
egyhaz pedig képes eldre latni és intézkedni.

3. A lelkek javaval ellentétben all engedni a polgari kormanyok nyomasanak és kdve-
teléseinek. Ebbdl a szempontbol a jelenlegi torténelmi pillanat nagyon sulyos. Hitler — aki
iildozi az egyhazat és Eurdpa nagy részének ura —, igy vagy gy ki akarja kényszeriteni,
hogy német piispokoket nevezzenek ki nem német orszdgokba,!38 és jobban akarja befo-
lyasolni magukat a kinevezéseket, mint amennyire azt az egyezmények lehetové teszik.
139Franco, a legkatolikusabb generallisszimusz, ki akarja vélasztani és prezentalni akarja
a plispokjelolteket és 18 egyhazmegyét megiiresedésben vagy, mert kdveteléseit nem fo-
gadta el a Szentatya. Szamos latin-amerikai orszag privilégiumokat és jogokat nyujt be és
bitorol ugyanezen kényes kérdésben.

Mit tehet a Szentszék? Amit mindig is tett: hangstlyozza és megvédi a sajat szabad-
sagat, kitartdoan védelmezi a sajat jogait a kormanyok nyomasaval szemben, amikor az ar-
talmara van a lelkek érdekeinek. A népek 6rommel fogjak tidvozolni a Szentszék apostoli
rendithetetlenségét, és egyre jobban fognak hozza kotddni mint az isteni igazsag egyetlen
képviseljéhez és az emberi méltosag egyetlen oltalmazdjahoz.

Mindezt elérebocsatva, a magyar kormany javaslatai arra iranyulnak, hogy

1. végleges intézkedések sziilessenek zavaros és bizonytalan idokben;

2. szembemenjenek a roman nemzeti érzéssel €s sebet lissenek rajta;

138 Tardini itt elsdsorban a Hitler altal bekebelezett Cseh- és Morvaorszag teriiletén tamasztott német kovete-
Iésekre gondol.
139 Tardini kdvetkezo6 sorait az ADSS elhagyta.
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3. egy tisztan politikai magatartasra késztessék a Szentszéket, foleg a pilispokok el-
mozditasanak és kinevezésének kovetelésével.

Mindeme okok miatt a magyar koveteléseket el kell utasitani, de ugyanakkor azt is
meg kell vizsgalni, milyen intézkedések felelnek meg a mai helyzetnek, amelyek haszno-
sak a lelki javak szempontjabol ma és holnap egyarant.

A Magyarorszagon €16 roman katolikusok jelenlegi helyzetével és a kivanatos intéz-
kedésekkel kapcsolatban sokkal méltanyosabbnak és okosabbnak taldltam a roman keleti
plispokoket, akik az alabbiakat javasoltak, amikor oktober 29-én beszéltem veliik:

1. Mivel jelenleg a Romaniaban €16 piispokoknek van teriiletiik és hiveik Magyaror-
szagon, ¢és forditva is, a Magyarorszagon €16 plispokoknek van teriiletiik és hiveik Roma-
niadban, teljes szabadsagot kellene hagyni egyikiiknek és masikuknak is, hogy barhol vé-
gezhessék apostoli szolgalatukat. A plispokoknek, természetesen, kizardlag lelkipasztori
kotelességeikkel kellene foglalkozniuk, nagyon tapintatosan és rendkiviil koriiltekintden,
felette allva és kiviil maradva minden elfogultsagon, amely tisztan politikai természetii.
(Elméletben ez a javaslat nagyon helyes, de a gyakorlatban szinte megvaldsithatatlan
ebben a forr6 helyzetben, legalabbis egyeldre; mindenesetre az elszakitott teriileteken,
amelyek tehat masik orszagba kertiltek, piispoki megbizottakat vagy apostoli kormany-
zokat lehetne kinevezni, de 01j egyhdzmegye létesitése nélkiil, jogilag érintetleniil hagyva
a meglévot.)

2. A maramarosi egyhdzmegyét a Szentszék hozta 1étre. A magyarok azt akarjak, hogy
vagy sziinjon meg, vagy vegyenek el beldle néhany pardkiat. Jobb volna egyiket sem
engedélyezni. (Ez a Szentszék egyik iranyelve: kertilni a tartos valtoztatasokat, amikor a
helyzet... ingatag.)

3. A roman ritusu katolikusok szamara ilyen kényes és nehéz idokben, mikozben a
kormény uj torvényeket készit el és 1 iranyt vesz, kivanatos volna, hogy Bukarestben
legyen egy roman ritust katolikus piispok. Ezért hasznosnak latszik egy roman ritusu 1;j
egyhazmegye létrehozasa Romaniaban Bukarest kozponttal. (A plispokoknek ramutattam
arra, hogy veszélyes volna most egy 0j egyhazmegyét 1étesiteni Romaniaban, ha azt az
iranyelvet kovetjiik, hogy egyeldre ne valtozzon az egyhdzmegyék teriilete. A magyarok
ezt mondanak: ha Roméniaban 1j egyhazmegyét hoznak 1étre, miért ne lehetne Magyar-
orszagon is létrehozni egyet? A piispokok megértették és elfogadtak.)

Mivel a jelenleg Magyarorszagon 1évé roman ritusu pilispokok és a balazsfalvi metro-
polita kozott meg fog szakadni az érintkezés, jo volna, ha az utdbbi megbizna egyikii-
ket azzal, hogy a nevében cselekedjen, annal is inkabb, mert a keleti ritusu piispokok a
multban sohasem fiiggtek Magyarorszag latin [ritust] primasatol.140 (Ezzel kapcsolatban
meg kell kérdezni a Keleti Kongregaciot, ahol tudjak, milyen jogai vannak a roman ritu-
su metropolitanak a szuffraganeusaival szemben, és milyen viszonyok voltak a multban
Magyarorszagon a roman ritusu piispokok és a latin [ritust] primas kozott. Mivel a Keleti
Kongregacié mindezt tudja, j6 tanacsokkal szolgalhat.

14ly¢gezetiil meg kell jegyezni, hogy eminencias Serédi biboros magatartasa

1. Tulsdgosan figyelembe veszi a magyar politikai értekeket,

140 Serédi Jusztiniantol. Tardini allaspontjat Serédi vitatta.
141 Tardini személyes jegyzete Serédirdl, az ADSS elhagyta.
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2. tilsagosan kevésbé veszi figyelembe az Apostoli Szentszék jogait és hagyomanyat.

Az els6 pontot bizonyitja az a tény, hogy a magyar kormany javaslatait — nagyrészt —
az Oeminenci4ja tanacsolta vagy hagyta jova.

A masodik pont vilagos, ha figyelembe vessziik, hogy

a) Oeminenci4ja nem hagyhatja figyelmen kiviil, mihez szokta tartani magét az Apos-
toli Szentszék,

b) és hogy ugyanazon Eminencids Ur — azt megel6z6en, hogy konkrét javaslatokat
hagy jova — instrukciokat és iranyelveket kellett volna kérjen az Apostoli Szentszéktol.
Csak ilymodon védelmezte volna meg az Egyhaz érdekeit, anélkiil, hogy azokat a magyar
érdekek elébe helyezte volna.

DT

40
ROMAN EGYESULT EGYHAZ ERDELYBEN
Andrea Cassulo nuncius 6590/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. november 3.142

SS ,,AE” ikt. sz.: 9900/40

Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 362rv, 364

Legutobb mar volt alkalmam felhivni Eminenciad figyelmét az erdélyi egyesiilt egy-
hazra, amely — mint mar kézismert — nagyon szomoru és fajdalmas helyzetben van.

A bécsi dontés utan a magyarok altal megszallt teriileten maradt roman lakossag nem-
csak sokat szenvedett és szenved még mindig, de megfosztottak a plébanosaitél is, ami
szintén siilyos koriilmény. Ugy tiinik, most kiadtak a felszolitast, vagy irdsban nyilatkoz-
niuk kell, hogy el fognak menni, ellenkez6 esetben bebortondzik dket. Erre a felszolitasra
sok lelkipasztor atment Romaniaba, és sokan bortonbe keriiltek. Tehat rendkiviil sulyos
helyzettel allunk szemben, mert igy a roman lakossagot vagy el fogjak magyarositani,
vagy lelki ellatas nélkiil kell majd élnie, aminek a hit 14tna karat.

Az, aki a masolatban csatolt, romanrdl franciara forditott levelet kiildte nekem,
Agarbiceanu kanonok, egykor kolozsvari kanonok, a kiralysag szenatora egészen mosta-
naig €s a papsagunk korében az egyik legkivalobb iro.

Sajnalom, hogy mindig erre a témara kell visszatérnem, mert talan tigy tiinhet, hogy a
budapesti kormany ellen akarok allast foglalni, de kizarolag az egyhaz és a lelkek érdeké-
ben cselekszem. En csak azt szeretném, hogy a magyar kormény, amely — mint mondjak
— annyira odaad6 hive az Apostoli Szentszéknek, jol megértené, hogy a politikdnak nem
kellene tilsagosan ranehezednie a lakossagra €s veszélyeztetnie a vallasi érdekeit, és ami-

142 ,Folyo ho 9-én siirgés lépéseket tettiink a Magyar Kormanynal az Erdélybdl kiutasitott papok vissza-
térése érdekében. Sziikséges, hogy Fotisztelendd Excellenciad megbizonyosodjon a Magyar Kormany
ténylegesen a kovetkezd valasztas elé allitotta-e az erdélyi papokat: vagy tavoznak, vagy bebortonzik
Sket, hogy az Apostoli Szentszék cafolat nélkiil cselekedhessék.” A jelentés nyugtazasabol, rejtjeles tav-
irat szama 91, SS ,,AE” ikt. sz.: 9900/40, datuma 1940. november 19. A sz6veg megjelent in: ADSS, Vol.
4.n.172. p. 254.



A bizanci szertartdasu roman egyhaz helyzete a [masodik] bécsi dontés utan 121

kor azt kérik téle, hogy tartsa tiszteletben az allam toérvényeit, meg kellene hagyni neki
a sajat nyelvén elérhet6 lelki ellatas jogat és 6si hagyomanyait. En nem tudom, hogyan
hagyhatja egy kormany lelkipasztor nélkiil a népeket. Még ha egyik-masik ember tul erd-
szakosnak mutatkozna is, mindig van méd arra, hogy megfékezzék azokat, akik tulzasba
viszik nacionalista érzelmeiket. Ezek a tulzasok korrigalhatdk a helyi egyhazi hatosaggal
egyeztetve. Mit tehet egy pilispok, amikor latja, hogy megfosztjak a lelki szolgalatot telje-
sité papjai segitségétél? Ugy vélem, a kormanyoknak is érdeke, hogy ne nagyon avatkoz-
zanak bele az egyhazi életbe, mert kiilonben el6bb-utdobb megfizetik a kdvetkezményeit.

Tehat szeretném kérni Eminenciadat, hogy sziveskedjen megvizsgalni ezt a tragikus
helyzetet, hogy lassa, nem kellene-¢ a legsiirgdsebben véget vetni annak az erkdlcsi és
vallasi zlirzavarnak, amely a magyar hatdsdgok bevonulasa utan alakult ki Romania ed-
dig megszallt teriiletein. Bizva abban, hogy miel6bb meglesz a kivant hatas [...]

41
A BIZANCI SZERTARTASU ROMAN EGYHAZ HELYZETE
A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Luigi Maglione biboros allamtitkar 9558/40 sz. levele
Tisserant biboroshoz
Vatikan, 1940. november 8.
Gépelt masolat, alairas hianyzik
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 257r-258r

Melléklettel

Rendben megkaptam Eminenciad oktober 24-i, 505/1940. sz. nagyra becsiilt leve-
1ét,143 amelyben éttekintést ad a bizanci ritusi roméan egyhéz altalanos helyzetének meg-
valtozasa miatt felmeriilt kérdésekrdl, mivel a bécsi dontés utan egyhazmegyéinek teriile-
te és hivei nagy részben magyar uralom ala kertiltek.

A legnagyobb érdeklddéssel szereztem tudomast a Szent Kongregacié megoldasi ja-
vaslatairdl, és a legmélyebb tisztelettel hallgattam meg a Szentatya bolcs észrevételeit,
amelyeket ezzel kapcsolatban méltoztatott tenni.

K6zben a magyar kovet Gr atadta nekem a csatolt ,,Emlékeztetét” 44, amelybs] Emi-
nenciad rogton latni fogja, hogy a Szent Kongregécioé altal megfogalmazott 6hajtasok,
sajnos, nem teljesiilnének.

Az Apostoli Szentszék, természetesen, egyszerl tajékoztatasként fogadta a dokumen-
tumot, tehat anélkiil, hogy barmiben is elkételezte volna magat, sot, szamos fenntartasa-
nak adott hangot.

Tekintettel azoknak az egyhazi kérdéseknek a sokféleségére €s sulyossagara, amelyek
a Romania és Magyarorszag kozott lezajlott politikai valtozasok miatt keletkeztek, azt
mondanam, hogy egy vegyes kongregacid targyalja meg Oket a Keleti Kongregacio, a

143 Lasd fentebb, 95skk.
144 A hivatkozott Emlékeztetd ezen a levéltari helyen hianyzik.
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Konzisztorialis Kongregacié és a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregacioja részvételé-
vel, hogy k6zos megegyezéssel jeloljék ki a kovetendd utat.

Amennyiben Eminenciad jonak tartja ezt a gondolatot, halas leszek, ha sziveskedik
rendelkezni, hogy kiildjék meg az Allamtitkarsagnak mindazokat a dokumentumokat,
adatokat, értesiiléseket és tajékoztatasokat, amelyek sziikségesek a vonatkozd probléma
felvetésének!4’ elkészitéséhez.

42
ROMAN PAPOK KIUTASITASA ERDELYBOL
Luigi Maglione biboros allamtitkar 63 sz. rejtjeltavirata
Angelo Rotta nunciushoz
Vatikan, 1940. november 9.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9701/40
Gépelt hivatali példany
Megjelent in: ADSS, Vol. 4. n. 159. p. 236.

4251. sz. jelentés megérkezett. 140

Szentatya ohaja, hogy Excellenciad tovabbra is igyekezzen siirgetni magyar kor-
manyt, hogy Erdélybdl kiutasitott roman papok visszatérhessenek lelki ellatas nélkiil ma-
radt hiveikhez.147

Szentszék nagyon Griilne Serédi Oeminenciaja azonos célii kdzbenjarasanak.

43
ERDELYBOL KIUTASITOTT ROMAN PAPOK HELYZETE
Angelo Rotta nuncius 4288/40 [N. Pr. 244] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. november 10.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9902/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 354rv

Miutan megkaptam a 63. rejtjeles taviratot!43 az abban kozolt utasitasokkal, minden
télem telhet6t elkdvettem, hogy a Szentatya nagyra becsiilt kivansaga teljesiilhessen.

Ugy gondoltam, hogy ennek a leggyorsabb és legbiztonsagosabb médja az, ha ez
alkalommal is kozvetleniil gr. Teleki miniszterelnokhoz fordulok, akinek tegnap levelet
kiildtem a targyban. Egyidejiileg irtam Serédi biboros Oeminencidjanak is, és kértem,
hogy tekintélyes kdzbenjarasaval tdmogassa a Szentszék kivansagat.

145 Az eredetiben: ,, ponenza”.

146 Lasd fentebb, 114skk.

147 Lasd Tardini 1940. november 2-i foljegyzését, in: ADSS, Vol. 4. n. 139.
148 Lasd az el6z6 dokumentumot.
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Mivel Serédi biboros Oeminenciaja rendkiviili okokbol ma szerencsére Budapestre
jott és néhany oraig itt tartdzkodott, tudtam vele beszélni. Figyelmébe ajanlottam a dol-
got, és 0 azt mondta, hogy minden lehetdt megtesz a Szentatya kivansaganak teljesitése
érdekében. Beszélni fog gr. Telekivel. De hozzatette: azt talan el lehet érni, hogy azokat,
akiket puszta megtorlasbol utasitottak ki, Magyarorszag visszafogadja, de azokat nem,
akiket azért, mert valamilyen kiilonleges blint kovettek el. Reméljiik, hogy a gr. Telekit
igy két iranybdl ér6 erkolcsi hatas, parosulva az 6 tagadhatatlan jéakarataval is, legalabb
részben meghozza a kivant eredményt.

44
PLENARIS ULES A BIZANCI RITUSU ROMAN EGYHAZ
HELYZETEROL A [MASODIK] BECSI DONTES UTAN
Tisserant biboros, a Keleti Kongregacio titkaranak N. 505/40 sz. levele
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Vatikan, 1940. november 12.
SS ,,AE” ikt.: 9797/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 259r

Halasan kdszonom Eminenciadnak a f. ho 8-i, 9558/40. sz. szives kozlését!4? a Ma-
gyarorszaghoz keriilt Erdély vallasi helyzetével és annak megoldandé problémadival kap-
csolatban.

Visszaadom a magyar kormany Emlékeztetdjét, amelynek egy masolatat Mons. Luttor
mar atadta Kongregacionknak.

Eminenciad javaslatat, amelyet a harom érdekelt kongregacio vegyes plenaris iilésére
tett, Kongregacionk teljes mértékben helyesli.

A vonatkoz6 probléma felvezetésének megszovegezése ligyében megbiztam Mons.
Moiolit, a roman tigyek fogalmazdjat Hivatalunknal, hogy vegye fel a kapcsolatot Mons.
Barbettaval, aki el fogja latni minden sziikséges dokumentummal és informacidval.

Tovabba, hivatkozva Eminenciad f. ho 9-i, 9614/40. sz., nagyra becsiilt levelére!>?
egy bizanci ritusu egyhdzmegye alapitasarol Bukarestben, tisztelettel jelentem, hogy
Kongregacionk nagyon szivesen elterjesztené a kérdést az emlitett vegyes plenaris iilé-
sen.

149 Lasd fentebb, 121sk.
150 Kotetiinkben nem kozoljik.
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45
ROMANIABOL KIUTASITOTT ROMAN PAPOK HELYZETE
Angelo Rotta nuncius 4329/40 [N. Pr. 247] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. november 18.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10367/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 346rv

Melléklettel

Hivatkozassal f. ho 9-i, 4288/40. sz., 244. ikt. sz. jelentésemre,!3! csatoltan kiildom
gr. Teleki miniszterelndk valaszat (amelyrdl masolatot készitettem az irattarunk szamara)
a magyar megszallas soran Erdélybdl kiutasitott roman ritusu papok tigyével kapcsolat-
ban.

Hogy megkonnyitsem gr. Teleki Oexcellencidja dolgat, jonak lattam azonnal vala-
szolni és koszonetet mondani, hozzatéve a nagyvaradi egyhdzmegye kiutasitott roman
papjainak névsorat, amelyet oktober 31-én mar elkiildtem gr. Telekinek. Ez volt a ki-
utasitott papok egyetlen névsora, amelyrél tudomasom volt és van. Ezért egyidejlileg
irtam — mint err6l értesitettem gr. Teleki Oexcellenciajat — a kolozsvari és a maramarosi
plispokdknek, hogy kozvetleniil és stirgdsen kiildjék el gr. Telekinek — ha még nem tették
meg — azoknak a papoknak a névsorat, akiket az egyhazmegy¢€ikbdl kiutasitottak.

Remélem, hogy ez alapjan lehet valami gyakorlati eredményt elérni, és hogy a kiilon-
boz0 kiutasitasi esetek kivizsgalasat szigort, de elfogulatlan szempontok szerint fogjak
elvégezni, a lelki nyugalom helyreallitisanak dszinte vagyatol vezérelve.

Mellesleg a ,,L'Osservatore Romano”-bol megtudtam, hogy a Roman Kollégium, élén
a rektorral, sorfalat 4llt a Kelemen Teremben!52 Antonescu tibornok Oexcellencidja el-
haladasakor.13 Reméljiik, hogy a magyar kormany nem talalja ezt kellemetlennek, és
nem gordit akadalyt a kollégiumba késziild roman-magyar didkok tutlevelének kiadasa
elé, amelynek az intézése folyamatban van. Tekintettel a Romaniaval fennallo fesziilt
kapcsolatokra és az annyira felfokozott érzékenységre, nem lehetne rajta csodalkozni.

E jelentésr6l masolatot kiildok a Keleti Egyhaz Kongregécidjanak biboros titkara sza-
mara is.

151 Lasd az elk6z6 dokumentumot.

152 Az Apostoli Palotaban, a Vatikanban. Mas szavakkal: a papa audiencian fogadta dket.

153 Antonescu vatikani latogatasarol lasd Cassulo két jelentését: 1940. oktober 25-én kelt 6556/40 sz., SS
LAE” ikt. sz.: 9606/40 és december 20-an kelt 6760/40. sz., SS ,,AE” ikt. sz.: 307/41, in: ADSS, Vol. 4. n.
129. pp. 202-204. lapokon, ill. n. 204. pp. 301-304. lapokon.
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46a
IULIU HOSSU KOLOZSVAR-SZAMOSUJVARI
PUSPOK LEVELENEK MEGKULDESE

Angelo Rotta nuncius 4401/40 [N. Pr. 244] sz. jelentése

Eugene Tisserant biboroshoz

Budapest, 1940. november 29.

SS ,,AE” ikt. sz.: 10906/40
Masolat, gépelt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, f. 86

Melléklettel

Csatoltan kiildok egy emlékeztetd feljegyzést; Mons. Hossu Oexcellencidja, a
kolozsvar-szamosujvari piispok kérte, hogy juttassam el Eminenciddnak. Azt is kérte,
hogy olvassam el: nagyon szomoru, de nem 11j dolgok. Remélni lehet, hogy most, amikor
f. ho 26-an bevezetik a polgari kdzigazgatast a katonai helyett, a dolgok jobban alakul-
nak, és jova is lehet tenni, legalabb részben, az elkdvetett igazsagtalansagokat.

Tegnap, amikor a magyar kulugymlnlszterrel beszéltem, figyelmébe ajanlottam ezt az
egész bonyolult és fajdalmas iigyet. O az els6, és vele Teleki miniszterelnok, aki meg van
gy6zddve arrol, hogy a katonak a kapott utasitasok ellenére hibakat kdvettek el, amelyek
politikailag is rendkiviil sokat artottak; épp ezért — tette hozza — gondoskodott arrol, hogy
Erdélybe a legjobb polgari tisztviselok keriiljenek, hogy nagy tapintattal és koriiltekin-
téssel jarjanak el.

46b
TULIU HOSSU KOLOZSVAR-SZAMOSUJVARI PUSPOK
7322-1940. SZ.

LEVELE EUGENE TISSERANT BIBOROSHOZ
Angelo Rotta nuncius 4401/40 [N. Pr. 244] sz. jelentésének melléklete
Kolozsvar, 1940. november 12.

Masolat
ASRS AA .EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 87-88154

Eminenciad 1940. oktober 12-i, 407/39. sz., nagyra becsiilt levelébd1!>3 szinte meg-
indultsaggal és fiti 6rommel értesiiltem arrdl, hogy a Szentatya atyai megelégedéssel
méltoztatott emliteni alazatos személyemet, aki az Ur segitségével elsddleges és legfobb
kotelességiinket teljesitve a helyemen maradtam. Kérem Eminenciadat, sziveskedjen a

154 Hossu ugyanazon a napon egy masik levelet is irt Tisserant biboroshoz. Ezt a levelét targyalta a
Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacié és a Rendkiviili Egyhdzi Ugyek Kongregaciojanak
1407 sz. 1941. februar 6-an tartott kozos szesszidja, lasd: ASRS AA.EE.SS. Rapporti delle Sessioni 97,
Sommario, Gennaio 1941, XVI. sz.

155 Kotetiinkben nem kozoljik.
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Szentatya labai elé helyezni hodolatteljes, fini halamat Oszentsége batorito iizenetéért és
atyai josagaért.

Szivem mélyébdl kdszondm Eminenciddnak az iskolank iranti meleg érdeklddést és a
nekiink juttatott hathatds tamogatast.

Ami a rendes iskola Szamosujvarrol Naszodra koltozését illeti, eddig konkrétan még
semmit nem tudtunk tenni. Beszéltem a kultuszminiszter Oexcellenciajaval, az tigyet el-
napoltak a katonai kozigazgatas megsziinéséig.

Tovabba, az alapelv az, hogy minden maradjon gy, ahogy az el6z6 évben volt. A tan-
¢év folyaman majd megyvitatnak a kovetkezd évvel kapcsolatban felmeriilé minden kér-
dést.

Most varom a polgari kozigazgatas bevezetését, hogy elkezdhessiik intézni az athe-
lyezési dontés megerdsitését.

Az épiilet szép nagy, de koltséges javitasokra és atalakitasokra lesz sziikség: vizveze-
ték, melléképiiletek, szakiskola stb.

Ezért nagyon kérem Eminenciddat, sziveskedjen fenntartani nekiink az iskolanak jo-
vahagyott 6sszegeket, mind a szamosujvari munkalatok szamara, ha ott fogunk maradni,
mind a naszodi iskola szdmara.

Nagy 6rommel kozolhetem Eminenciaddal, hogy a valtozas utolso pillanataban meg-
kaptam a roman kormény éltal régéta megigért pénzbeli timogatést, igy, hala az Urnak,
mara megsziint minden ado6ssag, amely a piispoki rezidenciat, a szeminariumot és a mel-
1éképiileteket terhelte. Az Ur valosagos kegyelme volt ez, nagy megnyugvas a legna-
gyobb fajdalom o6rajaban.

Az egyhaz helyzete tragikus. A pasztorokra sujtottak le, hogy szétszorjak a nyajat.
Az els6 tiz napban, a fegyveres megszallas el6tt a papok keresztényi belenyugvassal a
helyiikon maradtak, és az Ur segitségével mindent meg fogunk tenni, amit az Ur nyajaval
szembeni kdtelességiink parancsol. Remélem, hogy a katonai kdzigazgatids megsziinése
utan a kirdlyi kormany igazsagosan fogja megitélni a dolgokat, véget vet a fajdalmas
kalvarianak, ami az allam elsérendii érdeke. Végiil is csaknem masfél millié ember nem
tiinhet el. A legértékesebb dolog, amit mi adhatunk, az ennek a jo és hivo népnek a meg-
békélése. Ezért dolgoztunk és fogunk dolgozni. Mi 6szintén a lelkek békéjét kinaljuk.

A mi reményiink az Urban van, akit lelkiink minden erejével szolgalni kivanunk Isten
orok Igéjének 6rok elvei fényében.

Konyorgiink Krisztus f6ldi helytartdjanak hathatos védelméért, hogy 6rkddjon szent
egyhazanak sorsa felett.

Ami a személyemet illeti, meg kell jegyeznem, hogy meghivtak eskiit tenni Horthy
kormanyzo Oféméltosaganak, kovetkezésképpen meghivast kaptam a felséhazba mint
szamosujvari plispok — amennyiben, ugy latszik, eddig nem ismerték el a torténelmi,
vagyis az 1918 el6tti egyhdzmegyéket. igy Mons. Rusu még nem kapott meghivast. Nyil-
van varjak a Szentszék egyetértését.

Azt hiszem, metropolitank Oexcellenci4ja a Szentszék alapos tajékoztatasa végett va-
loszintileg bemutatta egyhdzunk egész helyzetét.

Ezt a jelentést Eminenciad felszolitasara irtam bizalmas formaban, mert semmi esetre
sem szeretnék egyetlen szavammal sem artani az egyhdz érdekeinek.

Ez az egyesiilt roman egyhaz, amelyet Eminenciad kdzelrdl ismer, és amely viragzé
fejlédésnek indult, ketté van torve. Itt nagy szenvedéseket él at. De folytatjuk a munkat és
nem csiiggediink. Eminenciad tAmogatasa és szeretete novelni fogja erénket.



Roman egyesiilt egyhaz 127

Meég egyszer teljes szivembol koszondm a Szentatya atyai josagat itteni egyhazunk és
kiilonosen ez irant az egyhazmegye irant. A szent csokra leborulva kérem Eminenciadat,
fogadja legmélyebb hodolatom kifejezését.

Kolozsvar-Cluj, 1940. november 12.
Legalazatosabb ¢és legodaaddbb szolgaja
Krisztusban
Tuliu Hossu [alairas hianyzik]
kolozsvar-szamosujvari piispok
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ROMAN EGYESULT EGYHAZ
Andrea Cassulo nuncius 6684/40 sz. jelentése

Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz

Bukarest, 1940. november 27.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10898/40
Tisztazat, gépiras, alairt

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 401rv, 410

A csatolt jelentés megerdsiti, amit a mai napon kiildott tdviratban mondtam. Meg
akartam bizonyosodni a tények feldl, amelyekhez szerintem nem fér kétség, mert az, aki
allitja és elmondja, a helyszinen volt és nagyon is tisztaban van azzal, ami Erdélyben tor-
tént a bécsi dontés utan. Malai kanonok volt Kolozsvaron, most protopoépa Bukarestben.
Egyébként amit elmond, az csak egy része az Erdélyben tortént fajdalmas eseményeknek.
Csak a nagyvaradi egyhazmegyében t6bb mint otven templom maradt pap nélkiil. Ha fel
is tételezziik, hogy néhany plébanos azért ment el, mert nem volt elég bator és adozatra
kész, az tény, hogy a tobbséget fenyegetéssel és a polgari vagy katonai hatésagok paran-
csaval kényszeritették tavozasra. A magyar hatdsagok tagadjak a tényeket, vagy probaljak
kisebbiteni a jelentdségiiket, mondvan, hogy a katonakat provokaltak, vagy a romanoktol
az utobbi husz évben elszenvedett zaklatasok miatti harag keritette hatalmaba Gket.

Azért mondom ezt, mert Bardossy magyar kdvet jart ma nalam €s ebben az értelemben
nyilatkozott, de, masrészt, miutan éppen most beszéltem az abrudbanyai protopopaval (a
kolozsvari egyhazmegye Romanidban maradt téredéke), és 0 azt allitotta, hogy 32 mene-
kiilt pap van nala, akiket a magyar hatdsagok erdvel utasitottak ki; csatolom ezeknek a
papoknak a jegyzékét, akik szeretnének visszatérni a helyiikre, €s nem kapnak engedélyt.
Hatarozottan allitjak, hogy némelyikiiket felszolitottak, tegyenek nyilatkozatot, miszerint
Romaniat valasztjak és 6nként hagyjak el a helyiiket.

A katolikusokat pedig felszdlitottak, hogy legyenek reformdtusok, vagy térjenek at
mas vallasi felekezetekbe. Nem nagyon erbltetném ezeket a fajdalmas témakat, ha nem
volnanak folyamatosan bizonyitékaim, de kotelességemnek tartom, hogy tudassam a
Szentszékkel ezt az igazan tragikus helyzetet. En azt is feltételezem, hogy itt-ott van egy
kis tilzéas az események elmondasaban, de sziikségesnek latok egy hathatds beavatko-
zast, hogy — minden nemzeti €s politikai érdektdl fiiggetleniil — a népek ne maradjanak
vallasi ellatas nélkiil, vagy ne kényszeritsék ket olyan utakra, amelyek ellentétesek a
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hagyomanyaikkal, vagy azoknak nem felelnek meg. Ha vannak biindsok, bizonyitsak be
a blinodsségiiket, de hagyjak, hogy a kiutasitott papok a lelkek érdekében visszatérjenek a
helytikre. A magyar kormanynak megvannak az eszkdzei ahhoz, hogy megfigyelje, nem
esnek-e tilzasba ezek a papok valamilyen téren, és ha igen, akkor nevezze meg Oket a
plispokdknek mint gyanus elemeket. Ezért kérem Eminenciadat, sziveskedjen minden le-
hetét megtenni azért, hogy a kiutasitott vagy bebdrtdnzott plébanosok visszatérhessenek
a helytikre, mivel az egyesiilt egyh4dz nagyon szomort napokat él at. Bar tudataban va-
gyok, hogy sérelmei mindkét félnek vannak, és megrogzott ellenszenv munkal a magyar
¢és a roman lakossag kozott, ugy gondolom, végiil ki kellene egyezniiik és fegyversziinetet
kotniilik, mivel ez a lelki fesziiltség art a két orszagnak, art az egyhaznak és a lelkeknek.
Bocsanatot kérek, ha — a szokastol eltérden — talan til sokat foglalkozom ezzel a nyomo-
rusagos allapottal, és hogy mindenki nevében konyorgdk ennek a sok bajnak az orvos-
lasért, de Eminenciad meg fogja érteni, hogy engem csak a kdzjo vagya vezérel, mivel a
kiildetésem azt parancsolja, hogy minden konfliktus f6l6tt alljak. Tehat én az egyik és a
masik fél érdekében is szolok, mert mindannyian dragak nekem.
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UJABB HIREK ERDELYBOL
Luigi Maglione biboros allamtitkar 64 sz. rejtjeltavirata
Angelo Rotta nunciushoz
Vatikan, 1940. november 29.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10297/40
Gépelt hivatali példany
Megjelent in: ADSS, Vol. 4. n. 187. p. 280.

4288. és 4329. sz. jelentések megérkeztek.!50

Ko6szonom Excellenciad gyors intézkedését magyar kormanynal 63. sz. rejtjeles tav-
iratomat kovetden.!>7 Kérem tudatni Serédi Oeminencidjaval Szentszék elégedettségét
tekintélyes kdzbenjarasaval.

Mons. Cassulo biztosan allitja kovetkezd hireket!38: romén bizanci szertartasa kato-
likusokat kényszeritettek attérni latin ritusra vagy reformatus vallasra; hatésagokat fel-
szolitjak, kérjenek magyar plébanosokat kiutasitott romanok helyett; huszonnégy roman
papot bebortondztek Szamosujvaron.

Ezért kérem Excellenciddat, ismét jarjon kozben korméanynal, hogy hatalmi szoval
Iépjen kdzbe és fékezze polgari és katonai alkalmazottainak katolikus egyhaz jogait sértd
kezdeményezéseit, amelyek ellentétesek hagyomanyosan jo szentszéki kapcsolatokkal.

156 Lasd fentebb, 122sk. A 4329. sz. jelentést nem kozoljiik..

157 Lasd fentebb, 122. lapon.

158 Cassulo bukaresti nuncius 1940. november 27-én kelt 66. sz. rejtjeltavirata (SS ,,AE” ikt. sz.: 9901/40)
Lasd: ADSS, Vol. 4. n. 172. 3. jegyzet.
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49a
KOZBENJARAS A MAGYARORSZAGHOZ CSATOLT
ROMAN TERULETEK LAKOSSAGA UGYEBEN
Angelo Rotta nuncius 4419/40 (252) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1940. november 30.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10504/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 336rv, 338
Megjelent in: ADSS, Vol. 6. n. 386. pp. 487-489.

Megkaptam a 64. sz. taviratot.!>® Mint Eminencidd mar megallapithatta az 4ltalam
kiildott jelentésekbdl és az érdekeltek altal a Keleti Kongregaciohoz eljuttatott emlékezte-
t6 feljegyzésekbdl, a bukaresti apostoli nuncius hireinek!°0— sajnos — van valosagalapja.

Kozben teljesitettem a kapott megbizast és kozoltem Serédi biboros Oeminenciajaval,
hogy az Apostoli Szentszék halés az altala nyujtott segitségért. Csatolom az ez alkalom-
mal kiildott levél masolatat,'0! amelyben jonak lattam — taldn kissé kiterjesztett — értel-
mezést adni Eminenciad gondolatanak.

A magam részér6l mar megeldztem az emlitett tdviratban foglalt kivansagot; ugyanis
a minap, amikor kihallgatdson voltam a kiiliigyminiszternél, aki kozolte velem a magyar
kormany altal a megiiresedett gydri székbe!62 kivanatosnak tartott jeloltek nevét (errdl
majd beszdmolok a maga idején), nem mulasztottam el visszatérni Erdély témadjara, és
kitartéan érveltem amellett, hogy a kormanynak most — amikor szabadabb keze van, mert
az elfoglalt régiokban f. h6 26-an a katonai kozigazgatast szerencsére felvaltotta a pol-
gari — cselekednie kell a lelkek megnyugtatasa és a hibak kijavitasa érdekében, és nem
engedheti meg, hogy a lelkiismereti jogok megsértsék az egyhaz jogait.

Eppen a kiiliigyminiszter a legelsé, aki meg van gy6z3dve arrdl, hogy a katonai koz-
igazgatas tobb szempontbol karos volt, és nagyon hatarozottan nyilatkozott ellene; hoz-
zatette, hogy most gondosan kivalasztottak a legjobb tisztviseloket, akiket az érintett
régiodkba kiildenek, hogy tapintatosan és kortiltekintéen cselekedjenek, ezzel orvosoljak
azokat a sebeket, amelyeket csak az id6 tud majd begydgyitani.

Mint némiképp mindenhol, de itt kiilondsen, a hadsereg valami szent dolog, a tisztek
korében olyan testiileti szellem uralkodik, amely valosaggal érinthetetlen kasztot formal
beléliik. Ehhez hozzéjarul a nemzetiszocialista eszmék besziirddése tobb katonai egység-
be, valamint a romanok ellen az utobbi huszonkét évben felgyiilemlett ellenszenv — hogy
azt ne mondjam, gyiilolet —, amely aztan tetopontra hagott a roman hatésagoknak a meg-
szallas alatt és utan egész Erdélyben tanusitott magyarellenes magatartasa miatt; tovabba,
figyelembe véve azt is, hogy éppen azoknak nincs pszichologiai érzékiik, akik a fizikai
er6 kultuszat gyakoroljak, a katonai hatésagok gyakran elitélendé magatartasa, legalabbis

159 Lasd az el6z6 dokumentumot.

160 A masodik bécsi dontés utan Cassulo bukaresti nuncius ismételten jelentett a magyarok altal a romanok
karara elkovetett intézkedésekrol; vo ADSS, Vol. 4. n. 159, 236. lap; i. h. n. 172. p. 254; i. h. n. 187. p.
280.

161 Lasd a kovetkezé dokumentumot.

162 Breyer Istvan gyori piispok 1940. szeptember 28-an hinyt el.
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részben, megmagyarazhaté. En ezzel nem azt mondom, hogy Cséaky grof, akarcsak Teleki
grof, nem kivanja, hogy az igazsagossag és az egyenldség alapjan térjen vissza a normalis
élet.

Mons. Hossu Oexcellenciaja, a kolozsvar-szamosujvéri piispok a minap hosszan be-
szélgetett gr. Teleki miniszterelnokkel éppen a benniinket érdekld kérdésrél. O mar elétte
elkiildte neki az egyhazmegyéjéhez tartozo, bebortonzott vagy kiutasitott papok névsorat,
ahogy én ajanlottam neki.

Ugyhogy azt hiszem, egyel6re nem kell tovabb erdltetnem a dolgokat. Majd megla-
tom, hogyan alakulnak, ¢és esetleg akkor fogok kdzbelépni, ha nem olyan intézkedések
sziiletnek, amelyek békét és nyugalmat tudnak biztositani az embereknek.

49b
MELLEKLET
Angelo Rotta nuncius 4403/40 ikt. sz. levele
Serédi Jusztinian biboros hercegprimas, esztergomi érsekhez
Budapest, 1940. november 30.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10504/40
Gépelt masolat
Megjelent in: ADSS, Vol. 6. n. 386. pp. 489-490.

Miutan a Szentszék tudomasara jutott Eminenciad odaado igyekezete, hogy teljesit-
se a Szentatya kivansagat, hogy ti. a Magyarorszaghoz visszatért Erdélyben sziinjenek
meg a szomoru incidensek, amelyek annyira bantottak atyai szivét, Maglione biboros
Oeminencija azzal bizott meg — és én nagyon szivesen teljesitem —, hogy fejezzem ki
Eminenciadnak a Szentszék Oszinte halajat a tekintélyes és eredményes kdzbenjarasért,
amellyel a fenti célbdl a magyar kormanyhoz fordult.

Ezzel egyidejiileg a biboros allamtitkar Oeminencidja kéri Eminenciadat, hogy foly-
tassa ezt az eredményes egyiittmiikodést nem csupan az annyira szomoru esetek megis-
métlédésének elkeriilése érdekében, hanem azért is, hogy az elkdvetett hibakat is jova
tegy€k, és a roman ritust hivek a sajat pasztoraiktol kaphassanak lelki ellatast, akik ko-
ziil tdbben bortonben vannak vagy kiutasitottak Oket, tovabba ne gyakoroljanak rajuk
nyomast, arra kotelezve oket, hogy valtoztassanak ritust vagy — ami még elitélendébb
— hagyjak el a hitiiket és legyenek protestansok. Sajnos, mint Eminenciad tudja, mind-
ezek a dolgok tobb helyen megtorténtek. Az, hogy a polgari korméanyzat most felvaltotta
a katonait, kétségteleniil megkonnyiti Eminenciad bolcs 1épéseit a magyar kormanynal,
amely tudomasom szerint nagyon jo szandéku.

Eminenciad biboros primasi kinevezésének évforduldja alkalmabol teljes szivembdl
kivanom Onnek: Isten éltesse sokaig! 163

163 Serédi kinevezésének évforduldja: 1927. november 30.
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ROMAN EGYESULT EGYHAZ
Andrea Cassulo nuncius 6613/40 sz. jelentése

Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz

Bukarest, 1940. december 2.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10898/40
Tisztazat, gépiras, alairt

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 391rv

Sietek tovabbitani Eminenciddnak a Mons. Nicolescutol Eminenciad november 19-
i, 81. sz. taviratal®® utan kért és most megkapott, itt mellékelt dokumentumokat még
mindig a bantalmazasokkal kapcsolatban, amelyeket az egyesiilt katolikusok Erdélyben
elszenvedtek és mindmaig elszenvednek.

Azt hiszem, az elmondott tények olyanok, hogy nem fér hozzajuk kétség, mint azok-
hoz sem, amelyeket Malai kanonok mar eléadott.

A dolgok jelenlegi allasa mély fajdalommal tolt el, s nem taldlok magyarazatot arra,
hogyan juthat odaig egy nép és a hatdsagok, hogy ennyi blint kdvessenek el. Imadko-
zom és bizom abban, hogy ez az erkdlcsi €s vallasi gydtrelem hamarosan megsziinik. Ha
a dolgok ilyen modszerekkel folytatddnanak, az egyesiilt egyhdz stlyos veszteségeket
szenvedne, és veszélybe keriilne a hit, annal is inkabb, mert a hiveket nem csupan a la-
tin ritusra és a hajdudorogi egyhdzmegyébe, hanem a protestantizmusra valo attérésre is
folszolitjak. De én még remélem, hogy orvosolni fogjak ezt a sok bajt és sok fajdalmat.

50b
ALEXANDRU NICOLESCU, A ROMAN EGYESULT EGYHAZ
METROPOLITAJANAK
7369-1940 SZ. LEVELE
ANDREA CASSULO NUNCIUSHOZ
Melléklet a december 2-4n kelt 6613/40 sz. jelentéshez!6>
Balazsfalva, 1940. november 22.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10898/40
Gépelt masolat, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 392, 393

Excellenciad 1940. november 20-i, 6661/40. sz., nagyra becsiilt levelére! %0 valaszol-
va, az alabbiakat mondhatom az okokkal kapcsolatban, amelyek miatt sok papot kiutasi-
tottak Erdélynek Magyarorszaghoz keriilt részébdl:

Azok a papok, akik elhagytak Erdélyt, tobb csoportra oszthatok:

164 Kotetiinkben nem kozoljik.
165 Lasd az el6z6 dokumentumot.
166 Kotetiinkben nem kozoljik.
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1) azok, akik a megszallas el6tt tdvoztak a magyarok atrocitasaitol félve, amelyek
késébb bebizonyosodtak;

2) akiket a feldiihodott magyar lakossag megfenyegetett;

3) akiket a magyar katonai hatésagok szuronyokkal kergettek el

4) akiket figyelmeztettek, hogy tavozzanak, ha el akarnak keriilni sok kellemetlensé-
get;

5) akiket a bortonben bantalmaztak és megfélemlitettek;

6) akiket valasztas elé allitottak: vagy bortdonbe keriilnek (kényszerlakhely és kény-
szermunka), vagy onként lemondanak a magyar allampolgarsagrol.

Menekiilt papjaink sokszor elmulasztottak megnevezni a kiutasitasuk kdzvetlen okait
azokban a jelentésekben, amelyeket nekiink tettek az atrocitasok hatasa alatt és fajdalom-
mal a szivilkkben. Mindezzel Eminenciad font emlitett, nagyra becsiilt levelére valaszolva,
foleg e jelentésiink 6. pontjat illetden csak néhany pap hiteles nyilatkozatabol idéziink,
amelyek bizonyitjak, amit Excellenciad folvetett.

1) losif Pop marosvasarhelyi esperest, akinek eddig sikeriilt a megszallt teriileten ma-
radnia, kétszer vitték be a renddérségre, ill. a magyar birdsag elé kiilonb6zo okokbol. Ezt
mondta nekiink: ,,Nyiltan megmondtak, hogy megsziintetnének minden nyomozast, ha
elmennék.”

loan Danciu Nadigul Roman-i (szildgynadasdi), (maramarosi egyhdzmegye) mene-
kiilt plébanos azt allitja, hogy a magyar tiszt megverte, aztan ezt mondta neki: ,,Ha nem
mész magadtol, kisérettel fogsz menni, de elétte minden csontodat Osszetdrdom, aztdn
kiildelek az oléhjaidhoz.”

3) I C. Puscacsiu menekiilt Apateu-i (dobracsapati) esperes, c. apat (Szatmar var-
megye): ,,Mivel 1933-ban tiidétalyog miatt megmiitottek és kivették 6t bordamat, nem
tudtam ellenallni a kegyetlenkedéseknek és a bortonkoriilményeknek, tigyhogy oktober
15-én kénytelen voltam lemondani a magyar allampolgarsagrol és a romant valasztani.”

4) losif Blasiu Teleac-i (marostelki) menekiilt pap: ,,A bortonben ugy bantak veliink,
mint a legkdzonségesebb utonallokkal. K6zolték, hogy ha nem mondunk le a magyar
allampolgarsagrol, bortonben maradunk, ahonnan kényszermunkara kiildenek. Ezutan
megkérdezték, lemondunk-e a magyar allampolgarsagrol. Mi értelmiségiek legtobben a
roman allampolgérsagot valasztottuk.”

6) Octavian Friciu Breaza-i (beresztelkei) plébanos (Maros varmegye), aki két hétig
bortonben volt, ezt mondja: ,,Késd éjjel kdzolték velem, hogy le kell mondanom a magyar
allampolgarsagrol és a hatar tdloldalara kell tAvoznom; kényszeritettek, hogy irjak ala
egy jegyzokonyvet. Bar kértem 24 6ra haladékot, ezt megtagadtak, igy azonnal indulnom
kellett csendorok kiséretében, ott hagyva mindent és mindenkit, feleségemet, gyermeke-
imet, sziileimet és testvéreimet.”

Ide tartozik Avisalon Costea atya esete is, err6l egy masik jelentésben szamolok be
7369/1940. szdm alatt.'67

Excellencias Uram, azt hiszem, ezek az esetek elegenddek annak a sajatos modszer-
nek a szemléltetésére, amellyel kiutasitottak a papjainkat, akik pasztor nélkiil hagytak ott
a hiveket. Egyébként, ha tudomasomra jutnak mas esetek is, be fogok szamolni roluk.

Tényleg nagyon aggddom ezek miatt a hiveim miatt, akiknek nem tudok segiteni,
csupan az Ur gondviselésére bizni 6ket, akibe minden reménységiinket helyezziik.

167 Kotetiinkben nem kozoljik.
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Maradok Excellenciad hive Krisztusban.
Balazsfalva, 1940. novembre 22.
Alazatos szolgéja

Alessandro Nicolescu [s. k.]
Alba Tuliai és Fagarasi érsek metropolita
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A ,,SZEKELY VIKARIATUSBOL” KIUTASITOTT ROMAN PAPOKROL
Mons. Francesco Cherubini tigyvivo 4506/40 [N. Pr. 267] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Kolozsvar, 1940. december 20.
SS ,,AE” ikt. sz.: 9902/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 326rv, 333

Harom melléklettel

Az 1940. december 6-i, 10367/40. sz.,198 nagyra becsiilt utasitisnak megfeleléen,
amelyben Eminenciad elkiildte a magyar hatosagok altal kiutasitott 40 roman pap névso-
rat, nuncius Gr Oexcellenciaja tovabbitotta ezt a névsort a miniszterelnok Oexcellenciaja-
nak, és nyomatékosan figyelmébe ajanlotta.

El6ljarom Oexcellenciaja tavollétében most kaptam meg gr. Teleki valaszlevelét egy
nemzetiségi térképpel egyiitt, amelyet csatolok ehhez a jelentéshez. 169

Sajnos, amint Eminenciad latni fogja, ugy tlinik, hogy a miniszterelnok szandékai
nem kedveznek a roman papok visszatérésének az egyhazkozségeikbe. Azonban mégis
azt hiszem, hogy ez csak az un. ,,székely helyndkség” papjaira vonatkozik, amennyiben
gr. Teleki levele arra a levélre valaszol, amelyben nuncius Ur a fenti helyndkség 40 pap-
jénak névsorat kozolte.

Ezenkiviil a csatolt nemzetiségi térképén csak a székely régid telepiilései vannak je-
16lve. A tobbirdl, pontosabban a kolozsvar-szamosujvari, nagyvaradi és maramarosi egy-
hazmegye telepiiléseire a miniszterelnok nem utal ebben a levelében. Az el6z6 leveleiben
valahogy azt a reményt keltette, hogy ki fogjak vizsgalni az egyes eseteket, és csak azokat
a roman papokat nem fogjak visszaengedni, akik magyarellenes politikai tevékenységet
folytattak.

Hasznosnak latom azt is k6z6lni Eminenciaddal, hogy a premontreiek apatja, Mons.
Gerinczy, akivel mult vasarnap alkalmam volt taladlkozni, azt mondta, hogy ezekben a
napokban Réméba szandékozik utazni, és reméli, hogy a Szentatya audiencian fogad-
ja. Ebbdl az alkalombdl gr. Teleki allitdlag megbizta, hogy néhany kérdésrél beszéljen
Oszentségével.

168 Kotetiinkben nem kozoljik.
169 Kotetiinkben nem kozoljik.
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52
ROMAN EGYESULT EGYHAZ
Andrea Cassulo nuncius 6782/40 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1940. december 28.
SS ,,AE” ikt. sz.: 10898/40
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 99rv

Két melléklettel

Most kaptam Mons. Aftenie balazsfalvi segédpiispok és bukaresti altalanos helynok
¢és a Keleti Kongregacionak. Sajnalom, hogy mindig vissza kell térnem ugyanarra a téma-
ra, de meg kell tennem, mert a kotelesség ezt parancsolja, és azért is, mert maguk a piis-
pokok, a papok és a hivek is 6hajtjak, hogy a Szentszék tudjon a folyamatos megtorlasok
miatt szomoru helyzetiikrdl, amelyeket kénytelenek elszenvedni. Meggy6zodésem, hogy
a tények eléadasa immar folosleges, mivel a Szentszéket elég jol tajékoztattak a dolgok
valdsagos allasarol. Mindenesetre, amikor hasonldé dokumentumokat kapok, feltétleniil
tovabbitom, jol tudva, hogy ezzel 6romot szerzek az egyesiilt hiveknek, akik bizalmukat
a Szentatya védelmébe helyezik.

Egyébként sziikségiik van segitségre és tamogatasra, mert sok és sulyos veszélynek
vannak kitéve. Hagyjak rajuk a hitiiket, hagyjak meg az anyanyelviiket, a szabadsagukat
az allami torvények keretei kozott, de ne kényszeritsék ket arra, hogy elhagyjak atya-
ik hagyomanyait, ha nem akarnak kiirtani egy népet, amelynek joga van az élethez és
a szokasaihoz. Gondolom, Eminenciadnak nem nehéz megértenie, miféle aggodalmak
mozgatnak engem [...]

P. S. Mons. Aftenie tajékoztatd beszamoldjahoz jonak latok hozzatenni egy masik levelet,
amelyet [Alexandru] Borza* professzortdl, a ,,L'AGRU” egyesiilet helyettes elnokétol
kaptam. Ugyanarrol van benne sz0, és érzékelteti a fajdalmas nyomast, amely alatt az oly
keményen megprobalt egyesiilt hivek élnek.
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53
MONS. FRENTIU KIUTASITASA MAGYARORSZAG TERULETEROL
Angelo Rotta nuncius 4631/41 (276) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1941. januar 27.
SS ,,AE” ikt. sz.: 1430/41
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 13rv!70

A mult szombaton kaptam a szomor hirt — altaldban jol informalt személytél —, hogy
Mons. Frentiu Oexcellencijat, a nagyvaradi roman-katolikus piispokot kiutasitottak Ma-
gyarorszag teriiletérol.

Tekintettel a dolog stlyossagara, kotelességemnek éreztem, hogy biztos forrasbol ta-
jékozodjam rola. Szerencsére a hir nem felel meg a valdsagnak, de — amint hivatalos
forrasbol értesiilok — most vizsgaljak Mons. Frentiu allampolgérsagi joganak kérdését.

Amikor november végén vagy december elején belépett Magyarorszagra, roman dip-
lomata-utlevéllel Iépte at a hatart, amelyhez vizumot kért a bukaresti magyar kovetségen.
Ezt az eljarast, vagyis azt, hogy a magyar kovetségen nem kért magyar ttlevelet, itt ugy
tekintik, hogy a maga részérdl a roman allampolgarsagot valasztotta, ami stlyos jogi
kovetkezményekkel fog jarni, ha hivatalosan megallapitjak.

Errl a jelentésrél mésolatot kiildok a Keleti Kongregécio biboros titkdra Oeminen-
cidjanak.

170 A dokumentumot targyalta a Konzisztorialis Kongregacio, a Keleti Kongregacié és a Rendkiviili Egy-
Febbraio 1941, IV. sz. — Rotta nuncius ezt megelézden azt jelentette, hogy Frentiu folkereste 6t Buda-
pesten és ellatta jotanacsokkal, mert Teleki miniszterelnokhoz és Homan miniszterhez késziilt. Rotta
utobb, romai latogatasakor szoban értesitette Maglione biboros allamtitkart, hogy Frentiut nem fogadtak
budapesti kormanyf6i és kiiliigyminiszteri szinten. A tervezett Homan-latogatasrol nem szélnak a do-
kumentumok. Lasd Rotta 1940. december 9-én jelentését in: i. h. IIl. szam, illetve az azt kovetd Osz-
szekotGszoveget, a 10. lapon (nyomtatott oldalszamozas). — Szovegiik megjelent in: Forrdsok a magyar
gorogkatolikusok torténetéhez, 6. kitet 1939-1972. i. m., 215.
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54
MONS. RUSU BESZAMOLOJA
Eugene Tisserant biboros, a Keleti Kongregacio Titkaranak
544/40 ikt. sz. levele
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Vatikéan, 1941. aprilis 9.
SS ,,AE” ikt.: 2699/41
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 5r

Melléklettel, masolatban!’!

Mons. RUSU &excellencidja tételes kimutatast kiildott ehhez a Szent Kongregaciohoz
a magyarorszagi bizanci szertartasu parokidk esetleges atcsatolasa vagy cseréje témaja-
ban a kiilonbdz6 egyhdzmegyék (eparchiak) kdzott.

Amint Fotisztelendd Eminenciad, a melléklet tanulmanyozasat kovetéen megallapit-
hatja, Mons. Rusu teljes részletességgel!’? targyalja a [masodik] bécsi dontést kovetd
helyzetben felmeriilt kérdéseket.

Ez a Szent Kongregacio a magyarorszagi apostoli nunciatira utjan kiildte meg vala-
szat, megkdszonve azt €s biztositva afeldl, hogy a beadvanyt, amikor a helyzet véglege-
sen tisztazodik, megfeleld pillanatban figyelembe vessziik.

55
MARAMAROS EGYHAZMEGYE
Mons. Alexandru Rusu maramarosi (Roméania) gorog katolikus roman piispok
365/41 ikt. sz. levele Tisserant biboroshoz
Nagybanya (Baia Mare), 1941. februar 1.
Francia nyelvii,173 gépelt
N. Prot. “AE” 2699/41

ASRS AA .EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 6-10

MARAMAROSI GOROG KATOLIKUS ROMAN ORDINARIATUS
=NAGYBANYA

Eminencias Uram,

Miutan a magyar kormany és talan mas kozvetleniil érdekelt felek ragaszkodasa nyoman
a bécsi dontés kovetkeztében uj uralom ala keriilt egyes keleti egyhazmegy¢k (koztiik az
enyém is) ujraszervezésének munkalatai jol haladnak, és lehetséges, hogy a Szentszék

171 Lasd a kovetkez6 dokumentumot.
172 Con molta serenita. Forditasunk inkabb értelmezés - A szerk.
173 Somorjai Gabi forditésa.
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erre vonatkozo dontése (bar nem valdszinil) még a habora vége elott megsziiletik, lelki-
ismeretemben kotelességemnek érzem, hogy Eminenciad nagyrabecsiilése elé tarjam a
kovetkez6 megfontolasokat ezzel a problémaval kapcsolatban:

1. Bukovinai pardkidimmal kezdem, amelyek — a szovjet uralom ald nem kertilt déli ré-
szen — roman teriileten maradtak. Ez a 6 (hat) ruszin egyhazkozség (Cacica, Campulung,
Radauti, Sadau, Siret és Suceava), amelyek a legutobbi, 1936-os egyhdzmegyei évkonyv
szerint a hozzajuk tartozo filidkkal egyiitt 7 272 hivot szamlalnak, tudoméasom szerint
jelenleg a Blaji Ersekség lelkipasztori gondozésa alatt allnak. Nem latom, hogy az adott
koriilmények kozott hogyan lehetne mas megoldast talalni szamukra. Ebbdl csak az ko-
vetkezik, hogy annak idején egyhazmegyémr6l, Maramuresrol levalasztottak dket, termé-
szetesen a tobbi 11 (tizenegy) rutén parokiaval (Adancata, Cernauti, Cozmeni, Pohorlauti
[Pogorelovka], Putila, Rarancea, Sadagura, Storojinet, Vascauti pe Ceremus, Vijnita,
Zastavna) és 1 (egy) roman (Boian) parokiaval egyiitt, minddsszesen 26.562 lelket.

2. A kifejezetten rutének szamara felallitott specialis Helyndkség tobbi 21 (hu-
szonegy) pardkiaja koziil, amelyeket a Helynokséggel egyiitt az 1930. junius 5-én kelt
»Sollemni conventione” bulla hozott 1étre egyhdzmegyém keretein beliil, 10-et (tizet)
levalasztottak a magyarorszagi hajdudorogi egyhazmegyérél, 11-et (tizenegyet) pedig a
csehszlovakiai Uzshorod egyhdzmegyérol. Természetes tehat, hogy a késziilo 1) elren-
dezés soran valamennyi felsorolt pardkianak vissza kell térnie azokhoz az egyhazme-
gyékhez, amelyekhez tartoztak. A hajdudorogi egyhazmegyéhez tehat az alabbi 10 (tiz)
parokianak (zardjelben hozom a jelenlegi magyar elnevezésiiket is)!74 kell visszatérnie,
minddsszesen 10.614 1élekkel: Bercu (Szarazberek), a rutén Careii-Mari (Nagykaroly),
Cedreat (Csedreg), Livada (Sarkozujlak), a rutén Oradea Mare (Nagyvarad), Pelesul
(Nagypeleske), Porumbesti (Kokényesd), a rutén Satu-Mare (Szatmarnémeti), Turulung
(Turterebes) et Peregul (Németpereg) parokidk. A teljesebb megértés kedvéért emlékez-
tetek arra is, hogy a Keleti Kongregacié 108/38. szamt dekrétumaval az emlitett parokidk
koziil kettd (a rutén Careii-Mari €s a rutén Oradea Mare) a roman Oradea egyhazme-
gy¢hez, egy pedig (Peregul) a Lugoj egyhazmegyéhez keriilt. Ugyanigy, az 0j elrende-
z¢s soran az Uzhorod egyhazmegyéhez (ma Ungvar) kertilt at 17.510 1élekkel az alabbi
11 (tizenegy) parokia: Bistra (Bisztra), Campulung (Hosszimezd), Costiui (Ronaszék),
Craciunesti (Tiszakaracsonyfalva), Lunca (Lonka), Poienile (Havasmezd), Remetea
(Palosremete), Repedea (Oroszkd), Rona de sus (Felsérona) Ruscova (Visdoroszi) €s a
rutén Sighet (Maramarossziget).

3. E nem roman pardkiakért cserébe vissza kell adni az én egyhdazmegyémnek azt a
6 (hat), korabban a Gherla egyhdzmegy¢hez tartozé roman parokiat, amelyek, mivel a
Tisza jobb partjan talalhatok, 1919-ben Csehszlovakianal maradtak, majd az Uzhorod
(mai Ungvar) egyhazmegyéhez csatoltak oket. Ezek a parokiak, amelyeknek (a hozza-
juk tartozo jelentds filidkkal egytitt) az 1930-as Gherla egyhdzmegyei évkonyv szerint
12.653 lelke volt —, a kovetkezok: Apsa de jos (Alsdapsa) kisebb javadalom, Apsa de
jos (Alsoapsa) nagyobb javadalom, Apsa de mijloc (K6zépapsa) kisebb javadalom, Apsa
de mijloc (K6zépapsa) nagyobb javadalom, Biserica-alba (Tiszafejéregyhaz) et Slatina
(Faluszlatina).

4. Ezzel kapcsolatban, minden bonyodalmat vagy félreértést megakadalyozando,

e

174 Francia nyelvii megjegyz¢s az eredetiben.
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lyeket 1912-ben (a ,,Christifideles laici” bullaval) — Oradea ¢és Blaj egyhazmegyék sok
tévedést, amely a maga koraban egész atpartolasi mozgalmat inditott el, részben a magyar
kormény is elismerte, olyannyira, hogy az alapit6 bulla feliilvizsgalataba is beleegyezett.
Ko6zben megkezdddott a haboru, a habort utan pedig sorra kovetkeztek az 1919-es teriileti
valtozasok, s az emlitett év elején maris teljesen jovatették a tévedést. fgy minden roman
parokiat roman egyhazmegyék lelkipasztori gondjaira biztak, igyhogy 1930-ban, amikor
Maramures egyhdzmegyét felallitottak, az 0j elrendezés kovetkeztében hozza visszatérd
10 parokiat nem Hajdudorogrol — ahova 1912-ben betagoltak —, hanem roman egyhazme-
gyékrdl (Oradea és Gherla) valasztottak le, amelyekhez korabban tartoztak. Ezek kozott
a parokiak kozott — amelyeket Hajdudorog egyhdzmegye most 0jbol maganak kovetel-
het — négyet, jelesiil Botizt (Botizvasvari), Jojibot (Jozsethaza), Odoreut (Szatmarudvari)
¢és roman Satu-Marét (Szatmarnémeti), az én egyhazmegyémhez csatoltak, tovabbi 165
parokiaval egyiitt, Gherla egyhdzmegyébdl, és hatot, jelesiil Culciul-marét (Nagykolcs),
Boghist (Csengerbagos), Oart (Ovari), Dobat (Szamosdob), Peteat (Pete) és Vitist (Ve-
tés), Oradea egyhdzmegyébol. Azt gondolom, azzal, hogy ma, 22 év roman uralom utén,
— Ujra nem roman egyhazmegyéhez csatoltak, sokkal nagyobb tévedést kdvettek el, mint
az 1912-es volt. Ezért kotelességemnek tartom, hogy nyiltan feltegyem ezt a kérdést, s
kérve kérjem Eminenciadat, hogy tegyen meg minden téle telhetdt, hogy a reprivatizacios
tendencidk — amelyek egyébként tokéletesen anakronikusak a mai korban — ne talalhassa-
nak talajt az egyhaz isteni intézményében is.

5. Végezetiil nem hagyhatom sz6 nélkiil az egyhdzmegyei teriilethez csatolds (con-
territorialité diocésaine) kérdését sem, nevezetesen az egyhdzmegyék teriileti korlato-
zasat. Tokéletesen tisztaban vagyok azzal, hogy milyen nehézségeink lehetnek nekiink,
a romai egyhaznak, amely kett0s értelemben is kisebbségi, mivel nemcsak a kiilonféle
(latin és keleti) ritusok egyhazmegyéi szenvedik el a teriilethez csatolas (conterritorialité)
megengedését, hanem a mas liturgiai nyelvet apold azonos, keleti ritus egyhdzmegyéi is.
Nem latom azonban, hogyan lehetne még stilyosabb karok nélkiil elkeriilni — hogy csak a
sajat esetemre korlatozzam a kérdést — olyan helyek teriileti valtozasait (conterritorialite),
mint Sighet, ahol sem a hdrom roman pardkia (koztiik protopopai [esperesi - A Szerk.]
kozpont is) hivei nem bizhatok rutén egyhazmegye gondjaira, sem a rutén hivek (szintén
protopapai kozponttal) nem maradhatnak az én joghatésagom alatt, mikor oly kdzel van
hozzajuk az eredeti rutén egyhazmegye. Ennél is sulyosabb marad a teriileti rendezés
(admission de conterritorialité) nélkiil Satu-Mare helyzete. Itt a roman egyhdznak négy
parokidja, van, protopapai székhellyel és mintegy 6-7.000 hivével (az eredeti 12.000-bol
a tobbi elmenekiilt, vagy allasvesztés terhe mellett a latin ritust kényszeriilt atvenni).
Lehetetlen tehat, hogy ez a centrum a maga roman hiveivel Hajdudoroghoz keriiljon,
mint ahogy azt sem tudom elképzelni, hogy az ottani ruténnek mondott, &m teljesen el-
magyarosodott hivek, akik jelentds er6ket mozgdsitottak, roman piispdk joghatdsaga alatt
maradjanak. A keleti (roman—rutén €s roman—gordgkatolikus) ritusok teriileti rendezé-
sét (conterritorialité) meg kellene engedni, hogy elkeriiljiik a fentebb jelzett hatranyo-
kat; mindezt még a centrumokon kiviil is, mivel a Tiszan tuli roman falvak, amelyek
alighanem hozzam térnének vissza, Munkacs és Ungvar egyhazmegyék rutén teriiletére
nyulndnak, a rutén pardkiadk kozil pedig tobb is, amelyek korabban hozzajuk tartoztak,
most pedig visszaadnak dket, roman parokidk kozé ékelodik. Hasonldan teriileti kérdések
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meriilnének fel az én roman pardkidim és a Hajdudorogtol kapottak kozott, amelyekhez
visszacsatolnak oket. Véleményem szerint meg kellene engedni, egyrészt, az azonos —
vagy majdnem azonos — keleti ritusok kozotti teriileti egyesiilést (conterritorialité), de
ugyanakkor arra is sziikség lenne, hogy megnevezziik azokat a tekintélyi normakat, ame-
lyek tobbé-kevésbé végérvényesen rendezhetnék a teriileti statuszt, €s megakadalyozhat-
nak minden olyan jovébeli teriileti behatolast, amely a keresztény szemlélett6l idegen
elveken alapul.

Meggy6zodve arrdl, hogy Eminenciad minden iranyban meg fogja talalni a legjobb
utat az uj teriileti rendezéshez, és bocsanatat kérve a vakmer6ség miatt, hogy nyugta-
lanségaim egy részét nyiltan elébe tartam e kérdésben, kérem, fogadja — a Szent Biborat
illetd csokkal egytitt — megkiilonboztetett tiszteletem kifejezését a Mi Urunkban.

Nagybanya (Magyarorszag), 1941. februar 1.

Alairas: Alex. RUSU [alairas nélkiil]
Maramures plispoke

56
ARADI MINORITAK
Andrea Cassulo nuncius 7324/41 sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Bukarest, 1941. aprilis 25.
SS ,,AE” ikt. sz.: 4395/41
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 368rv

Melléklettel

Sziikségesnek tartom tajékoztatni Eminenciadat egy esetr6l, amely éppen ezekben a
napokban tortént. Két aradi minorita, akiket az eldljardjuk, Lakatos atya kiildott, kifeje-
zetten azért jott Bukarestbe, hogy elmondjak nekem: a [roman] nemzetgazdasagi minisz-
ter hivatalosan ko6zolte veliik, hogy a javaik feliigyeldjévé kineveztek egy egyesiilt gorog
papot, aki a magyar megszallas utan a kolozsvari egyhazmegyébd6l menekiilt Romania-
ba,!7> és a szerzeteseknek 4llitolag havonta 25.000 lejt kell fizetniiik neki, nem szamitva
az utikoltséget.

A szerzetesek azt is mondtak, hogy a kormany altal kiild6tt pap mar megjelent az aradi
rendhdzukban és birtokba vette a hivatalat. Eminenciad képzeletére bizom, milyen fajdal-
mas meglepetés ért egy ilyen furcsa €s dnkényes 1€pés hallatan, annal is inkabb, mert az
a kozosség egy éppen most befejezett munka utan megkapta a kultuszminisztérium nyi-
latkozatat, miszerint bejegyezték az 1940. marciusi torvényerejli rendeletnek megfeleld
nyilvantartasba, tehat kdzjogilag jogi személyiséggel rendelkezik.

Miutan mondtam a szerzeteseknek, hogy ne fogadjak el ezt a rendelkezést, mert sérti
a jogaikat, azt javasoltam, hogy Orizzék meg a nyugalmukat, tegyenek tigy, mintha ala-

175 Ertsd: a méasodik bécsi dontés értelmében Kolozsvar Magyarorszaghoz, Arad Romaniahoz tartozott.
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vetnék magukat a kormany altal hozott intézkedésnek, amelyet egyébként semmi nem
indokol, hacsak az nem, hogy munkat akartak adni egy embernek, aki az egyhdzmegyé-
jébol menekiilt. Majd kértem a két szerzetest, hogy foglaljak irasba, amit nekem széban
elmondtak, €s ezt masnap meg is tették. A leveliiket a nemzetgazdasagi minisztériumtol
altaluk kapott kdzleménnyel egyiitt egy jegyzék kiséretében benyujtottam a kiiliigymi-
niszternek, kifejezve Oszinte csodalkozasomat és a reményemet is, hogy a dolgot elsi-
mitjak, nehogy egyéb tiltakozasok ¢€s kifogasok meriiljenek fel a nuncius jelenlegi 1épése
utan, aki kdzolte, hogy egyhazi témaban mindig illendd volt — ha nem egyenesen sziiksé-
ges — egyetértésre jutni barmilyen kdzérdek(i dontés meghozatala el6tt.

Most majd meglatom, mit valaszol a minisztérium, azutan beszamolok Eminenciad-
nak az eredményrol.

57a
DOKUMENTUMOK MEGKULDESE
Tisserant biboros, a Keleti Kongregécio titkaranak
N. 505/40 sz. levele
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Vatikén, 1941. jalius 15.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 79r

Tekintettel arra, hogy Kongregacionk és Oszentsége allamtitkarsdga eddig kicserélték
egymas kozott a Magyarorszaghoz keriilt erdélyi teriiletekre vonatkozo iratokat, jonak
latom elkiildeni Eminenciadnak a kdvetkez6 dokumentumok masolatat:

1) Mons. Rotta f. év majus 24-i, 5449/41. sz. jelentését, amellyel megkiildi:

2) Mons. Hossu f. év majus 18-1, 3934/41. sz. jelentését (és négy mellékletet) a ditroi

templom leromboldsarol;
3) Mons. Hossu egy masik, 4714/41. sz., f. év jinius 24-i jelentése (egy melléklettel)
a paniti!7® templom lerombolasarol;

4) Mons. Tautu f. h6 10-i jelentése (egy melléklettel) a roman papok és hivek zakla-
tasarol és egy specialis ,.kormanyzosag” 1étrehozasarol Magyarorszag ,,ortodox”
egyhazkozségei szamara .

A f. h6 12-i audiencian beszamoltam a Szentatyanak az tjabb templomok elpusztita-
sarol a székely helynokségben; Oszentsége szomoruan fogadta ezeket a hireket, és ismét

atyai aldasaban részesitette Mons. Hossut és a szenvedni kénytelen hivo lakossagot.

(tiz melléklettel)! 77

176 Mezdpanit.
177 Lasd a kovetkezd, kilenc szamozott mellékletet.
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1. sz. melléklet
57b
MONS. HOSSU BESZAMOLOJA NEHANY
SAJNALATOS ERDELYI ESETROL
Angelo Rotta budapesti nuncius 5449/41 sz. jelentése
Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak
Részlet
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregaci6 titkaranak N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1941. majus 24.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 80r

Mons. Hossu Oexcellencidja meglatogatott, és kérte, hogy kiildjem el Eminenciad-
nak a mellékelt jelentést néhany elitélendo cselekményrdl, amelyek Erdélyben torténtek.
Hozzatette azonban, hogy nem fogja elmulasztani ezeknek a cselekményeknek Bardossy
magyar miniszterelndk elé terjesztését, hogy az intézkedéseit kérje, akinél még aznap
kellett fogadason megjelennie. Remélte, hogy a miniszterelnok, aki jo szandéku ember,
figyelembe fogja venni a hozza intézett ellenészrevételeket. En is feljegyzést készitettem,
¢és alkalomadtan feltétleniil szoba hozom a dolgot az illetékeseknek.

2. sz. melléklet

57¢

MONS. HOSSU CLUJ-GHERLA-I PUSPOK 3934/941 SZ. BESZAMOLOJA

NEHANY SAJNALATOS ERDELYI ESETROL

Melléklet Angelo Rotta budapesti nuncius 5449/41 sz. jelentéséhez

Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak

Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Kolozsvar, 1941. majus 18.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 81r-82r

Hivatkozva majus 8-i, 2215/941. sz. jelentésemre,!7® azt hiszem, hasznos lesz teljes
tisztelettel tovabbitanom egy, a székely helynokségtol kapott jelentést a ditrdi gordg ka-
tolikus templomunk lerombolasarol, ami tobb napig tartott egy 90%-ban latin ritust kato-
likusok lakta faluban, és egy masikban — az egyhazkozség kormanyzojanak szeme lattara.

178 Kotetiinkben nem kozoljik.
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Ez idén februarban tortént. A miivelet megkoronazasa az volt, hogy nyilvanos ar-
verésre bocsatottak a templom, az oltar, a szdsz€k lebontasakor keletkezett anyagokat,
liturgikus ruhakat, kelyhet stb., amint a mellékelt masolatban olvashato.

Ezen kiviil aldzatosan tovabbitom egy masik székelyfoldi templom leromboldsanak
leirasat. Ezt a leirast a templom elsé gondnoka, annak idején kozjegyz6, Rusu piispok
Oexcellenciajanak testvére készitette.

Nem nehéz elképzelni, milyen lelkiallapotban vannak és élnek az ottani egyhazunk
hivei, és micsoda félelemmel értesiilnek mindeniitt ezekrdl a hallatlan szentségtorések-
r6l. Vizsgalatot folytatni felesleges, mert a hivek félnek a tovabbi megtorlasoktol. A lel-
kiismeretem azonban arra kotelez, hogy ezeket a nagyon szomoru eseteket, amelyekre
évszazadok o6ta nem volt példa errefelé, az Apostoli Szentszék tudomasara hozzam, hogy
érzékeltessem a légkort €s a lelkiallapotot, amelyben az egyhaz és a hivek ¢lnek. Mert,
bar az eddig lerombolt templomok szama csupan 6t, a fajdalom és a hatas — résziinkrdl a
legkisebb tulzas nélkiil — altalanos, hiszen nemzedékek 6ta nem hallottak hasonld esetek-
r6l, és az egyhaz egész misztikus teste szenved, ha szenved egyik tagja.

Igyekezni fogunk polgari perre vinni az egyes eseteket, és varni fogjuk az igazsag-
szolgaltatas itéletét.

Mindezeket a dolgokat a magyar kir. kormany tudomasara hoztuk, és tudomasara fo-
gom hozni ezt az utdbbi esetet is, illetve a lerombolt ditréi templom anyaganak és a fel-
szerelés szent targyainak nyilvanos arverését.

Halas szivvel megkodszonve az Apostoli Szentszék irantunk mindig tanusitott atyai
josagat és hathatds védelmét, valamint Eminenciad kiilonleges figyelmét, a szent bibor
el6tt stb.

3. sz. melléklet

57d
GERGELY JANOS PAROCHUS
211-1941 SZ. BESZAMOLOJA
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak
N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Gyergyovarhegy (Subcetate), 1941. aprilis 11.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 83r

Gyergyoszentmiklosi gorogkat. keriileti hivatal

Tisztelt Ordinariatus,

a gyergyoditroi egyhazkozségben (Ditrau, Csik varmegye) jelentették nekem azok a
hivek, akik Gal Miklos jegyz6, Csiby Tamas polgarmester, dr. Lorincz Jozsef rom. kat.
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pap és Juhasz kaplan!7? parancsara kénytelenek voltak attérni a rémai katolikusokhoz,
hogy templomunkat er6szakkal kinyitottak és foldig romboltak, az ikonosztazt, a pado-
kat, a székeket kidobtak az utcara és csaknem elpusztitottak. A pardkian kinyitottak egy
szekrényt: nem tudni, hol vannak a szent ruhdk és mas egyhdzi targyak, €s mit csinaltak
veliik. A hiveink, akiket mind kényszeritettek az attérésre, nem mernek feléle érdeklddni,
mert ha megtennék, kiutasitassal vagy bortonnel fenyegetnék oket.

En rogton jelentettem az esetet az érseki megbizottnak, és hogy azutin mi tortént,
nem tudom. Alazatosan kérem, hogy inditsanak pert a birdsagon a blinosok megbiintetése
¢és annak érdekében, hogy kényszeritsék oket az alig 4-5 évvel ezel6tt épiilt templomunk
helyreallitasara.

Gyergyovarhegy (Subcetate), 1941. aprilis 11.

alazatos szolgajuk
Gergely Janos [alairas nélkiil]
parochus és kertileti kormanyzo

4. sz. melléklet

57e
FELHIVAS LICITRE
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak

N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz

Ditro, 1941. marcius 17.

SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat

ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 84r

Csik varmegye helyettes prefektusanak 2006/1941. sz. kig. 799/tkvi. rendelete értel-
mében

Arverés kihirdetése

Az 1927. évi 600. sz. rendelet 67-69. bekezdése értelmében koztartozasok miatt elkobzott
ing6sagok nyilvanos arverésre keriilnek.
Akivel szemben a fentiek végrehajtasa torténik: a ditroi gorogkat. templom.
A végrehajtas ala keriilé cime: Ditro
Az els6 licit helyszine: a ditroi gorogkat. templom
Az elsé licit idépontja: 1941. marcius 24., de. 9 6ra
A masodik licit helyszine: mint fent
A masodik licit id6pontja: 1941. aprilis 2., de. 9 6ra

179 Juhasz Antal (Jegenye, 1912. marcius 30. — Székelykeresztar, 1990. november 24.) Ditron segédlelkész
1940 — 1944 kozott.
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1) 35.000 db tégla 1,200 Peng6
2) horganyzott tetddeszka/lemez, 120 m*> 800 ”
3) tet6-faanyag 100
4) ajtok és ablakok 400 ”
5) templomi butorok: padok, oltar, szoszék 500 ”
6) liturgikus ruhak, kehely 100
7) alapkdvek 100

Ditr6, 1941. marcius 17.
A kézbesités meghitisult, a cimzett ismeretlen helyen tartézkodik.

olvashatatlan olvashatatlan alairas

5. sz. melléklet

57¢
JOSIF POP ESPERES (PROTOPOPA)
707/1941 SZ. LEVELE
GIULIO HOSSU CLUJ-GHERLA-1 PUSPOKHOZ
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak
N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Marosvasarhely (Targu Mures), 1941. majus 17.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 85r

Fiui alazattal, ugyanakkor mély szomorusaggal kell jelentenem, hogy a mult &sszel,
a magyar csapatok bejovetele utan felgyujtottak homordodszentmartoni templomunkat, és
leromboltak oklandi (Ocland), homordodkaracsonyfalvai (Craciunel) és homorodalmasi
(Meresti) templomainkat, csupa szép, 1j templomot. F. év februarjaban leromboltak a
sz€p gyergyoditroi (Ditrau) templomot is. A leromboldsa utan, ami néhany napig tartott,
arverésre bocsatottdk nem csupan az anyagokat, hanem a liturgikus ruhakat és a szent
edényeket is. Nincs tudomasom arrdl, hogy megtortént-e az eladas, de tdjékozodni fogok,
és majd jelentést teszek.

Gergely Janos pap, a gyergyoszentmikldsi megbizott esperes, akinek az igazgatasa ala
tartozik Ditrd, azt allitja, hogy a templom lerombolasara a latin pap, a titkar €s a helyi pol-
garmester adtak parancsot azzal az indokkal, hogy az oktoberi foldrengés olyan karokat
okozott benne, hogy le kellett bontani.

Es ezt csak a foldrengés utan négy honappal allapitjak meg, amibdl kovetkezik, hogy
mas épliletekkel nem foglalkoznak, és nem értesitik az illetékes egyhazi hatésagot, hogy
tegye meg a sziikséges 1épéseket, holott az emlitett személyek koziil legalabb egynek
tudnia kellett, hogy a gérogkatolikusoknak is van piispokiik.
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A tettesek azonositasa és templomunk kartalanitasa érdekében ma feljelentést tettem a
csikszeredai (Miercurea-Ciuc) birésagon ismeretlen tettesek ellen, kartéritést kérve.
Ugyanezt teszem a tobbi lerombolt templom esetében.

6. sz. melléklet

57¢g
DR. AURELIO RUSU, AZ OKLANDI GOROG KATOLIKUS TEMPLOM
GONDOZOJANAK LEVELE
DR. IULIU HOSSU CLUJ-GHERLA-I PUSPOKHOZ
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Marosvasarhely (Targu Mures), 1941. méjus 27.
Gépelt masolat
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 86r-87r-88r

Alulirott, dr. Aurelio Rusu volt oclandi (Okland, Udvarhely varmegye) kozjegyzo,
miutan a magyar csapatok 1940. szeptember 12-én megjelentek ebben a helységben, a fe-
leségemmel ott maradtunk, elhatarozva, hogy éliink a bécsi megallapodas adta jogunkkal,
amely biztositotta minden allampolgarnak az egyébként mar meglévo jogait, beleértve
a romanokat is, akik ugy dontdttek, hogy nem hagyjak el a helyiiket és a kotelességiik
mellett maradnak. Azért akartam maradni, hogy kés6bb védelmezhessem a templom ér-
dekeit is, amelynek els6 gondnoka voltam, és mert a roman alkalmazottak elmenekiiltek a
magyar csapatok bejovetele elott. A hiveket a Szentharomsag-tagado unitarius eretnekség
elfogadasara kényszeritették, és ez egy olyan faluban torténik, ahol szép templomuk volt,
amelyben rendszeresen miséztek.

A katolikus romanoknak volt egy szép paplaka, amelyet a ,,Magyar nemzet haza” va-
sarolt meg 120.000 lejért. Mind a templom, mind a lakas felépitésére jelentds Osszegeket
kaptunk az Apostoli Szentszéktdl a Blaj-i érsek kozvetitésével.

A magyar csapatok bejovetele utani masodik napon, 1940. szeptember 14-én meg-
fosztottak a hivatalomtol, és mivel igy szabadabb voltam, t6bb idom volt a templom
anyagi javainak és érdekeinek védelmezésére.

Nagy fajdalommal hozom Excellenciad tudomasara, hogy még a katonai kormanyzat
ideje alatt (harom hoénap), szeptember végén elkezdték lebontani a mi szép templomun-
kat, amit aztan a civilek folytattak. Minden probalkozasom meghiusult ennek megakada-
lyozasara. Feleségem jelenlétében kértem a latin papot, hogy vegye at a templomot az 6
ritusuk szamara, mivel nekik csak egy kis kapolnajuk van, de visszautasitottak benniin-
ket! Ami szomoru, az az, hogy éppen a latin pap ragaszkodott a templomunk lebonta-
sdhoz azzal az iiriiggyel, hogy olyan telken épiilt, amely egykor a polgarmesteri hivatal
tulajdonaban volt, bar jogilag atirtak és templomunk birtokaba keriilt.

Fajdalmas volt 1atni az 6t évvel azel6tt épiilt templom lebontasat. — Oktober végén
nem birtam tovabb nézni a rombolast, amely az alapokig hatolt, és elhataroztam, hogy
elutazom Targu Mures-be.
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Ugyanerre a sorsra jutottak Martinig (Szentmarton), Craciunel (Karacsonfalva) és
Aldea (Abasfalva) templomai — mindegyik az oklandi jarasban [pretura] — a katonai kor-
manyzat idején és ugyanannak az embernek, Torok alezredesnek a parancsnoksaga alatt.

Hitelt érdemlé személyektdl kapott hirek szerint az utobbi kettdt leromboltak, az
oklandi templomot a szemem lattara bontottak le, a Martinig-i templomot pedig el6szor
felgyujtottak, aztdn leromboltak: ezt akkor lattam, amikor Targu Mures-be mentem.
Mindezek a templomok az Apostoli Szentszéktdl kapott anyagi forrasokbol épiiltek.

Megbizhatd informacidk szerint a paplakot — rovid iton — birtokba vette és eladta a
magyar nemzet haza, megtartva a teljes vételarat, bar erre nem volt joguk, mert az atala-
kitasi és javitasi koltségeket mi alltuk. Tehat ill6 volna, hogy legalabb ezeket a kiadasokat
megfizessék, a szentséggyalazokat a birosag megbiintesse €s kotelezze a visszatéritésre.

Excellencias Uram,

amikor tudomasara hozom ezeket a barbar tetteket — amilyenekre a magyarok nem pa-
naszkodhatnak a romanok részér6l —, és még hat honap utan is kimondhatatlan fajdalom
szoritja dssze a szivemet, ha eszembe jut a mi szép oklandi templomunk lerombolasanak
latvanya, én személyesen nem tudom felfogni, hogyan maradhatnak biintetlentil ilyen
szentségtorések, foképpen ha arra gondolok, hogy a magyarok ajandékba kaptak azt a
teriiletet Olaszorszag segitségével, amely nem engedheti meg, hogy ilyen kdriilmények
kozott a magyarok barmilyen jogot formaljanak templomok lerombolasara, akarmelyik
felekezethez tartozzanak is, kiillondsen, ha egyesiiltek az Apostoli Szentszékkel.

Kérem Excellenciadat, hogy minden lehet6t tegyen meg annak érdekében, hogy szoba
keriiljenek ezek az égbekialtd barbarsagok.

7. sz. melléklet

57h
IULIU HOSSU, CLUJ-GHERLA-I PUSPOK
4714/41 SZ. LEVELE
TISSERANT BIBOROSHOZ, A KELETI KONGREGACIO TITKARAHOZ
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak

N. 505/40 sz. leveléhez

Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz

Kolozsvar (Cluj), 1941. junius 24.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 89r

Lelkiismereti kotelességemnek tartottam, hogy f. év majus 18-i, 3934/41. sz. jelen-
tésemben!8 tudassam Eminenciaddal, hogy a székely helynokségben 1év6 ditrdi temp-
lomunkat ez év februarjaban elpusztitottak. Reméltiik, hogy ez lesz az utolsé templom-

180 Lasd fentebb, 141sk.
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rombolas. Hit remény volt. Most kaptam meg az érseki megbizott helyndk, losif Pop
marosvasarhelyi (Targu Mures) protopdpa jelentését a paniti (Mezdpanit) templom el-
pusztitasarol; a rendkiviil szomort eset minél pontosabb bemutatasa érdekében csatolom
a jelentés forditasat. Ezt az esetet is tudatni fogom a kultuszminiszter és a miniszterelndk
Oexcellenciaival. Az érseki megbizottat fel fogom szélitani, hogy kezdeményezzen nyil-
vanos birdsagi eljarast. Szenvediink a roman gorogkatolikus hivek lakta telepiiléseken,
nem beszélve a napi sértegetésekrol, amelyek a hivek legbensobb érzelmeibe gazolnak
mint emberekbe, mert romanok.

Imédkozunk az Urhoz, hogy védelmezzen meg benniinket a jévGben.

Nem kérlink vizsgélatokat, amelyeknek nincs eredménye. Mindenki fél a kovet-
kezményekt6l. Egyelore inkabb szenvednek. Nekiink elegendd tudni azt, hogy kozos
Atyanknak tudomésa van a templomrombolasokrdl, amelyek nem a katonai megszallas
els6 napjaiban, hanem kilenc honappal azutan térténnek, amikor javaban folyik a polgari
korményzas.

Rendithetetlen ési romai!®! hittel, az Apostoli Szentszék iranti allhatatos ragaszko-
dassal kériink vigasztalo atyai aldast.

8. sz. melléklet

57i
JOSIF POP ESPERES (PROTOPOPA)
826-1941 SZ. LEVELE
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Marosvésarhely,'82 1941. junius 18.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 90r-93r

Me¢élységes fajdalommal k6zlom, hogy Targu Mures varosa mellett leromboltak egy
Uj templomot.

A Panet-i (MezGpanit) filidban 1940-ben épiilt egy templom, amelyet nem tudtak be-
fejezni.

A templom miatt a magyarok rossz szemmel nézték dket, mert nem elégednek meg a
régi kis fatemplommal a dombon, és sszefogtak a romanok ellen (alig 100 gorogkatolikus
hivérdl van szo).

El6szor megprobaltak meggy0dzni azt az embert, akitdl a telket vasaroltuk, és azt mon-
dani, hogy erdszakkal szereztiik meg. Marmost az a férfi nem merte ezt mondani, mert
voltak tantk, akik bizonyitottak, hogy egy évvel korabban el akarta adni a telket 25.000
lejért. Nos, mi 40.000 lejt fizettiink érte. Akkor kezdték azzal vadolni a Panet-i hiveinket,

181 Osi romai hit: itt keveredik a rémai szarmazastudat a Réméhoz valo tartozas tudataval.
182 Az eredetin M. V. Tg. Mures. Ertsd: Marosvasarhely magyarul, majd roméanul: Targu Mures.
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hogy a templomot a kozség €s a tartomany pénzébdl €pitették, és a faluban lakd magya-
rokat kényszeritették, hogy dolgozzanak nekik és szallitsak az épitdanyagokat.

Ez nem igaz! A hiveink kérték a magyarokat, hogy segitsenek nekiink, de szabad aka-
ratukbol, és azoknak, akik segitettek, enni- és innivalot adtak.

A kdzség 50.000 lejjel, a tartomany 30.000 lejjel segitett, a filia pedig eladott egy tel-
ket 90.000 lejért, egy egyhdz birtokaban 1évo telket tobb mint 70.000 lejért. Tehat a hivek
kaptak 80.000 lejt, de adtak 230.000 lejt. A jegyzo, aki nem gyo6zi olyan sértd jelzokkel
illetni a romanokat, mint ,,blidos roman”, és nem hagyja 6ket bemenni a hivatalba, tobb-
szor megkérdezte a hiveinkt6l, hogy mit akarnak csinalni a templommal, és megjegyezte,
hogy jobb lenne a kozségnek adni mas, ,,magasabb” célokra.

Erre irtam neki egy levelet, és kértem, hogy ha informaciokat szeretne a templommal
kapcsolatban, engem kérdezzen, mert a Panet-i hivek semmit sem tehetnek, mivel nincs
papjuk.

Mondtam neki, hogy be akarjuk fejezni a templomot, és hogy szégyen volna hagyni,
hogy egyediil az Ur Haza legyen fabol, és hogy halasak lesziink neki, ha segiteni fog e va-
gyunk megvalositasaban. Ugy tiint, hogy a dolgok elsimultak, amikor nem sokkal ezel6tt
tobb ur érkezett a faluba Atzel Ede bar6 vezetésével, akivel, azt hiszem, valami kellemet-
len dolog tortént Romaniaban. A beszéde ujra felizgatta a lelkeket. Nehéz ellendrizni,
amit mondott, mert a magyarok nem mondjak meg, a romanok pedig félnek kérdezni, de
azt hallottam, hogy egyebek kozott arra biztatta a fiatal ndket, hogy iratkozzanak be egy
céllovo egyesiiletbe, és a jobb eredmény érdekében a céltabla helyére képzeljenek ,.egy
roman fejet”.

Allitélag azt is mondta, hogy 6, Atzel bard hallotta, hogy a roméan papok meg akarjak
szerezni az agrarreformmal kapcsolatos torvényben jelzett foldeket — mert a torvény ezt
lehetdvé teszi — de, ,,ti tegyetek félre minden térvényt, és akadalyozzatok meg, hogy be-
tegyék a labukat ezekre a foldekre”.

Az 6 segitségével késziilt a templom lerombolasanak a terve. VI. 15-én a zaszl6 meg-
aldasanak tiszteletére iinnepséget rendeztek, amelyen a baro is részt vett.

Valészintileg eldontotték, hogy az iinnepség napjan a templom mar nem létezhet.

VI. 12-én, csiitortokon, 10 oratol éjfélig lebontottak a tetdt és a fal egy részét. Szegény
romanok bezarkoztak a hazakba, ahol imadkoztak és sirtak, felkésziilve a halalra. Pénte-
ken délben tudtam meg, mi tortént. Azonnal jelentettem a csenddrdknek és a plébanosnak
a Panet-ben torténteket, kérve, hogy azonositsak a gazembereket és allitsak le a templom
bontasat. Kérdezték, honnan tudom, hogy folytatni akarjak. Azt feleltem nekik, hogy szo-
mort tapasztalataim vannak a székely régiobdl, ahol egész napokon at folyt a rombolas.

Kimentek a helyszinre. Nem tudom, mit hataroztak, de alig esteledett be, folytattak
a bontast, csak a tornyokat hagytdk meg, amelyeket gerendéak tartottak. Ezt hallva, ismét
értesitettem a jarasbirosagot. Ennek ellenére szombat ¢&jjel lebontottak a tornyokat is. Az
anyagokat — a fat és a vasat — elloptak, a téglaknak alig egy része maradt. A biro, aki az
un. nyomozast végezte, csaknem egy fél oraig beszélt velem telefonon, és probalt meg-
gy06zni, hogy ne botrankozzak meg azon, ami Panet-ben torténik, mert ez afféle kihivas
volt azok szamara, akik a kozség koltségén épitették a templomot. Elmagyaraztam neki,
ami fentebb emlitettem. Mondtam, hogy én nem rendelkezhetek a templom feldl, de lel-
kiismeretem szerint meg kell védenem a jogait, és kérni fogom a birdsagtol, amelynek
kényesen kell vigyaznia a nevére, a karok kijavitasat és a templom elpusztitéinak meg-
biintetését. Ha nem biintetik meg a gazembereket, ez egyfajta batoritast jelentene, hogy
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folytassak csak a tobbi faluban, amint akartak is menni Hartauba (Harco), a szomszéd
faluba, ahol egy templomunk ugyanolyan helyzetben van, mint a Panet-i.

Ami érdekes, az az, hogy a hatdsagok azt jelentették, hogy csiitortok &jjel egy nagy
vihar ledontdtte a templomot.

Szegény hivek vigasz nélkiil vannak, és a lelkiik legmélyéig szomoruak, mert 6k Ro-
manidban is békeszeretd emberek voltak, akik akkor sem sértették meg a magyarokat.

Most varom a nyomozas eredményét, ha pedig nem lesz eredménye, akkor a birosag
segitségét fogom kérni, és vadat emelek az ligyészségen.

Annak érdekében, hogy egyiitt tudjak dolgozni a helyi hatésagokkal — amelyek meg-
probaljak majd meghiusitani a szandékaimat, és amelyekkel mindannyiunk érdekében
jo viszonyban kell lennem —, kérem Eminenciadat, adjon utasitast, hogy intézkedjek a
kiralysag ligyészségén, igy majd indokolhatom a Iépésemet azzal, hogy felsébb utasitasra
teszem.

Alazatosan kérem, hogy hozza ezt a kormany és az Apostoli Szentszék tudomasara,
de a bar6 vétkeinek emlitése nélkiil, mert nincs rajuk elegendd bizonyitékom, bar véle-
ményem szerint a bard vétkes ebben.

Vannak még ilyen agitatorok, akiket felel6s posztokra helyeznek. Hallottam, hogy
egy alezredes, aki a fiatal ,,leventéket” oktatja, egyszer Voiniceniben (Mezdszabad) jart,
egy szinroman faluban, ahol azonban a neveket még 1918 el6tt magyarositottak, és ott he-
ves szavakkal kelt ki a roman papok ¢€s tanitok ellen, akik elromanositottak a magyarokat,
¢és csak a régi neveket hagytdk meg nekik. Voiniceni-bdl Ceuasba (Szaszcsavas) mentek,
ahol van egy szép templomunk, amelyr6l le kell venni a tornyot és at kell alakitani mii-
velddési hazza.

Ilyen agitacidoval semmilyen célt nem lehet elérni, hacsak nem azt, ami Panet-ben
tortént. En minden aljassagra képesnek tartom 6ket, de bizonyitani nagyon nehéz, mert
kitessziik magunkat mindenféle fortélynak és bossztiallasnak. Ami a fiatal ,leventéket”
illeti, emlékszem, hogy Sangeorgiu de Mures (Marosszentgyorgy) faluban a roman fiata-
lok nem akartak elmenni az el6irt oktatasra.

A csendorok faggatasara kijelentették, hogy ,,a maguk joszantabol” — bar a hatésagok
a roman papokat akartak hibaztatni — addig tavol maradnak, amig nem sziinik meg a
nemzetiik gyaldzasa.

Olyan dalokat énekeltetnek veliik, amelyek tele vannak a romanok sértegetésével.
Ugyhogy ezt nem tudjik mér elviselni.

Nem tudom, mi lett a tiltakozasuk vége.

Odaado fia [alairas nélkiil]
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9. sz. melléklet

57j
ALOISIU LUDOVIC TAUTU KANONOKNAK
A (ROMAI) ROMAN TEMPLOM REKTORANAK
A ROMAN SZENTSZEKI KOVETSEG EGYHAZI TANACSOSANAK
LEVELE
TISSERANT BIBOROSHOZ
Melléklet Tisserant biborosnak, a Keleti Kongregacio titkaranak
N. 505/40 sz. leveléhez
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
[Roma], 1941. junius 18.
SS ,,AE” ikt.: 6157/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 94r-95r

Me¢ly tisztelettel batorkodom tudatni Eminenciaddal az alabbi tényeket is, amelyek
nyilvanvalova teszik az elcsatolt Erdélyben jelenleg uralkodd kormanyzat szandékait és
modszereit altalaban a romanokkal, kiillondsen az egyesitett romanokkal szemben:

1. anagyvaradi egyhazmegye harom nagyon lelkiismeretes, nétlen papjanak, Leontino
Pascadi szilagyfiizesi plébanosnak, Agostino Egri érhatvani plébanosnak és Giovanni
Pintea érkavasi plébanosnak (a Piusz Papardl elnevezett Roman Kollégium egykori di-
akjanak) kényszerlakhelyet jeldltek ki minden észszerli indok nélkiil. Mint buzgd papok
felajanlottak, hogy miséznek azokban a szomszédos egyhazkozségekben is, amelyeknek
nincs papjuk. De a kormanyzat szemében, amely a roman egyhazkdzségeket meg akarja
fosztani a torvényes pasztoraitol azért, hogy kérjenek magyar papokat Hajdudorogrol, ez
a kozrendet veszélyeztetd dolognak mindsiilt. Ezért az emlitett papok, akik gondoskod-
nanak a pasztor nélkiil maradt hivek lelki ellatasarol, nem hagyhatjak el az egyhazkozsé-
giiket. — Ez az 6nkényes intézkedés kiilonds fényt vet arra az allitisra, miszerint a roman
egyhazkozségek hivei maguk kérik, hogy visszatérhessenek a hajdidorogi magyar ritust
egyhazmegyéhez.

2. Az er6szakoskodas és a megfélemlités, amellyel a kormanyzati szervek kénysze-
ritik a roman ritusu hiveket, hogy kérjék a magyar nyelvii szertartasra vald attérést, sza-
kadatlanul folyik. Egy sor ilyen értelmti, ,,szabadon tett” nyilatkozat van a birtokunkban.
— A kovetett irdnyelv a kovetkezo: a felekezeti szempontbdl vegyes telepiiléseken lako
hiveket kényszeritik, hogy kérjék az attérést a magyar nyelvii felekezethez, amely tSbb-
ségben van a telepiilésen, fliggetleniil attol, hogy az kalvinista, unitarius, lutheranus vagy
latin ritust katolikus, fontos az, hogy magyarokka legyenek. A magyar kormany katoli-
cizmusa, amelyre oly biiszke, itt teljes mezitelenségében leleplezddik.

3. A minden eszkdzzel folyd magyarositas célja érdekében a kormanyzat elrendelte
egy magyar ortodox metropolia létrehozasat is. A kormany hivatalos kozlonyének (Bu-
dapesti KozIlony) 1941. aprilis 13-i, 84. szamaban valoban megjelent egy rendelet Horthy
korményz6 aléirasaval, amely kinevezi dr. Michail Popovot, egy orosz tabori lelkészt
— aki a pragai orosz ortodox egyhazmegy¢hez tartozik, és vilagi személyként doktoralt
filoz6fiabol a debreceni magyar egyetemen — a Magyarorszag teriiletén lako gorog és
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rutén ritusu ortodox magyarok ,,archimandritajava és metropolitai helytartojava”. Kifeje-
zetten ennek a metropolitai helyndkségnek vannak alarendelve a karpataljai Oroszorszag
(Munkacs) rutén ortodox egyhazkozségei, Békés és Bihar varmegyék ortodox dékaniai,
valamint minden egyéb , magyar” ortodox egyhazkozség, amelyeknek a hivei kérni fog-
jék, hogy csatoljak oket ehhez az egyhazi szervezethez. 40 roman ortodox egyhazkozsé-
get is csatoltak ehhez a magyar ortodox metropolitai helyndkséghez (28-at csak az un.
Székelyfoldrol). — Ez a rendelkezés elsd pillantasra helyes intézkedésnek tlinne az elfog-
lalt teriiletek rutén és roman ortodox hivei szamara, akik sajat egyhazi szervezet nélkiil
maradtak. De val6jaban ez az ortodoxia atdltoztetése magyar szinekbe, ami az Apostoli
Szentszékkel egyesitett, bizanci ritusu rutén és roman egyhazak léte ellen iranyuld ve-
szélyes eszkoz. — Az 11j hatalomnak nem a katolicizmus fontos, hanem a magyaros jelleg
minden formaban és barmilyen eszkdzzel.

Kotelességemnek tartottam kdzolni ezeket a cafolhatatlanul valds tényeket, hogy ki-
egészitsem a képet, amellyel Eminenciddnak és a Szent Kongregacionak rendelkeznie
kell mind az egyesitett, mind a kiilonvalt keleti egyhazak mozgésardl és helyzetérdl.

[Gépelt alairas]

58
BIZANCI RITUSU PAROKIAK ERDELYBEN
Angelo Rotta nuncius 5769/41 (393) sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1941. julius 21.
SS ,,AE” ikt. sz.: 5901/41
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 99rv

[Tardini:] Megkeérdezni a Szent Keleti Kongregaciot
[Mas kézzel:] A Keleti Kongregacio azt mondja, hogy nincs teendo: Tisserant bibo-
ros beszélt Mons. Duddssal: a hajdudorogi parokidk visszatérése nem lehetséges

(Melléklettel)

Ma délelétt, kevéssel a dosszié elkiildése el6tt levelet kaptam Serédi biboros Oemi-
nencijatol, amelyet mellékelek,!®3 az itteni levéltar szamara pedig készitettem réla ma-
solatot.

Egy 1940. szeptember 7-én nekem irt levélre hivatkozik, amely egyszerti kisérdlevél
volt az egyik emlékeztetdjéhez az erdélyi bizanci ritust egyhazkozségek rendezésérol.
Ezt az emlékeztetSt ugyanabban a honapban, 14-én (4030/41. sz., ikt. sz.: 217.a)184 el-
kiildtem Eminenciadnak.

183 A mellékletet nem kozoljiik.
184 Helyesen: 4030/40. ikt. sz. A 217.a iktatdszamban az ,,a”, az ,,allegato”, melléklet szora utal.
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Nem fiizok hozza semmit, mert mar tobbszor siirgettem ennek a kérdésnek a megol-
dasat, tekintettel arra is, hogy egyébként valosziniileg szomoru kdvetkezményekre sza-
mithatnank.

Ugy gondolom, hogy Mons. Dudas Oexcellenciaja legutobbi litogatasa utdn az Apos-
toli Szentszéknek elegendd informdacidja lehet ahhoz, hogy legalabb kezdeményezze en-
nek az annyira kényes ligynek a megoldasat.

Ha az Apostoli Szentszéknek szandékaban all vizitatort kiildeni, ugy vélem, jo lenne
stirgetni a dolgot.

A jelentés masolatat ezzel egyidejiileg elkiildom a Keleti Kongregacionak.

59
ALOISIU LUDOVIC TAUTU KANONOKNAK
A (ROMAI) ROMAN TEMPLOM REKTORANAK
A ROMAN SZENTSZEKI KOVETSEG EGYHAZI TANACSOSANAK
EMLEKEZTETOJE
[Réma], 1941. oktober 31.
SS , AE” ikt.: 8495/41
Gépelt masolat
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 60r-67r

Can. Tautu

A HAJDUDOROGI EGYHAZMEGYEVEL FENNALLO VITA
RENDEZESENEK KULCSA

Ha az egyesitett bizdnci roman egyhaz és az Gjonnan létrehozott hajdudorogi, un.
bizanci magyar egyhazmegye kozott fenndllo sulyos vita igazsagos megoldasanak kul-
csat keressiik, akkor abbol a 1ényegi kiilonbségbdl kell kiindulnunk, amely a latin ritust
egyhaz és a keleti egyhazak kozott fennall.

A latin ritusu katolikus egyhdz magaban véve egyetemes, nemzetek feletti. Barki
tartozhat hozza anélkiil, hogy elveszitené a nemzetiségét és a nyelvét. Ha példaul egy
francia vagy egy olasz latin ritusu katolikussa lesz, nem vesziti el francia vagy olasz nem-
zetiségét, barhol is €l a vilagon. — Ezért a latin ritust egyhaz alkalmasabb tavoli foldeken
végzett misszidkra, mert amikor megtérit egy pogany vagy egy mas vallasu népet, nem
fosztja meg 6ket a nemzeti jellegtdl. A japan, japan marad, a kinai kinai marad stb., ...
amikor latin ritusu katolikussa valik.

Ezzel szemben a keleti egyhazakban ez nem igy van. A keleti egyhazak 1ényegileg ko-
tédnek egy nemzethez. Naluk ritus és nemzet teljesen egybeolvad, annyira, hogy, ha egy
bizonyos ritust (vagy annak egy agat) kdveto személy attér egy masikra, nemcsak a ritust
vesziti el, amelyet korabban kovetett, hanem a nemzetiségét is, végleg beolvadva abba a
nemzetbe, amelynek a ritusara attért. — A bizanci szlav egyhéz a szlavoké, a gorog bizanci
egyhaz a gorogoké, a bizanci roman egyhdz a romanoké, az 6rmény egyhdz az 6rmé-
nyeké és igy tovabb, valamennyi keleti ritus esetében, amelyek 1ényegileg kotddnek egy
nemzethez, amelyet szolgalnak. Ezért, amikor egy barmely keleti ritust kdvetd katolikus
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(vagy szakadar is) attér egy masik keleti ritusra, a ritussal egylitt elvesziti a nemzetiségét
is, és beolvad abba a nemzetbe, amelynek a ritusara attér. — fgy, példaul, amikor egy rutén
ritust keleti attér a bizanci roman ritusra, a ritussal egyiitt elvesziti a nemzetiségét is, és
romanna valik; amikor egy bizanci roman ritust kdvetd személy attér a bizanci magyar
ritusra, elvesziti a nyelvét és a nemzetiségét is, és magyarra valik; ha egy maronita attér
az ormény ritusra, orménnyé valik nemcsak a ritus, hanem a nyelv és a nemzetiség szem-
pontjabol is. — Ez érvényes az dsszes keleti ritus kdzotti viszonylatban.

Ez a tagadhatatlan és valamennyi keleti ritusra nézve altalanos tény kidomboritja azt a
nagy veszélyt, amellyel egy in. bizdnci magyar ritus létrehozasa vagy jovahagyasa jarna.
Ennek nem lenne més célja, mint hiveket toborozni a bizénci rutén €és a bizanci roman
egyhazak hivei koziil, amely egyhédzak politikai kdriilmények folytan keriiltek a Magyar
Kiralysag teriiletére.

A maig meglévd keleti ritusok tényleg nem folytattak tiltott és veszélyes versengést
azért, hogy egymastdl jelent6s szamu hivot szakitsanak el. Az egyik keleti ritusrol a ma-
sikra eddig elszortan tértek at anélkiil, hogy szamottevd kart okoztak volna egymasnak.
— De az un. bizénci magyar ritussal nem igy van. A kezdeményez6i szandéka szerint ezt
a ritust egyszeriien politikai eszkdznek talaltak ki a vele kapcsolatba keriilo mas, foleg
rutén és roman ritusok elnemzetietlenitésére. — Ez nyilvanvaldan latszik abbdl a ténybdl,
hogy 1867 elott senki nem érezte sziikségét egy un. bizanci magyar ritusnak.

De attdl kezdve a magyar kormanyok az egész allamapparatust, az elemi és kozép-
foku iskolakat, az igazsagszolgaltatast, a hadsereget, a kdzigazgatast stb. mozgositjak
annak érdekében, hogy elmagyarositsanak minden etnikai kisebbséget, kiilondsen a ru-
téneket €s a romanokat, akik ugyanakkor keleti ritusuak is; és miutan néhany nemzedék
alatt elvégezték ezt a munkat, jonnek, és azt kérik, hogy ezek a keleti ritust ,,magyar”
hivek csatlakozzanak a bizanci magyar ritushoz, elsésorban a hajdudorogi magyar egy-
hazmegyéhez. — Miért nem érezték sziikségét egy magyar nyelvii egyhazmegyének 1912
el6tt? Mert csak ebben az idészakban 1éteztek mar tekintélyes szdmban elmagyarosodott
rutének és romanok.

De elfogadhat-e a Szent Egyhaz, valamennyi nép, ritus és nyelv Anyja egy ilyen elja-
rast? Es ha igen, milyen okokbol?

Egy uj ritus vagy inkabb egy 1j liturgikus nyelv elfogadasa komoly dolog, amit a Szent
Egyhaz csak nagyon nyomos érvek és koriilmények miatt hagyhat jova. A torténelem ta-
nitja ezt nekiink: amikor a IX. szdzadban a szlavnak mint 11j liturgikus nyelvnek, vagyis a
bizénci szlav ritusnak az elfogadéasarol volt szo, az akkori papak, II. Adorjan és VIII. Janos
egy ideig haboztak és ingadoztak, miel6tt jovahagytak volna ezt a jelentOs ujitast.

(II. Adorjan Rasztiszlavnak és Kozelnek 869-ben irt, ,,Gloria in Excelsis Deo” kezde-
tli levelében jovahagyja a szlav liturgikus nyelvet; VIII. Janos a szlavok apostoldhoz, Me-
todhoz intézett ,,Praedications tuae” irdsaban megtiltja; a Szvatopluknak irt ,,Industriae
tuae” kezdetli levelében részlegesen jovahagyja. Ugyanezt az 0ijitdst mas papai levelek
megtiltjak: V. Istvan Szvatopluknak (,,Quia te zelo”) és kdveteinek (,,Commonitorio™);
X. Janos Szalonai Janosnak (,,Cum religio vestrae dilectionis”) és Tomiszlav horvat ki-
ralynak (,,Divinae Omnipotentis Dei”’); XIII. Janos Boleszlavnak, a csehek fejedelmének;
VII. Gergely Venceszlav cseh fejedelemnek (,,Huiusmodi salutationis™) stb.

De, miutan részben a korabeli koriillmények miatt, részben a romai papak hallgatola-
gos vagy nyilt hozzajarulasaval bevezették, mindig volt egy nyomos érv e jelentds Ujitas
elfogadasa mellett, nevezetesen az a remény, hogy igy konnyebben lehet majd megnyerni
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a korabeli szlav népek nagy tomegét, morvakat, cseheket, bolgarokat és késébb az oro-
szokat Krisztus katolikus hitének.

Késobb ezek az érvek inditottak a romai papakat arra, hogy eleinte eltiirjék, majd hall-
gatdlagosan vagy nyiltan jovahagyjak a tobbi keleti liturgikus nyelvet is, a szirt, az arabot,
az orményt és aztan a romant, hogy megkdnnyitsék ezeknek a népeknek és kiilonvalt
egyhazaknak a visszatérését Krisztus igazi egyhazanak kebelébe, és megbizzak oket az-
zal a feladattal, hogy magukon keresztiil visszatéritsék népiik tobbi részét is, amely kiviil
maradt Krisztus egyhazan, a szakadarsagban. — Csak erre a kiildetésre valo tekintettel és
ezzel a céllal hagytak jova, hogy ezek az egyhazak tovabbra is a sajat nyelviiket hasznal-
jék a liturgidban, amit mar akkor bevezettek, amikor még kiilonvaltak voltak.

Ez a jovahagyas tehat egy vilagosan meghatarozott célra és egy vildgosan meghata-
rozott kiildetésre korlatozodott, annal is inkabb, mert ezek az egyhazak egyaltalan nem
fenyegették egymast azzal a veszéllyel, hogy attéritik vagy beolvasztjak egymas hiveit.

De milyen, ehhez hasonld kiildetést hivatott végezni a bizanci magyar egyhazmegye
vagy egyhaz? Kit kell visszavezetnie Krisztus egyhazaba, amikor a magyarsag teljes egé-
sz€ében latin ritusu katolikus és protestans volt, és ma is az?

Talan a protestansokat kell visszatériteni a katolikus egyhdzba? De a protestansok
nem vehetik igénybe ezt a szivességet, mert nekik, akik a kiilonvalasuk és a hitehagyasuk
el6tt latin ritusa katolikusok voltak, a latin ritushoz kell visszatérniiik, ha ismét katoliku-
sok akarnak lenni. Ahogyan egy jol bevalt kdnonjogi elv mondja: ,,ne ab ipso suo crimine
commodum referre videantur” (V. Instr. C. S. de Propaganda Fide, diei 15 Jul. 1876,
Collect. n. 1458.)

Vagy azért kell ezt a szivességet megtenni a bizanci magyar ritus létrehozasaval, hogy
megtartsak a katolikus hitben a mar bizanci ritusu ,,magyarokat”? Ha ezek sokan volna-
nak — amir6l nincs sz6 —, és feltéve, hogy ezek a jelenleg bizanci ritust ,,magyarok” nem
térhetnének vissza — amint az helyes és méltanyos volna — az eredeti ritusukhoz, vagyis
a bizanci rutén és a bizanci roman ritushoz, amelybdl kiszakitottak dket a magyar kor-
manyok altal kidolgozott, ismert magyarositasi modszerekkel, akkor talan kivételesen,
onmagaban lehetne tenni ilyen engedményt. De az engedményt csakis azért lehetne tenni,
hogy megtartsak a katolikus hitben ezeket a szerzett ,,magyarokat”, nem azért, hogy mas
keletieket, romanokat és ruténeket hoditsanak meg a magyar faj szamara, mert kiilonben a
ritus egyszert politikai eszk6zz¢ silanyulna egy nemzet kezében, hogy egy masik nemze-
tet kiforgasson nemzeti mivoltabdl. Ez pedig nem valik Krisztus egyhazanak dicséségére.

De ebben az esetben is nagyon hatékony dvintézkedésekre és garancidkra lenne sziik-
ség, amelyeknek — szerény véleményiink szerint — ugyanolyanoknak kell lenniiik, mint
amilyeneket jelenleg néhany kormany, kdztiik a magyar kormany is kivan. Ezek biztosi-
tanak az altaluk legutobb elcsatolt teriileteken €16 alattvalok allampolgarsaganak, tehat a
hazahoz tartozasuknak az elismerését; vagyis meg kell allapitani, milyen nemzetiségliek
voltak az igényld sziilei és nagysziilei, €s mi volt az anyanyelviik (esetiinkben a ritusuk).
— Tehat minden keletit olyan ritustinak kell tekinteni, amelyhez mar a sziilei és a nagy-
sziilei is tartoztak. Azaz nem kellene elismerni, hogy valaki egy keleti ritushoz tartozik,
ha a sziilei és a nagysziilei még nem azt a ritust kovették. Ezt a sziilok és a nagysziilok
keresztlevele alapjan meg lehetne allapitani abbdl, hogy milyen nyelven és melyik egy-
hazkozségben késziiltek az adott egyhazi okiratok.

Ez helyes és méltanyos elv, amely képes meggatolni mas ritusok hiveinek jogosulat-
lan és méltatlan megszerzését; ez az egyetlen elv, amely alkalmas arra, hogy védelmet
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nyujtson egy keleti ritus hiveinek mas nemzetek méltatlan térit6i buzgalma és a politikai
megfontolasokbdl altaluk jobban tdmogatott ritusok ellen.

Mindenesetre azt kell gondolni, hogy inkabb veszitsiink el (aranyosan) 50-60.000 ma-
gyarositott ,,magyart”, azaz romant és rutént, akik a politikai koriillmények miatt mar nem
hasznaljak a nyelviiket, mintsem megkeseritsiik masfél milli6 egyesitett roman szivét, és
legalabb 15 milli6é ortodox romént drokre megfosszunk attol a lehetdségtol, hogy koze-
ledjen a katolikus hithez.

Azt sem lehet mondani, hogy ez az elv megfosztja az embereket attol a szabadsagtol,
hogy olyan ritust valasszanak, amilyen nekik tetszik, mert ez a szabadsag maris eléggé
korlatozott, mivel az egyhaz csak ritkan és észszerli okokbol engedélyezi a ritusvaltast.
Es a ritusvaltas korlatozasa (més ritusnak nevezziik az ugyanabbol az elsédleges ritusbol
leagazo6 ritusokat is) kiilondsen indokolt és észszer(i, amikor az attérés csak politikai ter-
mészetli okokbol és ilyen befolyasra torténik.

Ez az elv nem valtoztatja meg a Kanonjogi Kodexnek (98. kanon) a ritus felvételére
és megvaltoztatasara vonatkozé elveit sem, mert kiilonleges esetekben (példaul vegyes
hazassag) ¢s alapos indokkal az egyhdz barmikor engedélyezheti — kivételképpen — a
ritusvaltast.

A komoly veszélyt, amelyet a két egyesitett, a roman és a rutén egyhazra nézve egy
magyar nyelvii egyhdzmegye jovahagyasa jelenthetett, okosan felismerte a Legfelso
Egyhazi Hatalom, amikor 1912-ben akkor elfogadhatonak latszé okokbol kénytelen volt
ugyan engedélyezni egy ilyen egyhazmegye 1étrehozasat, de azt nem hagyta jova, hogy
magyar nyelvii legyen, hanem a régi gorogét irta eld. Ez a boles intézkedés ugyanugy
figyelembe vette a mar meglévo keleti ritusok torténelmileg és jogilag kialakult, 1ényegi
vonasait, mint a kiilonb6z6 papak (IX. Piusz, XIII. Le6 és masok) altal tobbszor tett {in-
nepélyes nyilatkozatokat, amelyek szerint a romai katolikus egyhaz tiszteletben kivanja
tartani azoknak a keleti egyhazaknak a kivaltsagait, szokasait és ritusat (ennek nyilvan
Iényegi eleme a nyelv), amelyek visszatértek vagy készek visszatérni a katolikus egyhaz
kebelébe. — Nyilvan nem az Apostoli Szentszék tehet arrdl, hogy a jo szandékaval visz-
szaéltek, és az 1912. jinius 6-1,,Christifideles” bullat, amely lehetdv¢ tette a hajdudorogi
bizanci egyhazmegye létrehozasat, nem a bulla értelmében és szandékai szerint hajtottak
végre, és ez igy maradt a mai napig. — Most tényleg fel kell tenniink magunknak a kér-
dést, hogyan lehet 6sszeegyeztetni a papak iinnepélyes nyilatkozatait egy olyan ritus és
liturgikus nyelv jévahagyasaval, amely mas ritusokat és nyelveket szandékozik elnyelni?

Egyszdval nem kellene tovabb tirni a hajdudorogi egyhazmegye jelenlegi sulyos
visszaéléseit, amelyek komolyan veszélyeztetik Magyarorszag bizanci roman €s rutén
egyhazainak jogait és kivaltsagait. Hogyan bizhatnak majd a Szent Romai Egyhazban
a kiilonvalt keleti ritusu (roman és rutén—orosz) egyhazak, amikor azt latjak, hogy eltii-
ri Krisztus egyhazanak és vallasanak politikai eszkozként valo felhasznalasat, amellyel
megfosztjak a népeket dseik nyelvétdl és szokasaitol?

A hajdidorogi magyar egyhazmegye torvényen kiviil all, stilyosan sérti és veszélyez-
teti a romai egyhdzzal egyesitett mas egyhazak jogait és kivaltsagait, ennek a vissza-
¢lésnek pedig minél elobb meg kell szlinnie a béke érdekében és a Szent Romai Egyhaz
dicséségére.

Bizéanci roman ritust egyhaz a romanoknak, bizanci szlav ritus a szlavoknak, drmény
ritus az 6rményeknek és bizanci magyar ritus, ha van ilyen, a magyaroknak. De a ritust
annak alapjan kell megallapitani, hogy milyen ritus szerint keresztelték meg a sziiloket és
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a nagysziiloket, és egyetlen keletinek se legyen megengedve, hogy elhagyja az 6 ritusu-
kat. Ez a kiilonbo6z6 keleti ritust egyhazak kozotti békét €s rendet szolgalja.
Ez az egyetlen kulcs az igazsagos rendezéshez a kelet-kdzép-eurdpai bizanci ritusu
egyhazak oly sulyos felforgatasanak koriilményei kdzott.
Roma, 1941. oktdber 31.
[alairas nélkiil]

60
A ROMAN KATOLIKUSOK NEHEZ ELETFELTETELEI
Angelo Rotta nuncius 6382/41 [N. Pr. 459] sz. jelentése
Luigi Maglione biboros allamtitkarhoz
Budapest, 1941. november 21.
SS ,,AE” ikt. sz.: 8354/41
Tisztazat, gépiras, alairt
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 77rv, 83rv

Csatoltan visszakiildom az Eminenciadtol f. év november 11-i, 8348/41. sz., nagyra
becsiilt utasitasaval egyiitt kapott Memorandumot. !5

Elolvastam, nincsenek benne uj dolgok, de azért nem kevésbé szomortak.

Amig Magyarorszag és Romania kozott tart a jelenlegi fesziilt helyzet, hidba a re-
mény, hogy a dolgok itt rendbe jonnek. A nemzeti érzés, mint Mons. Budanovié esetében,
minden mas megfontolas f61¢ kerekedik, amib6l fajdalmas kdvetkezmények fakadnak.

A romanok, amikor 6k voltak a megszallok, igyekeztek lestjtani a magyarsagra, most
ezt visszaadjak nekik, és az eredeti allapotot akarjak helyreallitani, amelyet — mondjak a
magyarok — kizardlag az 6 karukra forgattak fel.

A roman katolikusokat is tobbé-kevésbé az ortodoxok mércéjével mérik; elismerik,
hogy a katolikusok latszdlag jobban csinaljak a dolgokat, de ez csupa kiilszin, mert olya-
noknak tartjak 6ket, mint a tobbi magyarellenes romant.

A roman katolikusok nem nagyon igyekeznek baratkozni a latin ritust katolikusokkal
— ahogy, gondolom, Romaniaban forditva torténhetett —, inkabb 6nall6 életre toreked-
nek a misszids tevékenység és az Actio Catholica teriiletén is; a mult oktoberi katolikus
nagygytlésen nem vettek részt, a két piispok azonban részt vett a piispoki kar iilésén,
igy elmondhato, hogy a sebek még til frissek, a nemzeti méltosag érzésérdl is szo van,
amely bizonyos tiszteletet érdemel, rdadasul a politikai helyzet sem olyan szilard, hogy
teljesen ki lehetne zarni a régi rendszer visszatérésének lehetdségét; de ez nem valtoztat
azon, hogy a kormany igy jobban gyanakszik rajuk, és jobban kirajzoldodik az elkiiloniilés
¢s a leplezetlen ellentét a latinokkal, aminek oka a nemzeti gondolat, amely a romanokat
ezekhez a keleti katolikusokhoz, a magyarokat pedig a latinokhoz fiizi.

Es mit tesz a kormany? Torvényeket hoznak és nyilatkozatokat tesznek — mint leg-
utébb a parlamentben Homan miniszter — a kiillonb6z6 nemzetiségek egyenldségérol és
a kisebbségek jogainak teljes tiszteletérol, kiillondsen ami az iskolat illeti; gyakorlatilag

185 Kotetiinkben nem kozoljik.
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azonban, vagy az alarendelt tisztviselok rosszindulata, vagy a tilbuzgdsaga miatt ellenté-
tek keletkeznek, iildoztetés és mas hasonld bajok fordulnak eld.

Néhany napja a kiiliigyminisztérium fotitkaranal tettem panaszt éppen a csenddrség
magatartasa miatt azokon a telepiiléseken, ahol gyakran erészakosan 1ép f6l. Azt vala-
szolta, hogy, sajnos, a Magyarorszagon megszokott nagy tekintélytisztelet miatt van az,
hogy amikor miiveletlen embereket valamilyen hatalommal ruhaznak fel, tulzasba esve
gyakoroljak azt és fenyegetnek vele.

Ami az egyhaz tonkretételét illeti, annak idején a nunciatira nem mulasztotta el a til-
takozast. De akkor is 6vatosan kell eljarni, ha az ember panaszt tesz, vagy intézkedést kér.

Bardossy kiiliigyminiszter arra panaszkodott nekem, hogy az érdekeltek — a plispokok
— egy adott esetben nem kdzvetleniil hozza fordultak el6szor; masrészt azt akarja, hogy
ne altalanossagokat hozzanak fol, hanem konkrét eseteket. Most a piispokok sem akar-
nak bajba keveredni — még sokkal kevésbé a hivek — azzal, hogy konkrét feljelentéseket
tesznek, mert félnek, foleg a hivek miatt, a helyi hatésagok megtorlasatol. Ez nagyon
kényessé teszi a helyzetemet.

A Memorandum néhany pontjara nézve ugy vélem, meg lehetne kérdezni Rémaban
Mons. Cherubinit, az itteni nunciatura titkarat, mivel 6 oktober 8-an beszElt a két roman
plispokkel.

A magam részérol néhany nappal ezelétt irtam Mons. Hossu Oexcellenciajanak és in-
forméaciokat kértem arrol is, hogy mit végzett a kormanynal; én megteszem azt a keveset,
ami nekem adatik, hogy segitsek neki.

Az alapjan, amit a Keleti Kongregaciobol irtak nekem, gy tlinik, fennall a veszély,
hogy a minoritdk esetleg visszaigénylik a kolozsvari roman-katolikus szé¢kesegyhazat.
Ugy vélem, sziikség esetén a Szentszék meglehetésen hatérozott, kozvetlen fellépése a
fotisztelendd generalis atyanal eredményes lehet.
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Aftenie, Vasile (1899-1950) vértanu piispok, bukaresti gorogkatolikus pilispokség piis-
pok-helyndke (vicar-episcopal), 1940. aprilis 12-t6]1 Fogaras és Alba Iulia segéd-
plispoke. 1948 oktober végén elobb Caldarusani ortodox kolostorban internaltak,
majd bortonben. Ferenc papa 2019-ben boldogga avatta.

Apor Gabor baré altorjai (1889-1962), diplomata, nagykovet. 1927-t6] a kiiliigyminisz-
térium politikai osztalyanak vezetdje, 1934-t61 kdvet Bécsben, 1935-1939 kozott
a kiiliigyminiszter allando helyettese. Magyarorszagnak az Apostoli Szentszékhez
delegalt nagykdvete 1939 januarja és 1944 marciusa kozott. Magyarorszag német
megszallasa utan Romaban maradt, 1952-t6l a Szuverén Maltai Lovagrend nagy-
kancellarja lett, 1958-ig. Testvére Apor Vilmos vértant gyori piispok.

Béilan, Ioan/Giovanni (1880—-1959), rkat. pap 1903, tanulmanyait Bécsben fejezte be,
1921-t61 a balazsfalvi teoldgiai akadémia rektora, 1929-ben a Keleti Egyhazak
Kanonjainak Kédexe kidolgozasaért felelds vatikani bizottsagba delegaltak. 1936-
tol lugosi piispdk, 1948-ban eltavolitottak hivatalabol, majd — birdi itélet nélkiil —
politikai fogolyként tartottak fogva. 2019-ben Ferenc papa boldoggé avatta. Nem
azonos Nicolae Bélan (1882—1955) roman ortodox érsekkel, Nagyszeben szék-
hellyel Erdély metropolitajaval.
katarsa, ligyhallgatd, a magyarorszagi iigyekkel foglalkozott 1940—1949 kozott.

Benedek, XV. papa, Giacomo Paolo Battista della Chiesa (1854-1922), 1914-t6l papa.

Bardossy Laszlé (1890-1946), diplomata, politikus, Magyarorszag miniszterelndke
1941. aprilis 3. — 1942. marcius 7. kdzott. 1930-t61 a londoni kovetség tanacsosa,
1934-t61 bukaresti kdvet, 1941. februar 4-t6l kiiliigyminiszter. A II. vilaghabort
utan a Népbirdsag halalra itélte és kivégezték.

Borettini, Luigi, a bukaresti nunciatiira munkatarsa, 1935-ben elvégezte a papai diplo-
mataképzot (Pontificia Accademia Ecclesiastica), késébb a Laterani Egyetemen
egyhazjog professzor. 1961-ben a bécsi ENSZ diplomaéciai konferencian Agostino
Casaroli mellett a vatikani delegacio tagja.

Borza, Alexandru (1887-1971), budapesti Kézponti Szeminariumban gordg katolikus
kispap 1904—1908, majd Pazmany Péter Tudomanyegyetem hallgatoja 1908—1911,
itt doktoralt. Novénytan professzora a kolozsvari egyetemen, a botanikus kert ala-
pitdja, a gorogkatolikusokat egyesit6 AGRU (Asociatiei Generale a Romanilor
Uniti) Egyesiilet helyettes elndke a Cluj-Gherlai egyhazmegyében.
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Bossy, Raoul V. (1894-1975) roman diplomata, 1939. szeptember 25. — 1940. oktober
15. kozott volt nagykovet Romaban. Budapesten 1936—1939 ko6zott volt roméan
kovet.

Cassulo, Andrea (1869-1952), firenzei egyhdzmegyés pap 1893, Fabriano és Matelica
plispoke 1914, c. leontopolisi érsek 1921, apostoli delegatus az Egyiptomi Arab
Koztarsasagban 1921, Kanadaban 1927, apostoli nuncius Romaniaban 1936,
apostoli delegatus Torokorszagban 1948.

Cesarini, Giuseppe, a Keleti Kongregacio Asszesszora 1933—1941 (a biboros titkar he-
lyettese, masodik eldljaro).

Ciano, Galeazzo gréf (1903-1944) olasz fasiszta politikus, kiiliigyminiszter, Benito
Mussolini veje, akit az apdsa elleni puccsban valo részvételéért kivégeztek.

Cisar, Alexandru Theodor (1880-1954), 1899-t6] a Papai Orban Egyetemen tanult,
rkat. pap 1903, Iasi piispok 1920-1924, bukaresti metropolita érsek 1924—1954.

Cristea, Vasile (1906-2000) asszumpcionista szerzetes, 1947-1950 kozott a romai Ro-
man Kollégium (Pio Romeno Kollégium) rektora. 1960-ban piispokké szentelték
c. lebedusi pilispokként. A Vatikanban €t és koordinalta a nyugati gordg katolikus
roman diaszpora hitéletét.

Csaky Istvan, grof korosszeghi és adorjani (1894—1941) kiiliigyminiszter az Imrédy-,
majd a masodik Teleki-kormanyban. 1940-ben 6 irta ala Jugoszlaviaval a baratsa-
gi és megnemtamadasi szerzodést. Halalat mérgezés okozta.

Csarszky/Carsky, Jozef (1886-1962), a bécsi, majd innsbrucki egyetemen végezte teo-
logiai tanulmanyait, rkat. pap 1906, 1925-t6l c. thagorai plispok, rozsnyoi, majd
1938-ig kassai apostoli kormanyzd. 1939-t61 Eperjes székhellyel a szatmari, kassai
¢és rozsnyoi egyhazmegyek Szlovakidban maradt részeinek apostoli kormanyzoja,
1946-t61 ismét kassai apostoli kormanyzo, 1951-t61 akadalyoztatva munkajaban.

Dudas Mikléos OSBM (1902-1972) bazilita szerzetespap, plispok. 1933-t6l a bazilita
rend magyarorszagi aganak féndke. 1939-1972 kozott hajdudorogi gordg kato-
likus eparcha (megyéspiispok), kdzben 1946—1972 kdzott miskolci apostoli kor-
manyzo, valamint 1944-ben a munkacsi gérdg katolikus egyhazmegye kormany-
zbja.

Fiedler Istvan (1871-1957), rkat. pap 1894, 1930-t6l az egyesitett Szatmar-Nagyvarad
egyhazmegye plispoke. 1939-ben politikai okokbol lemondott.

Frentiu, Valeriu Traian (1875-1952): romén-goérog szertartasu pap, 1912-t6l lugosi
plispok, 1922-t6] nagyvaradi piispok, 1941-t61 a Fogaras-Gyulafehérvari Fo-
egyhdzmegye apostoli kormanyzoéja. 1948-ban a roman hatésdgok a roman
gordgkatolikus egyhazat betiltottak, hivatalabol eltavolitottak, majd letartoztattak.
A maramarosszigeti bortonben hunyt el. 2019-ben Ferenc papa boldoggé avatta.

Gerinczy Pal Laszl6 (1906—1965), premontrei 1924-t61, rkat. pap 1930. A Papai Gregori-
an Egyetemen végzett, 1928-ban bolcseleti, 1930-ban teoldgiai, 1932-ben kanon-
jogi doktoratust szerzett. 1937-t61 g6dolldi kormanyzo perjel 1939-t01 jaszovari
¢és leleszi prépost. 1946-ban lemondott, visszatért sziil6foldjére, Odvasra (Arad
megye, Romania), ahol varadhegyfoki prépostként élt.

Glattfelder Gyula (1874-1943) rkat. pap 1896-t6l, 1911-t61 csanadi piispok, 1942-
tdol halalaig kinevezett kalocsai érsek. Az els6é vilaghabortt lezard trianoni bé-
keszerz6dés utdn a roman hatésagok nemkivanatos személynek nyilvanitottak
Temesvarott. 1923-ban el kellett hagynia Romaniat és Szegedre tette at székhelyét,
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ahol papneveldét, székesegyhazat €s piispoki palotat épitetett. 1932-t61 halalig az
Actio Catholica ligyvezetd elndke volt. Az egyhdzmegyei teriiletek rendezéséért
sokat kiizdott.

Hitler [Schicklgruber], Adolf (1889-1945) Németorszag kancellarja és Fiithrere 1933—
1945 kozott.

Hoéman Balint (1885—-1951) politikus, torténész, egyetemi tanar, az MTA levelezé majd
rendes tagja, 1933-1945 kozott pedig igazgatosagi tagja is. 1932—1945 kdzott or-
szaggyllési képviseld, 1932—-1938 illetve 1939-1942 kdzott Magyarorszag vallas-
és kozoktatasiigyi minisztere, 1938-ban a nemzetnevelésiigy minisztere. 1946-ban
¢életfogytiglani bortonbiintetésre itélték, majd a vaci fegyhazban elhunyt. 2015-
ben rehabilitaltak.

Hoéry Andras (1883—-1971), diplomata, politikai ir6. Publikacioiban féleg ékezet nélkiil:
Hory. 1927-1934 ko6z6tt olaszorszagi kdvet Romaban. 1934-1936 kozott a kiil-
igyminiszter allando helyettese. 1936—1939 kozott lengyelorszagi kovet, 1939
szeptemberében allomashelyén, majd a menekiilé lengyel kormany mellett ma-
radt egészen a romaniai internalasig. Ezt kovetden a kiiliigyminiszter kdzvetlen
alarendeltje volt. Szerepe volt a masodik bécsi dontés el6készitésében. 1945-ben
Bécsben telepedett le, majd kivandorolt az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Késébb
visszatért Bécsbe.

Hossu, Tuliu (1885-1970): roman-go6rog szertartast pap, 1917-t6l szamostjvari piispok,
1948-ban elhurcoltak, bebdrtondztek, majd kiillonbdzo kényszerlakhelyeken élt.
2019-ben Ferenc papa boldogga avatta.

Jantausch, Pavol (1870-1947), a bécsi egyetemen doktoralt teologiabol, rkat. pap 1893,
1922-t61 nagyszombati apostoli kormanyzo, 1925-ben c. prienei piispok.

Karoly, II. roman kiraly (1893-1953), 1914-t6], apja, I. Kéaroly halalat kdvetden trondro-
kos, amely tisztségrol 1925-ben kényszeriien lemondott. 1930-1940 kozott Ro-
mania kiralya. Tiltakozasképpen a teriiletveszteségekért lemondott tisztségérol.
Elébb Mexikovarosban, majd Brazilidban élt, Portugaliaban hunyt el.

Lindenberger Janos (1869—-1951) varadi egyhdzmegyés rkat. pap 1893, piispoki hely-
nodk 1920-1921, 1929-t6] az egyhazmegye magyarorszagi teriiletére terjedd jog-
hatésaggal Debrecen székhellyel apostoli kormanyzo6. 1941-ben Nagyvaradra
visszakeriilve a kaptalan nagyprépostja.

Luttor Ferenc (1886—1953) rkat. pap 1908, apostoli protonotarius, kovetségi tanacsos.
1929-1944 kozott a vatikani magyar nagykovetségen kovetségi tanacsos, az egy-
hazi tigyek és a kdnonjog tanacsosa. 1943-t6l nagyvaradi kanonok. 1947-t61 hala-
laig Argentinaban élt.

Madarasz (1907-ig Maszarovits) Istvan (1884—1948), rkat. pap 1907, 1929-t6l a Val-
las- és Kozoktatastigyi Minisztériumban az egyhazi iigyosztaly vezetdje, 1939-t61
kassai plispok és a szatmari egyhdzmegye apostoli kormanyzoja (utébbi 1941-ig).
1945-ben kiutasitottak Kassarol, székhelyét Hejcére helyezte at.

Maglione, Luigi (1877-1944), napolyi egyhazmegyés pap 1901, érseki helynok, 1908-
tol szentszéki diplomaciai szolgalatban, apostoli nuncius Svajcban 1920, Francia-
orszagban 1926, biboros 1936, a Zsinati Kongregacio6 prefektusa 1938, allamtitkar
1939.

Marton Aron (1896—-1980), elsé vildghabortuban harctéri szolgalaton, 24 évesen jelent-
kezett szeminariumba, erdélyi egyhdzmegyés pap 1924, megyéspiispok 1939.
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Molotov, Vjacseszlav Mihajlovics (1890-1986), a Szovjetunié Népbiztosok Tanacsanak
elndke 1930-1941, kiiliigyi népbiztosa 1939-1946, kiiligyminiszter 1946—1949,
ill. 1953-1956.

Napholcz Pal (1901-1943), a Jézus Tarsasaganak tagja, 1940. julius 23-an kinevezett
szatmar-nagyvaradi piispok. Az 1940. augusztus 30-i masodik bécsi dontés nyo-
man megvaltozott helyzetre hivatkozva az Apostoli Szentszékre bizta kinevezé-
sének kérdését. 1940. decemberében a papa elfogadta lemondésat, az egyhaz-
megyéket pedig tjra szétvalasztotta. 1941-t6l a budapesti Manréza rektora, 1942
juliusatol tartomanyfonok.

Nicolescu, Alexandru (1882—1941), 1898-1904 kozott Romaban végezte tanulmanyait,
gordgkatolikus pap 1904, 1922-t61 lugosi plispok, 1936-t61 Blaj-i metropolita.

Pacelli, Eugenio, lasd Piusz, XII. papa.

Piusz, XI. papa (1857-1939), sziiletett Achille Ratti, a romai katolikus egyhaz 259. pa-
paja 1922-t6l. A romai roman gordgkatolikus kollégium (Collegio Pio Romeno)
épittetdje.

Piusz, XII. papa (1876-1958), sziiletett Eugenio Pacelli, apostoli nuncius Miinchenben
1917-1925, Berlinben 1925-1930 ko6zott. 1929-t61 biboros. 1930-tdl papava va-
lasztasaig az Apostoli Szentszék allamtitkara. A romai katolikus egyhaz 260. pa-
paja 1939-t6l.

Pop, losif marosvasarhelyi gor. kat. roman esperes, protopopa, helynok.

Pop, Josif latin ritust nagyvaradi kanonok és a ,,Szent Jobb” apatsag, a Szent Jobb apatja.

Pop, Valeriu (1892-1958), miniszter, a bécsi dontésen a roman delegacio vezetdje.

Ribbentrop, Joachim von (1893—-1946) politikus, diplomata, ir6. 1936-1938 kozott
londoni német kovet, 1938—1945 kozott kiillogyminiszter. A masodik vilaghabort
utan haldlra itélték és kivégezték.

Ritter, Saverio (1884—1951) rkat. pap 1906, c. aeginai érsek 1935, apostoli nuncius Cseh-
szlovakiaban 1935-1939, apostoli internuncius Csehszlovakiaban 1946-1948, ezt
kovetben a Vatikani Allamtitkarsdgon teljesitett specialis szolgalatot.

Robu, Mihai (1884—1944), Iasi plispok 1925-1944.

Rossi, Raffaele Carlo (1876—1948), karmelita szerzetes 1899, rkat pap 1901, Volterra
plispoke 1920, a Zsinati Kongregacido asszesszora, c. érsek 1923, biboros
1930, a Konzisztoridlis Kongregacié titkara 1930-1948, a biborosi kollégium
kamerlengo6ja 1939-1941.

Rotta, Angelo (1872—1965) olasz katolikus pap, cimzetes thébai érsek, budapesti aposto-
li nuncius 1930-1945 kozott.

Rusu, Alexandru/Alessandro (1884—1963): balazsfalvi kanonok, 1930-t6] maramarosi
plispok, 1946-t61 valasztott metropolita, 1948-t61 bebortondzték. 2019-ben Ferenc
papa boldogga avatta.

Scheffler Janos (1887-1952): szatmari romai katolikus megyéspiispok 1942-t6l, vérta-
nu. 2011. julius 3-an avattak boldogga a szatmarnémeti székesegyhazban.

Serédi [Szapucsek] Gyorgy, bencés szerzetesi nevén Jusztinian (1884—1945): a kanon-
jog professzora, az egyhazjogi kodex forrasainak kiadoja, esztergomi érsek, 1927-
tdl hercegprimas.

Suciu, Iean (1907-1953): roman-gordg szertartasu pap, 1940-t6] nagyvaradi segéd-
plispok, 1941-t61 piispok, 1947-t6] a Fogaras és Gyulafehérvar Féegyhdzmegye
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apostoli kormanyzdja, 1948-ban letartoztattak, a maramarosszigeti bortonben halt
meg. 2019-ben Ferenc papa boldogga avatta.

Svoboda/Szvoboda, FrantiSek/Ferenc (1881-1968) karpataljai katolikus pap, 1934-td1
a Szatmari Egyhazmegye Csehszlovakiaba kebelezett részének apostoli kormany-
z6ja. 1939. oktdber 17-61 a kassai piispok altalanos helynoke, 1943-t6l szatmari
székesegyhazi kanonok, 1945-t61 székesegyhazi foesperes.

Székely (Stauder) Gyula (1882—1941), rk. pap 1904, mérki plébanos 1913-t6l, a Szat-
mari Egyhdzmegye magyarorszagi részeinek elébb kiilonleges hatalommal fel-
ruhazott esperese 1921-ben, majd piispoki helyndke 1923-ban, 1928-t61 apostoli
kormanyzo6.

Sztojka/Stojka Sandor (1890-1943) gordg katolikus pap, 1932-t61 halaldig munkacsi
gordg katolikus megyéspiispok. Bar nem volt magyar szdrmazasu, de irodalmi
szinten besz¢lte a magyar nyelvet, s a kiilonboz6 nyelvii egyhazkozségek kozotti
egylittmiikddés szoszoloja. Halala utdn a munkdcsi plispokség 1991-ig betdltetlen
maradt.

Tardini, Domenico (1888-1961) olasz rkat. vatikani diplomata. 1937-t61 1952-ig a
prefektusa, cimzetes piispdk, biboros.

Teleki Pal 1879-1941): foldrajztudods, politikus, 1920-1921 és 1939-1941 kozott Ma-
gyarorszag miniszterelnoke.

Tisserant, Eugéne (1884-1972) francia szarmazasu rkat. pap, cimzetes érsek, biboros.
A Vatikani Konyvtar al-prefekusa 1930-t6l, cimzetes Iconium-i érsek és biboros
1937-t6l. Szamos vatikani hivatalban toltott be vezetd szerepet, tobbek kozott a
Vatikéani Titkos Levéltar vezetdje volt 1957-1971 kozott. 1951-1972 kozott a bi-
borosi kollégium dékanja.
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Acta Apostolicae Sedis

Actes et documents du Saint-Siege relatifs a la période de la Seconde Guerre
Mondiale, szerk. Pierre BLET SJ — Angelo MARTINI SJ — Burkhardt SCHNEIDER SJ -
Robert A. GrRaHAM SJ. Vatikdnvaros 1965-1981.
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SS ,AE”: Az Allamtitkarsag [SS: Segreteria di Stato] Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongrega-
cidjanak [AE: Affari Ecclesiastici] iktatdszama.

V.S.Rev.ma Vostra Signoria Reverendissima - Fétisztelendé Urasagod

Vb - Vabene jol van
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IN LINGUE ORIGINALI

I Rapporti dei Nunzii si indirizzano di solito all’Em.mo Cardinale Segretario di Stato,
e le loro chiusure hanno anche una dicitura identica. Di questi dettagli si veda i volumi
precedenti di questa collana. Siccome essi sono ripetitivi, pubblichiamo solo i testi dei
Rapporti stessi.
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1
SISTEMAZIONE ECCLESIASTICA DEI TERRITORI
TORNATI ALI’UNGHERIA
Minuta del Foglio N. Prot. 5101/38 del Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
al Card. Raffaele Carlo Rossi,! Segretario del S. Congregazione Concistoriale
Vaticano, Giugno 1939
Minuta manoscritta
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 80 P.O., fasc. 60, ff. 28r-29v

Con il pregiato foglio N. 829, del 3 dicembre 1938,2 ’Eminenza Vostra Reverendissi-
ma degnavasi comunicarmi il suo autorevole parere circa il progetto elaborato dell’Emo
Card. Serédi per la sistemazione ecclesiastica dei territori tornati all’Ungheria in seguito
ai recenti avvenimenti politici, e per la nomina dei titolari dei nuovi Enti ecclesiastici.

Ora il Santo Padre, benignamente accogliendo le remure di S. E. Mons. Nunzio Apo-
stolico di Budapest, dell’Emo Card. Serédi e del Governo ungherese, ha deciso di pro-
cedere alla nomina dei Vescovi di Rosnavia e di Cassovia per la parte ungherese di tali
diocesi, e in conseguenza ha dato ordine all’Eccmo Mons. Nunzio Apostolico di presen-
tare i rispettivi candidati.

Sua Santita ha pure disposto che, in occasione della nomina dei due accenati Vescovi,
si prendano i provvenimenti relativi alla sistemazione territoriale della diocesi, secondo
la direttive seguenti.

1° Le parrrocchie gia appartenenti alla Amministrazione Apostolica di Tirnavia e ora
ritornate entro i confini ungheresi, delle quali attualmente I’Emo Card. Serédi ¢ Ammini-
stratore Apostolico, si riuniscano all’Archiciocesi di Strigonia, in modo che I’Emo Card.
Arcivescovo abbia su di esse, come sul resto dell’Archidiocesi Strigoniense, la gurisdi-
zione ordinaria.

L’ Amministrazione Apostolica di Tirnavia compresa entro in confini della Slovac-
chia, continuera ad essere affidata a S. E. Mons. Paolo Jantausch.

2° Le due parti delle diocesi di Rosnavia e di Cassovia, che gia erano in Ungheria
prima dell’ Arbitrato di Vienna del 2 novembre 1938, affidate dalla Bolla “Ad ecclesiasti-
ci regiminis”, del 2 settembre 1937,3 all’Emo Card. Serédi in qualitd di Amministratore
Apostolico, siano riunite alle rispettive diocesi, esonerandone 1’attuale Amministratore
Emo Card. Serédi.

1 Raffaele Carlo Rossi (1876-1948) cardinale dal 1930, Segretario del S. Congregazione Concistoriale
1930-1948. Si nota che il Prefetto fu lo stesso Papa.

2 La minuta scrive di 3 dicembre, la data corretta ¢ il 30 dicembre. Vedi: Dai Rapporti politici del nunzio
apostolico in Ungheria Angelo Rotta, Parte I: 1930-1939, op. cit. Documento N. 92.

3 Vedi in: Acta Apostolicae Sedis (AAS): 29 (1937) 366-369.
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3° Con le parrocchie della diocesi di Rosnavia, che sono rimaste in Slovacchia, si
constituisca una distinta Amministrazione Apostolica.

4° S. E. Mons. Giuseppe Carsky, che ora amministra tutta la diocesi di Cassovia, sara
conservato Amministratore Apostolico soltanto delle 119 parrocchie della stessa diocesi
rimaste in Slovacchia, mentre per la parte ungherese della stessa diocesi sara nominato un
nuovo Vescovo, come si ¢ detto sopra.

5° Le due Amministrazione Apostoliche della diocesi di Szatmar, ora esistenti entra-
mente in Ungheria, e tenute 1’una da Mons. Giulio Székely* e I’altra da Mons. Francesco
Svoboda;’ siano unite in una sola Amministrazione Apostolica da affidarsi al futuro Ve-
scovo di Cassovia, esonerandone 1 due attuali Amministratori.

6° Conforme alla proposta dell’Emo Card. Serédi, le diocesi di Rosnavia e di Cas-
sovia, che si trovano in Ungheria, ritornino alla Provincia ecclesiastica di Agria; quella
invece di Munkacs alla Provincia di Strigonia, cessando di dipendere immediatamente
dalla S. Sede.

Mi pregio poi rimettere in copia all’Eminenza Vostra il qui unito Rapporto N. 1887,
del 9 gennaio 1939,° in cui I’Eccmo Mons. Nunzio Apostolico di Budapest assicura 1’a-
desione dell’Emo Card. Serédi alle disposizioni della Santa Sede circa la forma dei nuovi
provvedimenti.

Anche 1a S. C. per la Chiesa Orientale ha manifestato la sua approvazione, per quanto
la riguarda, ai suaccennati provvedimenti. Essa poi, con ’augusto consenso del Santo Pa-
dre, ha riunito alla diocesi di Hajdudorog quattro parrocchie di rito bizantino, ora ritornate
in Ungheria, le quali dalla Bolla “Ad ecclesiastici regiminis” erano state unite alla diocesi
di Munkacs allora esistente in Cecoslovacchia. Parimenti la stessa S. Congregazione ha
riunito alla diocesi di Munkacs le due parrocchie di rito bizantino Rudabaniacska e Be-
re[g]daroc, gia della stessa diocesi di Munkacs, e dal 1924 attribuite all’ Amministrazione
Apostolica di Miskolc.

Si degni pertanto ’Eminenza Vostra disporre per la preparazione degli Atti relativi,
dei quali mi permetto pregarLa vi volermi favorire in visione la minuta prima della loro
pubblicazione.

4 Rev. Gyula Székely, parroco di Mérk (Ungheria) che fu prima Decano con facolta speciali per le parti siti
in Ungheria della Diocesi di Szatmar (Satu Mare, Romania) dal 1921, poi Vicario episcopale dal 1923,
Amministratore Apostolico dal 1928.

5 Rev. Ferenc Szvoboda (1881-1968) dalla Zakarpatia (che divenne Cecoslovacchia, oggi Ucraina), Ammi-
nistratore Apostolico per le parti siti in Cecoslovacchia della Diocesi di Szatmar (Satu Mare, Romania)
dal 1934, Vicario Generale dell'Ordinario di Kassa (Kosice) dal 17 ottobre 1939, canonico della Cattedra-
le di Szatmar dal 1943, Arcidecano del Decanato della Cattedrale di Szatmar dal 1945.

6 Vedi: Dai Rapporti politici del nunzio apostolico in Ungheria Angelo Rotta, Parte I: 1930-1939, op. cit.
Documento N. 93.
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RELAZIONE RUMENO-UNGHERESE
DIMOSTRAZIONI DI SIMPATIA
DAVANTI ALLE LEGAZIONI DI GERMANIA E ITALIA
Rapporto N. 2567/39 dell'Incaricato d'Affari Umberto Kaldeway
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 31 Agosto 1939
N. Prot. “AE” 6348/39
Copia originale, dattilografata, firmata
Pubblicato in: ADSS, Vol. 1. n. 162. pp. 272-273.

Anche 'Ungheria, naturalmente, prende i necessari provvedimenti nell'ora difficilis-
sima che si attraversa, perod la calma, ordine e disciplina che regna a Budapest ed in tutto
il Paese viene messa in rilievo anche all'estero. Il parlamento dovrebbe riaprirsi il 14 set-
tembre prossimo, ed allora sara presentato alla Camera il disegno di legge sulla riforma
agraria.

Il Governo ungherese ha manifestato le sue preoccupazioni a quello rumeno per i
grandi movimenti di truppe che hanno luogo in Romania. Il Governo di Bucarest ha detto
che in ci0 non si deve scorgere alcun carattere aggressivo: si tratta solo di concentramen-
ti, a scopo di istruzione, delle unita che prendon parte alle manovre autunnali. Per dar
prova delle sue intenzioni pacifiche nei riguardi dei propri vicini, Governo romeno si ¢
dichiarato pronto a concludere un patto di non aggressione tra la Romania e I'Ungheria.
Il Governo ungherese ha risposto di non poter accettare tale proposta; esso non ha nulla
da eccepire di fronte alla mobilitazione, ma non di fronte al concentramento delle truppe
romene sulla frontiera ungherese, gesto questo che ¢ considerato non amichevole. Il Go-
verno ungherese, per provare la sua buona volonta, ha proposto a quello romeno la con-
clusione invece di un trattato per la protezione delle minoranze, sia perché si potrebbero
cosi migliorare le relazioni tra i due Stati, sia perché, non ostante suo carattere politico,
un tale trattato non potrebbe essere giudicato come una conseguenza della mobilitazione
e della marcia delle truppe romene.

Nessun orgasmo ha qui provocato la notizia delle marcia di truppe tedesche in Slo-
vacchia.

Non ostante il divieto come riferii nel mio Rapporto nr. prop. 2717 delle Autorita, un
esiguo numero di crocefrecciati riusci ad inscenare una dimostrazione di simpatia davanti
alla Legazione d'Italia e Germania. I giornali ungheresi, quasi all'unanimita, disapprova-
no tale gesto, compiuto piu che altro a fini di politica interna, ed ingiurioso per la Germa-
nia ed Italia, quasi che la simpatia per le due nazioni dell'Asse in Ungheria si basasse su
pochi crocefrecciati.

Le speranze, purtroppo, si fanno di ora in ora sempre pit paurosamente deboli; perd
si seguono con ansia gli sforzi che si stanno facendo perché sia evitata la guerra e soprat-
tutto, con commossa profonda gratitudine, i nobili sforzi del Santo Padre per il manteni-
mento della pace.

7 Non pubblicato in questo volume.
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TENSIONE FRA UNGHERIA E ROMANIA
Rapporto N. 3787/40 [N. Pr. 188] del nunzio Angelo Rotta

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 7 Luglio 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 6505/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 692rv

12-7-40

Ora si ¢ alquanto diminuito lo stato di tensione tra I’Ungheria e la Romania, che aveva
avuto il suo punto culminante con la mobilitazione generale da parte della Rumenia, e
parziale, da parte dell’Ungheria, avvenuta questa lunedi sera 1 corrente.

Parlai mercoledi scorso 3 corrente, con questo Ministro degli Esteri. Lo trovai preoc-
cupatissimo. Egli ¢ tra due fuochi: I’elemento militare ungherese e 1’opinione pubblica fa-
vorevoli ad una occupazione militare della Transilvania, da una parte, dall’altra, i moniti
energici di Roma e di Berlino, di cui egli non mi ha parlato, ma dei quali perd mi consta
con certezza la realta e di cui gia riferii il 2 corrente.

Questi hanno ottenuto il loro scopo. L’Ungheria, come mi disse il Conte Cséky, ha
invitato, per I’interposizione della Jugoslavia, la Romania a trattare in merito: 1’Italia e la
Germania appoggiano questa mossa: quale ne sara ’esito?

Il cambiamento di Governo in Romania non ¢ un indice ancora chiaro dei propositi
del Governo Rumeno.

Intanto si notano i principi di una smobilitazione qui in Ungheria, ed il contegno di
questa stampa ¢ piuttosto conciliativo. Si spera che nei colloqui a Berlino del Conte Ciano
anche la questione della Transilvania venga trattata; diminuiscono pero cosi le speranze
di un ritorno completo della Transilvania all’Ungheria, cio che riesce molto ostico all’e-
lemento militare ed anche al sentimento nazionalista ungherese.
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4
IL CONVEGNO DI MONACO
Rapporto N. 3802/40 [N. Pr. 192] del nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 12 Luglio 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 6552/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 689rv, 691

Come si pud ben comprendere I’incontro di Monaco di questo Presidente del Consi-
glio Conte Teleki e del Ministro degli Esteri Conte Cséaky col Fiihrer e col Conte Ciano,
di mercoledi 10 corrente, qui ha destato grande impressione e fatto nascere vive speranze
di una pronta realizzazione delle aspirazioni ungheresi sulla Transilvania.

E inutile riferire i particolari sia della partenza da Budapest - avvenuta martedi
scorso - dei due uomini di Stato, sia circa i loro colloqui svoltisi il giorno seguente a
Monaco come del loro ritorno in forma solenne a Budapest ieri mattina. I giornali hanno
ampiamente riferito in merito.

Sul risultato di detti colloqui si mantiene un assoluto riserbo: il Presidente Teleki ha
detto che invano si tenterebbe di avere da lui una benché minima notizia in merito, e che
dovere di ogni ungherese si ¢ di non fare troppe chiacchiere, di aver fiducia, di lavorare
ed obbedire.

Anche i circoli politici di qui non sanno dare alcuna notizia speciale; i giornali pure
non fanno commenti, che esorbitano dalla constatazione del tono amichevole dei detti
colloqui, della salda, provata e riconosciuta amicizia tra I’Ungheria e le Potenze dell’ As-
se, della fiducia con cui si deve guardare 1’avvenire e del desiderio da parte dell’Ungheria
di non turbare la pace in momenti cosi difficili e di lavorare efficacemente per la ricostru-
zione della nuova Europa.

Il Conte Teleki poi ieri in un discorso pronunciato al suo Partito ha detto che chi non
sa capire cio che sta nel Comunicato ufficiale pubblicato dopo i colloqui tra i Rappresen-
tanti delle tre Nazioni non deve immischiarsi in questioni politiche.

In complesso si pud dedurre, come anche mi consta da cid che ho potuto rilevare
parlando con persone un po' addentro nella vita politica del Paese, che la questione della
Transilvania avra una soluzione nel senso desiderato dall’Ungheria, cid perd non subito,
ma dopo ultimato il raccolto - per il quale il Conte Teleki ha promesso ad Hitler che una
parte dei soldati sarebbe stata smobilizzata - e dopo la fine della guerra contro I’Inghilter-
ra: solo allora I’Ungheria sarebbe autorizzata ad entrare in Transilvania, vincendo anche
una eventuale opposizione della Romania, se pure vi sara.

Da un bollettino di informazioni, che qui si pubblica ed ¢ di ispirazione ufficiosa, si
rileva che i Romeni asportano dalla Transilvania nei territori della vecchia Romania da-
nari, bestiame e che pure vi trasferiscono le sedi delle Aziende che 1a si trovavano: il che
parrebbe segno che oramai cominciano ad adattarsi all’idea di un futuro sgombro.
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QUESTIONE UNGARO-RUMENA
Rapporto N. 3900/40 [N. Pr. 200] del nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 10 Agosto 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 7506/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 655rv-656rv

La principale questione che, in Ungheria, in questi giorni, tiene viva 1’opinione pub-
blica ¢ la vertenza con la Romania per la questione della Transilvania, e di cui gia riferii
in miei antecedenti Rapporti.

Come Vostra Eminenza Reverendissima sa, il Governo Rumeno invid mercoledi scor-
so, sette corrente, in Ungheria, per tastare terreno, il Ministro di Rumenia a Roma presso
la Real corte d’Italia, Sua Eccellenza Bossy, gia Ministro fino a poco tempo fa qui a
Budapest. Ma il Governo Ungherese e questa stampa non hanno dato grande rilievo a
tale visita, stante il suo carattere solamente semi-ufficiale e perché il Bossy non era auto-
rizzato a trattare. Fu una semplice presa di contatto, con la quale si ¢ rotto, si, il ghiaccio,
ma che non ha rivestito grande importanza. Il comunicato ufficiale, qui pubblicato, dava
il solo annuncio della venuta di Bossy e di un suo colloquio di mezz’ora con il Presidente
del Consiglio Teleki e del Ministro degli Esteri Csaky. La stampa riferi solo questo comu-
nicato senza commenti. Il giorno seguente, giovedi, Bossy partiva per Bucarest a riferire.

Ora consta che ieri, venerdi, il Ministro Ungherese a Bucarest ha presentato al Go-
verno Rumeno un memorandum del Ministro degli Esteri Cséky sulla questione. I circoli
governativi e la Stampa mantengono un piu assoluto riserbo: si osserva che qualunque
polemica contro la Rumenia ora ¢ cessata nella stampa ungherese ed anche la stampa
rumena ora ha assunto un tono piu conciliante.

Il discorso alla radio del Presidente del Consiglio Rumeno, tenuto alcune sere fa,
benché intonato ad un senso piuttosto moderato e realistico, qui non ha avuto alcuna eco.
Si crede in generale che ora la Rumenia dovra decidersi a lasciare la sua politica di tem-
poreggiamento, e che si verra presto a trattative in merito.

E naturale che la Romania faccia ogni sforzo per non cedere; la sua inserzione poi
all’ Asse ha troppo il carattere dell’opportunismo perché la si possa credere sincera: non si
cambia la mentalita frutto di un lungo lavorio, con un colpo di bacchetta magica: quando
vedra che ogni speranza di una vittoria inglese ¢ svanita, e che dalla Russia nulla ha da
ripromettersi, allora si decidera veramente al passo doloroso.

Grande riserbo si osserva pure sulle richieste del Governo ungherese. Si esclude una-
nimemente la possibilita di un ritorno all’Ungheria di tutta la Transilvania; ma sul resto,
supposizioni pitt 0 meno fondate, alle quali non ¢ il caso ora di dare alcuna importanza:
si vedra a quali risultati pratici si giungera con le trattative non certo facili, che come ho
detto si ritiene avranno luogo presto.

Qualunque sia la misura, piut 0 meno larga, in cui saranno soddisfatte le esigenze
ungheresi, dei mutamenti avverrano per quanto riguarda le circoscrizioni delle diocesi.

Non conosco in merito le previsioni e i desideri di questi circoli politici ed ecclesiasti-
ci: la stagione delle vacanze ¢ la meno propizia per raccogliere informazoni, che del resto
avrebbero un valore molto relativo e per il momento almeno puramente teorico.
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Se la sede di Timisoara fara ritorno all’Ungheria ritengo che il Vescovo Monsig. Pa-
cha difficilmente potra continuare nella sua carica, persona come ¢ invisa al Governo ed
all’opinione pubblica ungherese per i suoi precedenti politici.

Ritengo pure che le diocesi unite di Satu Mare e Oradea Mare, per quell’attaccamen-
to cosi radicato in Ungheria per la tradizione, forse dovranno ritornare a vita distinta e
separata, tanto pit che a Satu Mare dovranno aggiungersi le quasi cinquanta parrocchie
dell’amministrazione Apostolica di Szatmar ora in Ungheria ed a quella di Oradea Mare
le trentotto parrocchie dell’ Amministrazione Apostolica di Debrecen.

La nomina del P. Paolo Napholcz® a Vescovo delle dette diocesi riunite, avvenuta proprio
quando gia si era iniziato il movimento per la soluzione della questione della Transilvania
dubito molto che qui sia stata accolta con piacere. L’opinione pubblica non si rende conto
che tale nomina non ¢ spuntata quasi come un fungo ma ¢ il frutto di un lungo lavorio ante-
cedente. Anche il fatto che 1’eletto sia un gesuita (il primo caso dopo il Cardinal Pazmany)
forse riuscira un po' sconcertante in un paese che non ama troppo le novita. Ma come ho det-
to si tratta di impressioni mie personali, che valgono quindi molto poco. Quando gli eventi
saranno maturati, allora tali questioni verranno molto probabilmente sul tappeto.

6
SITUAZIONE POLITICA
Rapporto N. 6254/40 del nunzio Andrea Cassulo

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 16 Agosto 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 7506/40

Copia bella, dattiloscritta, non firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 658rv

In un mio ultimo Rapporto, ho accennato all’Eminenza Vostra Reverendissima che le
trattative del Governo rumeno coll’Ungheria e colla Bulgaria erano imminenti. Posso ora
comunicare che proprio oggi, si sono iniziate a Turnu Severin e a Craiova.

I1 personaggio politico che rappresenta il Governo rumeno, ¢ ben conosciuto anche in
Segreteria di Stato, presso la S. Sede, avendo egli trattato I’accordo relativo allo Status
Catholicus. E I’ex-Ministro Valerio Pop, gode tutta la fiducia del Sovrano e siccome ¢ na-
tivo di Transilvania, conosce bene i problemi di quella regione ed ¢ quindi molto indicato
per presiedere alle discussioni dalle quali speriamo si possa presto avere una soluzione
soddisfacente per tutti. A Craiova si tratteranno le divergenze colla Bulgaria la quale da
tutto I’insieme pare dimostri buone intenzioni per un’intesa pacifica.

Queste notizie mi erano state date sotto riserva due giorni or sono al Ministero degli
Affari Esteri ove mi si assicurava che le trattative erano imminenti e che il Pop era la
persona chiamata a presiedere a tale importante lavoro.

Ho potuto conoscere nel contempo che le Legazioni di Lettonia, Estonia, Lituania,
che avevano qui il loro Rappresentante fra giorni cesseranno di funzionare, passando i
loro uffici e interessi sotto la Nazione alla quale sono state ora incorporate.

8 Al margine a matita: scheda.
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I1 Ministro della Propaganda, Crainic, mi ha fatto tenere una serie importante di opere
e pubblicazioni di grande attualita, relative alle questioni che ora sono in corso per un’in-
tesa amichevole ma equa e conforme alle ragioni e tradizioni storiche della Romania. Ho
ringraziato il Ministro dicendo che avevo molto apprezzato il suo cortese pensiero. Se
qualcuna di queste opere riferentesi alla Transilvania, Bessarabia, Bucovina, potessero
utili alla Segreteria di Stato, io mi farei un piacere di mandarle.

Per il momento non avrei altro da aggiungere. Piu tardi scriverd di nuovo, se fatti
nuovi si presenteranno.

7
TRATTATIVE UNGARO-RUMENE
Rapporto N. 3927/40 [N. Pr. 203] del nunzio Angelo Rotta

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 17 Agosto 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 7507/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 653rv

Sull’andamento delle trattative dirette tra 1’Ungheria e la Romania iniziatesi ieri a
Turnu Severin poco o nulla si sa. Solo, quando lunedi 19 corrente i Delegati Romeni
presenteranno le loro controproposte, si potra vedere se sia o no possibile una discussione
seria.

Qui in genere, da quanto ho potuto rilevare, pur in mezzo ad un grandissimo riserbo
che si nota sia nei circoli politici che nella stampa, non pare vi siano grandi speranze di
un risultato positivo di queste trattative, e si ritiene che con molta probabilita la questione
dovra essere risolta da un arbitrato.

Il problema ¢ certo molto complesso, e non c’¢ da meravigliarsi che, portato in un
campo puramente realistico dei dati concreti circa le diverse nazionalita delle popolazioni
e della loro ubicazione nella Transilvania, esso debba presentare difficolta molto serie.

11 fatto che nelle Delegazioni delle due parti non vi sono che uomini politici e militari,
senza esperti nelle materie economiche, fa comprendere che ora si tratta di sciogliere solo
la questione di massima, mentre quelle di dettaglio saranno studiate piu tardi.

Il capo della Delegazione Ungherese ¢ Sua Eccellenza Andrea De-Hory che fu gia
Ministro di Ungheria presso Sua Maesta il Re d’Italia, poi Segretario Generale a questo
Ministero degli Esteri ed ultimamente era Ministro a Varsavia fino agli ultimi dolorosi
avvenimenti. Egli € un transilvano ed ¢ di religione protestante.
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8
TRATTATIVE UNGARO-RUMENE
Rapporto N. 3948/40 [N. Pr. 205] del nunzio Angelo Rotta

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 24 Agosto 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 7541/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 650rv, 652

Gia i giornali hanno data la notizia della rottura delle trattative tra 1’Ungheria e la
Romania per la scottante questione della Transilvania. Un tale esito era da prevedersi e
qui non ha fatto grande impressione. Si conosce molto bene la mentalita rumena per farsi
delle illusioni in proposito. Mentre 1’Ungheria mette in prima linea nella sua proposta
concreta la questione dei nuovi confini e quindi dei territori da riavere, rimettendo ad un
secondo tempo quella secondaria e subordinata di eventuali scambi di popolazione; la
Romania in contrario prima vorrebbe sciolta tale questione e, solo dopo, quella dei con-
fini. Sono due punti di vista inconciliabili. E evidente che la Romania vuol tirare le cose
molto in lungo, sperando nell’efficacia di quel detto che ,,qui habet tempus habet vitam”.

Come Vostra Eminenza Reverendissima sapra, all’ultimo momento, poco prima del
ritorno da Turnu Severin della Delegazione Ungherese a Budapest, il Capo della Delega-
zione rumena ha insistito presso quello dell’ungherese, perché nel Comunicato ufficiale
da pubblicarsi di comune accordo, si aggiungesse che rimane ancora in vista la possibilita
di rialacciare in breve tempo le trattative interrotte. Ma qui non si ha molta fiducia.

E da notarsi che la stampa e la radio rumena avevano ricominciato da giorni la loro
acre polemica contro 1’Ungheria; il che non era certo la miglior preparazione psicologica
al convegno di Turnu Severin.

Ora i preparativi militari s'intensificano in Romania; ma anche 1I’Ungheria non sta con
le mani in mano e risponde con adeguate misure.

Non credo pero che ci sia un vero pericolo di guerra; troppo sono interessate Germa-
nia ed Italia ad impedirlo.

Parrebbe che ’unica via di soluzione veramente efficace dovrebbe essere un Arbitra-
to, forse considerato come una arca di salvezza dal Governo rumeno, che non vuole, con
tutta probabilita, assumersi la responsabilita di cedere territori, dato 1’eccitamento piu o
meno spontaneo dell’opinione pubblica rumena.

Profitto dell’occasione per rettificare una notizia comparsa sui giornali italiani, ed
anche sull’Osservatore Romano del 19-20 corrente, in cui si dice che la Legazione Britan-
nica a Budapest ha lasciato 1’Ungheria in seguito ad ordine ricevuto dal suo Governo. La
notizia ¢ falsa. Pare che sia stato il corrispondente di qui del ,,Popolo d'Italia” ad inviare
tale notizia al suo giornale. Dove 1’abbia pescata non si sa.

La cosa riesce affatto nuova a questo Ministero degli Esteri: ¢ vero che il Ministro
d’Inghilterra di qui € assente, ma a questa assenza non si da nessun significato, perché ¢
in regolare congedo, ¢ la Legazione funziona regolarmente.
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9
SITUAZIONE POLITICA
Rapporto N. 6314/40 del nunzio Andrea Cassulo
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 30 Agosto 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 8567/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 628-629, 630rv

Nei miei ultimi Rapporti ho procurato di tenere I’Eminenza Vostra Reverendissima al
corrente della situazione politica nella quale € venuta a trovarsi la Romania in seguito agli
avvenimenti prossimi e lontani.

Per quanto la nobile Nazione abbia sempre sostenuto e dichiarato che amava la pace
con tutti e si teneva nella stretta neutralita, non ha potuto sfuggire alla minaccia russa che
attendeva il momento propizio per toglierle la Bessarabia e una parte importante della Bu-
covina. In quel confine, nonostante la dichiarazione di Molotov, le cose non sono ancora
sicure e tranquille. Oltre a questo le due Nazioni vicine, la Bulgaria e ’'Ungheria, inquiete
da tempo si sono anch’esse presentate minacciose, cogliendo ’occasione dell’invasione
bolscevica. Visto che non era possibile resistere a queste pressioni da sola, la Romania
si ¢ rivolta decisamente verso la Germania e 1’Italia e cosi siamo arrivati ai Convegni di
Turnu Severin e di Craiova. Le due potenze dell’Asse intendevano che queste Nazione
di minore importanza regolassero al fine le loro divergenze nell’intento di conservare e
consolidare la pace nella parte danubiana.

Coi Bulgari ¢ stato piu facile intendersi trovandosi d’accordo le due parti su uno
scambio di popolazioni e sulla cessione della parte della Dobrugia che la Romania aveva
ricevuto in seguito al Trattato di Bucarest nel 1912.

Piu difficili e senza risultato sono state le trattative con i rappresentanti ungheresi.
Essi sono venuti con delle pretese che i Rumeni non hanno potuto accettare e in tal modo
le due delegazioni rimanendo ferme sui loro punti di discussione si sono lasciate senza
poter arrivare ad una conclusione. All’ultimo momento ¢ stato aggiunto al comunicato,
che non lasciava pit alcuna speranza di ripresa dei lavori, una frase dalla quale si faceva
sperare che i colloqui si sarebbero ripresi, si diceva, a Szegedin o nell’isola Margherita,
presso Budapest.

Intanto gli animi si agitavano da una parte e dall’altra e qui una commissione speciale
di Transilvani specialmente si adunava al Ministero degli Esteri per studiare i particola-
ri delle concessioni da farsi. I Rumeni sostenevano lo scambio di popolazione con una
cessione di territorio adequato: gli Ungheresi miravano ad avere la maggior parte della
Transilvania. Stando cosi le cose un’accordo non si sarebbe mai potuto raggiungere dato
anche lo stato d’animo delle due parti che per secoli non hanno mai potuto vivere pacifi-
camente insieme. Visto che il conflitto si aggravava sempre piu e gia le incursioni aeree
ungheresi si ripetevano sul territorio rumeno spingendosi fino a Brasov, le due potenze
dell’ Asse hanno deciso di chiamare le parti a Vienna per vedere se potevano in qualche
modo influire e aiutarli a conseguire 1’accordo. Ieri i lavori sono cominciati ed io non ho
mancato e non manco di pregare perché il Signore si degni benedire quelle discussio-
ni dalle quali credo dipenda ’avvenire della Romania e dell’Ungheria che dovrebbero
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convincersi della necessita d’intendersi e di vivere in pace fra loro in vista del pericolo
gravissimo che le minaccia cosi da vicino.

Ecco, Eminenza, come sono le cose al giorno 30 Agosto. Mi auguro che la situazione
si chiarisca anche perché il 6 Settembre dovrei andare ad Oradea per la consacrazione del
nuovo Vescovo.

P. S. - 1l convegno di Vienna ha risolto le gravi divergenze che duravano da venti e piu
anni fra la Romania e I’Ungheria. Tali divergenze erano cosi gravi e profonde che le due
parti interessate, per quanto convinte che era necessario eliminarle in vista di piu gravi
pericoli, non avevano potuto intendersi e mettersi finalmente d’accordo. E stato quindi
stabilito 1’arbitrato che ha troncato la questione e speriamo che oramai le due Nazioni
vicine vivranno in pace tra loro e troveranno nella reciproca fratellanza e comprensione il
segreto di un avvenire sicuro e migliore.

Non Le nascondo, Eminenza, che qui si versano lacrime dai Rumeni ormai attaccati al
conseguimento del patrimonio nazionale ottenuto nel Trattato di Versailles.

La Romania perde certo una parte importante di questo patrimonio e la cessione di
Oradea Mare, Cluj ed altri centri anch’essi importanti, fanno sanguinare il cuore di molti.
Grave ¢ il sacrificio che la Romania ha fatto. Speriamo che sia compensato dalla pace
ottenuta, dalle garanzie fatte per nota dalla Germania e dall’Italia che si sono impegnate
di garantirne I’integrita e i confini.

Negli accordi sono comprese buone garanzie per le Minorita e facilitazioni di scambio
di popolazioni e di beni.

Per il momento non aggiungo altro ma, appena mi sara possibile, raccogliero tutti gli
elementi necessari per far conoscere alla S. Sede la nuova situazione delle cose.

10
ARBITRATO DI VIENNA
Rapporto N. 3975/40 [N. Pr. 210] del nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 31 Agosto 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 7883/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 638rv-639rv-640

I1 lodo arbitrale di Vienna pronunciato ieri dai Ministri degli Esteri d’Italia e di Ger-
mania nella spinosa questione della Transilvania ¢ stato qui accolto con un senso di sollie-
vo; perché se le cose si fossero trascinate ancora innanzi per un po’ di tempo, il pericolo
di guerra sarebbe stato sempre pitl minaccioso.

L’opinione pubblica era eccitata al di qua ed al di 1a delle frontiere; I’esercito mobi-
litato, ma obbligato all’inazione, costituiva di per sé un pericolo grave; gia ai confini si
erano verificati degli incidenti, che potevano facilmente trasformarsi nella famosa scin-
tilla, che da fuoco alle polveri.
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Come gia facevo rilevare nel mio ultimo Rapporto N. 3948/40 in data 24 corrente,’
non si vedeva altra soluzione possibile della grave questione che un arbitrato. Grazie a
Dio esso ha avuto luogo con una decisione, che taglia il nodo gordiano con un colpo netto
- dando la parte Nord all’Ungheria la parte sud alla Romania-anche se per la complessita
della questione non rappresenta la soluzione ideale, impossibile allo stato di fatto, ma solo
quella piu equa possibile.

In linea di massima la vittoria fu per I’Ungheria nel senso che la questione territoriale
¢ stata considerata come la fondamentale, quella invece dello scambio delle popolazioni
come secondaria ed accessoria.

11 territorio ritornato all’Ungheria ¢ di circa quarantaquattromila Kmgq. (circa il 42%
del territorio della Transilvania) con le citta di Satu Mare, Oradea Mare, Cluj, Maramures.
Le richieste dell’Ungheria si estendevano fino ai due terzi circa del territorio, mentre le
proposte della Romania, a quanto pare, erano, in un primo tempo una rettifica di frontiere
di circa Kmgq. undicimila ed in un secondo tempo la concessione di Kmgq. venticiquemila,
ma con ’obbligo da parte dell’Ungheria di trasferirvi tutti gli Ungheresi del resto della
Transilvania. La difficolta principale per una soluzione era costituita dal gruppo numero-
so e compatto dei cosi detti Siculi di lingua Ungherese residenti proprio nel centro della
Transilvania. Per poterli aggregare all’Ungheria si ¢ dovuto necessariamente includere
anche un numeroso gruppo di Rumeni, cosicché nella parte assegnata all’Ungheria, se-
condo il censimento del 1930 (perd un po' sospetto nei suoi risultati stante 1’anno in cui
fu compiuto) gli Ungheresi sarebbero 1,150.000, i Romeni 1,000.000 circa, i Tedeschi
60.000 e 180.000 di nazionalita diverse.

Il lodo arbitrale fu accolto qui bene, non mancano perd i malcontenti: 1’'uomo della
strada che non si rende conto delle difficolta gravi del problema, che solo considera le
cose da un punto di vista semplicista e piu si lascia guidare dal sentimento che dalla ragio-
ne non ¢ molto soddisfatto: ¢ troppo poco quello che si ¢ ottenuto. Ma un lodo arbitrale,
che per sua natura ¢ sempre un compromesso fra interessi opposti, non potra mai accon-
tentare tutti; cio ¢ nella natura delle cose. Chi ragiona pero0 ¢ lieto dell’esito, che senza i
disastri e le incognite di una guerra si sia potuto ottenere tanto.

Cosi I’Ungheria del Trianon in tre tappe ¢ passata da Kmgq. 93.073 a Kmq. 161.000
circa, e la popolazione da 9,100.886 ad oltre 13,000.000.

Al ritorno da Vienna il conte Teleki ed il conte Cséaky sono stati ieri sera assai festeg-
giati, e dimostrazioni di giubilo si sono svolte davanti alle sedi delle Legazioni d’Italia e
di Germania. La citta e tutta inbandierata. Domani si radunera la commissione mista un-
garo-Rumena per I’applicazione del lodo. Dopo domani 2 settembre comincera la smobi-
litazione, il che sara un grande vantaggio anche economico. Il 3 ed il 4 settembre saranno
convocate le Commissioni degli Esteri della Camera dei Deputati e dell’Alta Camera,
ed il 4 vi sara solenne seduta del Parlamento, che sara certamente anche una grandiosa
manifestazione patriottica.

Le truppe rumene debbono in quindici giorni lasciare la parte della Transilvania, che
torna all’Ungheria, e quindi per il 15 settembre I’occupazione ungherese sara un fatto
compiuto: e speriamo che cid avvenga senza spiacevoli incidenti.

Gia da tempo, in previsione degli eventi che maturavano, avevo pregato I’Eminentis-
simo Cardinale Serédi di interessarsi affinché si dessero istruzioni a tempo alle Autorita

9 Vedi sopra, pag. 182.



186 Rapporti di Angelo Rotta e Andrea Cassulo — 1940

Militari occupanti, perché non si abusasse del potere e non si pigliasse occasione di sfo-
gare su persone od istituzioni, odi o rancori da tempo compressi, specialmente per quanto
riguarda persone ecclesiastiche, come si era verificato in alcuni casi nella occupazione
della Subcarpazia.

L’Eminentissimo mi disse che gia aveva parlato in merito con il Presidente del Consi-
glio e con il Conte Csaky, e che questi avevano convocate le Autorita militari dando loro
istruzioni nel senso desiderato. Del resto ¢ volonta del Governo di limitare al minimo
possibile I’occupazione militare per introdurre al piu presto I’Amministrazione civile.
Ad ogni modo in un’udienza del Ministro degli Esteri, che spero di avere la settimana
entrante, non manchero d’insistere sulla cosa.

E prematuro accennare ora alle questioni che senza dubbio sorgeranno nel campo
ecclesiastico per la mutata sovranita nei territori che saranno occupati, stroncamenti di
Diocesi, ritorni eventuali di Amministrazioni Apostoliche alle sedi originarie, probabili
mutamenti di persone troppo compromesse per precedenti politici, etc., ma di cio piu tardi
quando, in un’atmosfera di calma, i problemi si affacceranno per la loro soluzione.

E stato un bene che il gruppo principale dei Sassoni non sia ritornato all’Ungheria;
sono in grande parte luterani, e perché Tedeschi e Protestanti, avrebbero rafforzato poli-
ticamente il Protestantesimo nella vita pubblica. Non sono ritornati nemmeno i Tedeschi,
in gran parte Svabi e Cattolici, della Diocesi di Timisoara. Ci sono gia abbastanza Tede-
schi in Ungheria, perche sia desiderabile che il loro numero cresca. Intanto le pressioni
e le esigenze della Germania sono sempre piu insistenti: cosi contemporaneamente alla
firma del lodo arbitrale di Vienna ci ¢ stata pure la firma di una convenzione tra il Reich
e I’Ungheria per la difesa degli elementi tedeschi in Ungheria, ai quali sono riconosciuti
molti diritti nel campo culturale, scuole, giornali, sport, educazione giovanile e permessi
diretti rapporti tra il Volksbund ungherese ed il Reich.

Un buon numero di Rumeni ortodossi verra pure incorporato all’Ungheria, ma politica-
mente cio non avra alcuna influenza e per il loro relativo scarso numero e perché di nazio-
nalitd rumena: si aumentera pure il numero dei cattolici di rito orientale; ed ¢ da augurarsi
che cio riesca loro piu di vantaggio che di danno dal punto di vista religioso; perché meno
efficace sara sopra di essi I’azione in favore dello scisma che, m’immagino, si sara eser-
citata sopra di loro in Romania dalle Autorita anche col miraggio di vantaggi economici.

1
MOLESTIE AI RUMENI DI TRANSILVANIA
Rapporto N. 4002/40 [N. Pr. 213] del nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 7 Settembre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 8037/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 522rv-523rv

I1 telegramma N. 56, con cui mi si pregava di fare passi presso questo Governo, in fa-
vore dell’Episcopato e Clero unito esposto ad angherie mi ¢ giunto stamane: proprio a tem-
po perche in giornata dovevo avere 1’udienza, de me desiderata, del Ministro degli Esteri.
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Evidentemente, essendo stato il telegramma spedito da Roma il 6 corrente, e poiché
I’occupazione del primo settore della Transilvania ¢ cominciata solo il 5 corrente, avuto
riguardo anche alle difficolta delle comunicazioni interne, i lamenti dell’Episcopato e del
Clero non potranno che riferirsi, credo, ad angherie da parte di elementi ungheresi nel
periodo di transizione avanti I’occupazione.

Come gia riferii nel mio Rapporto N. 3975/40 N. Pr. 210,' io in antecedenza mi ero
occupato della cosa, e I’Eminentissimo Cardinale Serédi aveva avuto assicurazioni in
merito da parte del Presidente del Consiglio. Questi poi, nel suo discorso tenuto al Parla-
mento il 4 corrente, espressamente ha parlato delle istruzioni rigorose date in proposito
alle Autorita occupanti.

Ad ogni modo, nel mio colloquio col Ministro degli Esteri sono entrato in argomento.
Questi mi ha confermato la cosa, aggiungendo che per radio si ¢ fatto comprendere agli
Ungheresi che stanno in Transilvania, che debbono assolutamente astenersi da qualunque
atto meno corretto verso le popolazioni rumene col pericolo altrimenti di essere deferiti
al Tribunale militare.

Come Vostra Eminenza vede, le pit ampie assicurazioni sono state date; cio purtroppo
non impedira qualunque inconveniente.

Naturalmente la popolazione romena dovra astenersi da qualunque atto di ostilita ver-
so I’esercito occupante, perché nel caso non si farebbero troppi complimenti.

E assoluta volontd del Governo, dichiarata anche al Parlamento, di trattare le
minoranze romene con grande equita e con un senso di piena parita.

Finora I’occupazione procede senza incidenti degni di rilievo. Ho visto che a Gran
Varadino Monsig. Frentiu, Vescovo cattolico di rito rumeno, non era presente all’ingresso
di Sua Altezza il Reggente. Disgraziatamente egli ¢ troppo compromesso, € il Governo
Ungherese, come mi ha detto il Ministro Csaky, non lo tollerera. E un peccato, perché mi
dicono che, del resto, ¢ un buon vescovo.

12

COLLOQUIO COL MINISTRO DEGLI ESTERI
Rapporto N. 4001/40 [N. Pr. 212] del nunzio Angelo Rotta

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 7 Settembre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 8006/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 633rv-634rv-635
Pubblicato in: ADSS, Vol. 4. n. 73. pp. 140-142.

Bisogna richiamare l'attenzione del Nunzio sul fatto che la S. Sede non puo
ammettere che i governi si arroghino il diritto di eliminare i Vescovi (dirlo bene)

[Tardini, a mano]

Oggi sono stato ricevuto in udienza da questo Ministro degli Esteri, udienza da me
chiesta sia per presentargli le mie congratulazioni per il ritorno all’Ungheria di una parte

10 Vedi il documento precedente.
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della Transilvania, sia anche per avere qualche notizia su questo argomento ed anche su
diversi altri punti di carattere piu generale.

Riassumo piu che il colloquio avuto, le varie risposte ottenute: si tratta di notizie un
po’ disparate e slegate, che sono in relazione a domande fatte secondo che I’occasione si
presentava.

La decisione dei due Ministri Ciano e Ribbentrop di procedere ad un arbitrato nac-
que, si puo dire, li per 1i quando si accorsero che era impossibile trovare una soluzione
in via diretta fra i contendenti; mentre i pericoli di una guerra si facevano sempre piu
gravi. Detta decisione riusci nuova alle due Delegazioni, per il che dovettero munirsi
tosto telegraficamente delle necessarie autorizzazioni.

Incidenti gravi di frontiera avvenivano, e se le cose fossero andate ancora innanzi
per un po', il Governo Ungherese avrebbe perduto il controllo sull’Esercito pitt che mai
deciso a varcare le frontiera.

I1 lodo arbitrale realmente non ¢ riuscito di troppo soddisfazione per gli Ungheresi.
N¢ il Ministro degli Esteri, né Sua Altezza il Reggente ne sono entusiasti: I’esclusione di
Arad e di Alba Iulia ¢ fortemente sentita. Anche I’opinione pubblica ungherese, almeno
nell’intimita, si mostra poco soddisfatta. Perd naturalmente chi ragiona si rende conto
della situazione molto delicata degli arbitri e dell’impossibilita di ottenere il desiderabile.

Dell’intenzione del Governo Ungherese intorno al modo di procedere con le minoran-
ze e circa la persona di Sua Eccellenza Monsig. Frentiu, ho gia riferito nel mio Rapporto
N. 4002/40 N. Pr. 213 in pari data.!! Difficolta vi saranno per il Vescovo neo-eletto Padre
Napholcz S. J., che non ¢ accetto al Governo ungherese: codesta Legazione ungherese gia
deve averne fatto parola costi.

Finora il venti per cento delle truppe sono state smobilitate, ancora stanno sotto le
armi circa 800.000 soldati. I Romeni ritirandosi portono via tutto il possibile, anche da-
gli uffici pubblici: due gravi problemi si presentano subito per 1’Ungheria, 1’assicurare
il mantenimento delle popolazioni liberate in questi primi mesi, e quello di stabilire le
comunicazioni con la vecchia Ungheria. A questo scopo si dovra procedere subito alla
costruzione di un tronco ferroviario di trentaquattro chilometri per collegare il paese dei
Siculi con il resto del paese, rendendolo indipendente da quell’unica ferrovia che li ri-
unisce all’Ungheria, ma che ora passa in territorio rumeno attraverso Alba lulia e Arad.

Le garanzie della Germania e della Italia per i confini della Romania riguardano an-
che i suoi confini con la Russia. L’Ungheria non ha chiesta alcuna garanzia perché tale
domanda poteva sembrare atto ostile alla Russia. Ora, da quattro e cinque giorni, sui
confini Romeno-Russi non vengono piu incidenti, e nella Subcarpazia Ungherese da tre
settimane circa i Russi non fanno piu propaganda.

L’abdicazione di Re Carol di Romania coi conseguenti mutamenti nella vita pubblica
romena ¢ stata qui accolta bene, perché Re Carol - anche prescindendo dal lato morale -
era persona assai sgradita per la sua politica antiungherese.

Dr’altra parte un regime nuovo, se sara forte, potra costituire un saldo baluardo all’e-
spansionismo russo e, se ben animato, potra avere con 1’Ungheria i desiderati rapporti di
buon vicinato.

Non ci sono pressioni da parte della Germania perché il sistema di Governo totalitario
abbia anche ad introdursi in Ungheria: i rapporti col Reich sono buoni; non sono pero

11 Al margine a penna nera: “v. Romania 192”.
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mancate a suo tempo da parte di Ribbentrop manifestazioni di malcontento, perché I’Un-
gheria non permise ai Tedeschi di entrare in territorio ungherese per colpire i polacchi alle
spalle. Cio non ostante anche ultimamente i rapporti personali con Ribbentrop e il Fiihrer
furono intonati a sensi di cordialita.

Certamente anche I’Ungheria dovra modificare la sua Costituzione attuale: Essa ¢
a base liberale modellata nel 1848 su quella del Belgio, ¢ troppo farraginosa e pesante:
bisognera renderla piu agile ed in una riforma in senso autoritativo bisognera tenere mag-
gior calcolo dei principi basilari dell'antica Costituzione Ungherese.

E preoccupante il fatto che Sua Altezza il Reggente sia gia avanti negli anni; una
grande difficolta vi sara per sostituirlo: in Ungheria un Reggente deve essere un militare,
e nell’ambiente militare non si trova chi possa sostituirlo.

Questo ¢ un problema molto serio e della massima importanza.

Da rapporti ricevuti dal Ministro Ungherese a Londra, risulterebbe che il Governo In-
glese ha intenzione di continuare la guerra, trasferendosi eventualmente al Canada, donde
con I’aiuto degli Stati Uniti tentera di bloccare 1’Europa.

La Spagna ha fatto domanda all’Ungheria dell'invio di farina per evitare il pericolo
della fame. Secondo rapporti giunti a questo Ministero, in Spagna lo spirito ¢ piuttosto
depresso. Essa non ¢ in stato di muovere guerra all’Inghilterra. Solo quando le cose sa-
ranno in extremis allora fara un colpo di mano su Gibilterra. Non potrebbe fare uno sforzo
militare per oltre tre o quattro settimane.

Queste sono le notizie che ho raccolto e che do, anche se non di grande rilievo.

Certo si ¢ che la situazione politica dell’Ungheria ora circondata da Stati totalitari, di-
venta assai delicata; perché anche se non vi ¢ un’imposizione formale della Germania non
mancano indirettamente pressioni morali aiutate dalla propaganda nazionalsocialista che
si compie nel paese. L'avvenire dell’Ungheria, a mio debole parere, sotto questo rispetto,
non si presenta molto roseo e non ¢ scevro di pericoli e sorprese.
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SI INVIA RELAZIONE DEL CARD. SEREDI CIRCA TRANSILVANIA
Rapporto N. 4030/40 (N. Prot. 217) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 14 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8475/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 147rv-148rv, 154r!2

Bisogna far studiare bene [Tardini]
Con allegato!3

Per I’occasione dell’onomastico di Sua Eminenza il Cardinale Seredi (che ¢ in visita
pastorale per tutto il mese di Settembre) gli inviai i miei auguri, manifestandogli insieme
il mio desiderio di un prossimo incontro per studiare di comune accordo le questioni ab-
bastanza complesse nel campo ecclesiastico riguardanti la parte della Transilvania recen-
temente ritornata all’Ungheria. Sua Eminenza invece mi ha mandato 1’accluso Pro-me-
moria, di cui ho fatto copia per questo archivio.

L’invio subito all’Eminenza Vostra Reverendissima, perché tale documento, che
rispecchia anche, non ne dubito, il pensiero del Governo Ungherese, potra servire per
orientarsi nell’intricata questione, tanto piu che I’Eminentissimo Serédi, nella lettera con
la quale mi accompagnava questo Pro-memoria mi scrive “lo stesso (cio¢ il contenuto del
Memorandum) ho suggerito anche al Regio Governo Ungherese, nella speranza che in
questo modo potranno regolarsi le questioni a prima vista assai difficili.”

Come Vostra Eminenza potra rilevare, I’Eminentissimo Cardinale Serédi si fa eco
della mentalita ungherese, della quale quell’accentuazione in sé cosi poco simpatica del
Patronato Regio ¢ un indice.

Non ¢ per ora il caso di entrare in merito alle singole proposte, solo mi permetto qual-
che osservazione.

Per quanto riguarda il valore del Concordato tra la Santa Sede e la Romania,'* non
condivido I’idea di una probabile caducita del Concordato per detta Nazione. Per quanto
riguarda il territorio ritornato all’Ungheria, mi rendo conto del modo di vedere di Sua
Eminenza circa la cessazione del valore del Concordato, tanto piu che qui € sempre stato
considerato come un’ingiustizia lo strappo dall’Ungheria delle regioni della Transilvania,

14

12 11 documento fu trattato dall'Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. VII. Sessione N. 1407. - Il testo fu pubblica-
to in: Forrdsok a magyar gorogkatolikusok torténetéhez, 6. kitet [Fonti per la storia dei grecocattolici
ungheresi, vol. 6.] 1939-1972. A cura di Tamas Véghsed. Con la collaborazione di: FOLDVARI Katalin —
VARGA Anett — SARANDI Tamas — SUsLIK Adam. Nyiregyhaza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/
Fontes, vol. 4/6.) pp. 95s.

13 Vedi il documento seguente.

14 1l concordato con la Romania vedi: “Sollemnis Conventio”, in: AAS XXI 10 maggio 1929. pp. 441-451.
e fu ratificato il 7 luglio 1929, vedi in: AAS XXI (1929) 452-456. La Costituzione apostolica di Pio XI
del 5 giugno 1930 “Solemni Conventione” servi per l'esecuzione: AAS, XXII, pp. 381-386.
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per il che il Governo Rumeno fu sempre considerato dal Governo Ungherese come un
padrone in casa d’altri.

Sulla questione della Diocesi di Maramaros non credo difficile un accordo col Go-
verno ungherese: bisognera pero con tutta probabilita modificarne i confini, ridando alle
antiche Diocesi di Munkacs e di Hajdudorog le parrocchie di rito non rumeno ad essa
attribuite. Anzi su questo punto gia mi hanno scritto i due Vescovi di queste Diocesi, ed
10 ho detto loro che facciano dei Memorandum da inviarsi alla Santa Sede.

Il ritorno delle Diocesi di Szatmar e Gran Varadino a vita autonoma e distinta corri-
spondera senza dubbio al pensiero del Governo Ungherese, come gia accennai in miei
precedenti rapporti; e come pure gia dissi la nomina di Monsig. Napholcz non incontrera
buona accoglienza. Qui ¢ corsa la voce che egli abbia gia presentato costi le dimissioni.
Nel caso la questione sarebbe senz’altro sciolta.

E vero che il Governo Ungherese non ha alcuna difficolta che Monsig. Marton,
vescovo di Alba Julia continui ad esercitare la giurisdizione sulla parte della sua diocesi
ora tornata all’Ungheria (circa 100 parrocchie). Me lo aveva anche detto il Ministro degli
Esteri Csaky nell’ultimo colloquio che ebbi con lui. Il Governo Ungherese in tale materia
segue una linea di condotta gia seguita anche con la Cecoslovacchia; perche, sino all’en-
trata in vigore del Modusvivendi tra la Santa Sede ed il Governo Cecoslovacco, quindi
fino al 1937, permetteva che, almeno nominalmente, i Vescovi di Cassovia e Rosnavia
continuassero nella loro giurisdizione sulle parti delle Diocesi rimaste in Ungheria, che,
fino a quell’epoca, erano rette da semplici Vicari Generali.

Ma non credo che la Romania sara dello stesso parere, tanto pit che nel Concordato al
N. III vi ¢ la clausola che proibisce 1’esercizio della giurisdizione fuori dei confini dello
Stato e viceversa. Quindi la reciprocita accennata dall’Eminentissimo Cardinale Serédi
sara molto discutibile.

Ora sto raccogliendo dati che servano per mettere in maggior luce lo stato delle cose
nel campo ecclesiastico in quelle nuove regioni.

Da quanto riferiscono i giornali, i protestanti che ritornano all’Ungheria sono circa
640.000: piu di 500.000 sono calvinisti, 60.000 unitari, il resto luterani.

La Transilvania fu considerata sempre come una rocca forte del protestantesimo per
I’Ungheria. Ora, esclusi i tedeschi circa 60.000, gli altri sono in grandissima parte di na-
zionalita magiara, per il che essi ritornano all’Ungheria coll’etichetta di patriotti. Quanti
siano precisamente i Cattolici non lo so ancora con esattezza; sono certamente in molto
maggior numero, ma vi figura in buona parte 1’elemento rumeno-cattolico, che sulla bi-
lancia del patriottismo conta assai poco. Donde il timore che i protestanti abbiano af farsi
valere piu che non abbiano diritto, tanto pit che nelle sfere dirigenti i protestanti sono
sempre, ancor oggi, molto influenti.

Intanto I’occupazione dei territori della Transilvania ritornati all’Ungheria si ¢ com-
piuta felicemente e, secondo riferiscono i giornali, anche tra il vivo entusiasmo delle
popolazioni di origine ungherese ed il rispettoso contegno dei cittadini di origine rumena.
Incidenti non sono mancati; il piu grave € avvenuto presso Kolosvar, dove delle cosiddet-
te guardie di Maniu hanno tirato sui soldati ferendone gravemente quattro. La reazione ¢
stata immediata e sedici di quelle guardie furono uccise.

Secondo la stampa di qui, i Rumeni, prima di allontanarsi hanno commesso atti di
vandalismo e di saccheggio, asportando tutto il possibile: non sono mancati anche atti
delittuosi contro elementi ungheresi. Domani, Domenica vi sara a Kolosvar 1’ingresso
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solenne di Sua Altezza il Reggente Horthy; sara accompagnato da Ministri, Senatori,
Deputati, e, se il tempo sara favorevole, riuscira una manifestazione grandiosa.

Ora si ¢ radunata a Budapest una Commissione mista Magiaro-Rumena per fissare
esattamente i confini e trattare tutte le questioni di ordine economico e finanziario con-
nesse con i mutamenti territoriali.

Per quanto posso giudicare, non mi pare che spiri un’aria troppo favorevole all’auspi-
cata amicizia fra le due Nazioni.

P.S. All’ultimo momento ricevo una lettera del P. Napholcz S.J. nela quale mi comunica
con piena sua soddisfazione I’avvenuta accettazione da parte del S. Padre della sua rinun-
zia all’Episcopato.

13b
PROGETTO N. 6324/1940 DEL CARD. SEREDI, ARCIVESCOVO DI
ESZTERGOM, CIRCA TRANSILVANIA
Allegato al Rapporto N. 4030/40 (N. Prot. 217) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Esztergom, 7 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8475/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 149r-153r13

Da restituire alla S. C. degli
Affari Ecclesiastici Straordinari
(Alleg. al N. 8475/40)16

Progetto sul riordinamento ecclesiastico dei territori ritornati
all’Ungheria nell’anno 1940 secondo ’arbitrato di Vienna

Questi territori, mentre erano sotto il regime rumeno, furono sottomessi al Concordato
rumeno (10 Maggio 1927. - AAS,!7 XXI. pp. 441-451) ratificato ai 7 Luglio 1929 (AAS,
pp. 452-456) ed in quanto alla circoscrizione territoriale e giurisdizionale mandato in

15 11 documento fu trattato dall'Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. VIII. Sessione N. 1407. - 11 testo fu pubbli-
cato in: Forrasok a magyar gérogkatolikusok torténetéhez, 6. kitet 1939-1972. A cura di Tamas Véghsed.
Con la collaborazione di: FOLDVARI Katalin — VARGA Anett — SARANDI Tamas — SUSLIK Adam. Nyiregy-
haza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) pp. 97-100.

16 Timbro sull’originale. - Restituito: vedi ufficio dell’Assessore Giuseppe Cesarini, al Mons. Domenico
Tardini, del 5 Ottobre 1940., N. Prot. Pro Ecclesia Orientali 505/40. N. Prot. “AE” 8793/40. Vedi: ASRS
AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 156r.

17 Acta Apostolicae Sedis (AAS).
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esecuzione con la costituzione apostolica Solemni Conventione di Pio XI, 5 Giugno 1930
(AAS, XXII, pp. 381-386).

1. Ora secondo i principi esposti da Benedetto XV ai 21 Novembre 1921 nel Conci-
storo segreto (AAS, XIII, p. 521-524), a cagione dei cambiamenti essenziali in una Parte
Contraente, vale a dire nella Rumenia, i/ Concordato Rumeno probabilissimamente in
tutta la Rumenia, ma certamente nei territori ritornati all'Ungheria, perdette il suo valore
giuridico.

Veramente nell’allocuzione in quel Concistoro segreto Benedetto XV disse cosi:
“Nemo est qui ignoret, post recens immane bellum, vel novas natas esse Respublicas, vel
Respublicas veteres, provinciis sibi adiunctis, crevisse. Jam vero, ut alia omittamus, quae
huc possumus afferre, patet quae privilegia pridem haec Apostolica Sedes, per pactiones
sollemnes conventionesque, aliis concesserat, eadem nullo iure posse hasce Respublicas
sibi vindicare, cum res inter alios acta neque emolumentum neque praeiudicium ceteris
afferat. Item Civitates nonnullas videmus ex hac tanta conversione rerum funditus nova-
tas extitisse, adeo ut quae nunc est, non illa ipsa possit haberi moralis, ut aiunt, persona,
quacum Apostolica Sedes olim convenerat. Ex quo illud natura consequitur, ut etiam
pacta et conventa, quae inter Apostolicam Sedem et eas Civitates antehac intercesserant,
vim iam suam omnem amiserint. Verum si qui Rebuspublicis vel Civitatibus quas diximus
praepositi sunt, velint cum Ecclesia pacisci concordiam aliis condicionibus quae mutatis
temporibus melius congruant, sciant Apostolicam Sedem - nisi quid aliam ob causam sit
impedimento - non recusaturam quominus ea de re cum ipsis agat, ut cum aliquot iam
agere instituit.”!8

2. Siccome dunque il Concordato rumeno non resta in vigore in Ungheria, con un atto
della Santa Sede anzitutto bisognera far cessare ['unione aeque principale tra le Diocesi
di Szatmar e Gran-Varadino, giuridicamente staccando 1’una dall’altra. [Nota nell’origi-
nale: Col medesimo atto si dovra riannettere a queste Diocesi i loro antichi territori che
ora formano in Ungheria le Amministrature Ap. di Szatmar e Gran-Varadino e che furono
dismembrati dal Concordato rumeno.]

3. La nuova Diocesi di Maramaros di rito bizantino eretta durante il regime rume-
no delle parrocchie dismembrate dalle Diocesi: Fogaras e Alba Julia, Gran-Varadino,
Cluj-Gherla, Hajdudorog, Munkdcs e Stanislaopoli'® (vedi Pio XI, cost. Solemni Con-
ventione, 5 Giugno 1930 (AAS, XXII, p. 381-386) con alcune modificazioni potra restare
tale quale, pero il Reg. Governo non rinunzia al diritto che compete al Supremo Patrono
di dare o negare il suo consenso all’erezione di nuove Diocesi.

Sarebbe perd molto conveniente di restituire le parrocchie di rito greco-ruteno di que-
sta nuova Diocesi alle Diocesi di Hajdudorog e di Munkacs, poiche per queste il Vescovo
di Maramaros dovette avere un Vicario generale di rito greco-ruteno.

4. Le altre Diocesi di rito latino e bizantino potrebbero rimanere tali quali.

5. Siccome pero parecchie delle Diocesi tanto di rito latino che di rito bizantino ven-
nero tagliate dalle nuove frontiere politiche, io per mezzo di S. E. il Reg. Ministro dei
Culti e P. I. ho suggerito al Reg. Governo Ungherese di non impedire che gli Ordinari

18 La parte citata dell'allocuzione pontificia vedi per es. in: SCHOEN, Paul: Die Rechtsgrundlagen der Ver-
trage zwischen Staat und Kirche und der Vertrage der Kirchen untereinander, in: Archiv des dffentlichen
Rechts, Vol. 60. (1932) N. 3. pp. 320. Nota 6 e 335, Nota 36.

19 Dal 1962 in poi: Ivano-Frankivsk.
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residenti fuori dell’Ungheria per mezzo d’un loro Vicario Generale possano far uso della
loro giurisdizione ecclesiastica ed amministrare cosi anche le parti ritornate in Ungheria
delle loro Diocesi. Cosi Mons. Marton da Vescovo (di rito latino) di Alba Julia ha gia
nominato un Vicario Generale a Kolozsvar, e da Amministratore Ap. ne ha nominato uno
per Szatmar, un’altro per Gran-Varadino. Debbo pero notare che il Reg. Governo Unghe-
rese domanda la reciprocita, vale a dire che pure gli Ordinari ungheresi di rito latino e
bizantino possano amministrare per mezzo di Vicari generali le parti delle loro Diocesi
rimaste in Rumenia.

6. Con il riordinamento delle Diocesi ritornate in Ungheria queste dovranno staccarsi
dalla giurisdizione dei Metropoliti rumeni e sottomettersi al diritto metropolitano degli
Arcivescovi ungheresi. >

7. La nomina dei Vescovi delle Diocesi ritornate all’'Ungheria si fara secondo il mede-
simo sistema secondo cui si faceva e tuttora si fa la nomina dei Vescovi ungheresi fincheé
il Supremo Patrono non potra far uso del suo diritto. Siccome Mons. Paolo Napholcz,
eletto Vescovo di Szatmar e Gran-Varadino non prese possesso delle Diocesi finora ae-
queprincipaliter unite, anzi non si fece nemmeno consacrare: converrebbe che riguardo
alla sua persona venga interrogato anche il Reg. Governo Ungherese, se non sia vera la
notizia che Mons. Napholcz abbia rinunziato.

8. I beni rimasti o ritornati in Ungheria delle Diocesi, come pure dei Capitoli di Szat-
mar e Gran-Varadino di rito latino, debbono restituirsi ai futuri Vescovi, rispettivamen-
te ai Capitoli tuttora esistenti. I beni delle altre Diocesi ritornate in Ungheria dovranno
ugualmente consegnarsi alle medesime. Lo stesso si dica anche dei Capitoli di queste
Diocesi. Tali beni pero saranno pochissimi poiche il Governo “espropriando”-li per un
prezzo ridicolo, ne pago 1’equivalente in titoli, di cui formo il cosi detto “Patrimonio Sa-
cro”. Ora sara dovere del Reg. Governo Ungherese di domandare che la Rumenia paghi
il prezzo reale dei beni ecclesiastici “espropriati”, o se cid non fosse possibile, domandi
almeno I’equivalente dei suddetti titoli. In ambedue i casi il prezzo venga restituito agli
enti ecclesiastici nella proporzione dei loro beni “espropriati”. Se non ostante questa
restituzione gli enti ecclesiastici ritornati all’Ungheria per mancanza di congrua non po-
tranno, o difficilmente potranno sviluppare la loro attivita, visto che quello che in questo
riguardo la Rumenia pattui nel Concordato, non puo legare il Reg. Governo Ungherese:
occorrera sistemare la questione con un accordo tra I’'Ungheria e la Santa Sede. Nel frat-
tempo 1’Ungheria cerchera di dare ai suddetti enti un modesto sussidio.

Di quello che fu detto sopra, segue che il Consiglio Dirigente (composto dai Mons.
Glattfelder, Madarasz e Lindenberger) che finora amministro i beni rimasti in Ungheria
delle Diocesi di rito latino di Szatmar e di Gran-Varadino, come pure i beni del Capitolo
di Szatmar: dovra restituire immediatamente questi ultimi assieme con i loro redditi al
Capitolo di Szatmar; gli altri invece a cagione della vacanza delle Diocesi di Szatmar e
di Gran-Varadino di rito latino avvenuta con le dimissioni di S.E. Mons. Fiedler secondo
le norme del diritto patronato sede vacante dovra consegnare alla Commissione da no-
minarsi dal Reg. Ministro dei Culti e P, quale Delegato perpetuo del Supremo Patrono,
che amministrera poi i medesimi fino alla presa di possesso dei futuri Vescovi. I redditi
di questi ultimi durante la vacanza passeranno al Fondo Culto. Dai redditi finora avuti

20 Vale a dire Szatmar, a Eger, Gran-Varadino a Kalocsa; le Diocesi di riti orientali a Strigonia.
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bisognera pagare i debiti; il resto potra servire per investimenti utili per 1’economia delle
mense Episcopali di Szatmar e di Gran-Varadino nella proporzione dei redditi.

Ecco quello che penso sul riordinamento delle cose ecclesiastiche nelle parti ritornate
all’Ungheria dalla Rumenia. Quello poi che ho suggerito al Reg. Governo Ungherese,
vorrei ugualmente suggerire anche alla Santa Sede.

Strigonia, 7. Settembre 1940
lustiniano Card. Serédi [m. p.]
Principe Primate di Ungheria,
Arcivescovo di Strigonia

14
SI INVIA CARTINA GEOGRAFICA E STATISTICHE
Rapporto N. 4050/40 (N. Prot. 210) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 20 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8795/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 165rv, 167r

Con un allegato.?!

Conformemente al desiderio espressomi dall’Eminenza Vostra Reverendissima con
suo venerato Dispaccio in data 10 c. m. N. 7883/4022 accludo qui una piccola carta geo-
grafica dell’Ungheria, quale risulta oggi dopo le ultime annessioni.

E una carta che ha un carattere di ripiego; non essendo ancora uscita una carta che
abbia un carattere ufficiale e definitivo, stante che ancora non sono fissati nei dettagli i
confini, la cui delimitazione sta ora studiandosi dalla apposita Commissione raccolta in
Budapest.

Aggiungo qui le statistiche, che ho potuto raccogliere da buona fonte, sul numero
degli aderenti alle varie confessioni religiose nei territorii ritornati all’Ungheria.

Esse si riferiscono ai censimenti del 1910 e del 1930.

ANNO 1910 ANNO 1930
Totale popolazione 2,181.817 2,391.090
Cattolici Latini 421.915 420.711
Cattolici Orientali 825.224 933.745
Greco-Ortodossi 210.114 284.064

21 Lallegato ¢ la sunnominata cartina geografica: Cartina politica di Ungheria con i confini prima e dopo
I’arbitrato di Vienna del 30 agosto 1940. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 166r.

22 “(Romania 142)” - Nota manoscritta a penna: cio¢ il Dispaccio sunnominato si trova in: ASRS AA.EE.
SS. Pio XII, Parte Prima, Romania 142A.
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Calvinisti 500.870 503.827
Luterani 46.092 42.581
Unitari 41.653 40.498
Ebrei 134.254 148.178

Per I’incremento naturale della popolazione si ritiene che nel 1940 i Cattolici di rito
Orientale siano piu di 1.000.000, gli Ortodossi piu di 300.000, i Protestanti complessiva-
mente 630.000 circa ed i Cattolici di rito Latino circa 450.000.

La statistica dimostra come veramente il Protestantesimo, che conta i suoi addetti in
grandissima parte fra gli elementi ungheresi, possa vantarsi, come gia dissi nel mio ultimo
Rapporto, di considerare la Transilvania quale una sua roccaforte.

Cosi piu di 1.000.000 di Cattolici di rito orientale passano all’Ungheria e poco piu di
400.000 rimangono in Rumenia.

Questa sensibile diminuzione di numero non sara certo favorevole per la loro vita e
sviluppo in Rumenia, perché sono purtroppo ridotti ad una debole minoranza in confronto
della massa dei dissidenti, per i quali riuscira piu facile un lavoro di assorbimento.

P. S. Di questo Rapporto invio copia in pari data all’Eminentissimo signor Cardinale
Prefetto?3 della S. C. Orientale.

15a
NOTIZIE DI TRANSILVANIA
Ufficio N. 505/40 dell’ Assessore della Sacra Congregazione
“Pro Ecclesia Orientali”, Giuseppe Cesarini,
al Mons. Domenico Tardini
Vaticano, 21 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8098/40
Copia originale, dattilografata, firmata
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Mons. Barbetta si metta a studiare, esaminare,

per vedere suggerimenti24

Dietro preghiera dell’Ecc.mo Mons. Cassulo, Nunzio Apostolico in Romania, mi affret-
to a trasmettere all’Eccellenza Vostra Rev.ma copia di una lettera di Mons. Nicolescu, Me-
tropolita Romeno di Blaj, e copia di una lettera di Mons. Frentiu, Vescovo di Oradea Mare.

Non appena sara tornato ’Em.mo Cardinale Segretario di questa S. Congregazione,
assente per qualche giorno, sara mia cura inviarLe copia di alcuni altri documenti man-
dati da Mons. Cassulo sulla situazione che si & creata in seno alla Chiesa Romena®> dopo
’arbitrato di Vienna, documenti che possono interessare cotesta S. Congregazione per le

23 Sic! — Lapsus della Segreteria del Nunzio? — Il Card. Tisserant fu Segretario del Dicastero in parola.
24 Nota manoscritta a penna in calce di Mons. Tardini, del 21 settembre 1940.
25 Cioe Chiesa Cattolica del rito greco della lingua romena. Anche altrove.
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misure da prendersi eventualmente per la tutela degli interessi delle diocesi romene che
sono passate, in tutto o in parte, al Regno di Ungheria.
Con sensi...

(con copia di due lettere)
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LETTERA N. C. 6367/40 DI MONS. NICOLESCU, METROPOLITA
ROMENO DI BLAJ, AL MONS. CASSULO, NUNZIO DI BUCAREST
Allegato all’Ufficio N. 505/40 dell’ Assessore della Sacra Congregazione “Pro Ecclesia
Orientali”, Giuseppe Cesarini, al Mons. Domenico Tardini
S. L., 19 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8098/40
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 159rv

GIUNTA 19 SET. 1940.

per Segreteria di Stato.

con preghiera ripassare il documento alla Segreteria di Stato.
Cassulo®®

Essendo finite le reparazioni della casa o palazzo metropolitano messo a nostra dispo-
sizione per dieci anni di affitto da parte del municipio di Bucuresti, Mons. Aftenie dovra
installarsi nel detto palazzo ai primi del mese futuro di Ottobre. Per allora ¢ gia introdot-
to nel Seminario arcivescovile di Blaj, Mons. Cristea assumendo la direzione di codesto
seminario. Intanto la prego Ecc.mo di voler informare anche da parte Sua Eminenza il
Cardinale Eugenio Tisserant, che per me ¢ impossibile di mantenere Mons. Aftenie a Bu-
curesti dalle mie sole risorse. Come sapra i Corpi legislativi sono gia sciolti senza sapere
ancora cio che intenziona il generale Antonesco da fare. Basta che non ne ho piu I’onorario
di senatore, perdendo cosi una somma vistosa. Ci fu tolto pure il biglietto di gratuita sulla
ferrovie dello Stato. Un’altra perdita sensibile. Il Consiglio di Corona fu sciolto anch’es-
so, ed era prevedersi; non potendo contare dunque su di un onorario il quale avrebbe da
solo sciolte tutte le difficolta finanziarie. Ma ¢ inutile di rimpiangere un passato che non
ritorna piu. Del resto finora non ho avuto colla dignita di Consigliere che spese e non lievi,
senza che qualcheduno pensasse a risarcirle, e nemmeno penso neppure io di chiederle nel
nuovo regime. lo dovrd provvedere alla paga dei tributi o imposte municipali e di Stato
legate al nuovo palazzo di Bucarest, peso fortissimo certamente. E ci ¢ piu che bastante
se si pensi che per detto palazzo ne grava sulle mie spalle ancora un debito di 81.000 lei
che devo sborsare a favore del fondo della Metropolia nostra, in quantocché I’avevo preso
imprestito dall” amministrazione nostra centrale capitolare di Blaj. Aggiunga a tutto cio
che il mobilio dovrd comprarlo io, € non so come, perché tre dei miei confratelli vescovi
hanno la loro diocesi tutta o quasi tutta sul territorio ungherese, dovendo fare del tutto per
salvare con aiuti finanziari, impiegando tutte le loro risorse; le Chiese loro al di 1a della

26 Timbro, poi nota a matita blu, poi nota del Nunzio di Bucarest, Mons. Cassulo.
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frontiera fatale. Come fronteggiare io da solo tutte queste spese, allorquando mi danno
assalto continuo anche le Chiese rimaste sul nostro territorio rumeno, senza menzionare i
fuggiaschi che inondano la nostra arcidiocesi. Menzioni, la prego, Sua Eminenza Tisserant,
che io ho fatto il mio dovere ad abundantiam allorquando ho speso per quel benedetto pa-
lazzo dal mio 480.000 lei, somma che era del resto destinata per la mia cattedrale di Blaj. Le
destinai pel palazzo soltanto per ubbidire a Roma, affinché non si dica che contrasto i voleri
di Roma, come ebbe a dire in una lettera privata indirizzata a me Sua Eminenza. E facile
comandare, ma ¢ difficile di provvedere i mezzi finanziari che non sono sempre nelle nostre
mani. La conclusione di questa mia lunga lettera dunque sarebbe che Sua Eminenza avesse
la bonta di voler assegnare dall’opera della Propagazione della Fede una certa somma sia
per le spese annuali del palazzo, sia per 1’onorario di Mons. Aftenie, almeno fino a quando
potrd proveddere io a tutto Deo adiuvante e la situazione torbida attuale si chiarira anche dal
punto di vista finanziario. Nelle attuali circostanze non ho nessuna speranza, assolutamente
nessuna, che il governo possa provvedere al mantenimento di Mons. Aftenie. Come dunque
I’Opera della Propagazione delle Fede dava certe somme annuali a Mons. Cisar e Robu,
dovra farlo anche per Mons. Aftenie se si vuole che Mons. Aftenie possa davvero fare e
svolgere la sua opera nell’antico regno di Romenia, a pro delle anime.

Forse adesso sarebbe attuale la sua idea, Eccellenza, che Sua Eminenza ci desse un
chéque, diciamo di mille dollari per proveddere il meglio possibile al mobilio del nostro
palazzo ed altri bisogni occorenti. Non so in fine se non sorgera a qualcheduno zelante
ortodosso 1’idea di far sciogliere il contratto del municipio colla metropolia di Blaj, per
I’affitto di detto palazzo per dieci anni. Siccome il sindaco Dombrowski non c’¢ piu, non
si sa mai se ci0 non possa accadere.
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LETTERA N. B 2851/40 DI VALERIO TRAIAN FRENTIU, VESC. DI
ORADEA MARE, AL MONS ANDREA CASSULO, NUNZIO DI BUCAREST

Allegato all’Ufficio N. 505/40 dell’ Assessore della Sacra Congregazione
“Pro Ecclesia Orientali”, Giuseppe Cesarini, al Mons. Domenico Tardini

Oradea Mare, s. d.

N. Prot. “AE” 8098/40
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 160rv

Sommario I11.
Lettera di S. E. Mons. Valerio Frentiu a Mons. Cassulo, N. A. in Rumenia circa di Sua
partenza dalla Sede Ep[iscopa]lfe] di Oradea-Mare.*’

Poiche il Signore ha permesso che la Diocesi di Oradea in seguito all’arbitraggio di
Vienna del 30 Agosto corr. rimanga divisa, ci affrettiamo di riferire alla V. E. Rma sul

27 Nota manoscritta a matita in calce. Il documento fu trattato dall'Adunanza Mista delle Sacre Congrega-
zioni Concistoriale - Per la Chiesa orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941.
Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. III. Sessio-
ne N. 1407.
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nuovo stato delle cose in quanto ci riguarda, come anche renderLe note le disposizio-
ni che di comune accordo col Nostro Capitolo Cattedrale abbiamo preso il giorno di 2
Set. per I’amministrazione provvisoria delle due parti della Diocesi. Il confine impostoci
dall’arbitraggio, benché ancora, non sia definitivamente tracciato, ci fa credere che separi
dal Regno di Romenia circa 180 parrochie della Nostra Diecesi, lasciandoci il resto di
quasi 30 parrocchie, che sono anche le piu povere, in territorio romeno. Tenendo conto
del fatto che dalla Diocesi di Cluj-Gherla rimangono i Monti Apuseni si potrebbe formare
dalle Nostre e loro parrochie una diocesi missionaria col sedio a Beius, che non soltanto
¢ un antico centro culturale e possiede gia una Residenza Vescovile, ma anche apartiene
geograficamente alla regione.

Sin a delle nuove disposizioni delle Santa Sede, in Ungheria abbiamo lasciato S. E.
Mons. Giovanni Suciu, nostro Vescovo ausiliario, affinché governi le cent’ottanta par-
rocchie ivi rimaste e che spiritualmente e materialmente sono bene dotate; la parte del-
la Diocesi rimasta in Romania, costituta da 30 parrocchie povere e disseminate tra 200
parrocchie ortodosse la reggiamo Noi da Beius. Da questo centro non ci sara difficile di
tener contatto con la V. E. Rma e col nostro R. Governo romeno. Passando ogni tanto per
Oradea potremmo stabilir rapporti anche col Governo Ungherese. Secondo I’Art. IIT del
Concordato non ci sarabbe lecito di Governare le parrochie rimaste in Romania, poiche
la Sede del Nostro Vescovato si trova fuori del confine romeno; preghiamo dunque V. E.
Rma di ben voler stipulare in base agli Art. II ¢ e XXII del Concordato un accordo col R.
Governo Romeno nel senso che sin ad una nuova delimitazione delle Diocesi romene si
sospenda I’applicazione del 1’Art. IIT del Concordato. Preghiamo, lo stesso, V. E. di ben
voler notificarci il resultato.
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CHIESA UNITA
Rapporto N. 6406/40 del nunzio Andrea Cassulo

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 24 Settembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 8531/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 508rv

Come seguito e conferma di quanto ho gia detto nei miei precedenti Rapporti credo
bene di far tenere all’Eminenza Vostra Reverendissima 1’acclusa lettera di Mons. Nico-
lescu, Arcivescovo Metropolita di Blaj, alla quale ¢ unito un Rapporto di un testimonio
oculare sui gravi fatti avvenuti a Targu-Mures e dintorni.

Sono fatti che addolorano profondamente e temo che essi possano aggravare € com-
plicare sempre piu la situazione politica e religiosa in quella regione.

Io non comprendo come le autorita non abbiano impedito cosi gravi incidenti. Mi pare
che le milizie avrebbero dovuto impedirli, pur lasciando che il popolo manifestasse il suo
entusiasmo. Finché i Governi interessati non toglieranno di comune accordo con larghez-
za di vedute e di principi la causa di questi dissidi di razze che durano oramai da molti
secoli, la Transilvania non trovera mai la sua calma e va a pericolo di passare ad altri.
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Pochi giorni or sono avendo qui da me il Ministro di Ungheria,® il degno personaggio
voleva farmi credere che tutto la era calmo e che il suo Governo avrebbe fatto ai cattolici
rumeni le maggiori facilitazioni. Vedo purtroppo che non ¢ cosi. Avrei voluto andare da
lui per insistere sulla necessita del rispetto reciproco fra quelle popolazioni ma, meglio
considerato, me ne sono astenuto, sia perché il suo intervento sarebbe riuscito inefficace,
sia perché non ho giudicato intromettermi direttamente in tali difficolta senza esserne
autorizzato.

Espongo pertanto lo stato delle cose all’E.V.R. perché se lo crede opportuno, si com-
piaccia far comprendere al Governo ungherese che non ¢ nel suo interesse di lasciare che
i Rumeni siano in tale maniera maltrattati. Comprendo che il sentimento nazionale tanto
da una parte che dall’altra pud dar luogo a certi inconvenienti ma I’autorita non deve, mi
pare, permettere che si arrivi a certi eccessi che hanno caratteri di barbarita.
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LETTERA DEL. N. 24/40 DI ALESSANDRO NICOLESCO,
METROPOLITA DELLA CHIESA ROMANA UNITA AL NUNZIO

ANDREA CASSULO

N. della Nunziatura: 6405/40

Blaj, Settembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 8567/40

Copia dattiloscritta, non firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, f. 511

Eccellenza

Le mando copia fedele d’un rapporto dell'impiegato (contabile) del municipio di Targ-
ul-Mures al suo superiore immediato di Alba Iulia sulla situazione di Targul-Mures.

Credo opportuno di mandare le constatazioni di un testimonio oculare sulle tristi con-
dizioni dei nostri rumeni di Targul-Mures, perché Vostra Eccellenza conosce questa citta
e sa benissimo che in quella citta ne abbiamo secondo le nostre statistiche 7.000 fedeli, e
secondo le statistiche presentateLe dai fratelli latini di cola 5.000 fedeli.

Vedra da questo rapporto come siamo trattati da parte dei magiari che si chiamano po-
polo civile e vedra soprattutto che il parroco-decano laros ha occupato con forza la nostra
Chiesa cattedrale di cola e celebra la liturgia come se fosse gia sua la Chiesa. Il nostro
decano losif Pop, un uomo correttissimo e pieno di spirito apostolico, ha dovuto fuggire
davanti alle bande dei masnadieri magiari a Pinticu, presso il suo cognato. E una parroc-
chia che sta sul territorio ungherese, vicino a Teaca, una cittadina nei dipressi di Reghinul
Sasesc, fino a quando si calmera la furia delle bande ungheresi. L’altro nostro parroco,
Dredetianu, sempre di Targul-Mures fu mandato in prigione, senza averne nessuna colpa.
Cosi la popolazione, ossia i fedeli greco-cattolici (rumeni uniti) sono privi di ogni assiten-
za spirituale. Queste cose le so da altre fonti veridiche, independenti dell’attuale rapporto.

28 Laszlo Bardossy.
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Se Vostra Eccellenza crede di poter e dover fare qualche cosa nell’interesse di questi
nostri fedeli la scongiuro di farlo. Se non potesse fare nulla me lo dica francamente e
cerchero di salvarli per altri mezzi per risparmiare a Vostra Eccellenza eventuali pene e
rischi.

Raccommandato alle sue sante preghiere mi dichiaro suo servitore fedele

+ Alessandro Nicolescu [alairas hianyzik]
arcivescovo metropolita di Alba Iulia

P. S. La commissione mista italo-tedesca constato gia gli eccessi terribili degli Ungheresi.
La nostra Radio di Bucarest annunzio pure che ardono i villaggi rumeni tra Targul-Mures
e Cluj. I giornali di Domenica e Lunedi (Curentul, Universul) hanno ampi resoconti an-
ch’essi su tutte le atrocita.
Sono edificanti davvero.
Id.
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VISITA DI S. E. POP CAPO DELLA DELEGAZIONE RUMENA
Allegato al Rapporto N. 4087/40 (N. Prot. 216) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 28 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8797/40
Copia, dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 238rv-239r

Letto dal S. Padre 4. X. 40*°

Ieri € venuto a farmi visita S. E. Valerio Pop, capo della Delegazione Rumena che ¢ a
Budapest, per definire insieme all’apposita Delegazione Ungherese, tutte le questioni di
ordine politico, economico e culturale, sorte in dipendenza del ritorno della Transilvania
settentrionale all’Ungheria.

Come Vostra Eminenza Reverendissima sa, egli ¢ cattolico ed ¢ conosciuto costi dove
venne, anni sono, come incaricato del Governo Rumeno, per definire la questione dello
“Status Catholicus”.

Fra le altre cose, egli mi ha detto che pure la questione della situazione della Chiesa
Rumeno-Cattolica e oggetto di discussione tra le due Delegazioni; non gia nel senso che
si voglia definire le questioni relative, inaudita la Santa Sede, ma solo in quanto si intende
preparare un progetto di sistemazione che sia di gradimento delle due Nazioni, basato
sull’idea della reciprocita, ma che naturalmente dovra essere presentato alla Santa Sede,
perche solo essa puo dire la parola definitiva.

Essendo che si tratta di questioni piuttosto complesse e che interessano le due Nazio-
ni, credo che, se si giungera ad un progetto accolto da entrambe le Delegazioni, il quale
sia accettabile dalla Santa Sede, ci0 rendera possibile una pronta soluzione del problema

29 Nota a matita in calce.
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abbastanza intricato, e togliera la Santa Sede dalla delicata posizione di trovarsi dinnanzi
progetti discordanti proposti dalle due Nazioni interessate, col pericolo in conseguenza di
dover scontentare uno dei due Governi o di trascinare la questione per il lungo per trovare
una soluzione di compromesso.

Mi ha detto che, in via confidenziale, mi avrebbe informato in merito sull’andamen-
to delle trattative: se ci0 si verifichera, non mancero di riferirne all’Eminenza Vostra
Reverendissima.

Le trattative, a suo modo di vedere, richiederanno parecchio tempo: ora pare che siano
bene avviate, e buona volonta non manca n¢ da una parte n¢ dall’altra per venire al piu
presto ad una soluzione. Per rendere anche piu facile un tale accordo, che solo in un’at-
mosfera di tranquillita ¢ possibile, mi ha assicurato che dall’altro ieri sera si ¢ posto un
fermo al dilagare nella stampa e nella radio delle due Nazioni, delle polemiche ed accuse
reciproche intorno ad atti, veri o presunti, di crudelta, che sarebbero stati commessi in
occasione dell’occupazione ungherese.

Speriamo che cid avvenga, perche I’aria andava sempre piu invelenendosi con vivo
piacere della Russia, sempre pronta a pescare nel torbido.

Mi diceva appunto il signor Pop che Germania ed Italia ci tengono molto alla pace,
alla concordia ed al rafforzamento delle due Nazioni Ungherese e Rumena, appunto per
costituire una salda barriera alla Russia.3?

Tanto ho creduto bene di portare a conoscenza dell’Eminenza Vostra Reverendissima
in via informativa.
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NOTIZIE E STATISTICHE SULLA TRANSILVANIA
Rapporto N. 4094/40 (N. Prot. 217) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 28 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8919/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 226rv-227rv3!

(con allegato)32

Credo utile dare alcuni elementi statistici piu particolareggiati nell’ Allegato che an-
netto, ed aggiungere qualche notizia circa i nuovi territori della Transilvania occupati
dall’Ungheria. Statistiche e notizie che non provengono dal Governo, ma da fonti private,
pero abbastanza autorevoli.

Finora non ho avuto occasione di intrattenermi con alcun Membro del Governo su
argomenti riguardanti il riassetto nel campo religioso della Transilvania occupata; che se
venissi in qualche modo interpellato, mi atterd senza dubbio, come ¢ mio dovere, a quel

30 La parola “Russia” ¢ sottolineata a matita blu. Nota al margine dalla stessa matita blu: “scheda”.
31 L'Archivista ha posto la pratica prima alla rubrica “Romania 142”, poi all' “Ungheria 92A”.
32 Vedi il documento seguente.
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prudente riserbo a cui accennava 1’Eccellenza Vostra Reverendissima nel suo venerato
Dispaccio N. 8037/40 in data 17 corrente.33

Do ora alcune notizie, un po’ slegate in verita, su persone e cose, ma che aiutano a
formarsi un’idea pit completa dello stato delle questioni, che si presenteranno senz’altro
alla discussione.

S. E. Mgr. FRENTIU, Vescovo di rito rumeno di Oradea Mare.

Alla fine di agosto egli lascio la citta di Gran-Varadino, sede vescovile per stabilirsi a
Beius, cittadina rimasta alla Romania. In tal modo egli ha compromesso ancor piu la sua
posizione davanti al Governo Ungherese, presse il quale non ¢ in odore di santita, per-
che si sarebbe troppo immischiato nella politica anti-ungherese, tanto che, anche qualche
mese fa, avrebbe firmato un manifesto di carattere irredentista. Relata refero.

S. E. Mgr. SUCIU, suo Vescovo Ausiliare avrebbe, a quanto mi ¢ stato detto, sotto-
scritto lui pure lo stesso manifesto. Egli ha poi anche I’inconveniente di non conoscere
I’Ungherese. Ora egli governa la parte della diocesi tornata all’Ungheria, come Vicario
Generale. Mi ha scritto manifestandomi i sensi della sua devozione, sensa nessun accenno
a preoccupazioni per la sua posizione dinanzi al Governo.

S. E. Mgr. FIEDLER, Vescovo dimissionario di Gran Varadino-Szatmar, che era in
Rumania internatovi, credo, dal Governo Rumeno, avvenuta 1’entrata degli ungheresi in
Rumania, si allontano dalla Rumania per portarsi in territorio ungherese: fin qui nulla di
speciale. Solo che, con poco criterio, si reco a Szatmar andando ad abitare nel palazzo
vescovile.

Monsig. POP (PAPP),34 di rito latino, canonico di Gran Varadino ed Abbate titolare
dell’Abbazia della “Sacra Destra”, ¢ persona molto mal visa al Governo Ungherese, per-
ché considerato come un traditore della patria. Era segretario dell’arcivescovo di Eger;
quando, dopo la grande guerra, insalutato ospite, si reco in Rumenia, rumenizzando il suo
nome, facendosi eleggere deputato: fu anche Sottosegretario di Stato. Ora detiene due
benefici, il canonicato della Cattedrale e 1’Abbazia a cui ¢ annessa una buona prebenda,
(Circa 450 ettari). Egli non ¢ fuggito, ma il Governo Ungherese, per quanto illegalmente,
ha sequestrati i beni dell’ Abbazia.

S. E. Mgr. A. RUSU, Vescovo di rito rumeno di Maramures e Mgr. HOSSU, Vescovo
di Cluj-Gherla dei Rumeni, sono venuti a farmi visita di omaggio. Essi mi hanno fatto
comprendere che desiderano costituire una provincia ecclesiastica Rumena e di non esse-
re suffraganei dell’Eminentissimo Cardinale Arcivescovo di Strigonia.

Naturalmente i0o mi sono contenuto nel dovuto riserbo, anche se, non ostante il contra-
rio parere dell’Eminentissimo Cardinale Serédi, la cosa sembri ragionevole. Disgraziata-
mente la Sede Metropolitana ¢ rimasta in Romenia.33

S. E. Mgr. Rusu, parlandomi anche a nome del Vescovo di Cluj, mi fece comprendere
che essi avrebbero desiderato per questo anno di non essere invitati all’adunanza dell’E-
piscopato Ungherese, che si terra il 16 ottobre a Budapest, € mi pregava che mi facessi
indirettamente interprete del loro desiderio presso I’Eminentissimo Cardinale Serédi
suggerendogli di non inviare ad essi I’invito. Io ho risposto che non credevo per niente
affatto opportuno accedere ad una tale proposta: io ero qui per fomentare I'unione fra i

33 Non pubblicato in questo volume.
34 losif Pop, vedi sotto.
35 Nota al margine a matita da diverse mani: “? Cluj ¢ tornata all’Ungheria! E Gherla? Anche.”
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cattolici dei vari riti e non per creare malintesi o peggio. Di piu la loro presenza all’a-
dunanza non pregiudicava affatto la questione della provincia ecclesiastica essendoché
anche Arcivescovi e Vescovi suffraganei non dipendenti da Strigonia vi prendono parte,
mentre la loro assenza, sarebbe stata notata, e forse male interpretata, quando proprio
invece ¢ necessario far risaltare I’unione di tutti i cattolici di qualunque rito dinnanzi
specialmente alla baldanzosa condotta dei protestanti di Transilvania. Che intenzioni
abbia I’Eminentissima Cardinale Serédi non lo so: se inviera 1’invito, essi 1’accetteranno.

Il riconoscimento della Diocesi di Maramures costituira un’osso pit duro di quanto
non mi immaginavo. Martedi primo ottobre, in occasione del funerale del compianto
Vescovo di Giavarino,3° al quale io pure assistero, avro modo di incontrarmi - finalmen-
te - coll’Eminentissimo Cardinale Serédi e non manchero di sfiorare le varie questioni
pendenti ed insistero specialmente sulla questione di Maramures.

Al Ministero degli Esteri € nota 1’accettazione della rinuncia di P. Napholcz S.J. alle
Sedi riunite di Szatmar e Gran-Varadino.

P. S. Di questo Rapporto invio copia anche all’Eminentissimo Cardinale Segretario della
S. C. per la Chiesa Orientale.

18b
DATI STATISTICI CIRCA LA TRANSILVANIA
Allegato al Rapporto N. 4094/40 (N. Prot. 217) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 28 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 8919/40
Copia originale, dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 229rv

DATI STATISTICI CIRCA LA TRANSILVANIA
DIOCESI DI RITO LATINO
Tornate all’Ungheria Rimaste in Rumenia

Diocesi di Alba Julia.
(La sede ¢ rimasta in Rumenia)

Parrocchie 163 (152) 86 (101)
Fedeli 298.000 (292089) 76000 (95774)

36 S. E. Istvan Breyer, Vescovo di Gydr mori il 28 settembre 1940, cio¢ al giorno della stesura del Rapporto.
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Diocesi di Szatmar
(La sede e tornata all’Ungheria)

Parrocchie 48 (46) _—
Fedeli 75.000 (69969) —

Diocesi di Gran Varadino3’
(La sede ¢ tornata all’Ungheria)

Parrocchie 46 (42 7 curazie) 9(7)
Fedeli 75.900 (78167) 6145 (5175)

N. B. Da due fonti hanno origine i dati, quelli della seconda sono tra parentesi.
DIOCESI DI RITO RUMENO-CATTOLICO
Tornate all’Ungheria Rimaste in Rumenia

Diocesi di Kolozsvar (Cluj-Gherla)
(La sede ¢ tornata all’Ungheria)

Parrocchie @) @)
Fedeli piu di 400.000 circa 30.000
Diocesi di Gran Varadino’8
(La sede ¢ tornata in Ungheria)
Parrocchie 187 25
Fedeli 168.951 ?

N. B. I beni della Diocesi sono rimasti in gran parte in Romania.
DIOCESI DI RITO RUMENO-CATTOLICO (seguito)
Tornate all’Ungheria Rimaste in Rumenia

Diocesi di Maramures
(La sede ¢ tornata in Ungheria)

Parrocchie 233 17
Fedeli 330.000 30.000
(300.000 Rumeni e

30.000 Ruteni con 19
parrocchie Ruteni)

37 “(Oradea)”. Nota manoscritta a matita.
38 “(Oradea)”. Nota manoscritta a matita.
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Diocesi di Fogaras®
(La sede & rimasta in Romenia) Rimaste in Rumenia
Parrocchie ? ?
Fedeli ? ?

N. B. Per questa Diocesi non si ¢ riusciti ad avere dei dati.
Vicariato degli Armeni.

Fedeli 1440 (circa) 965

NELLA TRANSILVANIA ASSEGNATA ALLA RUMENIA

Numero complessivo 3.158.364

Cattolici latini 526.704}

Cattolici di rito rumeno 450.935}40

Ortodossi 1.647.098

Calvinisti 189.812

Luterani 231.836 (In grandissima parte Sassoni)
Unitari 28.277

Ebrei 44.254%1

39 “(Blaj)”. Nota manoscritta a matita.

40 “977.639”. Nota manoscritta a matita per le prime due righe:

41 “Nella Transilvania assegnata all’Ungheria Cattolici latini 449.000, di rito rumeno 1.000.000 circa”. Nota
manoscritta a matita in fondo.



Circa diocesi di Maramures 207

19
CIRCA DIOCESI DI MARAMURES
Rapporto N. 4116/40 (N. Prot. 220) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 5 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 8799/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 232rv, 234rv-235r

(con allegato)*?

Nel mio Rapporto N. 4094/40 N. Pr. 17 in data 28 Settembre scorso*3 avevo detto che
difficolta ci sarebbero state circa il riconoscimento da parte del Governo Ungherese della
Diocesi di rito rumeno di Maramures. Che la mia supposizione fosse fondata lo hanno
dimostrato i fatti.

Come preannunciavo gia nel mio precitato Rapporto, presi occasione del funerale
del compianto Vescovo di Gydr per incontrarmi in quella citta, il primo ottobre, con Sua
Eminenza Reverendissima il Cardinale Serédi. Di fatto, dopo la cerimonia funebre, ebbi
con I’Eminentissimo Cardinale un lungo colloquio e I’oggetto principale fu appunto la
questione della Diocesi di Maramures. Perché, da fonte bene informata, avevo saputo che
il Governo ne avrebbe ignorata ufficialmente 1’esistenza. Ecco i motivi, a quanto mi ¢
stato detto. Primo: la questione di principio: perche non si vuol riconoscere come obbli-
gatorio dal Governo Ungherese il Concordato tra la Santa Sede e la Rumenia; secondo;
tale Diocesi non ha fondi e quindi dovrebbe il Governo gravarsi di obblighi da lui non
assunti; terzo: il riconoscimento di questo Vescovado importerebbe di dovere riconoscere
parecchi dei cosiddetti vescovati protestanti eretti nel frattempo: cid che aumenterebbe
di troppo la rappresentanza protestante nell’ Alta Camera; quarto: I’elemento ungherese
della Transilvania nella sua irritazione vuole distrutto tutto cio che ricorda la dominazione
rumena; nel caso poi la residenza del Vescovo ¢ Nagybanya, ambiente ungherese, dove
percio la presenza di un Vescovo rumeno ¢ mal tollerata. Come si vede non tutti gli argo-
menti hanno un certo fondamento, almeno nell’apparenza.

Sua Eminenza, dopo avere insieme discusso della cosa, mi disse che ne avrebbe par-
lato o meglio scritto al Presidente del Consiglio il conte Teleki. L’Eminentissimo ritorno
in giornata alla sua casa di campagna per prendervi un po’ di riposo dopo il giro della
visita pastorale.

Due giorni dopo, il 3 corrente, ¢ apparsa sui giornali la notizia che fra i vari progetti
da approvarsi dalle due Camere riguardanti I’annessione dei nuovi territorii, ve ne era
pur uno (vedi allegato) che enumerava i dignitari delle varie confessioni religiose aventi
il diritto di appartenere alla Camera Alta. Ora nella rassegna che si fa dei membri della
Gerarchia Cattolica ¢ omesso il Vescovo di Maramures.

42 Ritaglio stampa: “Gesetzentwurf iiber die Oberhausmitgliedschaft der Kirchenfiirsten und der Vertreter
der christlichen Konfessionen” dal Pester Lloyd, 5 ottobre 1940. ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A,
ff. 233r.

43 Vedi sopra, pag 202ss.
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Appena letta questa notizia, mi sono affrettato a domandare udienza del Ministro degli
Esteri; I’ottenni la sera stessa.

Parlando con il Ministro Csaky non ho mancato di manifestare la mia sorpresa per
una tale omissione. Egli veramente era all’oscuro della questione e non sapeva nemmeno
che ci fosse per Maramures anche un Vescovo rumen-cattolico. Gli dissi come stavano le
cose, ¢ gli ho fatto rilevare che vi sono nei Concordati disposizioni che conservano il loro
valore, anche se questi venissero dichiarati non aventi piu vigore: fra tali disposizioni si
considerano quelle che riguardano le circoscrizioni diocesane perché basate sulla neces-
sita del bene spirituale dei fedeli. Di piu I’erezione di Diocesi non ¢ opera del Governo,
ma della Santa Sede, anche se il Governo locale vi habbia la sua parte; nel caso concreto
al Santa Sede, non certo per fare un piacere alla Romania, ma piuttosto solo vincendone
I’opposizione, avuto unicamente riguardo al bene delle anime, venne nella decisione di
detta erezione. Difatti ad essa appartengono anche ora duecentotrentatré parrocchie con
piu di trecentomila anime ed in luoghi montagnosi; mentre le altre due diocesi rume-
no-cattoliche in territorio tornato all’Ungheria, anno gia un numero rilevante di fedeli,
piti di quattrocentomila a Cluj e circa duecentomila Gran Varadino. 4*Avendomi detto
il Ministro che il Presidente del Consiglio Teleky aveva fatto sapere al Santo Padre di
desiderare che la Santa Sede non procedesse ad alcuna decisione, per quanto riguarda il
riodinamento ecclesiastico dei nuovi territorii occupati, se prima non aveva egli stesso
sottomesso alla Santa Sede un progetto in merito; e che il Santo Padre aveva acceduto
volentieri al desiderio del conte Teleki; io gli dissi che certo non sarebbe stato di gradi-
mento del Santo Padre, e non aveva probabilita di essere bene accolto un progetto, in cui
non figurasse il riconoscimento della nuova Diocesi di Maramures. Ministro Csaky mi
assicuro che prendeva nota delle mie osservazioni e che ne avrebbe riferito nel primo
Consiglio dei Ministri e che avrebbe fatto del suo meglio per trovare una conveniente
formula di soluzione.

Intanto, avendo io avuto occasione di incontrarmi con il Preposito dell’ Abbazia dei
Premostratensi di Jassovar, che ¢ amico personale del conte Teleki e membro della Ca-
mera Alta, gli ho spiegato lo stato della questione, pregandolo di parlare della cosa, non
come mio incaricato, al Presidente del Consiglio, Egli lo ha fatto e, come mi ha riferito, le
ragioni portate dal conte Teleki in contrario sono presso a poco quelle sopra indicate. Ad
ogni modo il Presidente del Consiglio ha mostrato buona volonta e desiderio di trovare
una soluzione della questione, che non sia sgradita al Santo Padre. In quella occasione
egli ha detto che monsig. Rusu, I’attuale Vescovo di Maramures, gli aveva fatto buona
impressione e suo desiderio sarebbe, nell’ipotesi da lui vagheggiata dell’abolizione di
detta diocesi, che detto Vescovo passasse alla sede di Gran Varadino.

Alla Camera dei Deputati il progetto e stato, come tutti gli altri riferentisi al ritorno dei
nuovi territorii, approvato 1’altro ieri senza discussione ed alla unanimita. Per I’occasione
il conte Teleki per spiegare la portata del progetto in questione, disse che la lista compren-
deva quelle sedi, che per ragioni storiche avevano gia tale diritto.

Alla Camera Alta la discussione o meglio 1’approvazione di tale progetto avra luogo
martedi 8 corrente; per 1’occasione credo che il conte Teleki fara una dichiarazione che
indirettamente tocchera la questione.

44 Da qui in poi al paragrafo, segnalazione a matita blu al margine.
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Io ho creduto mio dovere di interessarmi subito di tale oggetto, interpretando, o al-
meno sperando di interpretare cosi il pensiero della Santa Sede. Ne riferisco pure subito
perché Vostra Eminenza Reverendissima sia al corrente della cosa per ogni evenienza.

Naturalmente, come ¢ mio dovere, ritornerd su questo argomento, se vi sara alcunché
di nuovo da portare a cognizione dell’Eminenza Vostra Reverendissima.

Di questo rapporto, data la natura della questione che interessa anche la S. Congre-
gazione per la Chiesa Orientale, invio contemporaneamente copia a Sua Eminenza il
Cardinale Tisserant.

20
CHIESA UNITA
VESSAZIONI UNGHERESI CONTRO I ROMENI
Rapporto N. 6467/40 del nunzio Andrea Cassulo
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 6 Ottobre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 8567/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 465rv, 469

Con due Allegati

Ho gia mandato alcuni Rapporti di Mons. Arcivescovo di Blaj sui dolorosi fatti acca-
duti in Transilvania in seguito all’occupazione delle terre cedute agli Ungheresi.

Sono fatti che si sono ripetuti un po' dappertutto, ma in alcuni luoghi hanno avuto un
carattere veramente tragico. Non si comprende come le autorita ungheresi, dopo gli im-
pegni di Vienna, non abbiano preso le disposizioni opportune per impedirli, o almeno fare
tutto il possibile per renderli meno gravi. Certo per ora ¢ difficile far luce su tutte le mal-
versazioni avvenute data ’eccitazione degli animi e 1’avversione che esiste da secoli fra i
due popoli, ma non si spiega come si sia potuto giungere ad eccessi cosi gravi. Il Governo
Rumeno, pit che reagire con manifestazioni clamorose di protesta, si ¢ chiuso, direi, in
un dignitoso silenzio agendo piuttosto per via diplomatica, non solo facendo rilevare
I’ingiusto contegno manifestato, ma portando le sue lagnanze presso i due Governi che
erano intervenuti nella decisione di Vienna. Voglio sperare che a poco a poco gli animi si
calmeranno e che le cose torneranno al loro stato normale, ma da quello che riferiscono i
giornali, la radio, e le persone che vengono dall’Ardeal, la situazione ¢ tale che le sorpre-
se sono frequenti e non si sa quello che puo avvenire da un giorno all’altro. Tutte queste
cose mi preoccupano molto, ma cid che mi tiene piu in pensiero ¢ la condizione della
Chiesa Unita alla quale vorrei fosse usata una misura equa, di protezione se non si vuole
vederla cadere in brani e perdere cosi le sue forze spirituali e la sua omogeneita. Bisogna
considerarla come fattore spirituale, piu che nazionale. Il Governo, del resto, sotto il quale
essa ¢ destinata a svolgere la sua azione, pud benissimo contenerla nei suoi giusti limiti
conciliando i doveri tradizionali religiosi coi doveri della Nazione.

Mons. Arcivescovo di Blaj, al quale fanno capo molti dei suoi fedeli anche delle altre
Diocesi, mi ha pregato di trasmettere alla S. Sede le notizie che egli di tanto in tanto rice-
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ve ed io lo faccio volentieri sia per dargli questo conforto, sia perché tali notizie possono
sempre meglio far conoscere il vero stato delle cose. Non si intende con questo incolpare
alcuno, né fare recriminazioni che ora poco giovano. Soltanto si ha lo scopo di portare alla
conoscenza dell’autorita della S. Sede, madre comune di tutti i popoli, le tristi vicende
nelle quali ci ¢ dato di vivere in questi difficilissimi tempi.
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CHIESA UNITA
VESSAZIONI UNGHERESI CONTRO I ROMENI
Rapporto N. 6493/40 del nunzio Andrea Cassulo

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 12 Ottobre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 8567/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 528rv

Credo opportuno prevenire I’Eminenza Vostra Reverendissima che Mons. Nicolescu,
Arcivescovo Metropolita di Blaj, col suo Vicario Generale Macaveiu, ¢ Mons. Balan,
Vescovo di Lugoj, partiranno giovedi prossimo per Roma.

Essi vengono ad esporre la condizione in cui si trova ora la Chiesa Unita dopo le
decisioni di Vienna.

11 giornale qui accluso nel quale ¢ riportata la memoria del Governo rumeno che si
appella alle potenze dell’asse, dopo i tentativi di un accordo diretto falliti a Budapest, fa
rilevare chiaramente la gravita della situazione. Se le due parti interessate non hanno po-
tuto mettersi d’accordo, ¢ necessario che una forza morale superiore intervenga. In caso
contrario la situazione in Transilvania col tempo si fara sempre piu grave e pericolosa.

Ho raccomandato a Mgr. Nicolescu che si espongano le cose oggettivamente lascian-
do all’autorita superiore ogni decisione.
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CIRCA DIOCESI DI MARAMURES
Rapporto N. 4148/40 (N. Prot. 225) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 12 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9195/40
Copia, dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 222rv-223r

Ritengo utile ritornare sulla questione della Diocesi di Maramures, di cui gia riferii nel
mio Rapporto N. 4116/40 N. Pr. 220 in data 5 corrente,*> anche se non posso dare alcuna
notizia, che ne prospetti una soluzione immediata.

45 Vedi sopra, pag. 207ss.
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Come prevedevo, il progetto del Governo, in merito, passo alla Camera Alta senza
discussione: cio perd non vuol dire che la questione sia sepolta; perché mi consta che il
Governo studia la questione e non vuol mettersi in contrasto con la Santa Sede.

So che il Ministro dei Culti Homan (Cattolico, ma un po’ opportunista), ha intenzione
di parlare dell’argomento con Sua Eminenza il Cardinale Serédi prima di presentare alla
Santa Sede il Progetto di riorganizzazione sul campo religioso, nella Transilvania occu-
pata.

Sua Eminenza verra la settimana entrante a Budapest per la Conferenza autunnale
dell’Episcopato ungherese, il 16 corrente, e vi si tratterra qualche giorno: avro cosi
occasione di abboccarmi con lui, ed allora mi potro fare un’idea dei propositi del Governo
in merito.

I1 Ministro degli Esteri Conte Csaky, ricevendo I’altro ieri S. E. Mgr. Hossu, Vescovo
Rumeno-Cattolico di Cluj, al suo ritorno da Bucarest, come da mio Rapporto in pari data
N. 4147/40 N. Pr. 224,%6 entro egli stesso in argomento, dicendo al Vescovo che il Nunzio
gli aveva parlato della questione della Diocesi di Maramures; ¢ Monsig. Hossu non poté
che confermare quanto io avevo detto al Ministro. Il che dimostra che al Ministero la
questione ¢ considerata come viva.

I1 Ministro Homan naturalmente sarebbe dell’idea di fondere le due Diocesi di Ma-
ramures e Gran Varadino, basandosi anche sul fatto che, col previsto ritorno di parecchie
parrocchie alle loro native sedi di Munkacs e di Hajdudorog, diminuirebbe il numero
delle parrocchie e dei fedeli alle dirette dipendenze dei due Vescovi rumeni sopra indicati,
e la Diocesi di Gran Varadino diverrebbe relativamente piccola.

Come gia accennai altre volte, la persona di Sua Eccellenza Mons. Frentiu,*’ Vescovo
rumeno-cattolico di Gran Varadino, qui nelle alte sfere ¢ assai mal vista, perche da esse
¢ considerato come un traditore; essendosi ora trasferito stabilmente in Rumenia, ritengo
che qui non lo si vorra considerare come cittadino ungherese. Percio sara molto difficile,
per non dire impossibile farlo*® accettare come Vescovo di quella Diocesi.

Cosa il Governo pensi di S. E. Mgr. Suciu, Ausiliare ed attualmente Vicario Generale
a Gran Varadino per i cattolici-rumeni, non lo so. Per Monsig. Rusu e Hossu non ci sono
difficolta.

Di questo Rapporto, che riguarda questioni interessanti anche la S. Congregazione
Orientale, invio copia all’Eminentissimo Cardinale Tisserant.

46 Vedi il documento precedente.
47 Nota a matita rossa al margine: “scheda”.
48 Nota a matita rossa al margine del paragrafo: “scheda”.
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RUMENI E UNGHERESI IN TRANSILVANIA
Rapporto N. 6504/40 del nunzio Andrea Cassulo
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 15 Ottobre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 9299/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 458rv, 462rv

Dopo I’arbitrato di Vienna e la conseguente occupazione da parte degli Ungheresi
del Nord della Transilvania, non ho mancato, a varie riprese, di riferire all’Eminenza
Vostra Reverendissima la condizione delle cose in cui ¢ venuta a trovarsi quella regione,
inviando sopratutto le notizie ricevute da Mons. Nicolescu, Arcivescovo di Blaj. A lui,
come Metropolita hanno fatto capo I Vescovi suffraganei, il Clero, i fedeli esponendo la
difficilissima situazione che in certi luoghi ha assunto un carattere veramente tragico.

Dai rapporti ricevuti, da quello che ho appreso dal Metropolita, dal Vescovo di Cluj,
venuto qui un giorno da Budapest, da Sacerdoti, testimoni ach’essi oculari dei fatti avve-
nuti, debbo purtroppo dire che gli atti di malversazione e di atrocita sono stati molti, quasi
generali e molto gravi.

La plebe ungherese, mi duole il dirlo, non che i soldati ungheresi e le autorita, non
hanno saputo contenersi ed hanno commesso azioni che non sono degne di un popolo
civile. Il Parroco, per es., di Cluj, Sac. Onofreiu, il piu degno e il piu mite, ¢ stato preso
dai soldati e dalla plebaglia ed appeso come un malfattore; non ¢ stato strangolato per
la pieta di un milite che si € mosso a compassione di lui. Il povero Parroco si ¢ potuto
a stento liberare ed ¢ stato accolto in Episcopio da Mons. Hossu che lo ha curato per le
ferite ricevute. I Basiliani di Bixad, missionari benemeriti, sono stati chiamati fuori dalle
loro celle e gravemente percossi. Il Monastero ¢ stato manomesso.

I1 Rettore del Seminario di Oradea, il Vescovo ortodosso di quella citta, il Can.co Giu-
seppe Pop, con altre 100 e piu persone, dopo essere stati chiusi in prigione, sono stati fatti
passare per le vie della citta fra la folla costernata e condotti alla stazione e messi su un
treno merci, promiscuamente. Non descrivo le peripezie del viaggio e il disagio materiale
e morale in cui si sono trovati esposti.

E noto che gruppi di Rumeni, uomini, donne e fanciulli, sono stati uccisi in massa e
molti fedeli, terrorizzati lasciano le loro case per rifugiarsi in terra rumena.

Io credo che la ragione remota di tali gravi maltrattamenti si deve trovare 1) nella
secolare animosita sempre esistita tra i due popoli; 2) nel trattamento, in parte fondato,
usato dai Rumeni, in questi ultimi venti anni, alla parte ungherese. Tale trattamento ¢
stato usato specialmente dalle autorita subalterne che, non si pud negare, sono state in
molte circostanze, poco prudenti ed eque. Volendo fare dello zelo, hanno indisposto gli
animi dando motivo ai risentimenti che covavano nel cuore degli oppressi. Ora poi che
hanno avuto la mano libera, si ¢ dato sfogo alla passione di parte e quasi vedendo in ogni
movimento o agitazione da parte rumena un principio di rivolta si ¢ voluto calcar la mano
in modo atroce non avendo riguardo ad alcuna classe di persone. Il pretesto poi, che gli
Ungheresi adducono per giustificare 1’espulsione in massa di intellettuali e di Sacerdoti,
¢ anche il seguente: dicono che i Rumeni hanno espulso, dopo ’arbitrato di Vienna, dal
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loro territorio molti Ungheresi, ma se questi ultimi, col desiderio di tornare fra i loro, sono
passati subito in buon numero sul territorio ungherese, non sono stati maltrattati ed hanno
potuto condurre con sé parte dei loro beni.

So che molti Parroci hanno dovuto lasciare la loro chiesa e questo ¢ un gravissimo
danno per le popolazioni rumene. A Targu-Mures, ove ¢ una delle piu belle chiese della
Metropolia di Blaj, celebra il Sacerdote latino e la chiesa ¢ destinata al servizio religioso
dei militari. Noto che in quella citta sono piu di 5.000 cattolici rumeni uniti senza il loro
Sacerdote. Comprendo che in questi momenti non si pud assolutamente dire che il torto
sia tutto da parte degli Ungheresi e la ragione dalla parte dei Rumeni, perché anche questi
in passato ed ora non sono alieni da un nazionalismo troppo spinto dal quale non sono
esenti i Vescovi e il Clero, ma penso che il popolo rumeno, pur non bene disposto verso
gli Ungheresi, nella generalita rumena, come ho gia detto, volendo spesso fare dello zelo,
hanno usato modi non buoni e non degni verso i Sacerdoti e Religiosi ma sono fatti isola-
ti. Su questi fatti pero, ora la parte ungherese si ¢ appoggiata per dare sfogo alla passione
di parte. S’impedisce, tra 1’altro, che si parli la lingua rumena nella parte occupata. Se
si sente qualcuno che parla rumeno, ¢ molestato e minacciato. In questo modo pare si
voglia distruggere I’elemento minoritario, minoritario, del resto, pit di nome che di fatto,
perché nella parte occupata i Rumeni sono in grandissima maggioranza, fatto che crea un
malessere grave ed un grande scontento. Dopo 1’arbitrato di Vienna, il Ministro Valerio
Pop con una Commissione ¢ andato a Budapest per vedere di ottenere un’intesa circa
il trattamento dei minoritari. Non si € potuto venire ad alcuna conclusione per la poco
buona volonta della parte ungherese. La Commissione rumena, dopo due settimane e piu
di attesa e d’interviste inconcludenti, ha dovuto ritornare qui molto disilluso. In seguito
a questo, il Governo ha tentato ancora di riprendere le trattative ma, anche questo passo
¢ fallito. Il Ministro Pop ¢ partito quindi per Berlino e Manoilescu per Roma per indurre
i due Governi ad intervenire conforme agli accordi di Vienna. Ed ¢ necessario che s’in-
tervenga perché le due parti direttamente non si intenderanno mai. Sono troppo profondi
i loro risentimenti e diverse le loro vedute. Soltanto una forza superiore potra indurle ad
un accordo. Esse si disputano da secoli quella terra che, a dir il vero, € molto bella e ricca,
ma se per disegno di Provvidenza questi due popoli sono destinati ad abitarla insieme,
bisognera pure che si trovino d’accordo per vivere in pace. Ora quello che importa ¢ che
i fatti dolorosi abbiano fine; che le milizie ungheresi pur facendo il loro dovere, abbiano
un contegno pitt umano verso i Rumeni.

L’Em.za V. R. mi ha pregato di verificare. Credo di poter dire che, da quello che ho
appreso in questi ultimi giorni, la verita ¢ stata, in sostanza, conosciuta. D’altra parte,
andare sul posto non ¢ possibile perché non ¢ permesso dalla parte ungherese. 1 fatti,
pero, accaduti sono di carattere talmente pubblico che non si possono negare. Anche il
Ministro Teleki ha dovuto ammetterli giustificandosi col dire che sono una conseguenza
dei maltrattamenti subiti in questi ultimi venti anni. Mons. Nicolescu, che viene a Roma,
potra dare all’E.V.R. ampie notizie su quello che ¢ accaduto in Transilvania.

I1 Can.co Pop, venuto oggi da me, mi ha raccontato le peripezie del suo arresto e del
suo viaggio fatto, come ho detto sopra, con altri intellettuali.

Con questo, credo di avere corrisposto alla preghiera fattami dall’Em. V. R. in data
di ieri.
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24
DIFFICOLTA DEL RICONOSCIMENTO OFFICIALE DELLA DIOCESI
DI RITO BIZANTINO DI MARAMURES
Foglio N. 544/40 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
(controfirma: Giuseppe Cesarini Assessore)
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Vaticano, 16 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9207/40
Copia originale, dattilografata, firmata

ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 213rv-214r%

Acc. ric. col N° 9451/40, 30. X. 40

Alcuni di questi argomenti dovrebbero far impressione anche al Governo Ungherese. Non
sarebbe bene comunicarli al Nuncio? O I'avra gia fatto la S. C. Orientale?>°

L’Ecc.mo Mgr. Rotta, Nunzio Apostolico in Ungheria, mi ha trasmesso copia dell’im-
portante Rapporto inviato alla E. V. Rev.ma in data 5 Ottobre corrente n. 4116/40 N. Pr.
220,31 relativo alle difficolta che si affacciano per il riconoscimento officiale della Dioce-
si di rito bizantino di Maramures (residenza a Baia Mare, ora Nagy-Banya).

Questa S. Congregazione ha preso debita nota di tutte le informazioni favorite da Mgr.
Rotta e I’ha vivamente ringraziato per ’interessamento prezioso ¢ il valido appoggio con
cui segue e promette di seguire I’andamento della questione.

Siccome, peraltro, codesta Segreteria di Stato dovra a suo tempo pronunciarsi in me-
rito al progetto di riorganizzazione ecclesiastica dei territori ceduti all’Ungheria con I’ Ar-
bitrato di Vienna, progetto che sara presentato alla Santa Sede dal R. Governo Ungherese,
credo che V. E. gradira di conoscere fino da ora il pensiero di questa S. Congregazione, in
merito alla conservazione della Diocesi di rito bizantino di Maramures.

I motivi della sua erezione, avvenuta in seguito al Concordato tra la Santa Sede e la
Romania, sono ben noti a codesta Segreteria di Stato, che possiede tutto 1’incartamento
relativo al Concordato stesso.

Mi permetto, tuttavia, di sottolinearne alcuni, che mantengono anche ora il loro pieno
valore:

La creazione della diocesi di Maramures, per dismembramento della diocesi di
Cluj-Gherla, troppo vasta e senza mezzi sufficienti di comunicazione, era destinata a pro-
curare il bene delle anime, con vigilanza piu immediata di un vescovo, e questa ragione
non ¢ venuta meno per il fatto delle nuove vicende politiche.

49 11 documento fu trattato dall'Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale — Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. II. Sessione N. 1407.

50 Nota manoscritta di Tardini a penna nera.

51 Vedi sopra, pag. 207ss.
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Fu considerata, inoltre, la necessita di neutralizzare i tentativi dei dissidenti di intac-
care il popolo cattolico del Maramures, per cui si prevedeva che avrebbero istituito, come
¢ infatti avvenuto, una Eparchia apposita a Sighet, nonostante le proteste dei cattolici.

Ora la necessita di lottare contro la propaganda scismatica rimane cogente per il fatto
che la diocesi ¢ confinante con la parte della Podocarpazia ove in dieci anni le perdite
dei cattolici furono piu sensibili, ed ora non ci sono piu frontiere politiche per impedire il
passaggio da una zona all’altra.

A queste considerazioni si aggiunga che la Diocesi ¢ ora confinante con la U.R.S.S.,
cio che vuol dire sempre un maggiore pericolo per la vita cristiana.

Tutti questi sono forti argomenti, di cui la Santa Sede puo avvalorarsi, perche le tre
Sedi Residenziali di rito bizantino (Cluj, Oradea Mare, Maramures) siano conservate
intatte, tali e quali, anche per non indebolire ingiustamente la forza cattolica del gruppo
etnico rumeno, che viene a trovarsi in Ungheria.

Sono persuaso che I’E.V. Rev.ma sosterra con tutta la Sua autorita I’esistenza del-
le Diocesi di rito bizantino in Ungheria e vorra dare istruzioni all’Eccmo Nunzio Apo-
stolico a Budapest, affinché egli adoperi tutte le sue forze e la sua abilita diplomatica
per preparare il riconoscimento officiale della Diocesi di Maramures, le cui sorti stanno
molto a cuore a questo S. Dicastero.

25
STATISTICA
Rapporto N. 6514/40 del nunzio Andrea Cassulo

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 17 Ottobre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 9299/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 575rv

Trovo in un periodico nostro mensile i dati statistici dei cambiamenti avvenuti in
Romania dopo la cessione della Bessarabia, Nord Bucovina, parte meridionale della Do-
brugia e la parte Nord della Transilvania. Le perdite della popolazione e del terreno sono
state invero molto gravi ed hanno causato alla Nazione uno squilibrio non solo materiale
ma anche morale. Gli avvenimenti accaduti nel Settembre sono stati in gran parte la con-
seguenza delle perdite subite e del disagio politico morale.

In Bessarabia non sono stati molti i cattolici rimasti sotto 1’occupazione russa; i piu
sono rimasti nel Nord della Bucovina, ove era il Vicariato Ruteno. Parte di quel Vicariato
¢ rimasto per il momento sotto la Metropolia di Blaj. In Dobrugia sono perdute due Par-
rocchie dell ‘Archidiocesi di Bucarest e una della Chiesa Unita. Quello che ¢ ben noto. Un
milione e piu di cattolici uniti si trovano ora sotto 1'Ungheria e la loro condizione sotto
ogni rispetto si € resa difficile assai. Molti, specialmente gli intellettuali, secondo quello
che mi diceva ancora oggi il Provinciale degli Assunzionisti, di ritorno dal confine, sono
espulsi. A Oradea chi parla rumeno ¢ molestato e percosso. Le popolazioni tedesche che
erano in Bessarabia sono tornate in gran parte in Germania. Altre si preparano a partire,
pare, anche di Bucovina. Quelle che sono nel Banato e in Transilvania, Sassoni, etc.,
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hanno ora uno statuto speciale di favore. A Bucarest abbiamo anche le milizie tedesche,
venute per istruire quelle rumene, e per la protezione della zona petrolifera.

26a
NOTIZIE SULLA TRANSILVANIA
Rapporto N. 4172/40 (N. Prot. 228) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 19 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9199/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 32rv, 34r

Con allegato

Ritengo utile dare qualche notizia di carattere generale sullo stato delle cose nella
Transilvania ritornata all’Ungheria.

Sua Eccellenza Monsig. Hossu, Vescovo di Cluj-Gherla e Sua Eccellenza Monsig.
Rusu, Vescovo di Maramures, entrambi a viva voce, e Sua Eccellenza Monsig. Suciu,
per iscritto, mi hanno mosso grandi lamenti contro il contegno, alle volte brutale dell’e-
lemento militare ungherese nelle zone ocupate contro I’elemento rumeno: Monsig. Suciu
mi ha inviato in proposito un elenco di atti riprovevoli commessi anche contro sacerdoti.
Monsig. Rusu poi si lamenta pure che dei militari eccitano la popolazione greco-cattoli-
ca, tutta rumena di origine, in Nagybanya, sede della Diocesi di Maramures, a volere la
Messa in lingua ungherese, come ¢ uso nella Diocesi di Hajdudorog.

Naturalmente, quando parlo con Ungheresi di tali atti di violenza, questi, pur deplo-
randoli, dicono che bisognerebbe perd tener conto del contegno provocatorio, assunto
alle volte anche da sacerdoti, contro gli ungheresi e delle brutalita commesse in Rumenia
contro i Magiari.

E uno stato deplorevole di cose, ed ¢ da augurarsi che un regime civile succeda al piu
presto a quello militare, che troppo spesso abusa del suo potere, non dovendo rispondere
a nessuno del suo operato. Da alcuni giorni fortunatamente si nota una certa distensione
nei rapporti fra Ungheria e Rumenia, e da entrambe le parti la stampa ha ora un contegno
molto riservato.

Ad ogni modo io ho parlato di questi lamenti coll’Eminentissimo Cardinale Serédi
perche dovendo egli con tutta probabilita abboccarsi prossimamente con il conte Teleki,
ne abbia a richiamare ’attenzione su questo stato deplorevole di cose, affinché provveda
con misure energiche ad impedire il ripetersi di fatti simili, che, dopo tutto, riescono an-
che dannosi al buon nome dell’Ungheria.

I1 16 corrente, come gia riferii, ha avuto luogo 1’adunanza dell’Episcopato Ungherese.
Dietro invito dell’Eminentissimo Cardinale Primate vi erano presenti anche i Vescovi
Rumeni S.E. Mgr. Hossu e S.E. Mgr. Rusu come pure I’ Amministratore Apostolico per
gli Armeni.

All’apertura dell’adunanza S.E. il Cardinale diede il saluto ai nuovi membri della
Conferenza, ma in forma molto delicata sensa accenni di carattere politico.
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S.E. Monsig. Hossu, a nome anche di Mgr. Rusu,>? in risposta lesse una dichiara-

zione, della quale allego una traduzione dall’Ungherese,>? in cui pur ringraziando per
I’invito che per cortesia avevano accettato, nondimeno si sentivano in dovere di dire di
ritenersi ancora legati alla Provincia Ecclesiastica di Fogaras e quindi immediatamente
soggetti alla Santa Sede. L’Eminentissimo allora rispose dichiarando a sua volta che,
come Vescovi in Ungheria, pure essi sottostavano a quella autorita che per tradizione i
Primati vi esercitano, autorita che non importa in chi vi sottosta la qualita di Suffraganeo.

La questione termino cosi, € poi si svolse un lungo ordine del giorno su questioni di
carattere locale che tenne impiegati i partecipanti tutta la giornata.

Monsig. Rusu venne poi da me e mi diede copia della dichiarazione che era stata letta.
Io gli esposi francamente il mio pensiero, nel senso che non vedevo affatto la necessita
di una simile dichiarazione dopo quanto io gli avevo detto in merito alcuni giorni prima.
Aggiunsi che I’unita dell’Episcopato, che si manifesta appunto in tali adunanze, serve per
mostrare davanti al Governo, all’opinione pubblica ed ai protestanti, I’unita del Cattoli-
cismo che non € intaccata dalle diversita dei riti e delle nazionalita, e che cosi ne riesce
piu rafforzata.

Quanto alla questione della provincia ecclesiastica pei Rumeni, mentre 1’Eminen-
tissimo Cardinale Serédi nel suo memoriale, che gia inviai all’Eminenza Vostra Reve-
rendissima, propendeva verso 1’idea di fare dei Vescovi di rito rumeno dei suffraganei
dell’Arcivescovo di Strigonia, ora, dopo le osservazioni che io feci in contrario, pur non
arrivando ancora all’idea, che considera prematura, di una provincia ecclesiastica rumena
in Ungheria, ritiene conveniente per il momento di renderli immediatamente soggetti alla
Santa Sede.>*

Di questo rapporto concernente questioni che interessano anche la S. Congregazione
per la Chiesa Orientale, invio copia all’Eminentissimo Cardinale Tisserant.

26b
NOTIZIE SULLA TRANSILVANIA
Allegato al Rapporto N. 4172/40 (N. Prot. 228) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 16 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9199/40
Copia, dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 33rv

Traduzione dall 'ungherese

A nome delle tre Diocesi greco-cattoliche rumene, rispettivamente dei tre Vescovi del-
le medesime, ricongiunte all’Ungheria, ringraziamo innanzi tutto Sua Eminenza il Princi-

52 “scheda”. Nota manoscritta a matita.

53 Vedi il documento seguente.

54 “I Rumeni non vedrebbero con [illeggibile] la erezione di una Provincia eccl[esiastica] rumena in Unghe-
ria con sede in Haidudorog.” Nota manoscritta a matita.



218 Rapporti di Angelo Rotta e Andrea Cassulo — 1940

pe Primate per la sua benevola attenzione dimostrataci con ’invitarci alla conferenza dei
Vescovi, riconoscendo con cio la situazione di diritto pubblico di queste Diocesi e, con la
loro pubblica accettazione nella comunanza cattolica, ha manifestato la Sua alta delibera-
zione di voler prestare efficace aiuto affinché anche da parte dello Stato siano riconosciuti
come tali e con cio vengano investiti di quei diritti e di quei privilegi che loro spettano.

Cio premesso, raccomandando a tutto I’Eccellentissimo Episcopato cattolico gli in-
teressi religiosi ed ecclesiastici dei rumeni greco-cattolici della patria, riteniamo nostro
piu semplice dovere di affermare teoreticamente, che, quali suffraganei, anche presente-
mente, dell’ Arcivescovo di Alba Giulia-Fogaras, ci consideriamo partecipi del privilegio
relativo alla diretta soggezione alla Santa Sede di Roma.

Con questa aperta affermazione di questo punto di vista giuridico desideriamo sem-
plicemente che la nostra presenza qui non pregiudichi in nessun modo alla nostra rela-
zione con la Santa Sede di Roma, e che percid venga assicurata la piena liberta, scevra di
ogni restrizione, nella decisione della Medesima riguardante la nostra futura situazione
dell’organizzazione ecclesiastica. A conferma di cio sta anche la nostra volontaria presen-
za, la quale non ¢ solo un fatto di cortesia verso 1’alta persona di S. E. il Principe Primate,
che ci ha invitati, ma anche una sincera dichiarazione che noi, mossi dall’amore cristiano
della nostra Chiesa, siamo pronti a svolgere ogni nostro sforzo allo scopo che i rumeni,
viventi entro i limiti dello Stato ungherese, - i quali rappresentano 1’80% dei nostri fedeli
- trovino la via tanto desiderata da tutti per la collaborazione pacifica, di comune accordo
col popolo ungherese, nello spirito cattolico, per il bene della patria comune.

[senza firma]

Budapest, 16 Ottobre 1940.

27
APPARTENENZA DELLE PARROCCHIE
DI RITO BIZANTINO NEI TERRITORI PASSATE
IN SEGUITO ALL’ARBITRATO DI VIENNA,
DEL 30 AGOSTO 1940, ALL’UNGHERIA
Lettera di Alessandro Nicolescu, Arcivescovo Metropolita di Alba ITulia e Fagaras,
al Papa Pio XII
s. 1., s.d.
N. Prot. “AE” 9297/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 190r-204r>°

BEATISSIMO PADRE,

La grave preoccupazione per la sorte della parte della nostra Chiesa Romena-Unita
passata in seguito all’Arbitrato di Vienna, del 30 Agosto 1940, all’Ungheria, in piena

55 1l documento fu trattato dall'’Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. XIII. Sessione N. 1407.
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coscienza della responsabilita che preme specialmente sopra il sottoscritto Arcivescovo
Metropolita, Capo Canonico immediato della Provincia ecclesiastica di Alba-Julia e Fa-
garas, ci obbliga a chiedere a Vostra Santita di degnarsi concedere il permesso di esporre
nella questione della nota Diocesi di rito bizantino-magiaro di Hajdudorog, quanto segue:

La Sacra Congregazione per la Chiesa Orientale col suo decreto No. 482/1933, 9
Aprile 1934, ha restituito definitivamente e per sempre alle Diocesi di Rito Bizantino-Ro-
meno 67 Parrocchie, cio¢

L. - All’Arcidiocesi di Alba Iulia e Fagaras: 35 parrochie: Arcus (Arkos), Borosi-
neul Mare (Nagyborosny6), Imper (Nagykaszon), Ciucsangiorgiu (Csikszentgyorgy),
Lazaresti (Csiklazarfalva), Ilieni, (Ilyefalva), Ghelinta (Gelencze), Lemnia (Lemhény),
Lisnau (Liszny6), Boian (Kezdiszentkereszt), Turia (Torja), Aldea (Abasfalva), Bodo-
gaia (Alsoboldogfalva), Bezidul nou (B6zddujfalu), Sarateni (Sovarad), Aita-seaca
(Szarozajta), Eliseni (Székelyszenterzsébet), Odorheiu (Székelyudvarhely), Jacu (Olah-
zsékod), Joseni (Gyergyoalfalu), Sdndominic (Csikszentdomokos), Frumoasa (Szép-
viz), Gimes - Faget (Gyimesbiikk), Gheorgheni (Gyergydszentmiklos), Voslab (Gyer-
gyovaslab), Santandreiu (Nyaradandréasfalva), Bolintineni (Nyaradbalintfalva), Roteni
(Harasztkerék), Craciunesti (Nyaradkaracsony), Ivanesti (Kebeleszentivany), Targul-
Mures (Marosvasarhely), Sardu-Nirajului (Székélysard), Troita (Szentharomsag), Laure-
ni (Szentldrincz), Tirimioara (Kisterem).

Il. - Alla Diocesi di Oradea-Mare: 22 parrochie: Amat (Amacs), Satmarel (Szat-
marzsadany), Ciumesti (Csomakoz), Domanesti (Domahida), Ghenciu (Gencs), Moftinul
mic (Kismajtény), Carei (Nagykaroly), Resighea (Reszege), Sanislau (Szaniszl6), Andrid
(Endréd), Dindesti (Erdengeled), Tiream (Mez6terem), Vezend (Vezend), Portita (Por-
telek), Eriuadon (Eradony), Curtuiuseni (Erkortvélyés), Tarcea (Ertarcsa), Galospetreu
(Galospetri), Piscolt (Piskolt), Vasad (Vasad), Cheniz (Erkenéz), Silindru (Erselind).3¢

1. - Alla Diocesi di Maramures: 10 parrochie: Culciul Mare (Nagykolcs), Boghis
(Csengerbagos), Oar (Ovari), Petea (Pete), Doba (Szamosdob), Vetis (Vetés), Botiz (Ba-
tizvasvari), Satu’Mare (Szatmar), Odoreu (Szatmarudvari), Jojib (Jozsethaza).

Cosi rimasero alla diocesi di Hajdudorog soltanto le seguenti parrochie romene situate
nel Regno di Ungheria, fuori del territorio delle Diocesi romene: Csegdld, Csengerujfalu,
Porcsalma, Nyiracsad, Nyiradony, Nyirabrany, Almosd, Bogamér, Hosszupalyi, Kakad,
Nagyléta, Pocsaj, Vértes, Mako.

Beatissimo Padre,

Dopo aver esposto questa situazione attuale delle nostre parrochie che appartennero
per pochissimi anni - dal 17 Novembre 1912 fino alla fine dell’anno 1918 - alla Diocesi di
Hajdudorog, meno le 14 Parrochie rimaste dopo la guerra mondiale sul territorio unghe-
rese, esprimiamo la preghiera unanime dell’Episcopato, dei nostri fedeli, e del Governo
del nostro Paese, affinché non sia cambiato questo stato di cose facendo eventualmente
ritornare quelle parrochie alla Diocesi di Hajdudorog. Si lascino sotto I’amministrazione
ordinaria dei Vescovi romeni, come furono amministrate sempre, prima dell’erezione
della Diocesi di Hajdudorog, dagli Ordinari rumeni, e di nuovo subito dopo la guerra
mondiale.

56 Questo paragrafo fu cancellato a matita.
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Si affermava da parte contraria che i fedeli delle parrochie sopra enumerate fossero
magiari, ma questa asserzione non corrisponde per niente alla verita storica, come si pud
cogliere dagli stessi autori ungheresi.

Lo scrittore Moldovan Gergely, professore di Universita ungherese, nel suo libro “4
Romansag” pp. 369, 380, cita il cronista magiaro Simon Kézai, il quale riconosce che nel
territorio siculo (dei Szekler) dove si trovano 35 delle parrochie in litigio, i Siculi abita-
rono da tempi antichissimi insieme coi Valacchi (Romeni).

Anche le Csikmegyei Fiizetek, No. 15 (1894), 409-410, Vitdés Moses, riconosce 1’e-
sistenza dei Romeni nella provincia di Csik (Ciuc) superiore ed inferiore, fin dall’anno
1222.

Lo scrittore Orban Balazs, grande patriota magiaro, riconosceva ancora nel 1860,
maggioranze romene in quaranta cinque comuni della terra sicula e, per quasi la meta dei
comuni siculi, ammetteva considerevoli minoranze romene.

Per le parrochie romene dell’Ovest della Transilvania, citeremo anzitutto il Sche-
matismus venerabilis cleri graeci-ritus catholicorum diocesis Munkaciensis ad annum
MDCCCXIII, Cassoviae, ex typographia Ellingeriana, dove si riconosce una parrochia
romena (Valachica) con 2014 fedeli, accanto ad una parrochia rutena con 4031 fedeli
nella sede della diocesi stessa, a Hajdudorog.

Nell’opera Az osztrak-magyar monarchia irasban és képben, Budapest, 1891, edita
sotto il patronato del Principe ereditario Rodolfo e dell’Arciduchessa Stefania, si rico-
nosce che Nyiradony ¢ colonia romena, accanto a Nyir-Lugos és Kallo-Semjén; che a
Nagykaroly (Careii-mari) esistono 1600 romeni, a Satu-Mare piu di 3000 romeni e che i
romeni vivono in grande numero soprattutto in Nagyléta, Pocs4j, Zsuka ecc.

Nell’opera del Dr. Hunfalvy Egyetemes Foldrajz, Budapest, 1886, Vol. II; troviamo,
fra altri, questi dati: Gyimesbiikk con maggioranza romena, Csikszt-Domokos con po-
polazione romeno-magiara, Csiligés, con popolazione romena, Szatmarnémethi, con 955
romeni, Nagy-Karoly con popolazione romena. Negli altri comuni non si indica la nazio-
nalita, non essendo questo lo scopo del libro.

La Gyergyoszék lustraja, a. 1661, riconosce 1’esistenza dei romeni nei villagi:
Tekéropatak, Ujfalu ed in tutti i comuni del distretto Gyergyo, dei quali poi molti furono
creati nobili sotto il Principe Giorgio Rékoczy.

Veszely Karoly, Egyhdaztorténelmi adatok, Vol. 1. Kolosvar 1860, constata rumeni nel
territorio siculo negli anni 1630, 1697, 1700, 1717.

Josef Benkd, nell’opera Transilvania (tom. II anno 1778, pp. 229-240, constata 1’e-
sistenza dei Romeni ed i loro Decanati ecclesiastici nella terra sicula: Decanato Szo-
vathiensis, Udvarhelyensis, Haromszékensis ed Illyésfalvensis.

Lo Schematismus dicasteriorum ed officialium Magni Principatus Transilvanensis
pro anno 1828, constata Decanati ecclesiastici romeni a Marosvasarhely, Udvarhely,
Haromszék, (Polyéanensis), poi in sede Csik, Gyergyo et Készon, citando che anche i
nomi dei Decani: Giovanni Man, Stefano Boer, Petrus Sz6cs, Michele Visoli.

Anche in Orban Balazs, Székelyfold leirasa, Pest 1869, Vol. 11, si riconosce ’esistenza
dei Romeni in moltissimi comuni della terra sicula. Omettiamo di citarli uno per uno. Ma
giova citare pero il Lessico del Lenk von Treuenfelds, dell’anno 1839, il quale cita non
meno di 130 Comuni (tutti i comuni della terra sicula ammontano a 429) dove i romeni
sono in maggioranza. Poi ne menziona altri 122 comuni di carattere siculo-romano, cioé
avendo minoranze considerevoli romene. - Si parlava dunque il romeno nella prima meta
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del secolo XIX in 252 Comuni cio¢ in quasi 60% della totalita dei comuni della terra
sicula. Mentre dopo la statistica ungherese del 1910 vi esistevano appena 39 comuni, cioé
9% con maggioranze romene.

Nell’opera di Balogh Pal del 1902, A népfajok Magyarorszdagon si trova la situazione
della popolazione sulla base della numerazione o coscrizione dell’anno 1890 e si conosce
anche la situazione di un mezzo secolo prima, adoperando per la parte ungherese pro-
priamente detta la “Geografia” di Fényes Elek ed il Lessico Geografico del Colonnello
austro-ungarico Ignazio Lenk per la Transilvania. - Secondo questo autore magiaro, a Pi-
skold, dunque nel comitato Bihar, quelli che parlano il romeno sono ancora fra 30-40%, a
Vasad la maggioranza assoluta, a Galospetri fra 1-10%, a Ertarcsa fra 30-40%, a Bagamir
fra 1-10%, a Kakad fra 1-10%, a Nagyléta, fra 20-30%, a Vértes fra 1-10%, a Hosszupalyi
lo stesso. - Avanti con un mezzo secolo vi fu maggioranza romena a Piskod, Erselind e
Erkenéz, rumeno fino ad oggi.

Fra le parrochie del comitato di Satu-Mare, secondo lo stesso Balogh Pal, abbiamo
maggioranza assoluta a Batizvasvari, quasi assoluta a Pete e fra 1-10% a Czegold. E lui
che constata ancora: “probabilmente abitd una popolazione rutena nei comuni ungheresi
di religione greco-cattolica del Turmezo: cosi a Cseg6ld, Rozsaly, Adorjan, Sarkozujlak,
Batiz, Nagypeleske”.

“Abbiamo molte prove che i magiari greco-cattolici all’intorno della Tisza superiore
sono di origine ruteni. Alcuni ritengono ruteni magiarizzati anche i greco-cattolici dei
Comitati Hajdu e Szabolcs.”

Continua I’elenco dei romeni secondo lo stesso Balogh: fra 1-10% in Ovari, 10-20%
a Vetés, 1-10% a Szatmar, maggioranza assoluta a Szatmarudvari, fra 40-50% a Nagy-
kolcs (- 1-10% a Kiskolcs) 30-40% a Jozsethaza, maggioranza a Szamosdob, fra 40-50%
a Csengerbagas, fra 1-10% a Csengerujfalu, fra 30-40% a Domahida, maggioranza a
Moftinul Mic (Kismajtény) fra 20-30% a Gencs, maggioranza assoluta a Vezend, Porte-
lek; maggioranza a Dengeleg, fra 10-20% a Erendréd, maggioranza assoluta a Reszege,
maggioranza a Szaniszlo, fra 10-20% a Csomakdz, fra 1-10% a Erkortvelyes, fra 1-10%
a Nagykaroly, fra 30-40% a Mezbterem. Avanti con cinquanta anni ebbero maggioranza
romena Mez6terem, Vezend, Portelek, Reszege, Szaniszlo, - dice lo stesso Balogh.

Nel Comitato Szabolcs vi sono rumeni a Nyiraracsad fra 1-10% (benché i greci-catto-
lici siano la maggioranza), in Nyiradony secondo lui non vi sarebbero rumeni, in Nyirab-
rany fra 40-50%.

Ritornando alla terra sicula Balogh constata una maggioranza romena a Gyimesbiikk
ed una maggioranza simile nel 1840 anche a Gyimes-Felsolok e Gyimesalsolok, giacché
gli abitanti, dice lui, sarebbero rumeni immigrati dalla Moldavia.

Sulla valle del Maros il Balogh constata romeni: 1-10% a Gyergyotekerdpatak, 1-10%
Gyergyoujfalu, maggioranza assoluta a Vaslab, avendo i magiari soltanto 1-10%. Ma 50
anni prima era popolazione magiaro romena a Gyergyoalfalu, magiaro-armeno-romena a
Gyergyoszentmiklos. Nelle valli dell’Olt, Szépviz, Fisag e Kaszon, constata 1-10% rume-
ni a Csikjendfalva, 10-20% rumeni a Csik-Borzsova e lo stesso a Csikdelul. Fra gli anni
1830-1840 pero vi era popolazione magiaro-romena a Csikszentdomokos, Csik-szt-Si-
mon, Csik-szt-Marton, Csik-Kosmas, Csik-Szépviz, Csik-szt-Miklos, Csik-Szt-Gyorgy,
Csik-Bankfalva, Készon, Altiz, Kaszon-Feltiz, Kaszon-Impér e Kaszon-Jakabfalu. - Ri-
conosce popolazione romena fino a quella data dell’edizione del suo libri a Csik-szt-
tamas, Csik-csicso, Csik-csomortany, 10-20% Csik-Lazarfalva, 30-40%.
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Nel Comitato Haromszék vi sono Romeni: 1-10% a Gelencze, 1-10% a Lisznyd; fu
popolazione magiaro romena fra gli anni 1830-1840 a Gelencze, Kézdi-Polyan, Lemhény,
Nagyborosnyo, Also-torja, Illyefalva, Arkos. Constata romeni a Bereck, Kézdi-Martonos,
Sosmezd, a Esztelnek, Kisborosny6, Dobollo, Markus, ora magiarizzati.

Beatissimo Padre,

Mi accinsi di paragonare le statistiche ufficiali ungheresi degli anni 1880, 1890,
1900, 1910 per i Comuni: Amacz, Szatmarzsadany, Nagykocs, Csengerbagos, Csegold,
Csengerujfalu, Ovari, Pete, Nagy-Porcsalma, Szamosdob, Vetés, Csomakdz, Domahida,
Gencs, Kismajtény, Nagykaroli, Reszege, Szanislé, Erdengeleg, Erendred, Mezéterem,
Portelek, Vezend, Eradony, Erkortvélyes, Ertarcsa, Galospetri, Nyiracsad, Nyiradony,
Piskolt, Nyirabrany, Ervasad, Almosd, Bagamér, Erkénez, Erselind, Hosszupalyi,
Kakad, Nagyleta, Pocsaj, Vértes, Mako, Batizvasvari, Szatmarnémethi, Szatmarudvari,
Jozsefhaza, Nyarad - Andrasfalva, Nyaradbalintfalva, Haraszkérék, Nyaradkaracsonfalva,
Kebeleszentivan, Marosvasarhely, Székelysard, Szentharomsag, Szentlérincz, Kisteremi,
Csikszépviz, Csikszentdomokos, Gyimesbiikk, Gyergyovaslab, Gyergyoalfalu, Gyer-
gyoszentmiklos, Abasfalva, Alsoboldogfalva, B6zddujfalu, Olahzsékod, Székelyudvarhely,
Szovata, Szarazajta, Szenterzsébet, Arkos, Nagyborosnyo, Nagykasson, Csikszentgyorgy,
Csiklazarfalva, Gelencze, Illyésfalva, Lemhény, Liszny6, Kézdiszentkereszt, Torja, Bedo,
Csanalos, Nagyszanto, Esztro, Mezobandvarhegy, Mezdocsavas, Csikszentivany, Nagyer-
nye, Harcz6, Maroszentgyorgy, Ronaszek, Maramarossziget, Aknaszlatina, Nagyszol10s,
Felsébanya, Nagybanya, Tasnad, Szilagysomlyd, Zilah, Arad, Kolozsvar, Szamosujvar,
Dés, Dicsdszentmarton, Nagyenyed, Brasso, Torda. - e constatai che anche secondo la stati-
stica ufficiale magiara del 1910, i rumeni avevano maggioranze di rimpetto ai magiari in: 1.
a): Amacz, Szatmarzsadany, Szamosdob, Kismajtény, Reszege, Portelek, Vezend, Ervasad,
Erkenéz, Nyaradbalintfalva, Kebeleszentivany, Szentlérincz, Gyergyovaslab, Olahzsakod;

b.) dirimpetto ai cosi detti magiaro greco-cattolici, cio¢ che solo deve contare nel
nostro caso, i rumeni-greco-cattolici ebbero maggioranze nei Comuni: Nagykolcs, Csen-
gerbagos, Szaniszl6, Erdengeleg, Mez6teren, Piskolt, Pocsay, Jozsethaza, Gyimesbiikk.

2.) Constatai poi, in modo speciale che i compositori delle statistica ufficiale abbassa-
vano in modo assolutamente illecito il numero dei Rumeni per aumentare simultaneamente
quello dei magiari nei Comuni: Csengerujfalu, Pete, Vetés, Csomakoz, Domahida, Gencs,
Nagykaroly, Erendréd, Ertarcsa, Galospetri, Nyiradony, Nyirabrany, Almosd, Bagamér,
Nagyléta, Vértes, Batizvasvari, Szatmarudvari, Harasztkerék, Nyaradkaracsonyfalva,
Székelysard, Szentharomsag, Kisterem, Csikszépviz, Lemhény.

3.) Constati pure che le Parrocchie:

1) a)-b) benché con maggioranze romene furono incorporate a Hajdudorog unica-
mente perche nella rubrica della statistica: “Sanno parlare I'ungherese” si notava che lo
sanno parlare nella maggioranze dei casi. - In questo modo potranno essere incorporate di
certo, col tempo, alla medesima Diocesi molte altre delle nostre Parrochie. Con I’istruzio-
ne elementare, secondaria ed universitaria, col servizio militare, aumentera sempre piu il
numero dei conoscitori della lingua ungherese, ed allora non vediamo come si potranno
salvare dalla scomparizione tutte le nostre Diocesi antiche rumene dell’Ungheria.
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Ma affinche si veda chiaramente, che fede si possa annettere alle statistiche ufficiali
ungheresi, ci si permetta di citare il libro giubilare: L’ Evoluzione e I’organizzazione della
statistica ufficiale magiara, edito a Budapest nel 1896 a spese e per mandato dell’ufficio
di statistica magiara e scritto dal Gustav Bokor. Alla pagina 148 sotto il Capitolo VIII:
le coscrizioni in Ungheria, leggesi questo passo caratteristico: “Un punto di vista diffi-
cile sopra ogni dire ¢ molto discusso fra di noi, ¢ quello che investiga la nazionalita ed
interroga sulla lingua materna. E certo che il sentimento nazionale esprime una appar-
tenenza spirituale, dunque qualche cosa che appena si puo contenere nel foglio di cen-
simento, questa stampa statistica la pit democratica. Probabilmente dovremmo restare
anche d’ora in avanti alla lingua materna, ma sarebbe bene che nelle Istruzioni o altrove,
illuminassimo il popolo che sotto questo non intendiamo la lingua nella quale la rispettiva
persona imparo a parlare, ne quella in quale parlarono i suoi genitori”. E nella nota sulla
stessa pagina constata 1’autore, che questo principio fu gia pubblicato e communicato al
popolo nel 1890 da parte di molti autorita municipali.

Se si segue questa inaudita norma, domandiamo in sincerita tutti quelli di buona fede,
che fede si possa dare alle statistiche magiare, vero groviglio di errore, snaturando esse la
realta delle cose, la situazione reale etnica o demografica?

Affinche¢ si veda chiaramente con che intenzioni mal celate siera chiesta da parte degli
magiari la creazione della Diocesi di Hajdudorog, citeremo cio che definisce come scopo
della nuova Diocesi il giornale Pesti Hirlap di Budapest, No. 10, Settembre 1912: “Il fu-
turo Vescovo dovra portare una lotta permanente contro i Romeni; lo scopo della Diocesi
non puod essere meramente ecclesiastico, ma la sua missione principale dovra essere la
lotta spietata per la magiarizzazione dei Romeni”.

11 Giornale Budapesti Hirlap nel No. 161 del 1912, paragonava la nuova Diocesi ma-
giara ai cannoni fabbricati durante la rivoluzione magiara del 1848/9 dall’eroe magiaro
Gabor Aron, dalle campane delle chiese, essendo la sua missione la distruzione dei nemici
del magiarismo, diffondendo lo spirito magiaro e la lingua magiara.

Il primo titolare della detta Diocesi di Hajdudorog, Stefano Miklossy in una dichiara-
zione pubblica, pubblicata dall’Agenzia di stampa del Governo magiaro Magyar Kurir,
numero 13 Gennaio 1914, subito dopo la sua nomina a Vescovo, diceva che “il dovere del
nuovo Vescovo ¢ di insegnare ai Romeni 1'ungherese.”

La tendenza magiarizzatrice avuta da quelli che chiesero la fondazione della Diocesi
di Hajdudorog apparisce evidentemente e sopra ogni dubbio anche dal fatto che, benché
la Bolla Christifideles Graeci le fissa come lingua liturgica la lingua greca antica, in-
terdicendo 1’uso della lingua magiara nelle cerimonie liturgiche (ad linguam liturgicam
quod attinet hujus novae erectae diocesis, praccipimus ut sit graeca antiqua), e, benché
la Nunziatura Apostolica di Vienna, col suo Rescritto del 28 Ottobre 1912 interdiceva
I’abuso di celebrare le Sacre Funzioni nella lingua magiara (in nonnullis Hungariae paro-
eciis abusum irrepsisse lingua hungarica in liturgicis actionibus utendi quae cum liturgica
non sit nullimode qua talis adhiberi potest, eo vel magis, quod saepe Apostolica Sedes
illicitam hanc praxim damnaverit eliminandamque praeceperit), con tutto cio il Vescovo
introdusse dappertutto la lingua magiara come lingua liturgica. Cosi il “Direttorio litur-
gico” dell’anno 1914 quale conosciamo una copia, da tutti i testi liturgici, le preghiere ed
i canti in lingua magiara.

Immediatamente copo la sua installazione il nuovo Vescovo diede ordine affinché in
tutte le scuole elementari parrochiali, la lingua d’insegnamento sia la magiara, eliminan-



224 Rapporti di Angelo Rotta e Andrea Cassulo — 1940

do del tutto la lingua romena dalle scuole fondate e mantenute dalle nostre Parrochie di
rito romeno.

A causa di questa tendenza magiarizzatrice, nella primavera dell’anno 1913 si eb-
bero mosse sanguinose da parte dei fedeli che difendevano la loro avita lingua. Mosse
seguite da fucilazioni, arresti, incarceramenti e condanne di preti e di fedeli; ed i circoli
ultra-nazionalisti hanno mandato al nuovo Vescovo per pacco postale un ordigno il quale
scoppiando ha cagionato la morte del Vicario generale della Diocesi Jaczkovitz e di altri
impiegati diocesani.

Ci sia permesso, Beatissimo Padre, anche da un altro lato, presentare qui, la tendenza
pericolosa per noi Romeni di questa Diocesi, organo di magiarizzazione: Il 14 Marzo
1914 il Governo di Budapest, nel suo Voto sulla causa della Diocesi di Hajdudorog ha
riconosciuto il carattere romeno di 13 Parrochie di quelle tolte alle nostre Diocesi, cio¢:
Amacz, Szatmarzsadany, Szamosdob, Kismajthény, Reszege, (colla filiale Mezdpetri)
Portelek, Vézend, Ervasad, Erkenéz, Pocsaj, della Diocesi di Oradea-Mare; Olahzsakod
(colle filiali), Gyergyovaslab (colla filiale Gyergyoujfalu), Kebeleszentivany (colle
filiali) delle Diocesi di Blaj, - riconoscendo dunque implicitamente che in un momento
hanno indotto in errore la Santa Sede, presentandole anche queste come parrochie di lin-
gua magiara. Nello stesso Voto pero, il detto governo chiedeva altre dieci parrochie non
comprese nell’elenco della Bolla Christifideles Graeci, cioe: Nagyszantd, Szatmarhegy,
Erdéd (filiale della Parrochia Nagymadarasz) Gilvacs (filiale della Parrochia Kraszna-
terebes) Krasznabeltek (filiale della Parrochia Gyongy) della Diocesi di Oradea-Mare;
Fels6banya e Nagybanya della Diocesi di Gherla; Nagyernye, Kolozsvar, Nyaradremete
(filiale della Parrochia Felsokohér). Ma i giornali ungheresi di quel tempo chiedevano
energicamente 1’annessio alla nuova Diocesi anche delle nostre Parrochie di Turda, Nagy-
enyed, Brasov ecc. Dunque, ¢ evidente per ogni uomo di buona fede che questa diocesi di
Hajdudorog era come un polippo che fa capolino per metastasi su tutto il territorio della
nostra provincia ecclesiastica di Alba-Iulia e Fagaras. Ma dove rimane allora il principio
della territorialita delle Diocesi dello stesso rito?

Beatissimo Padre,

La vita, I’attivita ed i metodi della Diocesi di rito orientale magiara di Hajdudorog
hanno dimostrato a tutti, fino alla piu chiara evidenza, con che scopo e fine ¢ stata essa
fondata, quello di servire come strumento di magiarizzazione dei fedeli di rito romeno e
ruteno. Il bene spirituale delle anime di questi sciagurati fedeli, i quali hanno perduto la
loro lingua materna in seguito ai sistemi di snazionalizazzione adoperati da governanti
senza scrupoli, conosciuti a tutto il mondo, non postulava per niente la creazione di uno
strumento si pericoloso, diretto a distruggere la lingua materna dei fedeli, e di spingerli al
pericolo della defezione, ed in seguito della dannazione. I Vescovi Romeni hanno curato
sempre che a quelli che non capivano bene il romeno I’istruzione religiosa sia impartita,
quando era necessario, anche in lingua ungherese. Nell’anno 1913, quando questa Dio-
cesi fu eretta, proteste si elevarono da tutte le parti, da parte dei nostri fedeli contadini
ed intellettuali minacciati di essere inseguiti con lo strumento della snazilionalizzazione,
fino nel piu sacro santuario della loro coscienza: la Fede e la Chiesa. Molti si segnalarano
verso una defezione in massa, arginata solo da alcuni nostri buoni fedeli intellettuali. Ma
se oggi, quando il nostro popolo ¢ straziato da tante sciagure e da tanti dolori, si tentas-
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se di fare un nuovo attentato alla loro coscienza, alla loro fede, solo conforto che gli &
rimasto, le ripercussioni sull’intero nostro popolo, dissidente o unito, sarebbero enormi
e le conseguenze incalcolabili. Percio noi, Beatissimo Padre, adempiamo un dovere di
grande responsabilita che ci incombe come Pastori di questa parte del gregge di Cristo,
unito alla Chiesa Romana, di pregare Vostra Santita, con tutta I’insistenza e gravita che
la causa comporta di degnarsi a non dare ascolto all’eventuale richiesta di ripristino delle
nostre pene e dei nostri dolori. Conosciamo gia i metodi che saranno, anzi che sono gia
adoperati per far ritornare i nostri fedeli alla sopra detta Diocesi di Hajdudorog: i fedeli
stessi saranno costretti col terrore e con mene di variatissime specie, di chiedere il rian-
nesso alla detta Diocesi magiarizzatrice; Sacerdoti saranno espulsi perché¢ in mancanza
di Sacerdoti romeni, Sacerdoti magiari di Hajdudorog occupino le loro Parrochie; oppure
le autorita militari e civili ordineranno semplicemente, come ¢ gia avvenuto, di non piu
osare di celebrare i Sacri Misteri nella nostra lingua liturgica, ma in quella magiara, non
approvata dalla Suprema Autorita ecclesiastica.

Sta nelle mani di Vostra Santita di lasciare che cio che ci fu restituito definitivamente
e per sempre nel 9 Aprile 1934, anzi, nel 1919, col Decreto della Nunziatura Apostolica
di Vienna, resti fermo per tutti i tempi. Allora questa Diocesi, per cid che ci riguarda noi
altri romeni, sara stato un doloroso incidente passaggero, che appena ha rannuvolato il
cielo sereno della nostra Chiesa.

Prostrato al bacio del sacro piede, mi professo di Vostra Santita

umile servitore:
Alessandro Nicolescu [m. p.]
Arcivescovo Metropolita di Alba Tulia
e Fagaras
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LETTERA DI MONS. MARTON, VESCOVO DI ALBA IULIA
Rapporto N. 6513/40 (1 all[egato]) del nunzio Andrea Cassulo di Bucarest

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 16 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9327/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 184rv

Facendo seguito al mio Rapporto in data 3 Settembre sc., N. 6327/40,%7 credo oppor-
tuno di far tenere all’Eminenza Vostra Reverendissima [’acclusa lettera ricevuta ora da
Mons. Marton, Vescovo di Alba lulia.

Quell’Ecco.mo che ha, dopo ’arbitrato di Vienna, la maggior parte della Diocesi nella
parte occupata dagli Ungheresi, fa quanto puo per supplire ai gravi bisogni della condizio-
ne presente e alle difficolta che si sono create. Mentre ha messo il suo Vicario Generale
a Clyj con tutti i poteri che poteva delegare sul momento, egli, ottenuto il permesso
dall’autorita militare ungherese, pud andare, benché raramente, nella parte occupata, ma

57 Non pubblicato in questo volume.
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si limita a stare a Cluj e a qualche visita a Oradea ove ¢ sempre Amministratore Aposto-
lico. Non va nelle Parrocchie perche gli animi sono ancora eccitati e teme quindi che si
possano creare difficolta maggiori. Vede pero che non potendo come prima portare la
sua attivita pastorale in ogni parte della Diocesi, che ¢ vastissima, la disciplina e la fede
stessa ne soffrono poiche¢ i protestanti, frammischiati un po dappertutto coi cattolici, non
mancano di trar profitto della condizione presente per insinuarsi tentando di far proseliti.
Ho raccomandato al Segretario del Vescovo venuto oggi da me di dire al Prelato che si ha
molta fiducia nel suo zelo, nella sua vigilanza pastorale e che appena sara possibile, la S.
Sede provvedera conforme al bisogno.

Sono rimasto inteso che si attende al piu presto la carta coi nuovi confini insieme a tut-
te le altre indicazioni necessarie. Tali documenti mi faro un dovere di trasmettere all’E. V.
R. appena li avro ricevuti.

Chinato intanto al bacio ...
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CIRCA DIOCESI DI MARAMURES
Allegato al Rapporto N. 4171/40 (N. Prot. 227) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 19 Ottobre 1940
N Prot. “AE” 9197/40
Copia, dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 217rv-218rv>8

Come ho promesso nel mio Rapporto N. 4148/40 N. Pr. 225 in data 12 Ottobre c. a.,>”
ritorno sull’argomento della diocesi di Maramures, dando relazione dei colloqui che su
questo argomento ebbi il 14 e 18 corrente con I’Eminentissimo Cardinale Serédi.

Nel primo colloquio egli mi manifesto il suo vivo dispiacere per la posizione presa dal
Governo in tale questione, senza nemmeno, - € pour cause - avergliene dato previa cono-
scenza, arrivando a conclusioni non degne di approvazione. Mi aggiunse pure che aveva
scritto una lettera in merito al Presidente del Consiglio conte Teleki e che ne aspettava
la risposta; che il giorno seguente, il 15 corrente, il Ministro dei Culti, Homan sarebbe
andato da lui ed egli non avrebbe mancato di fargli rilevare gli errori in cui il Governo
era incorso.

Ieri poi sono ritornato da Sua Eminenza per conoscere il risultato del colloquio con il
Ministro Homan e quindi il pensiero del Governo in merito. Sua Eminenza mi ha detto
che egli aveva spiegato al Ministro Homan i lati difettosi del progetto, e questi li aveva
riconosciuti: il Ministro poi, circa la questione di Maramures, aveva detto che con il ritor-

58 11 documento fu trattato dall'Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. XI. Sessione N. 1407. - I testo fu pubbli-
cato in: Forrdsok a magyar gorogkatolikusok torténetéhez, 6. kotet 1939-1972. A cura di Tamas VEG-
HsES. Con la collaborazione di: FOLDVARI Katalin — VARGA Anett — SARANDI Tamas — SuSLIK Adam.
Nyiregyhaza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) pp. 102-104.

59 Vedi sopra, pag. 210s.
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no alla diocesi nativa di Hajdudorog di circa 20 parrocchie ora appartenenti alla diocesi
greco rumena di Gran-Varadino, questa, gia relativamente piccola, diminuirebbe ancora;
mentre, d’altra parte, diminuirebbe pure la diocesi di Maramures con ’attribuzione di un-
dici parrocchie rutene a Munkacs e di una ventina®® ad Hajdudorog (perd ¢ da notarsi, che
sei o sette parrocchie rumene gia attribuite a Munkacs, ora dovrebbero essere assegnate
a Maramures) - Quindi, pur riconoscendo alle due diocesi la loro esistenza giuridica,
dovrebbero, ©'Maramures e Gran Varadino, riunirsi, aeque principaliter, sotto un solo
vescovo, che sarebbe cosi vescovo di Gran-Varadino ¢ Maramures.

Questa ¢ la formola che credo sara presentata alla Santa Sede per salvare capra e
cavoli; stante che il conte Teleki - come mi consta aliunde, - il quale da buon Transilvano
non si lascia facilmente togliere un chiodo che si ¢ ficcato in testa, ¢ persuaso che 1’e-
sistenza, almeno autonoma, della diocesi di Maramures, per ragioni della data della sua
erezione, e per altre di carattere locale, non puo essere accettata dall’anima transilvana.
Pero il conte Teleki, che ¢ un buon cattolico, posto dinnanzi ad una volonta decisa della
Santa Sede, chinerebbe certamente la testa.

L’impressione che ho riportato dal colloquio con sua Eminenza, si ¢ che questi non
sembra contrario alla formula di transazione, a cui ha fatto accenno il Ministro Homan.

Per completare il quadro dird che il vescovo di Maramures, il quale mi aveva
telegrafato appena seppe dell’indiretto non riconoscimento della sua sede da parte del
Governo per domandare il mio intervento - nel che io I’avevo prevenuto -, venne da me
ieri sera per insistere ancora per il riconoscimento della sua diocesi ed anche per patroci-
nare il ritorno di Sua Eccellenza Monsig. Frentiu a Gran Varadino: cosa quest’ultima che,
date tutte le circostanze, non credo sia di possibile attuazione.

Ad ogni modo ritengo che I’Eminenza Vostra ora possa farsi una idea dello stato della
questione di Maramures, come la si prospetta a Budapest. 2Aggiungo poi ad abundan-
tiam, che io ho procurato di non compromettere in alcun modo la Santa Sede.

Due ore dopo la pubblicazione del progetto di legge, io ebbi il colloquio con il Mi-
nistro degli Esteri, di cui gia riferii; quindi io non potevo agire che in mio nome, non
certo per un incarico speciale dell’Eminenza Vostra Reverendissima: espressi quanto io
pensavo in merito e per far gentilmente rilevare I’indelicatezza, diremo cosi, in subiecta
materia, inaudita la Santa Sede, del modo di procedere del Governo ed anche il difetto
sostanziale del Progetto; ma cio solo in via amichevole ed a voce.

Quindi in nessun modo ¢ vincolata la liberta della Santa Sede per quella qualunque
decisione che nella sua prudenza Essa credera di prendere: tanto piu che la Santa Sede
non solo puo rendersi conto delle circostanze attuali di persone e di cose, ma essa conosce
nella loro realta i precedenti dell’erezione di detta diocesi; precedenti che io pitt 0 meno
ho creduto di indovinare, ma che naturalmente non mi sono noti per conoscenza diretta.
Ora, anche questo ¢ un elemento importante per un giudizio completo della questione.

In questi giorni sono arrivati a Budapest, chiamativi dal Governo tanto Sua Eccellenza
il Ministro Apor come Monsig. Luttor appunto per riferire sulle questioni she riguardano
il riassetto della Transilvania nel campo religioso.

60 Nota a matita al margine: “? sono dieci!”.
61 Da qui fino alla fine del paragrafo linea a matita rossa al margine.
62 Da qui fino alla fine del paragrafo linea a matita rossa al margine.
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Di questo rapporto che puo interessare anche la Sacra Congregazione per la Chiesa
Orientale, invio copia anche all’Eminentissimo Cardinale Tisserant.

30
CIRCA LA RESIDENZA EPISCOPALE
DEL VESCOVO ROMENO DI CLUJ-GHERLA
Foglio N. 545/40 di Card. Tisserant, Segretario
della Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Vaticano, 23 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9451/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 26rv®3

In seguito all’ Arbitrato di Vienna quattro delle cinque diocesi di rito bizantino in Ro-
mania sono rimaste mutilate.

Rimettendo a un secondo tempo 1’esposizione particolareggiata della presente situa-
zione, mi limito ora al solo caso speciale della diocesi di Oradea Mare, la quale ¢ passata
quasi tutta in Ungheria, meno una trentina di parrocchie, che sono restate in Romania.

Il Vescovo, Mgr. Frentiu, invece di restare nella Sede Residenziale, ha preferito tra-
sportarsi a Beius, in Romania, sempre nel territorio diocesano, dove ci sono molti Istituti
Scolastici® e una conveniente residenza episcopale. A Oradea Mare ha lasciato il Vesco-
vo Ausiliare, Mgr. Giovanni Suciu, che ¢ anche Vicario Generale.

A giustificazione della sua decisione Mgr. Frentiu adduce diverse ragioni, che sono
note a cotesta Segretaria di Stato, alla quale ¢ stata inviata copia della lettera di quel Pre-
lato sotto il N° B. 2851/40.9 Ma questa S. Congregazione sarebbe del parere che, tutto
considerato, Mgr. Frentiu ritornasse a Oradea Mare per riprendere il suo posto.

Siccome, peraltro, nei vari Rapporti che Mgr. Rotta ha mandato in copia a questa S.
Congregazione risulterebbe che la persona di Mgr. Frentiu ¢ invisa alle autorita unghe-
resi, prima di dare a quel Vescovo 1’ordine di ritornare in sede, sarei grato all’Eminenza
Vostra Rev.ma se volesse compiacersi assumere ®®informazioni sull’opportuniti o meno
della cosa e se, dopo il ritorno in sede, Mgr. Frentiu potra liberamente svolgere il suo
ministero.

[...]

Eugenio Card. Tisserant [m. p.]
segr.
G. Cesarini Assessore [m. p.]

63 1l documento fu trattato dall'’Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. XVIII. Sessione N. 1407.

64 Nota a matita al margine: e tutti i beni.

65 Vedi sopra, pag. 198s.

66 Da qui in poi fino alla fine del paragrafo linea doppia a matita blu e le parole: “é gia [...] qualche cosa”.
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31a
SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO
DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Officio N. 505/1940 di Card. Eugene Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
(controfirma: G. Cesarini Assessore)
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Vaticano, 24 Ottobre 194097
N. Prot. “AE” 9558/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 242rv, 255rv

(con 6 allegati)®8

[Tardini, m.s.] 27-X-"40 [Eae) S. Em.® desidera qualcuno dei rapporti precedenti con un
appunto (parlarmene [DT])

Dopo I’ Arbitrato di Vienna la situazione generale della Chiesa Romena di rito bizan-
tino s’¢ profondamente cambiata.

Nelle decorse settimane sono giunti a questa S. Congregazione vari Rapporti degli
Ecc.mi Nunzi Apostolici a Bucarest e a Budapest e degli Ecc.mi Vescovi Romeni di rito
bizantino: tutti chiedono alla S. Sede le necessarie istruzioni per far fronte alle nuove
necessita.

Dopo di aver esaminato tutto I’incarto, questa S. Congregazione ha pensato di sotto-
porre a cotesta Segreteria di Stato un prospetto generale delle questioni, che sono sorte, e
le relative proposte di soluzione.

La Provincia Ecclesiastica di Alba Giulia e Fagaras conta cinque diocesi: Blaj, Oradea
Mare, Cluj-Gherla, Lugoj e Maramures. Di queste, solo la Diocesi di Lugoj ¢ rimasta in-
tegralmente in Romania: le rimanenti sono state divise dal nuovo confine politico. Oradea
Mare, Cluj-Gherla e Maramures sono passate quasi intieramente all’Ungheria, lasciando
rispettivamente in Romania, una trentina di parrocchie, una cinquantina di parrocchie,
sei parrocchie rutene nella Bucovina meridionale. Blaj (Romania) ha perduta tutte le
parrocchie (circa 150 con circa 120.000 fedeli) situate nel territorio dei Siculi, passato
all’Ungheria.

Per I’ Amministrazione Apostolica degli Armeni, parimenti divisa, questa S. Congre-
gazione ha scritto all’Emineza Vostra Reverendissima una lettera a parte.

Della situazione generale degli Ordini e Congregazioni Religiose, sia maschili che
femminili, ritengo superfluo interessare, almeno per ora, cotesta Segreteria di Stato, per-
ché questo S. Dicastero spera di far fronte alle nuove circostanze con disposizioni di
carattere amministrativo, che non richiedono intervento delle autorita governative.

Gli Ecc.mi Vescovi Romeni hanno chiesto quanto segue:

67 Vedi riscontro di Maglione pag. 255.
68 Vedi i documenti seguenti.
69 Cioe S. Em. Luigi Maglione, Card. Segretario di Stato.
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1) uno dei tre Vescovi passati all’Ungheria sia nominato Arcivescovo, ed incaricato di
ricevere gli appelli nelle cause:

2) si prendano le necessarie misure per la tutela dei diritti dei cattolici romeni: lingua,
liturgia, Scuole diocesane, proprieta ecclesiastiche ecc...

3) le 67 parrocchie, che appartennero dal 1912 al 1918 alla diocesi di Hajdudorog, e
che sono state aggregate alle diocesi romene con Decreto di questa S. Congregazione, in
data 9 aprile 1934, restino aggregate a queste a queste stesse diocesi:

4) si provveda all’amministrazione spirituale per le parti rimaste in Romania della
diocesi di Oradea Mare, Cluj-Gherla, Maramures, come pure per la parte passata in Un-
gheria della archidiocesi di Blaj:

5) il Pontificio Collegio Pio Romeno di Roma riceva alunni provenienti da tutte le
diocesi di rito bizantino romeno, sia d’Ungheria che di Romania.

Nell’Udienza del 2 corr. ho avuto occasione di intrattenere il S. Padre sui vari punti,
ed ecco la soluzione che ¢ stata sottoposta alla considerazione di Sua Santita.

Ad1I. La S. Congregazione ritiene che si dovrebbe nominare Arcivescovo Mons. Hos-
su, Vescovo di Cluj-Gherla da ventitré anni, perche la sua sede ¢ piu centrale rispetto alle
altre due di Oradea Mare e Maramures.

Ad 1II. Si fara per tramite della Segreteria di Stato tutte le volte che sara ritenuto
opportuno.

Ad III. Sembra conveniente aderire alla domanda, affinché su un medesimo territorio
non vi siano piu giurisdizioni dello stesso rito.

Ad IV. Con le parrocchie di Oradea Mare e Cluj-Gherla restate in Romania (in tutto
una ottantina) si potrebbe forse costituire un’ Amministrazione Apostolica, da trasformar-
si poi in diocesi; oppure si potrebbe dare le parrocchie di Oradea Mare in amministra-
zione al Vescovo di Lugoj, e quelle di Cluj-Gherla in amministrazione al Metropolita di
Blaj, cui appartennero prima del Concordato con la Romania: le parrocchie dell’ Archi-
diocesi di Blaj, restate in Ungheria, si potrebbero dare in amministrazione al Vescovo
di Cluj-Gherla, mentre quelle Rutene di Maramures, restate in Romania, si potrebbero
affidare a Blaj, che ha giurisdizione su tutto il Vecchio Regno.

Ad V. La S. Congregazione accettera nel Pontificio Collegio Pio Romeno, come ¢
naturale, alunni romeni provenienti da tutte le diocesi sia di Romania che di Ungheria: si
preoccupa pero del loro mantenimento, perche prevede che il Governo Romeno ridurra
(se non abolira) il generoso contributo che dava al mantenimento del Collegio stesso.

Ai singoli punti il S. Padre, premettendo che I’avvenire non ¢ ancora sicuro, e che
percio non si deve fare nulla che abbia un carattere definitivo, si degnava osservare:

Ad I. Conviene aspettare: se in qualche modo si vede che il Governo Ungherese ¢ fa-
vorevole alla costituzione di una provincia ecclesiastica di rito bizantino in Transilvania,
si potra studiare 1’attuazione del progetto.

Ad II. Approva.

AdIII. In via di massima approva la proposta della S. Congregazione, la quale prepa-
rera un pro-memoria per la Segreteria di Stato, in cui si prospetti la storia della questione,
affinche, data occasione, se si manifestasse qualche iniziativa del Governo Ungherese, si
possa rispondere immediatamente.

AdTV. Prima di prendere decisioni, bisogna assicurarsi, interrogando i due Nunzi Apo-
stolici a Bucarest e a Budapest, che i due Governi non permetteranno 1’azione dei Vescovi
sui due territori: quando risultera certo che € necessario prendere misure come quelle pro-
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poste, il S. Padre approvera che siano affidate in amministrazione al Metropolita di Blaj le
parrocchie di Maramures e Cluj-Gherla, restate in Romania e al Vescovo di Cluj-Gherla
le parrocchie di Blaj restate in Ungheria. Fintantoché Mons. Frentiu si trovera a Beius
(parte romena della diocesi di Oradea Mare) bisogna conservargli I’amministrazione di
quelle parrocchie: nel frattempo si scriva a Mons. Rotta per appurare se il Governo Un-
gherese permettera o no a Mons. Frentiu di ritornare in sede. Nel caso affermativo, egli
dovrebbe tornare a Oradea Mare, e allora si potrebbe forse affidare al Vescovo di Lugoj
I’amministrazione delle parrocchie della diocesi di Oradea Mare restate in Romania.

Ad V. Resta inteso che tutti gli alunni romeni delle diocesi saranno ricevuti nel Pon-
tificio Collegio Pio Romeno, S. Santita ha fiducia che il Governo Ungherese permettera
ai nuovi di arrivare.

Per una migliore cognizione delle importanti questioni mi permetto di inviare all’Em.
za Vostra copia dei piu rilevanti documenti.

Come V.E. avra modo di constatare, mentre I’Em.mo Card. Serédi afferma al N. 5
del suo pro-memoria del 7 sett. u. s. che il Governo Ungherese permettera ai Vescovi di
governare ambedue le parti della diocesi che si trovano divise dal nuovo confine, esigendi
pero la reciprocita dal Governo Romeno, Mons. Cassulo scrive che al Governo Romeno
arride la stessa idea, senza far menzione della reciprocita. Sarebbe questo un buon passo
verso la normalizzazione.

Per la persona di Mons. Frentiu e suo eventuale ritorno in sede, la S. Congregazione
ha scritto a parte all’E. V.

Per ’ammissione degli alunni romeni al Pontificio Collegio Pio Romeno la S. Con-
gregazione ha scritto recentemente a Mons. Rotta, pregandolo di favorire il rilascio dei
passaporti.

Il pro-memoria circa le parrocchie romene, rutene e ungheresi, da scambiarsi tra le
varie diocesi nell’ipotesi che non sia accettata la proposta dell’unica giurisdizione di rito
bizantino sullo stesso territorio, sara preparato da questa S. Congregazione e inviato a
V.E. non appena sara pronto.

I Vescovi romeni vorrebbero inoltre che si costituisce una nuova diocesi di rito bizan-
tino in Bucarest, sottoponendola come suffraganea a Blaj, ma di cio scrivero a parte a V.E.

Sono certo che V.E. vorra, come sempre, dare tutta la Sua considerazione a questioni
cosi importanti per I’avvenire della Chiesa in Romania e Transilvania.
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Allegato N. 1:

31b

SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO

DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Rapporto N. 6470/40 del nunzio Andrea Cassulo al Card. Eugenio Tisserant

Allegato al Foglio N. 505/1940 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 6 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9558/40
Copia dattilografata, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 243rv-244r

Come ho gia accennato in un mio recente Rapporto, mi ero determinato a chiamare
i Vescovi a Bucarest poco dopo le decisioni di Vienna. La mancanza di comunicazione
con alcuni di essi, la situazione rimasta incerta, oscura, piena di difficolta, mi hanno
consigliato ad attendere alquanto. Nel frattempo Mons. Nicolescu ha chiamato a Blaj
Mons. Frentiu e Mons. Balan coi quali ha conferito circa la nuova situazione creatasi in
Transilvania.

Dopo I’adunanza di Blaj, essi sono poi venuti a Bucarest e si sono di nuovo adunati
sotto la presidenza di Mons. Nunzio il 2 Ottobre corr.”? Dal succinto verbale qui accluso,
redatto da Mons. Balan, I’Eminenza Vostra Rev.ma potra rilevare quali sono stati i punti
sui quali si ¢ svolta I’adunanza. Le cose principali discusse, salvo sempre la decisione
della S. Sede, sono state quelle dell’attuale provvisorio governo pastorale delle popola-
zioni che sono passate da una Diocesi all’altra; in vista della sistemazione che sara data in
seguito dalla S. Sede d’accordo coi Governi interessati; il bisogno urgente di dare poteri
provvisori di Metropolita, per causa d’appello, ecc., ad uno dei Vescovi rimasti sul ter-
ritorio ungherese. A questo proposito Mons. Balan ha indicato Mons. Frentiu: 1) perche
un tempo era stato indicato come Metropolita di Blaj; 2) perche il pit anziano; 3) perche
prima della guerra europea il Primo Ministro Apponyi lo aveva raccomandato come Ar-
civescovo di Blaj.

L’altra cosa importante della quale si ¢ parlato, ¢ stata quella dell’erezione eventuale
di una nuova Diocesi suffraganea per Blaj, poiché passando quelle di Oradea, Cluj-Gher-
la, Maramures sotto 1’Ungheria, la Metropolia rumena non rimane che con un solo suf-
fraganeo, Lugoj. E cosi i Vescovi avrebbero pensato di proporre alla S. Sede che venisse
eretta una nuova Diocesi proprio qui, nella Capitale di Bucarest.

In fine i Vescovi Nicolescu e Frentiu mi hanno promesso di mandarmi appena le cose
si saranno meglio chiarite, i dati definitivi sui nuovi confini, sul numero delle Parrocchie
passate in terreno ungherese e quelle rimaste sul terreno rumeno. Mons. Nicolescu, a suo
tempo, mi fard preparare una carta topografica dlla quale si potranno vedere chiaramente
i cambiamenti avvenuti.

70 Al margine di questa frase linea doppia a matita.
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I Vescovi mi hanno poi espresso il loro voto che la Diocesi di Hajdudorog non accol-
ga le chiese loro passate ora all’Ungheria. Per questo temono molto e sono preoccupati
assai perché alcuni preti ruteni magiarizzati di quella Diocesi hanno gia fatto violenza
su alcune popolazioni perche lasciassero la liturgia e la lingua rumena. Se la S. Sede e il
Governo ungherese potranno a suo tempo mettersi d’accordo, si vedrebbe con piacere,
dopo la dolorosa prova subita, che la Chiesa Unita risorgesse a novella vita, presentandosi
riorganizzata su nuove basi, cio¢ con una Metropoli in Ungheria avendo suffraganee Cluj,
oppure Oradea, Gherla, Maramures; ed una Metropoli a Blaj con le suffraganee Bucarest,
Lugoj. L’idea che un Vescovo possa governare la sua Diocesi ora dimezzata passando da
un territorio all’altro, arride al Governo Rumeno e se ne comprende la ragione, ma non
ha, né puo avere, credo, che un carattere provvisorio.

Invio intanto alcune note che Mons. Nicolescu mi ha presentato in vista di altre piu
complete e sicure che mi mandera in seguito.

I Vescovi che da vari anni sono stati sempre ospiti della Nunziatura sono passati ora
alla residenza del Metropolita che comincia ad essere abitata e corredata a poco a poco
del mobilio necessario.

Le notizie ultime che sono pervenute sono che il Vescovo di Cluj sara membro del
Senato Ungherese, come Mons. Frentiu, ma dovra tornare, pare, alla sua antica sede di
Gherla.

Sono momenti gravi che ogni giorno ci portano delle sorprese penose.

Per ora termino nella fiducia che la S. Sede, fra tante difficolta, potra ottenere i mag-
giori risultati possibili.

Allegato N. 2:

31c
SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO
DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Lettera N. 5453/1940 di Alessandro Nicolescu, Arcivescovo Metropolita
al Card. Eugenio Tisserant
Allegato al Foglio N. 505/1940 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 5 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 9558/40
Copia dattilografata, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 245r-246r"1

Coll’arbitrato di Vienna del 30 Agosto u. s. furono attribuiti all’Ungheria oltre un mi-
lione di rumeni uniti (greco-cattolici). Mi preme e ci preme tutti assai, mi hanno pregato

71 1l documento fu trattato dall'’Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. V. Sessione N. 1407.
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insistentemente proprio gli Eccellentissimi Presuli rimasti al di 1a del confine fatale, che
fosse organizzata debitamente la loro gerarchia ecclesiastica.

Pregano dunque loro e prego anch’io, ed ho presentato gia per mezzo dell’Eccelsa
Nunziatura Apostolica di Bucarest richiesta formale, che uno di loro, diciamo Mons. Giu-
lio Hossu, se non si opporra decisamente il governo di cola, fosse costituito regolarmente
arcivescovo, il quale possa ricevere in appello tutti i reclami, tutte le lagnanze, i desideri
e postulati delle rispettive diocesi. Non vorrebbero cio¢ a nessun costo ¢ non tollereb-
bero che fossero inglobati in un’altra provincia ecclesiastica di qualsiasi nome o colore,
trovantesi sul territorio ungherese; soprattutto non vogliono sentire nulla e non vogliamo
sentire nulla neppure noi, rimasti sul territorio rumeno che avessero a che fare colla dio-
cesi di Hajdudorog, di triste memoria. Cio avrebbe una ripercussione dolorosa in tutte le
coscienze rumene e non sono affatto sicuro che non scoppi in questo caso un tremenda
persecuzione contro la nostra chiesa rumena unita rimasta di qua, da parte del governo
rumeno. lo certamente farei il mio dovere fra qualunque circostanze qualsiasi difficili e
sono pronto pure per il martirio, ma non rispondo poi per gli altri!

Non si pensi neppure di retrocedere alla diocesi di Hajdudorogh almeno le parrocchie
che furono incorporate ad tempus in questa diocesi, nata con scopi politici, € poi retro-
cedute definitivamente da parte della S. Sede alle antiche diocesi rumene. Anche questo
passo parziale di rivenire ad un errore che fu riparato in gran parte dalla Santa Sede,
farebbe un’impressione detestabile. La S. Sede deve evitare I’impressione che stia sotto
le influenze politiche dei governi sciovinisti a discapito della Chiesa e dei fedeli! E non
lo fara!

Sono convinto dunque che la S. Sede sapra resistere salda sulle sue posizioni che
guarda tutte le cose sub specie aeternitatis e non si lasciera intimidare dalle eventuali
mene del governo ungherese, il quale ¢ stato mai sempre nemico della nostra chiesa ru-
mena unita, ma specialmente negli ultimi tempi, quando ci menava guerra atroce a vita e
morte, specialmente con la detta diocesi magiara di Hajdudorogh.

Con ci0 ho detto tutto cio che era mio debito di dire per salvare il cattolicesimo in
queste parti ed il prestigio della S. Sede davanti alle chiese dissidenti, le quali nell’ultimo
tempo volgevano sempre piu gli occhi verso Roma.

Inchinato al bacio della sacra porpora, sono di Vostra Eminenza rev.ma, dev.mo

+ ALESSANDRO NICOLESCU
Arcivescovo Metropolita
[senza firma]
Blaj, 5 Settembre 1940
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Allegato N. 3:

31d
SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO
DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Verbale della Conferenza Vescovile tenuta
nel Palazzo della Nunziatura Apostolica di Romania
Allegato al Rapporto N° 6470/40 del nunzio Cassulo di Romania
in data 6 Ottobre 1940
Allegato al Foglio N. 505/1940 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 20 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9558/40
Copia dattilografata, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 247r-248r

PROCESSO VERBALE

della Conferenza Vescovile tenuta nel Palazzo della Nunziatura Apostolica di Romania
il giorno di 20 Ottobre 1940 sotto la presidenza di S.E. Mons. Andrea Cassulo, Nunzio
Apostolico, presenti le LL.EE. Mons. Alessandro Nicolescu, Metropolita, Valerio Traiano
Frentiu, Vescovo di Oradea Mare e Giovanni Balan, Vescovo di Lugoj.

1. Alle 10, 45 S.E. il Nunzio Apostolico apre la conferenza, esprimendo le sue simpatie
per dolore causato alla Chiesa rumena unita, invitando gli Ecc.mi Vescovi di aver confi-
denza nella Provvidenza, la quale anche dal male puo tirare frutti buoni.

Il Metropolita ringrazia Sua Eccellenza per tutto cio che ha fatto anche in questa oc-
casione per il bene della Chiesa rumena.

2. Invitati da Mons. Nunzio gli Ecc.mi Metropolita ed il Vescovo di Oradea fanno il loro
rapporto su quello che ¢ succeduto colla cessione.

Mons. Nunzio li ringrazia pregandoli di mandare rapporti precisi ed una carta appena
i confini saranno fissati definitivamente.

3. Alla Domanda di S.E. il Preside, che misure debbono prendersi pel momento per una
buona amministrazione delle diocesi,

I tre vescovi, in unanimita, dicono:

1) I confini delle diocesi non sono stati cambiati dalla S. Sede; percio ciascun Vescovo
deve continuare di amministrare tutta la sua diocesi affidata a lui dalla S. Sede.

2) Secondo la proposta di Mons. Balan e subito necessario che la S. Sede deleghi
poteri metropolitani al Mons. Frentiu (motivi: 1°, 10 chiede 1’organizzazione canonica,
2° Oradea ¢ la piu vecchia delle 3 diocesi, 3° ¢ piu ricca, 4° Mons. Frentiu fu chiesto
Metropolita dal Governo Ungherese nel 1818.)
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4. Mons. Balan chiede alla S. Sede di realizzare adesso la proposta di erezione delle
diocesi di Bucarest, essendo assolutamente necessaria la presenza continua residenziale
di un Vescovo nella Capitale - se il Metropolita, per varie ragione vuol rimanere a Blaj.

Tutti tre vescovi sono di perfetto accordo e pregano instantissime la S. Sede di com-
piere appena possibile questo voto di tutti.

5. Tutti tre Vescovi chiedono alla S. Sede di non lasciare gli emissari della diocesi magiara
Hajdudorogh disturbare i fedeli e il clero, perché lavorano gia.
S.E. il Nunzio promette di transmettere alla S. Sede i voti dell’Episcopato rumeno
unito con tutta la sincerita e chiude la conferenza.
GIOVANNI BALAN, Vescovo di Lugoj
Notaro
[senza firma]

Allegato N. 4:

31a
SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO
DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Rapporto del nunzio Cassulo al Card. Tisserant
Allegato al Foglio N. 505/1940 di Card. Tisserant, Segretario della Sacra Congregazione
“Pro Ecclesia Orientali” al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 10 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 9558/40
Copia dattilografata, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 250r-252r

Comprendo facilmente quanto mi scrive I’E.V.Rev.ma in data 2 settembre corr n.
505/40,72 a proposito di quelle che ¢ accaduto dopo le decisioni di Vienna. La Chiesa
Unita, umanamente parlando, ha subito una grande prova perch¢ ¢ stata spezzata in due e
in Romania non rimane che una parte, la meno importante dei fedeli.

Ma se queste cose le consideriamo alla luce della fede, prima che i Vescovi ed i Sa-
cerdoti non debbano disanimarsi. Essi sono i custodi del loro popolo e devono, come dice
I’E.V.Rev.ma, restare al loro posto e raddoppiare di zelo perche la fede e la pratica reli-
giosa fioriscano sempre pitl in quelle popolazioni anche se si vedono distaccate dalle altre
popolazioni sorelle. Quello che importa ¢ che possano conservare la lingua, la liturgia
romena, le loro istituzioni culturali, il loro attaccamento, all’osservanza delle tradizioni
del rito orientale senza del quale potrebbero in breve scomparire ed essere, per forza
dell’ambiente, assimilate. Dai documenti acclusi I’E.V. Revma vedra dove sta il pericolo.
Nutro quindi fiducia che il Santo Padre fara tutto quello che sara possibile perche questo
pericolo sia allontanato e scongiurato. Qui il fatto della Chiesa Unita che ha perduto ad
vari anni il suo carattere rumeno, ha prodotto sempre un’impressione penosissima ed
anche oggi si teme che la Diocesi di Cluj e quella di Maramures possano essere unite o
subire la sorte dei loro fratelli che di rumeno non hanno piu che il ricordo.

72 Non pubblicato in questo volume.
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Trattandosi di 1.000.000 e piu di fedeli rumeni uniti che passano in massa alle terre
evacuate, converrebbe che 1 nuovi reggitori si rendessero conto dell’importanza della
Chiesa Unita, dando ad essa una organizzazione tale da corrispondere alla sua natura
etnica, alle sue aspirazioni e tradizioni religiose.

Quello che si puo esigere dai fedeli rumeni ¢ la fedelta alle autorita costituite e la sincera
cooperazione al bene comune dello Stato. Voglio sperare che il Governo ungherese, cosi
devoto alla S. Sede, vorra tener conto di questo bisogno e si arrendera facilmente alle
disposizioni che essa prendera a suo tempo per tutelare il patrimonio culturale religioso
dei fedeli uniti e dara ai Vescovi, al Clero, la possibilita di svolgere in uno spirito di
reciproca intesa il loro apostolato di bene. Meno saranno ostacolati, piu concorreranno
all’utile comune, alla pace nel nuovo stato di cose.

La Scuola Normale di Gherla che sta tanto a cuore a Mgr. Hossu, ha un’importanza
massima per quella Diocesi. Vorrei che il progetto del Vescovo venisse favorito, non osta-
colato. Se per le difficolta dei tempi non si pud piu fabbricare a Gherla secondo i piani
gia tracciati, si lasci che sia trasferita a Nassaud nel grande fabbricato concesso ora dal
Governo Rumeno.

Dopo il grave cambiamento avvenuto e la condizione speciale, anche morale, in cui &
venuto a trovarsi Mgr. Hossu, crederei opportuno, Eminenza, che la sua preghiera venisse
benignamente accolta perché i debiti incontrati in passato, per quanto non siano sulle
Banche di Stato o private, sono un peso molto grave per lui e per la Diocesi. I frutti che
deve pagare alla Cassa Pensioni del Clero, delle Vedove, ed a altre Opere Diocesane, con
le quali ¢ in debito di circa 8.000.000 di Lei, gravano ogni anno sul bilancio. Se, pertanto,
egli potesse avere la Scuola a Nassaud, un Palazzo gia preparato che vale molti milioni
di Lei, con i sussidi gia avuti dalla S. Sede e i1 4.000 dollari destinati per il fabbricato di
Gherla, potrebbe in grande parte liberarsi dalle passivita incontrate e avviarsi incontro
al nuovo ordine di cose piu sollevato e fidente. Sono convinto che I’E.V.R., conscio dei
bisogni e dell’importanza dell’opera svolta sempre da quel Prelato, si compiacera tener
conto delle ragioni da lui esposte e favorirlo per quanto ¢ possibile.

Entro il Settembre spero di poter avere qui 1 Vescovi o un Delegato Dei Vescovi che
non possono venire per forza di cose; nell’adunanza procurerd di preparare tutto quello
che I’E.V. mi domanda.

Dai primi giorni del cambiamento delle cose mi sono interessato di avere i dati da invia-
re alla S. Sede ben sapendo che essa deve avere tutti gli elementi per provvedere d’accordo
coi Governi interessati alla nuova organizzazione delle Diocesi, che veramente s’impone.

Dato lo stato d’animo in cui si trovano i fedeli, sarebbe per tutti di grande conforto
un provvedimento convenientemente largo tale da soddisfare ai bisogni di una parte cosi
importante della Chiesa Unita che sapra rispondere, se i suoi diritti saranno rispettati e
salvaguardati, con slancio e lealta ai suoi doveri verso la S. Sede e verso lo Stato al quale
ora ¢ stata aggregata.

Da quello che ho esposto e da quello che ¢ contenuto nei documenti qui acclusi; I’E. V.
potra cominicare a farsi un’idea del grande cambiamento avvenuto che io chiamerei la
dispersione delle genti, e dello stato d’animo in cui ci troviamo tutti.

Faccio animo a tutti, esortando alla preghiera e facendo comprendere che questi avve-
nimenti ci purificano e ci fanno alzare lamente, il cuore al Cielo.

La prego, Eminenza, mentre riferira al S. Padre la condizione delle cose nostre, di
assicurarlo che tutti mettono ogni fiducia in Dio e nell’appoggio della S. Sede, unica spe-
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ranza fra tante vicende. Implori, Eminenza, una speciale benedizione per tutti e anche per
me onde non venga meno al mio lavoro cosi grave in questo momento.
Chinato ecc...
firmato: Andrea Cassulo, Arcivescovo di Leont[opolis]
Nunzio Apostolico.

P.S. - Mgr. Borettini’? aveva preparato gia ogni cosa per la sua partenza ma ¢& stato co-
stretto a ritirare il biglietto del viaggio, dati gli ultimi avvenimenti che hanno cambiato,
specialmente, in Oradea, lo stato delle cose. Io non ho potuto andare per la Consacrazione
del nuovo Vescovo perché mi sarei trovato fuori della mia giurisdizione e poi ogni comu-
nicazione ¢ stata subito interrotta.

Ora ho appreso che Mgr. Frentiu si ¢ ritirato a Beius lasciando ad Oradea Mgr. Suciu.
Quella diocesi non avra in Romania che 25 Parrocchie con tutti i beni Stana de Vale, Ho-
lod, Finis. Novanta e piu Parrocchie rimangono in Ungheria. Grave problema anche per la
sistemazione del caso finanziario. Scrivo ora a Mgr. Frentiu nel senso dalla E.V. indicato.
Vedro dalla risposta che dara se € possibile inviare Mgr. Borettini a Beius e compiere di
1a il suo lavoro. Terro informata I’E.V. di ogni cosa.

= firmato: Cassulo, N. A. =
Allegato N. 5:

31f
SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO
DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Lettera N. 21-1940 di Alessandro Nicolescu, Arcivescovo Metropolita
al Nunzio Cassulo di Romania
Allegato al Foglio N. 505/1940 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Blaj, 3 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 9558/40

Copia dattilografata, non firmata

ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 249rv

COPIA per il N. 6326/40

Eccellenza,

Le scrivo nel lagrimevole stato di cose nel quali ci troviamo, pregandola in nome del
Vescovo Hossu di Cluj di telegrafare subito a Roma affinché la Santa Sede mandasse
un telegramma al regente [sic!] Horty [sic!]7# dell’Ungheria di guarantire la sicurezza

73 Mons. Luigi Borettini, collaboratore della Nunziatura di Bucarest, compi gli studi alla Pontificia
Accademia Ecclesiastica nel 1935, poi divenne professore del diritto canonico all'Universita Lateranense.
74 Corrige: Reggente Horthy!
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personale minacciata di Mons. Hossu ed eventualmente di Mons. Russu di Baia Mare.
L’incolumita personale dei nostri vescovi rimasti in Ungheria ¢ una questione d’onore per
I’Ungheria e fu garantita solennemente a Vienna, da parte dell’Italia e di Germania per
mezzo dei loro ministri degli esteri. Mandi questo telegramma a Roma subito. Il consiglio
ci fu dato proprio dal console italiano di Cluj. Il vescovo Hossu si rifugirebbe per due setti-
mane sul territorio dell’arcidiocesi. Ma allora il regente Horty, il quale vuole venire a Cluj,
lo accuserebbe che ha mancato ad un suo dovere grave. Il dilemma ¢ veramente grave.

In un altro ordine di idee bisogna poi che si crei una metropolita [sic! - metropolia -
NdR] per i Rumeni rimasti nell’Ungheria. Uno dei nostri vescovi sia dunque nominato
metropolita di quelle parti. Non siano incorporati per carita al Haidudorogh, la diocesi
ungherese di lingua magiara, creata con scopi di snazionalizzazione. Avrebbe una riper-
cussione gravissima anche nel nostro paese, dove piu che certamente il governo rumeno
ricorrerebbe allora ad un colpo di Stato per dissolvere la nostra Chiesa rumena unita per
amalgamarla colla Chiesa ortodossa o scismatica. Anche la sua posizione, Eccellenza, fra
di noi sarebbe difficilissima, in questo caso, se non impossibile. Si evitino dunque di buon
tempo gli eventuali passi fatali, e si resisti alle domande dle Governo Ungherese.

Poi si deve lasciare intatta la provincia rumena dei Padri Basiliani di Bicsad. Per il
nostro regno si deve creare una vice-provincia rumena con a capo il Padre Agostino Pop
di Obreja. Non siano incorporati affatto ai Ruteni. Si provveda poi per i Ruteni della Bu-
covina, rimasti in Romania. Mons. Russu non pud amministrarli piu.

Ecco i problemi piu assillanti, Eccellenza, che aspettano un surgentissima solu-
zione. Credo che Roma non ci affligerra anche essa. Siamo noi abbastanza afflitti per
I’arbitraggio ingiusto di Vienna.

+ ALESSANDRO NICOLESCU
Arciv. e Metropolita
[senza firma]

Allegato N. 6:

31g
SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO
DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Lettera N. 6326/40 del nunzio Cassulo
a Mons. Alessandro Nicolescu, Arcivescovo Metropolita
Allegato al Foglio N. 505/1940 di Card. Tisserant, Segretario della Sacra Congregazione
“Pro Ecclesia Orientali” al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 4 Settembre 1940
N. Prot. “AE” 9558/40
Copia dattilografata, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 254r

Mons. Macaveiu mi ha presentato oggi la sua lettera. Ho ben compreso tutto quello
che V. E. mi ha esposto. Vedra, pero, dalla mia qui unita, scritta in precedenza, che io mi
era gia reso conto della situazione eccezionalmente grave in cui € venuta a trovarsi la
Chiesa Unita in seguito agli avvenimenti odierni.
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Non bisogna perderci d’animo ed occorre considerare, dopo di avere pregato molto
lo stato della situazione, provvedendo nel modo migliore ai bisogni delle Diocesi e delle
anime. Per il momento, i Vescovi mettano nelle parti distaccate un delegato vescovile con
le facolta necessarie e si raccomandino al Vescovo viciniore per cio che riguarda la parte
episcopale. Scrivo alla S.C. Orientale e invio copia della mia lettera perche diano subito
le prime istruzioni ed eventuali facolta.

Appena sara possibile, attendo poi a Bucarest I’E. V. coi suffraganei che si troveran-
no in grado di venire. In loro mancanza potranno inviare un rappresentante, il proprio
Vicario o Delegato. Nell’adunanza si parlera di tutto e vedremo di provvedere nel modo
migliore all’avvenire della Chiesa unita.

La prego di far sapere subito ai vescovi nostri carissimi che ho inviato alla S. Sede un
telegramma perche I’Episcopato e il clero unito non sieno molestati.

L’abbraccio, venerato Monsignore, con affetto grande e con Lei soffero. Coraggio
e fiducia nel Signore che fa sorgere sempre dalle umane vicende anche le piu dolorose
nuove speranze e nuovi trionfi

(firmato) CASSULO

32
LA SITUAZIONE SOMMARIA DELLE PARROCCHIE APPARTENENTI
ALLE DIOCESI DELLA CHIESA CATTOLICA DI RITO GRECO
ROMENO E LATINO GIA IN ROMANIA DOPO L’ARBITRATO
DI VIENNA
s. 1., 24 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9296/40
Copia originale, dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 206r-207r

Rimesso da Mons. Nicolescu, 24. X. 1940.
LA SITUAZIONE SOMMARIA
DELLE PARROCHIE APPARTENENTI ALLE DIOCESI DELLA CHIESA

CATTOLICA DI RITO GRECO ROMENO E LATINO GIA IN ROMANIA
DOPO I’ARBITRATO DI VIENNA

A - Diocesi di rito greco-romeno:

1) Arcidiocesi di Blaj
a) In Romania......... 475 parrochie e 160 filiali.
b) In Ungheria......... 158 Parrochie con 250 Filiali
2) Diocesi di Oradea-Mare
a) In Romania......... 26 Parrochie e 57 Filiali

b) In Ungheria......... 187 Parrochie e piu Filiali



Circa scuola normale diocesana di Gherla 241

3) Diocesi di Cluj-Gherla

a) In Romania......... 52 Parrochie e 19 Filiali
b) In Ungheria......... 354 Parrochie e piu Filiali
4) Diocesi di Maramures (Baia-Mare)
a) In Romania......... 6 Parrochie e 103 Filiali
del Vicariato Ruteno di Bucovina
b) In Ungheria......... 257 Parrochie con piu Filiali
5) Diocesi di Lugoj

Non ¢ stata toccata

B - Diocesi di rito Latino
1) Diocesi di Alba-Julia
a) In Romania......... 79 Parrochie
b) In Ungheria ........... 168 Parrochie
2) Diocesi di Timisoara
Non ¢ stata toccata
3) Diocesi di Oradea-Satu Mare
a) In Romania......... 9 Parrochie
b) in Ungheria......... 101 parrochie.

NOTA: - La situazione delle Diocesi di rito latino di Bucarest e di Jassy, non avendo an-
cora i dati definitivi, verra presentata piu tardi.
[senza firma]

33a
CIRCA SCUOLA NORMALE DIOCESANA DI GHERLA
Rapporto N. 4202/40 (N. Pr. 233) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 25 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9393/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 91, ff. 4rv

(Con annesso)’?

Ho ricevuto regolarmente il venerato Dispaccio dell’Eminenza Vostra Reverendissi-
ma N. 8970/40 in data 18 Ottobre c.,’® nel quale mi invita ad iniziare trattative con questo
Governo sulla questione del trasferimento della Scuola Normale Diocesana esistente nel-
la citta di Gherla nella citta di Nassaud.

Pero, prima di fare qualunque passo presso questo Ministero degli Esteri, ho creduto
conveniente di inviare lettera in proposito a Monsig. Hossu, Vescovo di Cluj-Gherla,

75 Vedi il documento seguente.
76 Non pubblicato in questo volume.



242 Rapporti di Angelo Rotta e Andrea Cassulo — 1940

di cui accludo copia. Cio ho fatto per essere informato esattamente dello stato attuale
della questione e per insinuargli in via indiretta che, come ¢ costume di tutti i Vescovi
ungheresi, abbia per primo a trattare egli della questione, se ancora non 1’avesse fatto, col
competente Ministero dei Culti e dell’Istruzione, caso mai domandando anche 1’appoggio
morale dell’Eminentissimo Cardinale Primate.

Perche, solo quando la cosa ¢ incamminata sul suo binario normale, e si ha esat-
ta cognizione dello stato della questione, potra, a mio debole parere, fruttuosamente
intervenire la Santa Sede, o direttamente, o per il tramite della Nunziatura presso questo
Ministero degli Esteri, allo scopo di portare la pratica ad una pronta e felice soluzione, o
per fare opera di eliminazione degli ostacoli, che si frapponessero al raggiungimento del
fine desiderato.

33b
CIRCA LA SCUOLA NORMALE DIOCESANA DI GHERLA
Lettera del Nunzio Angelo Rotta
a Giulio Hossu, Vescovo di Cluj-Gherla
Allegato al Rapporto N. 4200/40 (N. Pr. 233) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 24 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9393/40
Copia, dattilografata, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 91, f. 5t

(COPIA)
Eccellenza Reverendissima,

Mi consta che Vostra Eccellenza Reverendissima sul progettato trasferimento della
Scuola Normale Maschile Diocesana di Gherla a Nassaud ha sollecitato I’appoggio della
Sacra Congregazione per la Chiesa Orientale. Le sarei gratissimo se Vostra Eccellenza
volesse portare alla mia conoscenza quali passi, naturalmente, avra gia fatti presso il Go-
verno Ungherese a tale proposito, anche eventualmente mediante 1’appoggio morale di
Sua Eminenza Reverendissima il Cardinale Primate, nella sua qualita di Presidente della
Commissione direttiva di tutte le scuole cattoliche dell’Ungheria.

Abbia la bonta anche di farmi sapere se vi siano, e quali difficolta che sembrino osta-
colare I’attuazione di questo progetto.

Con i sensi della mia distinta stima, mi confermo...
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34
INVIO PRO-MEMORIA GOVERNATIVO
CIRCA CONFINI DIOCESI IN TRANSILVANIA
Rapporto N. 4205/40 (N. Prot. 234) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 26 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9478/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 170rv, 180r’’

Con due allegati

A quanto mi consta presto il Governo ungherese fara pervenire all’Eminenza Vostra
Reverendissima il suo progetto circa la desiderata sistemazione nel campo ecclesiastico
della parte della Transilvania ritornata all’Ungheria. Perch¢ vi si parlera senza dubbio di
modificazioni nell’attribuzione di parrocchia alle varie Diocesi di rito greco, ai Vescovi
di Hajdudorog e di Munkacs, che mi avevano manifestati il loro desiderata in merito, io
raccomandai di stendere una supplica motivata per giustificare dinnanzi alla Santa Sede
le loro richieste.

Monsignor Vescovo di Hajdudorog la dirige direttamente al Santo Padre, quello di
Munkacs invece 1’ha diretta all’Eminentissimo Cardinale Segretario della S. Congrega-
zione per la Chiesa Orientale, al qual egli la fece gia pervenire da tempo. o invio copia di
quest’ultima all’Eminenza Vostra Reverendissima, mentre contemporaneamente mando
copia della supplica, qui acclusa, del Vescovo di Hajdudorog all’Eminentissimo Cardi-
nale Tisserant.

Credo conveniente inviare subito all’Eminenza Vostra i due documenti,’® cosi po-
tra orientarsi meglio quando si trattera di dare un giudizio sul Memoriale del Governo
ungherese circa questa materia.

I1 Vescovo di Munkdcs parla pure nella sua supplica dell’attribuzione alla sua Diocesi
di cinque parrocchie della Diocesi di Eperjes (Presov) rimaste in Ungheria, e che furono
attribuite all’ Amministrazione Apostolica di Miskolc. Le ragioni che egli porta non sono

77 1l documento fu trattato dall'’Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rappor-
ti delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. XIV. Sessione N. 1407. La data qui ¢
erronea: invece di 26 Ottobre, fu stampato il 20 Ottobre.

78 Lettera in lingua latina del Vescovo greco cattolico Miklés Dudas di Hajdudorog del 14 ottobre 1940,
originale, dattilografata, firmata. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 171rv-172rv-173r; Let-
tera del Vescovo greco cattolico di Mukacevo Stojka del 4 ottobre 1940, firmata a Uzhorod, al Card.
Tisserant, copia dattilografata, senza firma. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 174rv-175rv,
la lita delle parrocchie: 1. cit. ff. 176rv-179rv. Non pubblicati in questo volume. - Ambedue lettere furono
trattate dall'’Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa orientale e degli
Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti delle Sessioni 97,
Sommario, Gennaio 1941, Documento N. XIV. Sessione N. 1407. — Pubblicati in: Forrdsok a magyar
gorogkatolikusok torténetéhez, 6. kotet 1939-1972. A cura di Tamas VEGHSES. Con la collaborazione di:
FOLDVART Katalin — VARGA Anett — SARANDI Tamés — SUSLIK Adam. Nyiregyhdza 2022. (Collectanea
Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) pp. 109-121.
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disprezzabili, come del resto non furono disprezzabili le ragioni che consigliarono di
attribuirle a S. E. Monsignor Papp.

Ad ogni modo tale oggetto esula dall’argomento che interessa la Transilvania, e quin-
di per ora, almeno, non ¢ di attualita: quindi per ora un dilata, a mio debole parere; se ne
potra discorrere, se sara il caso, piu tardi.

Nella questione di massima riguardo alle suppliche sopraindicate dei Vescovi di Mun-
kacs e di Hajdudorog credo si possa essere d’accordo con loro.

Per le parrocchie di lingua rutena non ci pud essere questione, cosi pure circa quelle
dove i fedeli di lingua ungherese sono in maggioranza: qualche dubbio ci potrebbe es-
sere per le altre; per le quali pero, oltre le ragioni della loro appartenenza anteriore alla
Diocesi di Hajdudorog, vi ¢ pure il fatto di essere situate in territorio, dove la popolazio-
ne circostante ¢ in grandissima parte di lingua ungherese. Bisognera anche tener conto
che i censimenti risentono un po dello spirito del Governo sotto il quale si compiono;
nessuna meraviglia quindi che parecchi che prima, nel censimento ultimo, nel 1930,
si dichiararono rumeni, nel censimento prossimo si dichiarino poi ungheresi. Anche il
sapere quali siano le idee del Governo ungherese in merito potra servire di norma per
facilitare la soluzione della questione.

35
PROGETTO DEL GOVERNO UNGHERESE SULLA TRANSILVANIA
Rapporto N. 4208/40 (N. Prot. 235) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 26 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9479/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 20rv-21r

Joseph Pop
Abbate della S. Destra

Vengo a conoscenza all’ultimo momento dei punti principali del progetto del Governo
Ungherese per il riassetto nel campo ecclesiastico della parte della Transilvania ora ritor-
nata all’Ungheria, e mi faccio un dovere di portarli tosto alla conoscenza dell’Eminenza
Vostra Reverendissima.

Solo li accenno in modo schematico, tanto piu che in massima corrispondono alle
previsioni gia fatte in merito.

1) Unione - aeque principaliter - delle sedi di rito greco-rumeno di Maramures e di
Gran Varadino.

2) Ritorno alle sedi di Hajdudorog e di Munkacs delle parrocchie, che prima della
guerra ad esse appartenevano.

3) Non accettazione n¢ di S.E. Monsig. Frentiu, come Vescovo di Gran Varadino ne di
Monsig. Suciu, Vescovo titolare e Vicario Generale di Monsig. Frentiu, ad un posto di di-
rezione; per avere entrambi partecipato a manifestazioni di irredentismo rumeno, mentre
erano in corso le trattative di Vienna.
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4) Nomina di S.E. Monsig. Rusu alle sedi riunite.

5) Ripristino della vita distinta ed autonoma delle sedi di Szatmar e di Gran Varadino
(dei Latini), col ritorno alle dette sedi delle parrocchie delle Amministrazioni Apostoliche
di Szatmar e di Gran Varadino ora in Ungheria. Tale domanda ¢ suffragata da ragione
storiche ed anche dal fatto, che in quelle due Diocesi i protestanti sono numerosi e prepo-
tenti; vi ¢ quindi necessita della presensa di un vescovo in ognuna di esse.

6) Monsig. Josiph Pop, di cui I’Eminenza Vostra mi ha scritto in data 16 corrente N.
8919/40,7° prima ancora dell’arrivo del Venerato Dispaccio sopra indicato, gia era stato
cacciato dall’Ungheria, vi militari, in una di quelle espulsioni collettive (pessimamen-
te organizzate dell’Autorita militare) di elementi rumeni, come misura di rappresaglia
alla espulsione di Ungheresi dalla Romania. Evidentemente egli non potra rientrare in
Ungheria, non potra nemmeno godere dei beni dell’Abbazia della “Sacra Destra” (che
qui si asserisce gli sia stata indebitamente assegnata) e dei frutti del canonicato di Gran
Varadino. (Qualcuno suggerisce che egli, dopo aver date le dimissioni, dal canonicato di
Gran-Varadino, venga nominato ad un canonicato ora vacante a Bucarest.)

7) 11 Governo Ungherese non ha difficolta ad accettere dei Vicari Generali per le
parti, che sono ora in Ungheria, delle Diocesi che hanno la loro sede in Rumenia; purche
ci sia la reciprocita da parte di quest’ultimo. Nel caso contrario non ¢ desiderata la loro
incorporazione in altre diocesi, ma piuttosto una loro costituzione in Amministrazioni
Apostoliche.

Ritengo che il progetto sia stato riveduto ed in parte emendato dall’Eminentissimo
Cardinale Serédi.

M i si assicura che Sua Eccellenza il Ministro Apor partira prestissimo da Budapest per
Roma, dove domandera udienza al Santo Padre. Monsig. Luttor verra a Roma un po piu
tardi; questi si occupera dei dettagli del progetto.

I1 Progetto, con tutta probabilita, verra dal Governo Ungherese trasmesso, e presto,
alla Santa Sede per il tramite di questa Nunziatura. Ecco le notizie che ho creduto utile
comunicare all’Eminenza Vostra Reverendissima.

Aggiungo poi che il Presidente del Consiglio conte Teleki si interessa di aggiustare
parecchie delle malefatte delle Autorita militari, per quanto specialmente riguarda il clero
cattolico.

Intanto S.E. Monsig. Hossu, Vescovo di Rito Greco-Rumeno di Cluj-Gherla, ha preso
possesso del suo seggio alla Camera Alta, ha avuto una lunga udienza di Sua Altezza il
Reggente in occasione del giuramento ed ha assistito 1’altro ieri all’ inaugurazione solenne
dell’Universita di Kolozsvar, svoltasi alla presenza di S.A. il Reggente, di tutte le Autorita
fra cui I’Eminentissimo Card. Serédi.

79 Non pubblicato in questo volume.
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36
CIRCA LA RESIDENZA EPISCOPALE
DEL VESCOVO ROMENO DI CLUJ-GHERLA
Foglio N. 591/40 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
(controfirma: G. Cesarini Assessore)
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Vaticano, 30 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9590/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 17rv30

Nel Rapporto del 6 corrente, n. 6470/40, dell’Ecc.mo Mgr. Cassulo, Nunzio Apostoli-
co in Romania,®! che ho avuto I’onore di inviare in copia all’E.V.Rev.ma con officio del
24 corrente, ¢’¢ un accenno alla questione della residenza episcopale del Vescovo romeno
di Cluj-Gherla.

Dice, infatti, Mgr. Cassulo che, secondo le ultime notizie pervenutegli, “il Vescovo
di Clyj sara membro del Senato Ungherese, come anche Mgr. Frentiu, ma dovra tornare,
pare, alla sua antica sede di Gherla”.

Voglio sperare che si tratti di un falso allarme, ma ad ogni fine, per gli ulteriori svilup-
pi della questione, credo opportuno fare conoscere il pensiero di questa S. Congregazione
in merito alla residenza del Vescovo romeno di Cluj-Gherla.

Fino al Concordato tra la S. Sede e la Romenia questa residenza era stabilita nella
cittadina di Gherla, ma poi, con la Costituzione Apostolica “Solemni conventione” del 5
giugno 1930, (cfr. n. 4.), detta residenza fu trasportata nella citta di Cluj.

Codesta Segreteria di Stato, che possiede il carteggio relativo al Concordato, conosce
bene i motivi che hanno portato a questa decisione.

Questo S. Dicastero si permette di far rilevare alla E.V. che ¢ necessario insistere per-
che sia conservata la residenza in Cluj (Kolozsvar) del Vescovo romeno. In questa citta,
infatti, ¢’¢ un forte nucleo di romeni cattolici, (circa 38.000), un Vescovo dissidente con
una splendida cattedrale, del quale occorre neutralizzare I’influenza; vi si € costruito il
Seminario teologico di rito bizantino, si sono incontrate fortissime spese per 1’acquisto
e ’arredamento del palazzo vescovile (con una rimanenza di quasi nove milioni di lei
di debito), la citta ¢ ben situata rispetto al territorio diocesano, piu facile & I’accesso del
Clero al proprio Vescovo.

Per questi motivi (i quali conservano tuttora il loro valore) prego I’E.V. a voler dare -
se sara necessario - tutto I’appoggio della Sua autorita per la salvaguardia della residenza
in Cluj del Vescovo Romeno.

80 Il documento fu trattato dall'’Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. X. Sessione N. 1407.

81 Vedi sopra, pag. 232s.
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37
CIRCA DIOCESI DI MARAMURES
Foglio N. 544/40 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
(controfirma: G. Cesarini Assessore)
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Vaticano, 31 Ottobre 1940
N. Prot. “AE” 9198/40
Copia originale, dattilografata, firmata

ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 219rv52

[Tardini:] Caro Mons. Barbetta, Quid? Ponenza?

Questa S. Congregazione ha preso accurata visione del Rapporto che Mgr. Rotta,
Nunzio Apostolico in Ungheria, ha inviato all’Eminenza Vostra Rev.ma in data 19 cor-
rente, sotto il N. 4171/40 N. di Prot. 227,83 relativo alla diocesi di Maramures. Ho rile-
vato che la questione ha fatto qualche passo innanzi, mercé 1’interessamento prudente
dell’Ecc.mo Mgr. Nunzio e I’appoggio dell’Em.mo Cardinale Serédi, i quali non hanno
mancato di richiamare 1’attenzione delle Autorita governative sui lati deboli del loro pro-
getto, mirante a non riconoscere 1’esistenza giuridica di quella diocesi.

La proposta che viene ora affacciata ¢ quella dell’unione aeque-principaliter delle
due diocesi di Oradea Mare e Maramures. Ma la S. Congregazione non si nasconde le
gravi conseguenze che deriverebbero al cattolicismo romeno dall’accettazione per parte
della Santa Sede di una tale formula di soluzione. L’esistenza, nella Transilvania passata
all’Ungheria, di tre diocesi romene di rito bizantino ¢ 1’unica forza di coesione del cat-
tolicismo orientale in quella regione. Con tre diocesi si pud benissimo insistere per la
istituzione di una Provincia Ecclesiastica speciale, mentre se le diocesi fossero ridotte
a due, piu difficile sarebbe questa istituzione, per non dire impossibile. Si verrebbe cosi
anche ad impedire a Mgr. Frentiu di rientrare in sede e questa sarebbe una misura assai
grave per parte del Governo ungherese, mentre ¢ desiderio di questa S. Congregazione
che quell’Ecc.mo Prelato ritorni al suo posto.

Alla base della proposta dell’unione aeque-principaliter delle due diocesi sta il pro-
gettato scambio di parrocchie romene, rutene e ungheresi tra queste diocesi e quelle di
Hajdudorog e Munkacs, e I’Eminenza Vostra avra notato, dalla lettera del 24 ottobre
diretta a Vostra Eminenza circa la riorganizzazione ecclesiastica della Transilvania, che
la S. Congregazione ha gia anche riferito in Udienza circa la questione della unica giuri-
sdizione del rito bizantino nello stesso territorio.

Siccome Mgr. Rotta, nel citato Rapporto, afferma che il Conte Teleki “posto dinanzi
ad una volonta decisa della Santa Sede, chinerebbe certamente la testa” sarei grato alla

82 1l documento fu trattato dall'Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti
delle Sessioni 97, Sommario, Gennaio 1941, Documento N. XII. Sessione N. 1407.

83 Vedi sopra, pag. 226ss.
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Eminenza Vostra se volesse compiacersi di interessare Sua Eccellenza Mons. Rotta e
I’Em.mo Cardinale Serédi nel senso desiderato da questa S. Congregazione.

38a
INVIO PRO-MEMORIA DI S. E. MONS. SUCIU
Rapporto N. 4251/40 [N. Pr. 239] del nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 2 Novembre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 8006/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 63rv, 75

Credo utile inviare, ad informationem, all’Eminenza Vostra Reverendissima 1’annesso
incarto fattomi pervenire da S.E. Mgr. Suciu, Vicario Generale per la parte ungherese
della Diocesi Greco-Rumena di Oradea Mare.

Vostra Eminenza potra rilevare quanto sia esacerbato I’animo di S. Eccellenza dinnan-
zi ai fatti dolorosi di cui ¢ stato parte e testimonio, fatti avvenuti in occasione dell’occu-
pazione ungherese di quella regione.

La colorazione sara un po’ esagerata, ma i fatti che cita sono veramente tristi, anche
se con molta probabilita, se non tutte le persone colpite, parte di esse avranno forse dato
0 causa o pretesto a misure di rigore.

Disgraziatamente Monsig. Suciu, come gia dissi altre volte, ¢ compromesso davanti
al Governo Ungherese, la sua voce quindi non trova facile ascolto. Egli poi non si ¢ fatto
vivo in alcun modo, almeno per quanto mi consta, con I’Eminentissimo Cardinale Prima-
te, e percio non ne ha invocato ’intervento.

Ricevuto tali notizie, ho creduto bene di scriverne direttamente al Conte Teleki, Pre-
sidente del Consiglio, esponendogli i fatti e pregandolo di volersi interessare della cosa.
Cio mi son permesso di fare, anche se non ¢ secondo le leggi protocollari, non solo per
i buoni rapporti personali che ho con lui, ma anche perché lo so bene intenzionato, e,
poco soddisfatto come ¢ del modo di diportarsi delle Autorita Militari, direttamente vuole
occuparsi di queste dolorose e delicate questioni. Appunto per questa ragione ho scritto
contemporaneamente a Monsig. Suciu invitandolo a dirigersi direttamente, come han fat-
to gli altri Vescovi Rumeni, a Sua Eccellenza il conte Teleki, denunciando i fatti, ed anche
riferirne all’Eminentissimo Cardinale Serédi, pregandolo del suo efficace aiuto.

Contemporaneamente scrissi ai due Vicari Generali latini di Kolozsvar e di Gran Va-
radino, poiché abbiano a provvedere affinché il Clero latino abbia a comportarsi corret-
tamente e secondo i Canoni in riguardo al Clero ed ai fedeli di rito Rumeno in queste
delicate circostanze.

Pero io credo che sara necessario venire presto ad una misura radicale se non si vuol
peggiorare la posizione: cio¢ alle dimissioni, che purtroppo si impongono di S. E. Mgr.
Frentiu dalla sede di Gran Varadino, e per conseguenza alla cessazione ipso facto di S. E.
Mgr. Suciu dalla carica di suo Vicario Generale (tanto piu che egli non conosce affatto
la lingua ungherese), per affidarne interinalmente I’ Amministrazione a S. E. Mgr. Rusu
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attuale Vescovo di Maramures. Questi che non ¢ male viso alle Autorita Ungheresi potra
ottenere dal Governo quello che Monsig. Suciu si vedrebbe probabilmente negato.

Stasera ricevo la risposta alla mia lettera da S.E. il Conte Teleki. In essa egli mostra
tutto il suo buon volere di provvedere nel senso desiderato, dicendomi che ha preso nota
dei casi di internamento da me indicati, come ha gia fatto per quelli segnalatigli dagli altri
due Vescovi rumeni Mgr. Rusu e Mgr. Hossu, e che ha dato istruzioni perché si provveda
ad una sollecita liberazione dei sacerdoti internati.

Di questo Rapporto invio anche copia all’Eminentissimo Cardinale Segretario della
S. Congregazione per la Chiesa Orientale.

38b
SEGNALAZIONI DA PARTE DEI RUMENI
Lettera di Giovanni Suciu al Nunzio Angelo Rotta
Oradea, 22 Ottobre 1940
Allegato al Rapporto N. 4251/40 [239]
N. Prot. AA.EE.SS. 9701/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 73rv-74

In seguito al mio rapporto No. 3276 del 10 Ottobre 1940, mi do premura di aggiungere
le seguenti notizie ed informazioni sullo stato misero della Diocesi, che disgraziatamente
va peggiorando.

Al numero dei sacerdoti che presentai nel menzionato rapporto come mandati fuori
confine devo aggiungere i seguenti: Vittorio Achim di Recea, Gabriele Pop di Catalus;
Valentino Sima di Varsol{ e Michele Boca di Episcopia Bihor.

Apprendo poi, che Alessandro Cacar, presentato allora come tenuto in prigione sia
stato espulsato anche lui; mentre il povero Rev. Nicola Cristea, gia debole di fisico fu
maltrattato assai, finché svenne. Tutto avveniva nel trasporto di cui riferivo prima.

L’operazione di privare i parrocchiani dei loro pastori non cessa. Questi giorni, dietro
avviso delle attuali autorita ungheresi del posto, dovettero lasciare le loro parrocchie: il
Rev. Basilio Terdic parroco a Carei; Basilio Suta parroco di Capleni.

Sono stati inoltre portati nel campo di concentramento i seguenti sacerdoti di cura
d’anime con un certo numero di fedeli, i piu scelti, specialmente come possessori di
beni: Rev. Aurelio Ghiulai di Galospetreu; Basilio Pop di Valcaul de Jos; Vittorio Pop di
Valcaul de sus; Leonte Ciula di Beltiug; Coriolano Man di Abramuti e Paolo Silaghi di
Sanlazar. Quest’ultimo a mezzanotte tra il 20 e 21 ottobre, con I’invito di prendere il cibo
per tre giorni; poi, Romano Nems di Suplacul de Barcau con 18 dei suoi parrocchiani per
condividere la sorte dei loro parroci. Al Rev. Coriolano Ossian, le autorita del circondario
le imposero di abbandonare la parrocchia Cizer uscendo dal circondario con tutta la sua
roba entro tre giorni. Non posso, certamente, presentare tutti i particolari delle maniere
adoperate da quelle truppe di terrore che si lanciano sui paesi di campagna e le abitazioni
dei poveri contadini. Ogni giorno vengo a conoscere nuovi casi e sorprese; e chi sa a
quest’ora dove operano questi flagelli!

Non sono stati risparmiato nemmeno i beni della chiese.
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Minacciati i terreni di Salard e Tarcea, mentre a Valea lui Mihai fu violata la stessa
possessione; poiché entrarono con 1’aratro nei terreni della parrocchia.

A Lucaceni ed a Acas hanno rotto i vetri delle chiese.

Non mancano poi le intriche. A Silindru € venuto un sacerdote della diocesi di Haj-
diadorog con un gruppo di suoi fedeli, si ¢ messo poi a predicare tutt’altro che la parola
del Signore. Il motivo della visita, come lo diceva nella lettera diretta poi al parroco del
posto, fu, che voleva prender parte alla ,,gioia” dei fratelli redenti. Cosi voleva coprire
I’opera sua svolta nell’assenza momentanea del parroco del posto. Un’altra persona ec-
clesiastica della medesima diocesi si ¢ presentata dal parroco Giulio Pop di Carei per
dirle che ormai tutto ¢ fatto perché tornino alla Diocesi di Hajdudorog. Lo stesso avvenne
a Cheniz nel tempo in cui un gruppo di fedeli di Cheniz chiedevano dal sottosegnato un
sacerdote per la parrocchia, rimasta senza con la morte che avvenne proprio quei giorni,
del loro pastore.

Ad Acas, mandato via il parroco romeno unito, colsero I’occasione ed il parroco latino
di Beltiug ando e fece funzione latina portando dietro 1’armonium. Fece la predica in
ungherese e promise che d’ora in poi andra cosi.

La sorte del Seminario sempre la stessa. E non si vede alcun segno di miglioramento.
I profughi se ne sono impadroniti in modo che gli stessi superiori sono piuttosto e conti-
nuamente minacciati di esser messi in istrada.

Tutti gli sforzi per impedire, rimediare, non gia di ammegliorare, sono inutili e riu-
scirono finora vani. Il piu che posso fare ¢ di prender nota di tutto come un registro, di
compatire e di cercare a confortare coloro che ancora sono sul posto, o coloro che pos-
sono riferirmi qualche cosa sulla sorte degli altri, testimoni di spettacoli assai dolorosi.

Le altre parrocchie che sembrano meno esposte, non sono invece risparmiate dalle
tentazioni di eresie. Infatti delle pressioni sotto diversi aspetti si fanno sopra le popolazio-
ni, di campagna o di citta, romene acciocché lascino il cattolicesimo sotto forma orientale
romena e che accettino la religione riformata o calvinistica, o almeno, il rito latino; poi-
ché come romeni uniti non hanno piu diritto al pane. Purtroppo, le pressioni spesso non
rimangono vane.

Intanto rinnovo [’espressione dei sensi della mia piu distinta stima e venerato osse-
quio, con cui passo a [’onore di rassegnarmi

dell’Eccellenza V. Rev. ma dev.mo
in Jesu Cristo

+ Giovanni Suciu [m. p]
Vescovo ausiliare
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39
SITUAZIONE RELIGIOSA IN TRANSILVANIA
Note di Mons. Tardini
Vaticano, 2 Novembre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 9491/40
Autografo
ASRS, AA.EE.SS., Ungheria, 92A, ff. 490-498
Pubblicato in: ADSS, Vol. 4. n. 139. pp. 213-216.

5-XI-40 Eae

Si prepari una Ponenza per una Congregazione mista
(Orientale, Concistoriale, AA. EE. SS.)

E' questa una buona occasione perché il minutante

faccia onore a sé e alla nostra Congregazione!!!

Evviva mons. Barbetta che otterra in pieno questi bei risultati!...
e mons. Tardini che procura riposo a Mons. Barbetta!!!

Ho dato una scorsa alle richieste del governo ungherese circa la Transilvania. Mi sem-
brano veramente enormi in se stesse, come enorme mi sembra la pretesa di quel governo
di voler lui disporre (o di voler che si disponga) delle cose ecclesiastiche, secondo i suoi
piani, che sono piani politici. Ben a ragione I'E.mo Superiore®* faceva osservare due
giorni fa a S. E. il Ministro Apor:

1. che la S. Sede si ispira al criterio del bene delle anime mentre il governo ¢ guidato
dal principio degli interessi politici. Sono, quindi, due punti di partenza molto diversi.

2. che, per conseguenza, se praticamente quel che il governo propone ¢ utile o, alme-
no, non ¢ dannoso al bene delle anime, la S. Sede puo accoglierlo: altrimenti, no.

Tale dichiarazione € chiarissima e fondamentalissima. E, infatti, dannoso al bene delle
anime:

1. fare troppi e troppo frequenti cambiamenti nella circoscrizione e, in genere, nella
organizzazione ecclesiastica. Percio la S. Sede non adotta, in via ordinaria, disposizioni
definitive se non in situazioni ben definite e, pitt 0 meno, definitive. Ora la situazione
attuale in quelle zone non ¢

né ben definita perché ¢ in ebollizione e in evoluzione. Gli stessi ungheresi non sono
contenti e desiderano di piu. I romeni pensano, naturalmente, a una rivincita. I russi sono
alle porte, armati e affamati. I tedeschi mirano piu che non sembri a quelle ricche zone,
come a spazio vitale

né definitiva perché la guerra ¢ in atto, il risultato ¢ in sospeso, la pace ¢ in un lontano
avvenire. Non c'¢, dunque, una situazione giuridica stabile. Anche un trattato di pace non
negoziato, ma imposto non potrebbe costituire una situazione veramente definitiva (I'e-
sperienza del passato insegni!). Che dire, quindi, della caotica e spasmodica situazione
attuale ? Chi potra prendere per base stabile il lodo di Vienna ? ...

84 Cio¢ il Card. Segretario di Stato, Luigi Maglione.
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2. contraddire e ferire i sentimenti nazionali di un popolo. Mai forse, il sentimento
nazionale ¢ stato piu vivo di adesso. Eppure mai come ora il sentimento nazionale dei
popoli piccoli e deboli € stato piu ostacolato e calpestato dai popoli grandi e potenti. La S.
Sede deve far del tutto per non confondersi neppure apparentemente coi prepotenti. E cio:
a) perché cosi vuole la giustizia; b) perché cosi vuole il bene delle anime (essendo chiaro
che un'attitudine diversa allontanerebbe i popoli dalla Chiesa); ¢) perché cosi impone una
ragionata previsione circa l'avvenire. Ormai i piccoli oppressi son ... troppi. Sommiamo
Polacchi, Norvegesi, Danesi, Belgi, Olandesi, Albanesi, Greci, Austriaci, Cechi, Romeni
ecc. ed avremo una cifra imponente. Non ¢ possibile che questa enorme massa sia peren-
nemente tenuta schiava. Lo ¢ attualmente perché Germania e Italia sono organizzate con
una ferrea dittatura: ma cio non puo durare a lungo. E la Chiesa sa prevedere e provve-
dere.

3. cedere alle pressioni e alle pretensioni dei governi civili. L'attuale momento storico
¢ molto grave, sotto questo aspetto. Hitler - il persecutore della Chiesa ed il padrone di
una gran parte d'Europa - vuole, in un modo o in un altro, imporre la nomina di vescovi
tedeschi in paesi non tedeschi® e vuole - pitl che non sia consentito dagli accordi - in-
fluire nelle nomine medesime. 8¢Franco, il cattolicissimo generalissimo, vuole scegliere
o presentare i candidati per l'episcopato e lascia 18 diocesi vacanti, perché le sue pretese
non sono state accolte dal Santo Padre. Molti paesi dell'’America Latina avanzano ed
usurpano privilegi e diritti sullo stesso delicatissimo argomento.

Che potra fare la S. Sede ? Quel che ha fatto sempre: riaffermare e difendere la propria
liberta: tutelare fermamente i propri diritti di fronte alle imposizioni dei governi quando
siano pregiudizievoli al bene delle anime. I popoli saluteranno con piacere quest'aposto-
lica saldezza della S. Sede e si stringeranno sempre piu a Lei come ad unica banditrice
della verita divina e ad unica tutrice della dignita umana.

Cio premesso, le proposte del governo ungherese tendono:

1. a far adottare provvedimenti definitivi in momenti torbidi e instabili;

2. a contraddire e ferire il sentimento nazionale romeno;

3. ad imporre alla S. Sede un'attitudine squisitamente politica, specialmente col pre-
tendere allontanamenti e nomine di Vescovi.

Per tutte queste ragioni, le pretese ungheresi vanno rifiutate, studiando, invece, provve-
dimenti consoni alla situazione di oggi e utili al bene delle anime per oggi e per domani.

Circa la situazione attuale dei cattolici romeni in Ungheria e circa i provvedimenti da
adottare, molto piu equi e ragionevoli mi sono sembrati i Vescovi orientali romeni, i quali
parlando con me il 29 ottobre proponevano quanto segue :

1. Dato che attualmente vescovi che sono in Romania hanno territorio e fedeli in Un-
gheria e, viceversa, vescovi che sono in Ungheria hanno territorio e fedeli in Romania, si
dovrebbe lasciare piena liberta agli uni e agli altri di esercitare dovunque il loro apostoli-
co ministero. Naturalmente i Vescovi dovrebbero dedicarsi unicamente al loro munus pa-

85 Quanto alla situazione ecclesiale della Boemia e Moravia (Regno di Boemia) dai tedeschi, ma anche in
altri paesi.
86 Nota personale su Franco, omesso nell' ADSS.
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storale; al di sopra e al di fuori di qualsiasi preoccupazione puramente politica, con molta
discrezione e moltissima prudenza. (Questa proposta ¢ giustissima in teoria ma quasi
irrealizzabile in pratica almeno per ora, in circostanze cosi brucianti; quindi si potrebbe
alle parti staccate che si trovano cio¢ in altra Nazione provvedere o con Delegati vescovili
o con Amministratori apostolici: ma senza creare una nuova circoscrizione ecclesiastica,
lasciando intatta in diritto quella che esiste).

2. La diocesi di Maramures fu creata dalla S. Sede.®” Gli Ungheresi vorranno o che
sia soppressa o che le siano tolte alcune parrocchie. Meglio sarebbe non concedere né una
cosa né l'altra. (Cio rientra nel criterio della S. Sede: non fare mutazioni stabili quando la
situazione ¢ ... mobile).

3. In momenti cosi delicati e difficili per i cattolici di rito romeno e mentre il governo
prepara nuove leggi e adotta un nuovo indirizzo, sarebbe opportuno che a Bucarest ci
fosse un Vescovo cattolico di rito romeno. Percio sembrerebbe utile creare in Romania
una nuova diocesi di rito romeno, con centro a Bucarest. (Ai Vescovi feci notare che se si
adotta il criterio di non mutare per ora la circoscrizione ecclesiastica, sarebbe pericoloso
creare adesso una nuova diocesi in Romania. Gli Ungheresi direbbero : se si fa una nuo-
va diocesi in Romania, perché non farne qualcuna nuova anche in Ungheria ? I Vescovi
capirono e assentirono).

Siccome i Vescovi di rito romeno che attualmente si trovano in Ungheria saranno prati-
camente tagliati fuori dalle comunicazioni con il Metropolita di Blaj,38 sarebbe bene che
quest'ultimo delegasse uno di quelli ad agire in suo nome tanto piu che mai, in passato,
i Vescovi di rito orientale dipesero dal Primate latino in Ungheria.?? (Su questo punto
bisognera sentire la S. C. Orientale, la quale sa: quali sono i diritti del Metropolita di rito
romeno sui suoi suffraganei: quali furono, in passato, le relazioni, nell'ambito dell'Unghe-
ria, tra i Vescovi di rito romeno e il Primate latino. Sapendo tutto cio, la S. C. Orientale
puo dar buoni suggerimenti).

90Da notare, infine, che l'atteggiamento dell'Emo Card. Serédi sembra

1. troppo premuroso degli interessi politici ungheresi,

2. troppo poco rispettoso dei diritti e della tradizione della S. Sede.

Il punto 1° ¢ dimostrato dal fatto che le proposte del governo ungherese sono state - in
gran parte - o consigliate o approvate dall'Emo.

Il puno 2° ¢ chiaro se si osservi:

a) che I'Emo non puo ignorare come sia solita regolarsi la S. Sede in simili casi e

b) che lo stesso Emo - prima di fare o di approvare proposte concrete - avrebbe dovuto
domandare istruzioni e direttive dalla S. Sede. Soltanto cosi avrebbe tutelato a dovere gli
interessi della Chiesa senza preporvi quelli ungheresi.

DT

87 Ossia Maramaros dei Rumeni, fondata nel 1930 nella zona del Transilvania del Nord, occupato dall'Un-
gheria.

88 Blaj in Romania era la residenza dell' Arcivescovo rumeno Fagaras e Alba Julia; I'Arcivescovo fu Mons.
Alexandre Nicolescu dal 1936 in poi.

89 1l Cardinale Giustiniano Serédi, Arcivescovo di Esztergom.

90 Nota personale su card. Serédi, omesso nell' ADSS.
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40
CHIESA UNITA RUMENA IN TRANSILVANIA
Rapporto N. 6590/40 del nunzio Andrea Cassulo
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 3 Novembre 1940°!
N. Prot. AA.EE.SS. 9900/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 362rv, 364

Ho gia avuto occasione di interessare ultimamente I’Em. V. Revma a favore della Chiesa
Unita di Transilvania che, come ora mai ben si conosce, si trova nella condizione la pit
triste e penosa.

Dopo I’arbitrato di Vienna, le popolazioni rumene, rimaste nelle parti occupate dagli
ungheresi, non solo hanno sofferto molto e soffrono ancora, ma sono state private quello
che ¢ pure grave, dei loro parroci. Adesso pare sia stata data I’ingiunzione - o dichiarare
per iscritto che sarebbero partiti, - in caso contrario, sarebbero stati imprigionati. Sotto
tale ingiunzione, molti dei sacerdoti con cura d’anime, sono passati in Romania, ¢ molti
sono stati messi in carcere. Siamo quindi di fronte ad una condizione di cose, che ¢ gra-
vissima perché, in tal modo la popolazione rumena o sara magiarizzata, o dovra vivere
senza 1’assistenza religiosa con detrimento della fede.

Chi mi ha mandato la lettera che unisco in copia, tradotta del rumeno in francese, ¢ il
Canonico Agarbiceanu, gia canonico a Cluj, senatore del Regno fino a questi ultimi tempi
ed uno degli scrittori piu eminenti fra il clero nostro.

A me dispiace dover sempre insistere su questo punto perché forse sembrera che si
voglia prender posizione contro il Governo di Budapest, ma lo faccio unicamente nell’in-
teresse della Chiesa e delle anime. Io vorrei soltanto che quel Governo, pur cosi devoto
verso la S. Sede, come si dice, comprendesse bene che la politica non dovrebbe preme-
re troppo e compromettere gli interessi religiosi delle popolazioni alle quali, quando si
¢ chiesto il rispetto alle leggi dello Stato si dovrebbe lasciare il diritto dell’assistenza
religiosa nella propria lingua, nelle tradizioni avite. Io non so come un Governo possa
lasciare le popolazioni senza il loro pastore. Ammesso pure che, qualcuno di essi si mostri
troppo spinto, c’¢ sempre il modo per tenere a posto coloro che eccedono nei loro sen-
timenti di nazionalismo. Questi eccessi si possono correggere intendendosi coll’autorita
ecclesiastica locale. Che puo fare un Vescovo quando si vede privato dell’aiuto dei suoi
sacerdoti nel ministerio delle anime.? Penso che sia anche nell’interesse dei governi non
mettere troppo la mano nel campo della Chiesa perché, in tale maniera, presto o tardi, ne
pagano le conseguenze.

Vorrei quindi pregare ’Eminenza V. Revma di esaminare benevolmente questa con-
dizione di cose che ha del tragico per vedere se, con la maggior sollecitudine non si

91 “Fatti in data 9 corrente passi urgenti presso Governo Ungherese per ritorno Sacerdoti espulsi Transil-
vania. Occorre che Vostra Eccellenza Rev.ma accerti fondamento notizia dilemma posto Governo Un-
gherese parroci Transilvania: o partire o essere imprigoniati, affinché Santa Sede possa agire senza tema
smentite.” Dall'accusa ricevimento N. Cifra 81, N. Prot. AA.EE.SS. 9900/40 del 19 novembre 1940. Vedi
il testo pubblicato in: ADSS, Vol. 4. n. 172, pag. 254.
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credesse di porre fine al disagio morale e religioso creatosi dopo l'entrata delle autorita
ungherese nelle regioni fin qui occupate della Romania. Nella fiducia che si possa il piu
presto ottenere il desiderato effetto [...]

41
SITUAZIONE DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO
DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA
Foglio N. 9558/40 del Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
al Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
Vaticano, 8 Novembre 1940
Copia dattilografata, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 257r-258r

con inserto

Mi ¢ regolarmente pervenuto il pregiato Foglio dell’Eminenza Vostra Reverendissima
N. 505/1940 del 24 Ottobre,”? col quale Ella mi sottoponeva un prospetto generale delle
questioni che sono sorte dopo I’ Arbitrato di Vienna a motivo del mutamento della situa-
zione generale della Chiesa Romena di rito bizantino che si ¢ venuta a trovare, con gran
parte delle sue circoscrizioni ecclesiastiche e dei suoi fedeli, sotto il dominio ungherese.

Ho preso cognizione con il piu grande interesse delle soluzioni proposte da cotesta
Sacra Congregazione ed ho, con la pit profonda venerazione, appreso le sapienti osserva-
zioni che, in proposito, il Santo Padre Si ¢ degnato di fare.

Nel frattempo il Signor Ministro di Ungheria mi ha consegnato 1’accluso “Pro Me-
moria”3 nel quale ’Eminenza Vostra rilevera facilmente, non troverebbero purtroppo
soddisfazione i desideri espressi da cotesta S. Congregazione.

Naturalmente la Santa Sede ha accettato il documento a titolo di semplice informazio-
ne, senza cio¢ prendere alcun impegno in merito, anzi esprimendo le piu ampie riserve.

Attesa la molteplicita e gravita delle questioni ecclesiastiche sorte dalle mutazioni
politiche intervenute tra la Romania e 1’Ungheria sarei del parere che tali questioni fos-
sero trattate in una Congregazione mista di cotesto S. Dicastero, della S. Congregazione
Concistoriale e della S. Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari, per studiare
di comune accordo la via da seguire.

Qualora I’Eminenza Vostra convenga in quest’idea Le sar0 grato se vorra disporre
affinché siano inviati alla Segreteria di Stato tutti quei documenti, dati, notizie e
indicazioni da servire per la preparazione della relativa Ponenza.

92 Vedi sopra, pag. 229ss.
93 11 Pro Memoria in parola manca.
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42
SACERDOTI RUMENI ESPULSI DA TRANSILVANIA
Cifra N. 63 del Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
al Nunzio Angelo Rotta
Vaticano, 9 Novembre 1940
N. Prot. “AE” 9701/40
Copia dattilografata
Pubblicato in: ADSS, Vol. 4. n. 159. p. 236.

Ricevuto Rapporto N. 4251.94

Santo Padre desidera che Vostra Eccellenza Reverendissima continui a svolgere pres-
so cotesto Governo le piu urgenti premure per sollecitare ritorno sacerdoti rumeni espulsi
dalla Transilvania presso propri fedeli, privi assistenza spirituale.”>

Intervento Eminentissimo Serédi allo stesso scopo sarebbe assai gradito Santa Sede.

43
SACERDOTI RUMENI ESPULSI DALLA TRANSILVANIA
Rapporto N. 4288/40 [N. Pr. 244] del nunzio Angelo Rotta

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 10 Novembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 9902/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 354rv

Ricevuto il cifrato N. 63, con le istruzioni ivi contenute, ho procurato di far del mio
meglio perché 1’ Augusto desiderio del Santo Padre possa trovare compimento.

Ho pensato che il mezzo piu spedito e piu sicuro era anche questa volta di rivolgermi
direttamente al Presidente del Consiglio Conte Teleki, al quale ho inviato ieri una lettera
in merito. Contemporaneamente ho scritto pure all’Eminentissimo Cardinale Serédi pre-
gandolo di assecondare il desiderio della Santa Sede con il suo autorevole interessamento.

Fortunatamente oggi, essendo venuto a Budapest I’Eminentissimo Cardinale Serédi,
in via straordinaria per una permanenza di poche ore, ho potuto abboccarmi con lui. Gli
ho ancora raccomandata la cosa, ed egli mi ha detto che fara quanto gli € possibile per cor-
rispondere al desiderio del Santo Padre. Ne trattera con il conte Teleki. Ma ha soggiunto
che forse si potra ottenere che quelli che furono espulsi per pura rappresaglia siano riam-
messi in Ungheria, ma non quelli che lo furono per qualche colpa specifica. Speriamo che
I’azione morale esercitata cosi dalle due parti sul conte Teleki, unita anche alla innegabile
buona volonta di questi, abbiano ad ottenere, almeno parzialmente, 1’esito desiderato.

94 Non pubblicato in questo volume.
95 Cfr. Note di Mons. Tardini del 2 novembre 1940, in: ADSS, Vol. 4. n. 139.
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44

CIRCA PLENARIA MISTA SULLA SITUAZIONE
DELLA CHIESA ROMENA DI RITO BIZANTINO

DOPO L’ARBITRATO DI VIENNA

Foglio N. 505/40 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
(controfirma: G. Cesarini Assessore)
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Vaticano, 12 Novembre 1940
N. Prot. “AE” 9797/40
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 259r

Ringrazio vivamente I’Eminenza V. Rev.ma per il cortese Ufficio dell’8 corr. No
9558/40% riguardante la situazione religiosa della Transilvania passata all’Ungheria e i
relativi problemi da risolvere.

Restituisco il Pro-Memoria del Governo ungherese, copia del quale era stata conse-
gnata a questa S. Congregazione da Mons. Luttor.

La proposta fatta dall’Eminenza V. di una Plenaria Mista delle tre Congregazioni in-
teressate, incontra il pieno gradimento di questa S. Congregazione.

Per la compilazione della relativa Ponenza ho autorizzato Mons. Moioli, Minutante
per i Romeni in questo S. Dicastero, a mettersi in contatto con Mons. Barbetta, la quale
fornira tutti i documenti e le informazioni richieste.

Riferendomi poi al ven. Ufficio dell’Eminenza V. in data 9 corr. No 9614/40,%7 circa la
fondazione di una diocesi di rito bizantino in Bucarest, mi pregio significarLe che questa
S. Congregazione ¢ ben lieta di sottoporre la questione nella Plenaria Mista di cui sopra.

45
SACERDOTI RUMENI ESPULSI DALL’UNGHERIA
Rapporto N. 4329/40 [N. Pr. 247] del nunzio Angelo Rotta

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Budapest, 18 Novembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 10367/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 346rv

Melléklettel

Faccio seguito al mio Rapporto N. 4288/40 N. Pr. 244 in data 9 c. m. ed invio qui
acclusa la risposta avuta dal Presidente del Consiglio Conte Teleki (di cui ho fatto copia

96 Vedi sopra, pag. 255.
97 Non pubblicato in questo volume.
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per questo archivio) circa la questione dei preti di rito rumeno espulsi dalla Transilvania
durante I’occupazione ungherese.

Per facilitare il compito a S.E. il Conte Teleki ho creduto bene di inviargli subito una
risposta, nella quale ho manifestato i miei ringraziamenti, aggiungendovi una copia della
lista dei preti rumeni appartenenti alla Diocesi di Gran Varadino che erano stati espulsi,
lista che avevo gia inviato al Conte Teleki in data 31 ottobre. Era ’unica lista di preti
espulsi che era ed ¢ a mia conoscenza. Per questo, contemporaneamente, come ne ho
avvertito S.E. il Conte Teleki, ho scritto ai due vescovi di Cluj e di Maramures, perché di-
rettamente e con sollecitudine - se non I’avevano ancora fatto - inviassero al Conte Teleki
una lista dei sacerdoti espulsi dalle loro rispettive diocesi.

Mi auguro che qualche risultato pratico se ne possa ricavare, e che I’esame, a cui si
sottoporranno i vari casi di espulsione, sia fatto con criteri, sia pure severi, ma equanimi
ed ispirati ad un senso di vero desiderio di pacificazione degli animi.

Rilevo, en passant, dall’,,Osservatore Romano” che il Collegio Rumeno, con a capo il
Rettore, era a far ala nella Sala Clementina al passaggio di Sua Eccellenza il Generale An-
tonescu.”’® Speriamo che la cosa non abbia a riuscire ostica al Governo Ungherese, e che
non costituisca un impedimento alla concessione dei passaporti per gli alunni rumeno-un-
gheresi destinati a detto Collegio, per cui sono in corso le pratiche relative. Dati i rapporti
tesi con la Romania e le suscettibilita cosi acuite non ci sarebbe da meravigliarsene.

Di questo Rapporto invio anche copia a S.E. il Cardinale Segretario della Sacra Con-
gregazione Per la Chiesa Orientale.

46a
INVIO LETTERA DI S. E. MONS. HOSSU,
VESCOVO DI CLUJ-GHERLA
Cluj, 12 Novembre 1940
Allegato al Rapporto N. 4401/40 [N. Pr. 244] del nunzio Angelo Rotta
al Card. Eugene Tisserant
Budapest, del 29 Novembre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 10906/40
Copia dattiloscritta, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, f. 86

Con Allegato

Invio qui accluso un memoriale che Sua Eccellenza Monsig. Hossu, Vescovo di
Cluj-Gherla, mi ha pregato di far pervenire all’Eminenza Vostra Reverendissima. Lo
stesso Vescovo mi ha pregato di prenderne visione: sono cose molto tristi, pero niente di
nuovo. Ora ¢ da sperarsi che con la introduzione del Regime civile, il 26 corrente, in sosti-

98 Sulla visita Vaticana del Gen. Antonescu vedi i seguenti Rapporti del nunzio Cassulo: N. 6556/40 del
25 Ottobre 1940, N. Prot. AA.EE.SS. 9606/40 ¢ N. 6760/40 del 20 Dicembre 1940, N. Prot. AA.EE.SS.
307/41, pubblicati in: ADSS, Vol. 4. n. 129. pp. 202-204, inoltre n. 204. pp. 301-304.
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tuzione di quello militare, le cose abbiano a camminare meglio, e si possa anche riparare,
almeno in parte, alle ingiustizie commesse.

Ieri, parlando con questo Ministro degli Esteri, ancora gli ho raccomandato tutto que-
sto complesso e penoso affare. Egli ¢ il primo, e con lui il Presidente del Consiglio Conte
Teleki, ad essere persuaso che i Militari, non ostante tutte le istruzioni che loro erano state
date, hanno commesso degli errori, anche politicamente assai dannosi; appunto per que-
sto, mi ha soggiunto, si ¢ procurato di scegliere per la Transilvania, i migliori funzionari
civili, perché abbiano a procedere con molto tatto e prudenza.

46b
LETTERA N. 7322-1940. DI S. E. MONS. HOSSU,
VESCOVO DI CLUJ-GHERLA
AL CARD. EUGENE TISSERANT
Allegato al Rapporto N. 4401/40 [N. Pr. 244] sz. del nunzio Angelo Rotta
Cluj, 12 Novembre 1940
Copia dattiloscritta, non firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 1424, ff. 87-88%7

Ho appreso con viva emozione e con filiale gioia dalla venerata No. 407/39 del 12
ottobre 1940 di Vostra Eminenza Reverendissima, che il Santo Padre si ¢ degnato di men-
zionare con paterna soddisfazione la nostra umile persona che, con 1’aiuto del Signore,
sono restato al posto del nostro primario e supremo dovere. Prego Vostra Eminenza di
aver la bonta di umiliare ai piedi del Santo Padre la mia ossequiosa, filiale riconoscenza
per il sovrano messaggio d’incoraggiamento e per la paterna bonta.

Ringrazio di profondo cuore Vostra Eminenza Reverendissima per il caldo interessa-
mento per la nostra Scuola e per I’appoggio potente impartitoci.

Riguardo al trasferimento della Scuola normale da Gherla a Nasaud finora non si ¢
potuto fare ancora niente di concreto. Ho parlato con Sua Eccellenza il Ministro dei Culti
e la causa ¢ stata rimandata fino che cesserra I’amministrazione militare.

Inoltre il principio stabilito ¢, che tutto resti come ¢ stato nell’anno precedente.

Durante 1’anno scolastico si discuteranno tutte le questioni per 1’anno prossimo.

Adesso aspetto I’introduzione dell’ Amministrazione civile per cominciare le pratiche
per la ratificazione delle decisione del trasferimento.

L’edifizio ¢ grandioso ma sara bisogno di riparazioni e addattamenti costosi, aquadot-
to, dipendenze, scuola d’applicazione ecc.

Percio prego caldamente Vostra Eminenza aver la bonta di riservarci le somme
approvate per la Scuola sia per i lavori a Gherla se resteremo i, sia per la Scuola a Nasaud.

Ho la grande gioia di poter comunicare a Vostra Eminenza che nell'ultimo momento
del mutamento, ho ricevuto la sovvenzione da molto tempo promessa da parte del gover-

99 Mons. Hossu, in stessa data, invio un'altra lettera all'Em.mo Card. Tisserant. Il documento fu trattato
dall'Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa orientale e degli Affari Ec-
clesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: ASRS AA.EE.SS. Rapporti delle Sessioni 97, Sommario,
Gennaio 1941, Documento N. XVI. Sessione N. 1407.
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no romeno, cosicché grazie al Signore, oggi sono estinti tutti i debiti che gravarono la
residenza vescovile, il seminario e le dipendenze. E stata una vera grazia del Signore, una
alta consolazione nell’ora del supremo dolore.

La situazione della Chiesa ¢ tragica. Hanno colpito i pastori per dispergere il greg-
ge. Nei primi dieci giorni, prima della occupazione armata i sacerdoti sono restati ai
loro posti con cristiana rassegnazione e faremo coll’aiuto del Signore tutto cio che il
nostro dovere impone per il gregge del Signore. Spero che il Regio Governo giudichera
giustamente le cose cessata I’amministrazione militare, mettera fine al doloroso calvario
e questo nell’interesse superiore dello Stato. In fine dei conti un milione e quasi mezzo
non puo sparire. La cosa piu preziosa che noi possiamo offrire ¢ 1’animo pacificato di
questo popolo buono e fedele. Per questo abbiamo lavorato e lavoreremo. Noi offriamo
sinceramente la pace delle anime.

La nostra speranza ¢ il Signore che desideriamo servire con tutte le forze del nostro
animo nella luce dei principi eterni dell'eterno Verbo di Dio.

Imploriamo la protezione potente del Vicario di Cristo sulla terra che veglia sui destini
della Sua Santa Chiesa.

In che riguarda la nostra persona devo osservare che sono stato invitato a prestare
il giuramento a Sua Altezza Serenissima il Reggente Horthy e in conseguenza in Se-
nato, nella qualita di vescovo di Szamosujvar (Gherla) in quanto, pare, che finora non
riconoscono che le diocesi storiche cio¢ quelle prima del 1918. Cosi Mons. Rusu non ¢
stato ancora invitato. Certo si aspetta la intesa con la Santa Sede.

Credo che il nostro Eccellentissimo Mitropolita avra esposto 1’intera situazione della
nostra Chiesa per I’informazione perfetta della Santa Sede.

Ho fatto questo rapporto sull'invito di Vostra Eminenza, in modo confidenziale, per-
ché non vorrei, a nessun costo, portare qualche danno agli interessi della Chiesa con
nessuna mia parola.

Questa chiesa romena unita che Vostra Eminenza conosce da vicino, che partiva verso
uno sviluppo fiorente ¢ spezzata in due. Qui ¢ in grande sofferenza. Perd andremo avanti
lavorando senza scoraggiamento. L’appoggio e I’affezione di Vostra Eminenza ci aumen-
tera la forza.

Ringrazio di tutto cuore nuovamente tutta la bonta paterna del Santo Padre verso
questa nostra chiesa e specialmente verso questa diocesi, chinato in osculo sancto, prego
Vostra Eminenza Reverendissima di gradire 1’espressione della mia profondissima Vene-
razione.

Kolozsvar-Cluj, 12 november 1940
umilissimo e devotissimo servo
in Cristo
Giulio Hossu [alairas hianyzik]
Vescovo di Cluj-Gherla.
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CHIESA UNITA
Rapporto N. 6684/40 del nunzio Andrea Cassulo
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Bucarest, 27 Novembre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 10898/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, 401rv, 410

L’accluso rapporto conferma quello che ho detto nel telegramma spedito in data odier-
na. Ho voluto accertarmi dei fatti che credo non temano smentita perché sono asseriti ed
esposti da chi ¢ stato sul posto ed ¢ molto al corrente di quanto ¢ accaduto in Transilvania
dopo il lodo di Vienna. Il Malai era canonico a Cluj, ora ¢ protopopa a Bucarest. Del resto,
quello che egli asserisce non ¢ che una parte delle cose dolorosissime che sono avvenute
in Ardeal. Soltanto la Diocesi di Oradea Mare ha piu di cinquanta chiese rimaste senza
sacerdote. Ammesso pure che alcuni dei Parroci sieno partiti perché non abbastanza corag-
giosi e non disposti al sacrificio, € un fatto che i pit sono stati costretti a partire sotto mi-
naccia e dietro ordine ricevuto dalle autorita civili o militari. Le autoritd ungheresi negano
i fatti, o tentano di diminuirne I’importanza dicendo che i soldati sono stati provocati o si
trovavano sotto il risentimento delle vessazioni subite negli ultimi venti anni dai rumeni.

Dico cosi perché il Ministro d’Ungheria, Bardossy, venuto oggi da me, mi parlava in
questo senso, ma, d’altra parte, avendo parlato proprio in questo momento, con il Proto-
popa di Abrud, frazione della Diocesi di Cluj rimasta in Romania, egli mi ha assicurato
che ha 14 32 preti rifugiati espulsi per forza dalle autorita ungheresi e unisco qui la nota
di tali sacerdoti, che vorrebbero tornare al loro posto e non ¢ loro dato il permesso. Si
afferma recisamente che alcuni sono stati invitati a rilasciare la dichiarazione nel senso di
optare per la Romania lasciando spontaneamente il loro posto.

I cattolici, poi, sono invitati a farsi riformati, o passare ad altre confessioni religiose.
Non insisterei molto su questi punti dolorosissimi se non ne avessi le prove di continuo,
ma credo mio dovere di fare presente alla S. Sede questa situazione che ¢ veramente tragi-
ca. Io voglio anche ammettere che qua 1a ci sia un po di esagerazione nel rapportare i fatti,
ma vedo la ncessita di un intervento efficace perché, al di fuori di ogni interesse politico
nazionale, non si lascino le popolazioni senza 1'assistenza religiosa, o si costringano i
fedeli a prendere vie che sono contrarie o non conformi alle loro tradizioni. Se ci sono dei
colpevoli, si provi la loro colpabilita, ma si lasci che i sacerdoti espulsi riprendano il loro
posto per il bene delle anime. Al Governo ungherese non mancano i mezzi per sorvegliare
se questi sacerdoti eccedono in qualche cosa e nel caso li additi ai rispetti di Vescovi come
elementi sospetti. Prego pertanto I’Eminenza V. Revma di voler fare tutto il possibile per-
ché i Parroci espulsi o incarcerati possano riprendere il loro posto poiché la chiesa unita
passa giorni tristissimi. Pur conscio che dei torti ci sieno stati da una parte e dall’altra e
che I’animosita sia inveterata fra le popolazioni ungheresi e rumene, penso che esse do-
vrebbero al fine intendersi e venire ad una tregua poiché questa tensione di spiriti nuoce
ai due paesi e nuoce alla Chiesa, alle anime. Domando venia se, oltre 1’uso, insisto forse
troppo su questo stato miserando di cose e invoco, a nome di tutti un rimedio a tanti mali,
ma ’Eminenza V. Revma comprendera che io non sono mosso che da un desiderio che
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¢ quello del bene comune, imponendomi la mia missione di tenermi al di sopra di ogni
conflitto, parlo quindi per il bene degli uni e degli altri, essendo tutti a me carissimi.

48
NOTIZIE DI TRANSILVANIA
Cifra N. 64 del Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
al Nunzio Angelo Rotta
Vaticano, 29 Novembre 1940
N. Prot. “AE” 10297/40
Copia dattilografata
Pubblicato in: ADSS, Vol. 4. n. 187. p. 280.

Ricevuti Rapporti NN. 4288 et 4329.100

Ringrazio Vostra Eccellenza Reverendissima sue premure presso Governo in seguito
mio cifrato N. 63:101 prego fare conoscere Eminentissimo Seredi soddisfazione Santa
Sede per suo autorevole intervento.

Monsignor Cassulo da come sicure seguenti notizie:!0% cattolici rito bizantino rumeno
costretti passare rito latino o calvinismo; autorita vengono invitate richiedere parroci unghe-
resi in sostituzione parroci rumeni espulsi; ventiquattro sacerdoti rumeni imprigionati Gherla.

Prego pertanto Vostra Eccellenza Reverendissima adoperarsi ulteriormente presso Go-
verno affinché intervenga autoritativamente per moderare iniziative suoi dipendenti civili
e militari, lesive diritti Chiesa Cattolica, contrarie cordiali tradizionali rapporti Santa Sede.

49a
CIRCA STATO RELIGIOSO IN TRANSILVANIA
Rapporto N. 4419/40 [N. Pr. 252] del nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Budapest, 30 Novembre 1940
N. Prot. AA.EE.SS. 10504/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 336rv, 338
Pubblicato in: ADSS, Vol. 6. n. 386. pp. 487-489.

Ho ricevuto il telegramma nr. 64.193 Come Vostra Eminenza Reverendissima avra po-
tuto rilevare dai rapporti da me inviati e dai memoriali fatti pervenire dagli interessati alla

100 Non pubblicati in questo volume. Il Rapporto N. 4288 vedi in: ASRS AA.EE.SS. Romania pos. 142/A,
foll. 354rv. N. Prot. “AE” 9902/40.

101 Vedi sopra, pag. 256.

102 1l nunzio di Bucarest, Cassulo, con cifra N. 66, del 27 novembre 1940 (N. Prot. “AE” 9901/40) afferma:
« Consta sicuramente: i) sacerdoti espulsi ordine Budapest. 2) Cattolici costretti passare rito latino oppure
protestantesimo. 3) Si invitano notabilita domandare parroci diocesi ungheresi rito orientale. 4) Sono pri-
gione Gherla 24 sacerdoti. Rettori Seminari Uniati Oradea Mare espulsi. » Vedi: ADSS, Vol. 4. pag. 254.
n. 172 nota 3.

103 Vedi il documento precedente.
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Sacra Congregazione Orientale, le notizie del Nunzio Apostolico di Bucarest !4 hanno,
purtroppo, un fondo di verita.

Intanto oggi stesso, ho adempiuto l'incarico affidatomi comunicando all'Eminentis-
simo cardinale Serédi i sensi di gratitudine della Santa Sede per l'opera da lui prestata.
Accludo copia della lettera inviata all'uopo,!% nella quale ho creduto utile di dare un'in-
terpretazione, forse un po' estensiva, al pensiero dell'Eminenza Vostra Reverendissima.

Da parte mia avevo gia prevenuto il desiderio espressomi nel telegramma sopraddet-
to; perché, l'altro giorno, in un'udienza che ebbi con il Ministro degli Esteri, nella quale
mi comunico i nomi dei candidati desiderati da questo governo per la vacante sede di
Giavarino,!%® del che riferird a suo tempo, non ho mancato di ritornare sull'argomento
della Transilvania, insistendo sulla necessita che il governo, ora che ha le mani piu libere,
perché fortunatamente con il 26 corrente al regime militare nelle regioni occupate € su-
bentrato quello civile, abbia a far opera per pacificare gli animi, riparare gli errori e non
permettere che si violentino, con i diritti delle coscienze, quelli della Chiesa.

Il primo ad essere persuaso che il regime militare ¢ stato dannoso sotto parecchi aspet-
ti, € proprio il Ministro degli Esteri, che si ¢ espresso in termini molto energici contro di
esso; mi ha soggiunto che ora erano stati scelti con cura i migliori impiegati da inviare
in quelle regioni, perché abbiano ad agire con tatto e prudenza, ed in tal modo medicare
quelle ferite, che solo con il tempo potranno rimarginarsi.

Come un po' dapertutto, ma qui in modo speciale, l'esercito ¢ qualche cosa di sacro, gli
ufficiali hanno uno spirito di corpo che li porta a formare come una casta, che non si osa
toccare. Si aggiunge poi l'infiltrazione nazional-socialista in parecchi elementi militari,
l'avversione, per non dire I'odio, contro i rumeni accumulatasi in questi ultimi ventidue
anni, acuitasi poi per il contegno delle autorita rumene contro gli Ungheresi durante e
dopo l'occupazione in tutta la Transilvania, e tenuto anche calcolo di quella mancanza di
senso psicologico proprio di coloro che hanno il culto della forza fisica, si pud spiegare,
almeno in parte, una condotta spesso deplorevole da parte delle autorita militari. [o non
esprimo cosi che il pensiero del conte Cséky, quale, come il conte Teleki, non desidera
che un ritorno alla vita normale sulla base della giustizia e dell'equita.

Sua Eccellenza Mons. Hossu, il vescovo rumeno di Cluj-Gherla, l'altro giorno ha
avuto un lungo colloquio con il conte Teleki, Presidente del Consiglio, appunto sulla que-
stione che ci interessa. Egli gli aveva gia inviato, come io gli avevo raccomandato, nota
dei sacerdoti o imprigionati od espulsi appartenenti alla sua diocesi.

Quindi per ora non crederei del caso di insistere ulteriormente. Staro a vedere come si
mettono le cose, e non mancherd eventualmente di intervenire, qualora non si prendesse-
ro misure atte a dare la pace e la tranquillita alle coscienze.

104 Dopo il secondo lodo di Vienna del 30 agosto 1940, il Nunzio di Bucarest dava segnalazioni sulle misure
delle autorita ungheresi nei confronti della popolazione; vedi per esempio: ADSS, Vol. 4, n. 159, pag.
236; ibid. n. 172, pag. 254; ibid. n. 187. pag. 280.

105 Vedi il documento seguente.

106 11 Vescovo di Gydr, Mons. Istvan Breyer, mori il 28 settembre 1940.
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49b
ALLEGATO
INTERVENTO IN FAVORE DELLA POPOLAZIONE

DEL TERRITORIO RUMENO OCCUPATO DALL'UNGHERIA
Rapporto N. 4403/40 del Nunzio Angelo Rotta al Card. Giustiniano Serédi,

Principe Primate dell'Ungheria,

Arcivescovo di Esztergom
Budapest, 30 Novembre 1940
N. Prot. “AE” 10504/40
Copia originale, dattilografata, firmata
Pubblicato in: ADSS, Vol. 6. n. 386. pp. 489-490.

Essendo giunta a conoscenza della Santa Sede 'opera solerte prestata dall'Eminenza
Vostra Reverendissima per soddisfare il desiderio del Santo Padre che nella Transilvania
ritornata all'Ungheria cessassero quei tristi incidenti, che tanto avevano addolorato il suo
cuore paterno, 'Eminentissimo Cardinale Maglione mi ha dato 1'incarico - che adempio
ben volentieri - di manifestare all'/Eminenza Vostra Reverendissima i sensi della viva gra-
titudine della Santa Sede per l'autorevole ed efficace intervento, che all'uopo ha prestato
presso questo Governo.

Nello stesso tempo 1'Eminentissimo Cardinale Segretario di Stato prega I'Eminenza
Vostra Reverendissima a continuare la sua efficace collaborazione, perché non solo non
si ripetano cosi dolorosi casi, ma si riparino pure gli errori commessi e sia data la pos-
sibilita ai fedeli di rito rumeno di avere l'assistenza dei propri pastori parecchi dei quali
0 in prigione o espulsi senza che pressioni si esercitino sopra di loro per obbligarli al
cambiamento del rito e, quel che ¢ ancor piu deplorevole all'apostasia per abbracciare il
protestantesimo. Cose queste che, purtroppo come Vostra Eminenza sa, sono avvenute in
parecchi luoghi. Il fatto che ora il Governo civile ¢ subentrato a quello militare rendera
senza dubbio piu facile 1'opera saggia dell'Eminenza Vostra presso questo Governo, che
da sua parte, come mi consta, ¢ molto bene intenzionato.

Colgo ben volentieri I'occasione dell'anniversario della sua nomina a Cardinale Pri-
mate per dirLe con tutto il cuore: Ad multos annos!!07

107 Serédi fu eletto Arcivescovo di Esztergom e Principe Primate di Ungheria il 30 novembre 1927.
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50a
CHIESA UNITA
Rapporto N. 6613/40 del nunzio Andrea Cassulo

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 2 Dicembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 10898/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 391rv

Con Allegato (documento seguente)

Sempre a proposito dei maltrattamenti subiti e che subiscono tuttora i cattolici uniti
in Transilvania, mi affretto a trasmettere all’Eminenza V. Revma gli acclusi documen-
ti ricevuti ora da Mons. Nicolescu al quale 1i avevo richiesti in seguito al telegramma
dell’Eminenza V. Revma in data 19. Nov. u. s. n. 81.

Mi pare che i fatti riferiti sieno tali che non possano essere smentiti, come quelli gia
esposti dal Can. Malai.

Questo stato di cose mi € cagione di profondo dolore non sapendo spiegarmi come un
popolo e le autorita possano arrivare a tanti eccessi. Prego e confido che questo strazio
morale e religioso cessera presto. Se si continuasse con tali metodi, la Chiesa Unita subi-
rebbe gravi perdite, con pericolo della fede, tanto piu che si invitano i fedeli a passare non
solo al rito latino e alla Diocesi ungherese di Hajdudorog, ma al protestantesimo. Ma io
voglio ancora sperare che sara messo un rimedio a tanti mali e a tanti dolori.

50b
LETTERA N. 7369-1940 DI ALESSANDRO NICOLESCU
AL NUNZIO ANDREA CASSULO

Allegato al Rapporto N. 6613/40 del 2 dicembre

Blaj, 22 Novembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 10898/40

Copia dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 392, 393

In nesso colla pregiata di Vostra Eccellenza nr. 6661/40, del 20 Novembre 1940 sui
motivi d’espulsione di tanti sacerdoti dalla parte della Transilvania ceduta all’Ungheria
riferisco quanto segue:

I sacerdoti che hanno lasciato la Transilvania si possono dividere in piu categorie:

1.) Quelli che sono partiti prima dell’occupazione per paura delle atrocita ungheresi
che si sono confermate dopo.

2.) Minacciati dalla popolazione arrabbiata ungherese.

3.) Espulsi fra le bainotte da parte della autorita militare ungherese.

4.) Avvisati di partire se vogliono scampare a tanti inconvenienti.

5.) Maltrattati in prigione ed intimoriti.

6.) Messi in faccia all’alternativa di scegliere fra il carcere (il domicilio e lavoro for-
zati) e fra la libera abdicazione alla cittadinanza ungherese.
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I nostri sacerdoti profughi nei rapporti che ci hanno presentato sotto 1I’impressione
delle atrocita e col dolore in cuore, hanno mancato tante volte di precisare i motivi im-
mediati della loro espulsione. Con tutto cio rispondendo alla pregiata summenzionata
di V. E. specialmente al punto 6 di questo Nostro rapporto, presentiamo le dichiarazioni
autentiche soltanto di alcuni sacerdoti che provano il tema posto da Vostra Eccellenza.

1.) Giuseppe Pop decano di Tg-Mures che ¢ riuscito fin’adesso a restare nel territorio
occupato, ¢ stato portato due volte alla polizia rispettivamente al Tribunale ungherese su
diversi motivi. Lui ci dice: ,,M’hanno detto apertamente che in caso che partissi smette-
rebbero tutte le investigazioni”.

2.) Giovanni Danciu parroco di Nadisul Roman diocesi di Maramures, profugo, after-
ma che 'ufficiale ungherese dopo averlo battuto gli ha detto: ,,se non parti da tua voglia,
partirai sotto scorta ma prima ti rompero tutte le ossa, poi ti mandero ai tuoi valacchi”.

3.) L. C. Puscacsiu decano di Apateu jud. Satu mare, profugo ,,Come nell’anno 1933
sono stato operato di un ascesso pulmonare, estraendomi 5 costole, non potei resistere alle
brutalita e al regime della prigione, e nel 15 Ottobre ero costretto a abdicare alla cittadi-
nanza ungherese, e far I’opzione di quella rumena”.

4.) Giuseppe Blasiu sacerdote di Teleacul, profugo: ,,In prigione fummo trattati come
i piu ordinari ladroni. Ci hanno fatto sapere, che se non abdichiamo alla cittadinanza un-
gherese, saremo trattenuti ancora nella prigione d’onde saremo mandati ai lavori forzati.
Dopo questo ci hanno domandato se abdicassimo alla cittadinanza ungherese. La maggio-
ranza degli intellettuali abbiamo fatto opzione per la cittadinanza rumena”.

5.) Ottaviano Friciu parroco di Breaza (jud. Mures) essendo incarcerato per due set-
timane dice cosi: ,,Tardi durante la notte m’hanno fatto sapere che devo abdicare alla
cittadinanza ungherese e devo partire al di 1a del confine e m’hanno costretto di firmare
un processo verbale. Benché avessi domandato un permesso di 24 ore, sono stato rifiuta-
to, e cosi dovetti partire subito accompagnato dai giandarmi, lasciando tutto moglie figli,
genitori e fratelli”.

Si riferisce qui anche il caso del padre Avisalon Costea che riferisco in altro rapporto
sotto nr. 7369/1940.

Eccellenza, credo che bastino questi fatti per illustrare un modo speciale di espulsione
dei nostri preti, che hanno lasciato 1a i fedeli senza pastore. Se del resto mi saranno noti
anche altri casi i riferiro.

Sono veramente molto preoccupato di questi miei fedeli, che non posso aiutare, se non
raccomandandoli alla cura del Signore, in cui mettiamo tutti ogni speranza.

Mi confermo di Vostra Eccellenza, in Cristo.

Blaj, 22 Novembre 1940.

Unmile servitore

Alessandro Nicolescu [m. p]
Arcivescovo e metropolita di Alba
Giulia e Fagaras
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CIRCA SACERDOTI RUMENI ESPULSI DAL ,,VICARIATO SICULO”
Rapporto N. 4506/40 [N. Pr. 267] dell'incaricato d'affari Francesco Cherubini
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Cluj, 20 Dicembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 9902/40
Copia bella, dattiloscritta, firmata
ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 326rv, 333

Con tre allegati

In conformita al venerato Dispaccio in data 6 Dicembre 1940 N. 10367/40198 con il
quale I’Eminenza Vostra Reverendissima inviava una lista di 40 Sacerdoti rumeni espulsi
dalle Autorita ungheresi, Sua Eccellenza Monsignor Nunzio trasmetteva tale lista a S.E.
il Presidente del Consiglio dei Ministri, accompagnandola con parole di viva raccoman-
dazione.

Ricevo ora, in assenza del mio Eccellentissimo Superiore, la lettera di risposta del
Conte Teleki, unitamente ad una cartina etnografica, che accludo a questo Rapporto.

Purtroppo, come Vostra Eminenza potra rilevare, le intenzioni del Presidente del Con-
siglio non sembrano favorevoli al ritorno dei sacerdoti rumeni alle loro parrocchie. Credo
tuttavia pero che egli si riferisca solo ai preti del cosiddetto ,,Vicariato Siculo” in quanto
la lettera del Conte Teleki ¢ in risposta quella con cui Monsignor Nunzio trasmetteva la
lista dei 40 sacerdoti di quel Vicariato.

Inoltre la cartina etnografica annessa porta segnati solo i villaggi della regione sicu-
la. Per gli altri, e precisamente per quelli delle Diocesi di Cluj-Gherla (Kolozsvar-Sza-
mosujvar) Granvaradino e Maramures (Maramarossziget) il Presidente del Consiglio non
fa cenno in questa sua lettera. In quelle precedenti egli dava, in qualche modo, a sperare
che sarebbe stato fatto un esame dei singoli casi e che solo non avrebbe fatto rientrare
quei sacerdoti rumeni che avevano svolta attivita politica antimagiara.

Credo poi utile comunicare all’Eminenza Vostra Reverendissima che 1’abate dei Pre-
mostratensi, Monsignor Gerinczy, che ho avuto occasione di vedere domenica scorsa, mi
disse che in questi giorni aveva intenzione di venire a Roma e che sperava di ottenere
un’udienza del Santo Padre. In tale occasione egli avrebbe avuto incarico dal Conte Te-
leki di parlare di alcune questioni con Sua Santita.

Di questo Rapporto invio anche copia a Sua Eminenza il Cardinale Segretario della
S. Congregazione per la Chiesa Orientale.

108 Non pubblicato in questo volume.
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52
CHIESA UNITA
Rapporto N. 6782/40 del nunzio Andrea Cassulo

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 28 Dicembre 1940

N. Prot. AA.EE.SS. 10898/40

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 99rv

Con due Allegati

Ricevo da S. E. Mons. Aftenie, ausiliare di Blaj e Vicario Generale a Bucarest, 1’acclusa
lettera che mi affretto a trasmettere in copia all’Eminenza V. Revma e alla S. C. Orientale.

Sono dolente di dover sempre tornare sullo stesso argomento, ma debbo fare perché
il dovere me lo impone ed anche perché i Vescovi, il Clero, i fedeli stessi desiderano che
la S. Sede sappia quale ¢ la loro triste condizione di fronte alle rappresaglie continue che
sono costretti subire. Io sono convinto che tale esposizione di fatti sia oramai superflua
poiché la S. Sede ¢ gia stata abbastanza informata sul vero stato delle cose. In ogni modo,
quando ricevo documenti consimili, i trasmetto senz’altro, ben sapendo di far piacere ai
fedeli uniti che mettono la loro fiducia nella protezione del S. Padre.

E necessario, del resto, che essi sieno aiutati e sorretti perché i pericoli cui sono esposti
sono molti e gravi. Si lasci ad essi la loro fede, la loro lingua materna, la loro liberta
nell’ambito delle leggi statali ma non si sostringano ad abbandonare le tradizioni dei loro
padri, se non si vuole estinguere una stirpe la quale ha diritto alla vita e ai suoi costumi.

Nel pensiero che I’Eminenza V. Revma comprendera facilmente da quali preoccupa-
zioni 10 sia mosso [...]

P. S. Alla relazione informativa di Mons. Aftenie, credo bene aggiungere un’altra lettera
ricevuta dal Prof. Borza, Vice-Presidente dell’ Associazione ,,L’ Agru”. Tratta, essa, dello
stesso argomento, e fa sentire la penosa impressione sotto la quale vivono i fedeli uniti
cosi duramente provati.
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ESPULSIONE DI MONS. FRENTIU DALL'UNGHERIA
Rapporto N. 4631/41 (N. Prot. 276) del Nunzio Angelo Rotta
al Card. Segretario di Stato, Luigi Maglione
Budapest, 27 Gennaio 1941
N. Prot. “AE” 1430/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 13rv!0?

Sabato scorso mi era stata data, da persona di solito bene informata, la dolorosa noti-
zia che S. E. Mgr. Frentiu, Vescovo Rumeno-Cattolico di Oradea Mare era stato espulso
dall’Ungheria.

Stante la gravita della cosa, mi sono fatto un dovere di bene informarmi in merito da
fonte sicura. Fortunatamente la notizia non corrisponde a verita; perd, come mi si comu-
nica da fonte ufficiale, ora ¢ in studio la questione del diritto di cittadinanza di Monsig.
Frentiu.

Questi, quando alla fine di Novembre od ai primi di Dicembre, entro in Ungheria, vi
entro con passaporto diplomatico rumeno per il quale domando il visto alla Legazione
Ungherese di Bucarest. Tale modo di procedere ed il non aver egli domandato alla Le-
gazione Ungherese un Passaporto ungherese, viene considerato qui come un’opzione da
parte sua per la cittadinanza rumena. Il che se verra riconosciuto ufficialmente, importera,
delle gravi conseguenze di ordine giuridico.

Di tale Rapporto invio copia all’Eminentissimo Cardinale Segretario della Sacra Con-
gregazione della Chiesa Orientale.

109 11 documento fu trattato dall'’Adunanza Mista delle Sacre Congregazioni Concistoriale - Per la Chiesa
orientale e degli Affari Ecclesiastici Straordinari, il 6 febbraio 1941. Vedi: Supplemento, Febbraio 1941,
Documento N. IV. Sessione N. 1407. — Il nunzio Rotta fece Rapporto precedentemente, nel quale riferi
che Mons. Frentiu lo visito a Budapest ed il nunzio gli diede dei buoni consigli prima della progettata
visita al Presidente del Consiglio dei Ministri, il Conte Teleki, pure al Ministro dei Culti, Homan. Vedi il
Rapporto del nunzio Rotta del 9 dicembre 1940. in: ibid. N III. - Come risulta dalla descrizione dopo il
documento citato, Rotta fece relazione orale dal Card. Segretario di Stato che Frentiu non fu ricevuto da
Teleki e dal Ministro degli Affari Esteri, Conte Csaki. Tale fonte non menziona se la visita dal Ministro
Homan ebbe successo o meno. Ibid. pag. 10 (stampata); - I testi sono stati pubblicati in: Forrdsok a ma-
gyar gorogkatolikusok torténetéhez, 6. kotet 1939-1972. A cura di Tamas VEGHSES. Con la collaborazio-
ne di: FOLDVARI Katalin - VARGA Anett - SARANDI Tamés - SUSLIK Addm. Nyiregyhaza 2022. (Collecta-
nea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) p. 215.
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54
ESPOSTO DI MONS. RUSU
Foglio N. 544/40 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione
Vaticano, 9 Aprile 1941
N. Prot. “AE” 2699/41
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 5r

con allegato in copia!l?

L’Ecc.mo Mons. RUSU ha mandato a questa S. Congregazione un chiaro esposto
sull’eventuale cessione o scambio di parrocchie tra le diverse diocesi di rito bizantino
esistenti in Ungheria.

Come Vostra Eminenza Rev.ma avra modo di constatare dalla lettura dell’unita copia,
Mgr. Rusu prospetta con molta serenita le varie questioni che sono sorte in conseguenza
dell’ Arbitrato di Vienna.

La S. Congregazione ha risposto per tramite della Nunziatura Apostolica in Ungheria,
ringraziando e assicurando che 1’esposto sarebbe stato preso in considerazione al momen-
to opportuno, quando cio¢ la situazione si sara chiarita definitivamente.

55
DIOCESI DI MARAMURES
Lettera N. 365/41 di Mons. Alexandru Rusu
Vescovo del rito greco cattolico romeno di Maramures (Romania)
al Card. Tisserant
Nagybanya (Baia Mare) 1 Febbraio 1941
N. Prot. “AE” 2699/41
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 6-10

ORDINARIATUS CATH. RITUS GR. RUMENI MARMAROSENSIS
=NAGYBANYA

Eminence,

Entendant, que - a la suite des insistances faites par le gouvernement hongrois et peut-
étre par de cercles directement intéressés -, les travaux pour arrondir de nouveau quelques
dioceses orientaux (entre lesquels le mien aussi), tombés, par le verdict de Vienne, sous
une nouvelle domination, auraient bien avancé et il se pourrait que le décision concer-
nante du S. Siége se produise (bien qu’un peu improbable) encore avant que la guerre

110 Vedi il documento seguente.
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finisse, je me sens obligé en conscience de présenter a la haute appréciation de Votre
Eminence les considérations suivantes, ayant rapport avec ce probléme:

1. Je commence avec la question des paroisses que j’ai eu en Bucovine, restées - dans
la partie de sud qui n’est pas tombée sous la domination soviétique - sur le territoire
roumain. Ces 6 (six) paroisses ruthénes (Cacica, Campulung, Radauti, Sadau, Siret et
Suceava), ayant, selon le dernier annuaire diocésain 1936, avec les filiales qui leur ap-
partiennent, un nombre de 7.272 fidéles, sont a présent, a mon su, sous le soin pastoral
de I’archevéché de Blaj. Je ne vois pas comment on pourrait trouver pour elles, dans
les circonstances données, un autre arrangement. Il s’ensuit seulement qu’elles soient
détachées, a son temps - naturellement avec les autres 11 (onze) paroisses ruthénes
(Adancata, Cernauti [Chernivtsi], Cozmeni, Pohorlduti, Putila, Rarancea, Sadagura, Sto-
rojinet, Vascauti pe Ceremus, Vijnita, Zastavna) e 1 (une) roumaine (Boian), avec un total
de 26.562 ames -, de mon diocése, de Maramures.

2. Parmi les autres 21 (vingt et une) paroisses du Vicariat spécial pour les Ruthénes
- constitué, dans le cadre de mon diocése, au moment de sa création, faite par la bulle
“Sollemni conventione” du 5 Juin 1930 - 10 (dix) ont été démembrés du diocese de
Hajdudorogh, en Hongrie, et 11 (onze) du diocése d’Uzhorod, en Tchéco-Slovaquie. 1l
est donc naturel, que, par le nouvel arrangement qui se fera, toutes ces paroisses soient
réattribuées aux diocéses desquels elles se sont tenues. Au diocese de Hajdudorogh re-
viendraient donc, en ce sens, les 10 (dix) paroisses suivantes (en parenthés[e] I’actuelle
dénomination hongroise) avec un total de 10.614 ames: Bercu (Szarazberek), Careii-Mari
(Nagykaroly) ruthene, Cedreat (Csedreg), Livada (Sarkozujlak), Oradea Mare (Nagy-
varad) ruthéne, Pelesul (Nagypeleske), Porumbesti (Kokényesd), Satu-Mare (Szatmar-
németi) ruthéne, Turulung (Turterebes) et Peregul (Németpereg). Je rappelle ici encore
- pour pleine orientation - que, par le décret N°. 108/38 de la S. Congrégation Orientale,
deux de ces paroisses (Careii-Mari ruthéne et Oradea-Mare ruthéne) ont été passées au
diocese roumain d’Oradea et une (Peregul) au dioceése de Lugoj. Dans le méme sens
passeraient, par le nouvel arrangement, au diocése d’Uzhorod (aujourd’hui Ungvar) les
11 (onze) paroisses suivantes ayant un nombre de 17.510 ames: Bistra (Bisztra), Cam-
pulung (Hosszumezd), Costiui (Ronaszék), Craciunesti (Tiszakaracsonyfalva), Lunca
(Lonka), Poienile (Havasmezd), Remetea (Palosremete), Repedea (Oroszkd), Rona de
sus (Fers6rona) Ruscova (Visooroszi) et Sighet (Maramarossziget) ruthéne.

3. En échange de ces paroisses non-roumaines, devront étre incorporées a mon diocese
les 6 (six) paroisses roumaines de I’ancien diocese de Gherla, lesquelles, se trouvant sur
la rive droite de la Tisa, sont restées en 1919 en Tchéco-Slovaquie, ayant été annexées
ensuite au diocése d’Uzhorod (aujourd’hui Ungvar). Ces paroisses - les ames desquelles
(inclusivement les filiales importantes qu’elles ont) se chiffraient, dans 1’annuaire de
1930 du diocese de Gherla, a 12.653-, sont les suivantes: Apsa de jos (Alsdapsa) bénéfice
inférieur, Apsa de jos (Alsdapsa) bénéfice supérieur, Apsa de mijloc (K6zépapsa) bénéfi-
ce inférieur, Apsa de mijloc (K&zépapsa) bénéfice supérieur, Biserica-alba (Tiszafejér-
egyhaz) et Slatina (Faluszlatina).

4. Ci concernant et pour prévenir toute difficulté, ou malentendu, je ne peux ne pas
rappeler ici aussi autres 10 (dix) paroisses de mon diocése, incorporées en 1912 (Bulle
“Christifideles graeci”) - avec beaucoup d’autres paroisses roumaines des dioceses d’Ora-
dea et Blaj -, par une évidente erreur, au diocése de Hajdudorogh. Cette erreur, qui avait
provoque, a son temps, un considérable mouvement défectionniste, a été reconnue, en
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partie, aussi par le gouvernement hongrois, sur voie alors de consentir a une importante
révision de la bulle de fondation. Entre temps a commencé la guerre et apres la guerre ont
succédé les changements territoriaux de 1’année 1919, au début de laquelle I’erreur a été
aussitot complétement réparée. Toutes les paroisses roumaines ont été mises alors sous le
soin pastoral des diocéses roumains, de telle sorte, qu’en 1930, a la création du diocése
de Maramures, les 10 paroisses qui lui sont revenues par le nouvel arrondissement, n’ont
pas été démembrées de Hajdudorogh - ou elles avaient été incorporées en 1912 -, mais des
dioceses roumains (Oradea et Gherla), auxquels elles avaient appartenu aussi auparavant.
Parmi ces paroisses - qu’il n’est pas exclu avoir été¢ maintenant de nouveau réclamées par
le diocese de Hajdudorogh - quatre, a savoir: Botiz (Botizvasvari), Jojib (Jozsethaza),
Odorau (Szatmarudvari) et Satu-Mare (Szatmarnémeti) roumain, ont été annexées a mon
diocese - avec les autres 165 paroisses - du diocese de Gherla et six, a savoir: (Culciul-
mare (Nagykolcs), Boghis (Csengerbagos), Oar (Ovari), Doba (Szamosdob), Petea (Pete)
et Vitis (Vetés), pareillement, du diocése d’Oradea. Ramener aujourd’hui, apres 22 ans
de domination roumaine, ces 10 paroisses roumaines de mon diocése - naturellement
avec celles qui lui ont appartenu d’autre part - de nouveau a un diocése non-roumain
serait, crois-je, une erreur beaucoup plus grande que celle de 1912. C’est pourquoi je
me suis senti obligé de poser ouvertement cette question, priant Votre Eminence de bien
vouloir faire tout le possible, afin que pour les tendances de dénationalisation - autrement
complétement anachroniques dans les temps d’aujourd’hui - on ne puisse pas trouver de
fondements aussi dans I’institution divine de 1’église.

5. Pour finir, je ne peux ne pas soulever aussi la question de la conterritorialité dio-
césaine, respectivement de la délimitation territoriale des diocéses. Je me rends parfaite-
ment compte quelles difficultés nous pouvons avoir comme église roumaine, doublement
minoritaire, a la suite de I’admission de la conterritorialité non seulement pour diocése de
rite divers (latin et oriental), mais aussi pour diocéses du méme rite oriental, avec langue
liturgique différente. Mais je ne vois pas comment on pourrait éviter - sans ennuis beau-
coup plus graves encore - cette conterritorialité en de lieux - pour ne me référer qu’a mes
cas - comme Sighet, ou ni les fidéles des 3 paroisses roumaines (avec centre de protopope
etc.) ne peuvent pas étre laissés au soin d’un diocése ruthéne, ni les fidéles ruthénes
(avec pareillement un centre de protopope) ne pourront plus rester, ayant si proche le
diocese ruthéne d’origine sous ma jurisdiction. De méme, mais plus grave encore, serait,
sans 1’admission de la conterritorialité, la situation de Satu-Mare. Ici 1’église roumaine
a aujourd’hui 4 paroisses, siége de protopope etc. avec un nombre d’environ 6-7.000 fi-
deles (le reste jusqu’a 12.000, qu’ils étaient, se sont réfugiés, ou sont passés, forcés par le
spectre de perdre le pain, au rite latin). Il serait donc impossible que ce centre soit passé,
avec les fidéles roumains, a Hajdudorogh, comme aussi je ne peux pas m’imaginer que les
fidéles dits ruthénes, mais pleinement magyarisés de 1a-bas, qui ont gagné nouvellement
de forces importantes, puissent étre tenus encore sous la jurisdiction d’un évéque roumain.
La conterritorialité des rites orientaux (roumain-ruthéne et roumain-grec-hongrois) devra
étre admise, expressément pour éviter les désavantages signalés plus haut, méme en
dehors de ces centres, parce que les villages roumains d’outre Tisa, qui devront, crois-je,
me revenir, entrent bien dans le territoire ruthéne du diocése de Munkéacs a Ungvar, ainsi
que parmi les paroisses ruthénes, qui lui ont appartenu et devront lui étre rétrocédées, plu-
sieurs sont fourrées entre les paroisses roumaines. Pareillement il y a aussi de difficultés
avec la délimitation territoriale entre mes paroisses roumaines et celles recues de Hajdu-
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dorogh, auquel elles seront rétrocédées. Selon mon avis on devra donc admettre, d’une
part, la conterritorialité aussi entre les rites orientaux identiques, ou presque identiques,
mais il sera nécessaire d’établir, d’autre part, de normes d’autorité, précises, qui puissent
réglementer, plus-moins définitivement, le statut territorial et empécher dans 1’avenir les
incursions importunes, basées sur de considérations étrangéres a ce qu’on appelle point
de vue chrétien.

Pleinement convaincu, que Votre Eminence trouvera, dans toutes les directions, la
meilleure voie pour le but poursuivi par le nouvel arrondissement et demandant toutes
les excuses pour I’audace d’avoir exposé ouvertement une partie de mes inquiétudes en
cette question, ja La prie de bien vouloir agréer - avec le baiser de la S. Pourpre - mes
sentiments les plus distingués d’hommage et vénération en N. S.

Nagybanya (Hongrie), le 1 Fevrier 1941.

Signé: Alex. RUSU [non firmato]
Evéque de Maramures

56
FRANCESCANI CONVENTUALI DI ARAD
Rapporto N. 7324/41 del nunzio Andrea Cassulo

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Bucarest, 25 Aprile 1941

N. Prot. AA.EE.SS. 4395/41

Copia bella, dattiloscritta, firmata

ASRS AA.EE.SS. Romania, pos. 142A, ff. 368rv

(Alleg. 1)

Credo opportuno di mettere al corrente I’Eminenza V. Revma di un fatto avvenuto
proprio in questi ultimi giorni. Due religiosi Conventuali di Arad sono venuti espres-
samente a Bucarest, mandati dal loro Superiore P. Lakatos, per espormi che il Ministro
dell’Economia Nazionale aveva loro ufficialmente annunziato che era stato nominato
Soprintendente dei loro beni un sacerdote greco-unito rifugiatosi, dopo 1’occupazione
ungherese, dalla Diocesi di Cluj in Romania e che i religiosi avrebbero dovuto passargli
25.000 lei al mese, non comprese le spese di viaggi.

I religiosi mi dicevano inoltre che il Sacerdote, inviato dal Governo, si era gia pre-
sentato alla loro Casa di Arad prendendo possesso del suo ufficio. Lascio immaginare
all’Eminenza V. Revma la sorpresa penosa da me provata davanti ad un fatto cosi strano
ed arbitrario tanto piu che quella Comunita, dietro un lavoro compiuto proprio ora, aveva
ottenuto dal Ministero dei Culti, la dichiarazione di essere stata inscritta nel Registro con-
forme al Decreto-Legge del marzo 1940 e godeva quindi della sua personalita giuridica
di diritto pubblico.

Dopo di aver detto ai Religiosi che non accettassero da parte loro tale imposizione
perché lesiva dei loro diritti, ho raccomandato di conservare la loro calma, mostrando di
subire la misura presa dal Governo, misura che non ha alcuna giustificazione se non nel
fatto che si abbia voluto dare un impiego ad un profugo dalla sua Diocesi. Ho pregato poi
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i due religiosi ad espormi per iscritto quello che mi avevano detto a voce, cio che fecero
il giorno appresso. La loro lettera, con la comunicazione da essi ricevuta dal Ministro
dell’Economia Nazionale, sono state da me presentate con una nota al Ministro degli Affa-
ri Esteri, manifestando la mia viva sorpresa e che sperava di vedere la cosa appianata onde
non sollevare altre proteste e riserve dopo il recente passo fatto dal Nunzio che aveva fatto
comprendere la convenienza, se non la necessita che, in fatto di materia ecclesiastica, era
sempre bene intendersi prima di prendere qualsiasi decisione di interesse comune.

Staro ora a vedere cosa rispondera il Ministero e poi riferiro all’Eminenza V. Revma
il risultato.

57a
INVIO DOCUMENTI
Foglio N. 505/40 di Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”

al Card. Segretario di Stato Luigi Maglione

Vaticano, 15 Luglio 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia originale, dattilografata, firmata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, . 79r!11

Considerato che questa S. Congregazione e la Segreteria di Stato di Sua Santita si sono
finora scambiate la documentazione riguardante i territori transilvani passati all’Unghe-
ria, ritengo opportuno inviare all’Eminenza Vostra Rev.ma copia dei seguenti documenti:

1) lettera di Mons. Rotta in data 24 maggio u. s. N° 5449/41 con cui accompagna:

2) un Rapporto di Mons. Hossu del 18 maggio u. s. N°® 3934/41 (e 4 allegati) circa la

demolizione della Chiesa di Ditro;

3) un altro Rapporto di Mons. Hossu in data 24 giugno u. s. N° 4714/41 (con un alle-

gato) circa la demolizione della Chiesa di Panit;

4) un Rapporto di Mons. Tautu del 10 luglio corr. (con un allegato) circa vessazioni

al clero e ai fedeli romeni e circa I’istituzione di una speciale “amministrazione”
per le parrocchie “ortodosse” dell’Ungheria.

Nell’Udienza del 12 corr. ho riferito al Santo Padre sulle nuove distruzioni di chiese
nel Vicariato Siculo; Sua Santita ha appreso con rammarico tali notizie ed ha rinnovato la
Sua paterna benedizione a Mons. Hossu e alle popolazioni fedeli che hanno da soffrire.

(con dieci allegati)!12

111 Pubblicato in: Forrasok a magyar gorégkatolikusok térténetéhez, 6. kétet 1939-1972. A cura di Tamas
VEGHSES. Con la collaborazione di: FGLDVARI Katalin - VARGA Anett - SARANDI Tamés - SUSLIK Adam.
Nyiregyhaza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) pp. 246s.

112 Vedi i documenti seguenti. Pubblicati in: Forrdsok a magyar gordogkatolikusok torténetéhez, 6. kitet
1939-1972. A cura di Tamas Véghsed. Con la collaborazione di: Foldvari Katalin - Varga Anett - Sarandi
Tamas - Suslik Addm. Nyiregyhaza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) pp.
247ss.
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Allegato N. 1

57b
CIRCA RELAZIONE DI MONS. HOSSU
SU ALCUNI DEPLOREVOLI FATTI
AVVENUTI IN TRANSILVANIA
Rapporto N. 5449/41 del Nunzio Angelo Rotta al Card. Tisserant, Segretario della
Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
Budapest, 24 maggio 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 80r

Sua Eccellenza Mons. Hossu € venuto a farmi visita e mi ha pregato di inviare all’E-
minenza Vostra Rev.ma 1’acclusa relazione su alcuni deplorevoli fatti avvenuti in Tran-
silvania. Mi aggiungeva pero che, dovendo egli essere ricevuto nello stesso giorno dal
Presidente del Consiglio dei Ministri Ungherese Bardossy, non avrebbe mancato di sot-
toporre tali fatti alla sua considerazione per invocarne provvedimenti. Egli sperava che
il Presidente del Consiglio, che ¢ bene intenzionato, non avrebbe mancato di tener conto
delle rimostranze presentategli. No ho presa nota anche io e non manchero, capta occa-
sione, di dire una parola in merito a che di ragione.

Allegato N. 2

57¢
RELAZIONE DI MONS. HOSSU N. 3934/941 SU ALCUNI DEPLOREVOLI
FATTI AVVENUTI IN TRANSILVANIA
Allegato all’Officio N. 505/40 del Card. Tisserant
Segretario della Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
Cluj, 18 Maggio 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 81r-82r

In nesso col mio rapporto N°2215/941 dell’S maggio!l3 credo utile trasmettere qui
accluso, con tutta la riverenza, un rapporto ricevuto dal Vicariato Siculo, riguardo alla
demolizione della nostra chiesa greco-cattolica romena di Ditrd, che ha durato parec-
chi giorni, in un villaggio con 90% abitanti cattolici di rito latino, ed un altro anteriore
dell’amministratore della parrocchia.

Questo accadeva nel mese di Febbraio di quest’anno. L’incoronazione dell’opera ¢
stata la pubblicazione della vendita, a licitazione publica, del materiale risultato dalla

113 Non pubblicato in questo volume.
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distruzione della chiesa, dell’altare, ambone, paramenti, calice, ecc., come risulta dalla
copia qui acclusa.

Inoltre umilmente trasmetto la descrizione della demolizione di una altra chiesa della
terra sicula. Questa descrizione ’ha fatta il primo curatore della chiesa, a quel tempo
notaio pubblico, il fratello di S. E. Vesc. Rusu.

E facile immaginare in che stato di animo si trovano e vivono i fedeli della nostra
chiesa di quelle parti, e con quello orrore prendono notizia di tali inauditi sacrilegi i nostri
fedeli di tutte la parti. Le inchieste sono unitili perché i fedeli temono ulteriori retorsioni.
Mi sento, perd, obbligato in coscienza di portare questi casi dolorosissimi, da secoli,
senza precedenti in queste parti, a conoscenza della Santa Sede per illustrare I’atmosfera
e lo stato d’animo nel quale si trovano la chiesa e i fedeli. Perché, benché il numero delle
chiese distrutte finora si limita a cinque, senza generalizzare per niente da parte nostra, il
dolore e I’impressione ¢ generale, perché da generazioni non hanno sentito casi simili, e
poi se soffre un membro, soffre tutto il corpo mistico della Chiesa.

Cercheremo di fare processo civile per i singoli casi ed aspetteremo la sentenza della
giustizia.

Tutte queste cose le abbiamo portate a conoscenza del Regio Governo e porterd
anche quest’ultimo caso, rispettivamente la licitazione publica del materiale della chiesa
demolita di Ditro e dei sacri untensili.

Ringraziando di tutto cuore tutta la paterna bonta e potente protezione della Santa
Sede impertiteci sempre, ¢ la singolare cura di Vostra Eminenza Rev.ma, chinato al bacio
della Sacra Porpora...

Allegato N. 3

57d
RELAZIONE N 211-1941
DEL PARROCO GIOVANNI GERGELY
Allegato al Foglio N. 505/40 del Card. Tisserant, Segretario
della Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
Gyergyo-Varhegy (Subcetate), 11 aprile 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 83r

Ufficio distrittuale gr. catt. di Gheorgheni.
Venerato Ordinariato,

Nella parrocchia Gyergye-Ditro (Ditrau, prov. Csik) come mi riferiscono i fedeli che
costretti sono passati ai romano-cattolici, per ordine del notaio Gal Miklos, il podesta
Csiby Tamas, il sacerdote rom.-catt. Dott. Lorincz Jozsef ed il cappellano Jugasz, [sic!]
la nostra chiesa ¢ stata aperta con forza e demolita fino al fundamento, 1’iconostasi, i
banchi, le sedie sono state gettate nella via e quasi distrutte. Nella canonica hanno aperto
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un dispensario: i vestimenti sacri ed altri oggetti ecclesiastici, non si sa dove sono e che
cosa hanno fatto con essi. I nostri fedeli costretti tutti a passare non osano interessarsene,
perche se facessero questo, sarebbero minacciati coll’espulsione o col carcere.

Io ho rapportato subito il caso al delegato arcivescovile, e non so che cosa si ¢ fatto
in poi. Umilmente prego di intentare processo al Tribunale per essere puniti i colpevoli e
costretti a rifare la chiesa che ¢ stata edificata appena 4-5 anni fa.

Gyergyo-Varhegy (Subcetate), 11 aprile 1941

umile servo
Giovanni Gergely [senza firma]
parroco e amministratore distrittuale

Allegato N. 4

57¢
AVVISO DI LICITAZIONE
Allegato al Foglio N. 505/40 del Card. Tisserant, Segretario della Sacra Congregazione

“Pro Ecclesia Orientali”

Ditro, 17 Marzo 1941

N. Prot. “AE” 6157/41

Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 84r

I1 Vice-prefetto della provincia di Csik, in virtu dell’ordinanza N° 2006/1941 kig.
N°799/tkvi.

Avviso di licitazione

del mobiliere sequestrato per debiti publici in virtu dell’ordinanza dell’anno 1927 N°600
pargr. 67-69, si prefige la licitazione pubblica.
Il nome sopra cui si fa ’esecuzione: La Chiesa gr. catt. di Ditro
Domicilio ” ? ”: Ditré
Luogo di prima licitazione: La Chiesa gr. catt. di Ditro
Tempo della prima licitazione: 24 marzo 1941 ore 9 a. m.
Luogo di seconda licitazione: come sopra
Tempo della seconda licitazione: 2 aprile 1941 ore 9 a. m.

1) 35.000 pezzi mattoni 1,200 Pengd
2) tavolo dizzingo per tetto 120 mq 800 ”
3) legname per tetto 100 ”
4) porte e finestre 400 ”
5) Mobiliere interno di chiese: banchi, altare, ambone 500 ”
6) Paramenti, calice stindardi [sic!] 100 ”

7) Sassi per fundamento 100 ”
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Ditr¢ il 17 marzo 1941
L’admanuazione non si ¢ potuto fare, il destinatario trovandosi in luogo sconosciuto

L. S. indecifrabile firma indecifrabile

Allegato N. 5

57f
LETTERA N. 707/1941
DEL DECANO (PROTOPOPA) JOSIF POP
AL DOTT. GIULIO HOSSU, VESCOVO DI CLUJ-GHERLA
Allegato al Foglio N. 505/40 del Card. Tisserant,
Segretario della Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
Marosvasarhely (Targu-Mures), 17 maggio 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 85r

Con filiale sottomissione, ma anche con profonda tristezza devo rapportare, che
dopo che I’autunno scorso, dopo ’entrata delle truppe magiare, ¢ stata bruciata la nostra
chiesa di Homorodszentmarton, e sono state distrutte le nostre chiese di Okland (Ocland),
Homorodkaracsonyfalva (Craciunel) e Homorodalmas (Meresti), tutte chiese nuove,
belle, nel mese di febbraio corr. ¢ stata distrutta anche la bella chiesa di Gyergyoditro
(Ditrau). Dopo la demolizione, che ha durato qualche giorno, ¢ stata publicata la vendita
all’asta, non soltanto del materiale, ma anche dei paramenti e dei vasi sacri. Non ho
conoscenza se la vendita ¢ stata fatta, ma me ne informero e rapportero.

Si afferma dalla parte del sacerdote Giovanni Gergely, I’administratore interimale del
decanato di Georgeni, sotto I’administrazione del quale appartiene Ditrau, che la demoli-
zione ¢ stata comandata del sacerdote latino, il segretario e il podesta locale, per il motivo
che la chiesa ha sofferto tali danni all’occasione del terremoto del mese di ottobre che la
demolizione ¢ stata necessaria.

E questa si constata soltanto dopo 4 mesi dopo il terremoto, di cid risulta, che con
altri edifici non si occupano, e senza essere avvisata [’autorita ecclesiastica competente,
affinche essa faccia il necessario, benché almeno uno dei sopradetti doveva sapere, che
anche i greco-cattolici hanno un Vescovo.

Per identificare i demolitori e per I’identificazione della nostra chiesa oggi ho fatto
denunzia al Tribunale di Csikszereda (Miercurea Ciucului), contro demolitori sconosciuti
e indennisazione.

Lo stesso faccio per le altre chiese distrutte
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Allegato N. 6

57¢g
LETTERA DI DOTT. AURELIO RUSU
GIA CURATORE DELLA CHIESA GR. CATT. ROMENA DI OCLAND
AL DOTT. GIULIO HOSSU, VESCOVO DI CLUJ-GHERLA
Allegato al Foglio N. 505/40 del Card. Tisserant,
Segretario della Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
Targu-Mures, 27 Marzo 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 86r-87r-88r

I1 sottoscritto dott. Aurelio Rusu ex notaio pubblico di Ocland (Okland) prov. di
Odorheiu, dopo I’entrata delle truppe ungheresi in questa localita, nel giorno 12 settembre
1940 - io e la mia moglie siamo rimasti li, decisi di fare uso del diritto che ci dava la con-
venzione di Vienna, la quale assicurava i diritti gia avuti per ogni cittadino - inclusi pure i
romeni, i quali erano decisi di non abbandonare i posti e rimanere al loro dovere. Volevo
rimanere per potere poi diffendere pure gli interessi della Chiesa, di cui ero il Primo Cu-
ratore, e pure il fatto che gli impiegati romeni fuggirono prima che le truppe ungheresi
entrino ed i fedeli furono forzati ad abbracciare 1’eresia del unitarianismo, antitrinitario e
questo accade in un villaggio dove avevano una bella chiesa e dove si diceva le S. Messe.

I romeni cattolici avevano una bella canonica comperata dalla “Casa nazionale unghe-
rese” colla somma di 120.000 Lei. Per la costruzione, sia della chiesa che della canonica
abbiamo ricevuto importanti somme dalla S. Sede, per mezzo dell’ Arcivescovo di Blaj.

Nel secondo giorno dopo ’entrata delle truppe ungheresi, 14 sett. 1940, mi hanno de-
stituito del uffizio, e cosi essendo piu libero ebbi il tempo di salvaguardare i beni materiali
della chiesa e difendere i suoi interessi.

Con grande dolore vengo a portare notizia a Vostra Eccellenza che ancora nel tempo
del regime militare (3 mesi) cominciando colla fine di mese di settembre demolirono
la nostra bella chiesa, fatto continuato poi dalla parte dei civili. Tutti i miei tentativi di
impedire cio, non riusci. Alla presenza della mia moglie ho pregato il sacerdote latino
di prendere la chiesa per il loro rito - essendo dato che loro hanno una piccola cappella
ma fummo rifiutati! Cio che ¢ triste ¢ il fatto che proprio il sacerdote latino insistette per
demolire la nostra chiesa, invocando come pretesto, che fu edificata sopra un terreno che
era una volta la proprieta della podesteria, benché cio era trascritto giuridicamente come
proprieta della nostra chiesa.

Era uno spettacolo doloroso vedendo demolire la chiesa che 5 anni prima era edifica-
ta. - Alla fine del mese di ottobre non potei piu vedere lo spettacolo della demolizione che
andava fino alle fondamenta, mi sono deciso di partire per Targu-Mures.-

La stessa sorte ebbero le chiese di Martinig (Szentmarton), Craciunel (Karacsonyfalva)
e Aldea (Abasfalva), tutte queste della Pretura di Ocland, e sotto il regime militare e sotto
il comando della stessa persona, il ten. col. Torok.

Le ultima due, secondo le notizie avute dalle persone fide degne, furono demolite,
mentre quella di Ocland fu demolita sotto gli sguardi dei miei occhi, e quella di Martinig
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prima fu incendiate e poi demolita: cio vidi della maniera con quale andavo a Tg. Mures.
Tutte queste chiese furono costruite con mezzi pecuniari dati dalla S. Sede.

Secondo le informazioni che ritengo, la canonica fu presa - brevi manu - in possessio-
ne dalla casa nazionale ungherese e vendute prendendo tutta la somma, benché non ave-
vano diritto, perche le spese di transformazione e riparazione furono date da noi? Sarebbe
dunque il caso che almeno queste spese siano restituite ed i profanatori puniti ed obligati
alla restituzione per via di giustizia.

Eccellenza,

Quando vi faccio note queste barbarie - delle quali gli ungheresi non si possono la-
mentare dalla parte dei romeni e che dopo 6 mesi, ho ancora il cuore ferito di indicibile
dolore quando mi rammento lo spettacolo della demolizione della nostra bella chiesa di
Ocland, fatto, che la mia persona non pud concepire, come mai, tali sacrilegi possono
rimanere senza sanzioni e soprattutto quando ci penso che 1i ungheresi hanno ricevuto in
regalo quel territorio aiutati dall’Italia, la quale non puod permettere che in tali circostanze,
gli ungheresi, possano avere qualunque diritto di demolire le chiese di qualsiasi confes-
sione, specialmente quelle unite alla S. Sede.

Prego Vostra Eccellenza di fare tutto il possibile affinché queste barbarie che gridono
vendetta al cielo siano menzionate.

Allegato N. 7

57h
LETTERA N. 4714/41 DI GIULIO HOSSU,
VESCOVO DI CLUJ-GHERLA
Card. Tisserant, Segretario della Sacra Congregazione
“Pro Ecclesia Orientali”
Allegato Foglio N. 505/40 del Card. Tisserant
Kolozsvar (Cluj), 24 Giugno 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, f. 89r

Col mio rapporto N°3934/41 del 18 maggio p. s.,'!4 ho creduto mio dovere di coscien-
za di portare a conoscenza di Vostra Eminenza Rev.ma la distruzione della nostra chiesa
di Ditro del Vicariato Siculo, commessa nel mese di Febbraio scorso. Speravamo che
sara 1’ultimo caso di distruzione di chiesa. Speranza vana. Ricevo adesso un rapporto dal
vicario delegato arcivescovile protopopa di Marosvarhely (Targu Mures) losif Pop sulla
distruzione della chiesa di Panit (Mez6panit), che per la fedele illustrazione del doloro-
sissimo caso, accludo qui in traduzione. Portero anche questo caso sulla coscinza di Sua
Eccellenza il Ministro dei Culti e a Sua Eccellenza il Presidente del Consiglio. Invitero il
delegato arcivescovile di ricorrere al promotore della giustizia publica. Soffriamo in calita

114 Vedi sopra, p. 275s.
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di fedeli greco cattolici romeni, senza parlare degli insulti giornalieri, nei sentimenti pit
intimi come uomini, perché romeni.

Preghiamo il Signore che ci protegga per I’avvenire.

Non chiediamo inchieste, che rimangono senza frutto. Tutti temono le conseguenze.
Preferiscono per ora soffrire. Per noi basta sapere che il Padre comune ha conoscenza
della distruzione di chiese, non nei primi giorni della occupazione militare, ma dopo nove
mesi, in piena amministrazione civile.

Inconcussi nella fede avitica romana, attaccatissimi alla Santa Sede, chiediamo la
Paterna Benedizione di conforto.

Allegato N. 8

57i
LETTERA N. 826-1941 DEL DECANO (PROTOPOPA) JOSIF POP
Allegato al Foglio N. 505/40 del Card. Tisserant,
Segretario della Sacra Congregazione “Pro Ecclesia Orientali”
M. V.115 Tg. Mures, 18 Giugno 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 90r-93r

Con profondo dolore Vi comunico il fatto della demolizione di una nuova chiesa pres-
so la citta di Targu-Mures.

Nella filiale di Panet-Mezopanit nel anno 1940 fu edificata una chiesa che non si poté
terminare.

Questa chiesa non li faceva piacere agli ungheresi ed avevano torto contro i romeni
(neanche 100 fedeli gr. cattolici) perché non restano contenti con la vecchia chiesetta di
legno situata sulla collina.

Prima, hanno tentato di persuadere la persona della quale abbiamo comperato il ter-
reno, e di dire che fu comperato colla forza. Ora, quell’'uomo non oso di dire cio, perché
c’erano testimonianze che provavano che con un anno prima, voleva vendere il terreno
con 25.000 Lei. Ora, noi I’abbiamo pagato con 40.000 Lei. Allora hanno cominciato a
incolpare i nostri fedeli di Panet che la chiesa fu construita col denaro del comune e della
provincia e che gli ungheresi del villaggio vi furono forzati di prestare i loro lavori per
trasportare il materiale di costruzione.

Cio non ¢ vero! I nostri fedeli hanno pregati gli ungheresi di aiutarci ma liberamente,
dando a coloro che ci aiutavano di mangiare e bere.

L’aiuto del comune fu 50.000 Lei, e quello della provincia di 30.000 Lei. Invece la
filiale di Panet ha venduto un terreno con 90.000 Lei, un terreno della Chiesa con piu di
70.000 Lei. Dunque i fedeli ricevettero 80.000 Lei, ma hanno dato 230.000 Lei. II notaio
il quale non cessa di dare ai romeni epiteti ingiuriosi, come quello di “romeno puzzolen-
te” e che non lascia i romeni di avere accesso all’uffizio, domando piu volte i nostri fedeli:

115 M. V. per Marosvasarhely (Nome della citta in ungherese), in rumeno: Targu Mures.
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che cosa vogliono fare con la chiesa e che sarebbe meglio darla al comune per altri scopi
“piu alti”.

A cio Le ho scritto una lettera pregandolo che se vuole informazioni riguardanti la
chiesa, di domandare a me, dato che i fedeli di Panet non avendo sacerdote, non possono
fare niente.

Le ho detto che noi vogliamo terminare la chiesa, e che sarebbe una vergogna lascia-
re la sola Casa del Signore di legno, e che se ci aiutera in questo desiderio, Le saremo
riconoscenti. Le cose parevano aqquietate, quando non molto tempo fa, andarono nel
villaggio parecchi signori a capo con il barone Atzel Ede - al quale mi pare che gli accad-
de qualche cosa di spiacevole in Romania - il quale incito con il suo discorso nuovamente
gli animi. E difficile controllare cio che disse, perché gli ungheresi non lo dicono ed i ro-
meni hanno paura di domandare, ma ho sentito che tra le altre cose ha istigato le donne le
giovani di iscriversi nella societa di tiro, e per meglio riuscire di immaginarsi che invece
della meéta ¢ “egy olah fej”: una testa di romeno.

E poi avrebbe detto, che lui il barone Atzel ha sentito che i sacerdoti romeni mirano di
acquistare i terreni dati per la legge della riforma agraria - che la legge li pud dare questi
terreni - ma voi disconsiderate ogni legge e fermateli di mettere il piede su questi terreni.

Con il suo aiuto si fece il progetto di demolire la chiesa. Nel giorno 15. VI, organizza-
rono una festa di benedizione della bandiera, alla quale prese parte anche il barone.

Probabilmente decisero che per quella festa la chiesa non deve esistere piu.

Giovendi, li 12. VI, dalle ore 10 fino a mezza notte ha demolito la tettoia e una parte
del muro. I poveri romeni stavano chiusi nelle case ove pregavano e piangevano stando
pronti, aspettando la morte. Cio che accadde seppi venerdi a mezzogiorno. Immediata-
mente notificai ci0 € successo a Panet ai giandarmi e al Parroco pregandolo di identificare
i malfattori e di cessare colla demolizione della chiesa. Mi hanno domandato che, da dove
lo so che loro vogliono continuare. Li ho risposto, che ho tristi esperienze della regione
sicula; ove per giorni interi hanno continuato la distruzione.

Uscirono fuori. Non so che cosa decisero, ma appena venuta la sera la continuarono la
demolizione, lasciando solo le torri sostenute da travi. Udendo cio, informai nuovamente la
Pretoria. Ma nonostante cio, durante la notte di sabato hanno demolito pure le torri. Il ma-
teriale - legno e ferro - I’hanno rubato, rimanendo appena una parte di mattoni. Il pretore,
il quale fece la cosi detta inquisizione, mi parlo per telefono quasi una mezz’ora tentando
di convincermi di non scandalizzarmi di cid che accade a Panet perché fu una specie di
sfidamento contro coloro che edificarono la chiesa colle spese del comune. Le ho dato la
spiegazione, che ho mentovato piu sopra. Le dissi che io non posso disporre della chiesa,
ma che devo difendere i suoi diritti di coscienza, e che chiedero la riparazione dei danni,
e la punizione dei malfattori della chiesa, della giustizia, quale deve essere gelosa del suo
nome. Non punire i malefattori, cio significherebbe che si da una specie di incoraggiamento
per continuare pure in altri villaggi, ove loro pure volevano passare a Hartau, villaggio
vicino, ove abbiamo una chiesa nella stessa situazione come quella di Panet.

Cio che ¢ curioso ¢ il fatto che le autorita hanno rapportato che nella notte di giovedi
una grande fortuna ha demolito la chiesa.

I poveri fedeli stanno desolati e mesti nel pit profondo nel loro animo essendoché loro
pure nella Romania erano uomini pacifici senza offendere neanche allora gli ungheresi.

Adesso aspetto il risultato dell’inquisizione, e se questo sara nullo, allora chiedero la
mano della giustizia, mandando accusa alla Procuratura.
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Per potere lavorare con le autorita locali - le quali tenteranno di annulare le mie inten-
zioni e con le quali, nell’interesse generale, devo essere in buoni rapporti - prego V. E. di
darmi ordine di intervenire alla Procuratura del Regno, potendo cosi giustificare la mia
azione come ordinata dall’autorita.

Prego umilmente di portare notizia di cio al Governo e alla S. Sede, senza dire delle
colpe del barone, perché non ne ho le prove sufficienti, benché secondo il mio parere, il
barone ¢ colpevole di cio.

Tali agitatori situati in posti di responsabilita ci sono ancora. Ho udito che un
tenente colonnello, il quale istruisce i giovani “levente”, andando a Voiniceni, villaggio
puramente romeno ma con nomi magiarizzati, ancora prima del 1918 ebbe delle parole
vementi contro i sacerdoti ed i maestri romeni i quali hanno romanizzato gli ungheresi,
lasciandoli solo i nomi vecchi. Di Voiniceni sono andati a Ceuas ave abbiamo una bella
chiesa, alla quale si deve togliere la torre e trasformala in casa culturale.

Con tale agitazione non si puo arrivare a nessuna meta, se non al caso di Panet. lo li
credo capaci di tutte le infamie, ma fare prova e cosa molto difficile, perché ci esponia-
mo a tutti i cavilli e vendette. In cio che riguarda i giovani “levente” mi sovvengo che
nel villaggio Sangeorgiul de Mures, i giovani romeni non vollero andare alla istruzione
prescritta.

Alla inquisizione dei giandarmi dichiararono che “proprio sponte” si sono decisi di
astenersi - benché le autorita vollero fare colpevoli i sacerdoti romeni - finché non cesse-
ranno con gli insulti alla loro nazione.

Gli fanno cantare dei canti pieni di offesa per i romeni. E cosi loro non possono piu
sopportare cio.

Non so come ando a finire la loro protesta.

M. V. Tg. Mures li 18 Giugno 1941

figlio devoto:
[senza firma]

Allegato N. 9

57j
LETTERA DI CAN. ALOISIU LUDOVIC TAUTU,
RETTORE DELLA CHIESA ROMENA, CONSULTORE
ECCL. DELLA LEGAZIONE DI ROMANIA
AL CARD. TISSERANT
Allegato all’Officio N. 505/40 del Card. Tisserant
M. V. Tg. Mures, 18 Giugno 1941
N. Prot. “AE” 6157/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 94r-95r

Con profonda venerazione oso a segnalare a Vostra Eminenza anche i seguenti fatti,
che svelano all’evidenza le intenzioni e i metodi dell’attuale regime nella Transilvania
ceduta riguardo ai Romeni in genere e quelli Uniti in specie:
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1. Tre zelantissimi sacerdoti celibi, della diocesi di Oradea-Mare, Leontino Pascadi
(parr. Szilagyfiizes), Agostino Egri (parr. Erhatvany) e Giovanni Pintea (ex-alunno del
Coll. Pio-Romeno, parr. a Erkavas) sono stati messi a domicilio forzato, senza verum mo-
tivo ragionevole. Essi, come zelanti sacerdoti, si sono offerti di compiere le funzioni an-
che nelle parrocchie vicine, prive di sacerdoti. Ma per il regime, che vuole quelle parroc-
chie romene orbate dei loro legittimi pastori, chiedano sacerdoti magiari da Hajdudorog,
questo era una cosa che mette in pericolo 1’ordine pubblico. E percio detti sacerdoti non
possono uscire dalle loro parrocchie per provvedere ai bisogni religiosi dei fedeli privi
di pastori. - Questa misura arbitraria getta anche una interessante luce sulla spontaneita
colla quale si afferma che i fedeli delle parrocchie romene chiedono il ritorno alla diocesi
di rito magiaro di Hajdudorog.

2. Le violenze e il terrore coi quali e fedeli di rito romeno vengono costretti da parte
degli organi amministrativi di domandare il passaggio ai culti di lingua magiara si susse-
guono ininterrottamente. Possediamo un mucchio di tali pretese “libere” dichiarazioni. -
Il criterio che si segue ¢ questo: I fedeli abitanti in comuni misti dal punto di vista confes-
sionale, vengono costretti a chiedere il passaggio alla confessione di lingua magiara che
forma la maggioranza del comune, indifferentemente se quella ¢ calvinista, unitariana,
luterana o cattolica di rito latino; basta che si faccino magiari. I1 si vantato cattolicesimo
del Governo ungherese si svela qui in tutta la sua nudita.

3. Per proseguire questo scopo di magiarizzazione con tutti mezzi il regime ha decre-
tato anche I’istituzione di una Metropoli ortodossa-magiara. Di fatti nel Bollettino Uffi-
ciale del Governo (Budapesti KozIlony) del 13 aprile 1941 Nr. 84, ¢ apparso il Decreto
firmato dal Regente Horthy, col quale il Dott. Michele Popoff, un cappellano militare
russo, appartenente alla diocesi Ortodosso-Russa di Praga, laureatosi in filosofia profano
all’Universita Ungherese di Debreczen, viene nominato “Arcimandrita e Luogotenente
Metropolitano” per gli ortodossi magiari di rito greco e ruteno abitanti sul territorio d’Un-
gheria. Sono sottoposti a questo Vicario metropolitano espicitamente le parrocchie orto-
dosse rutene della Russia Subcarpatica (Munkacs), i Decanati ortodossi delle provincie di
Békés, Bihar, e tutte le altre parrocchie ortodosse “magiare” le di cui fedeli chiederanno
di esser incorporati a questa organizzazione ecclesiastica. Anche 40 parrocchie ortodosse
romene (28 solo del cosidetto territorio Siculo) sono incorporate a questo Vicariato me-
tropolitano ortodosso magiaro. - A prima vista questo ordinamento parrebbe un giusto
provvedimento per i fedeli ortodossi ruteni e romeni dei territori occupati rimasti senza
una propria organizzazione ecclesiastica. Ma di fatti ¢ una travestizione dell’ortodossia
in colori magiari; che rappresenta un pericoloso strumento rivolto contro 1’esistenza delle
Chiese di rito bizantino rutene e rumene Unite alla Santa Sede - Non il cattolicismo im-
porta per i nuovi dominatori, ma il magiarismo in tutte le forme e con qualunque mezzo. -

Ho tenuto esser mio dovere di segnalare questi fatti inecipibilemente autentici, per
completare il quadro che Vostra Eminenza Rev.ma e la S. Congregazione devono avere
sul movimento e la situazione delle Chiese orientali tanto unite che dissidenti.

f.to Can. LUIGI TAUTU,
Rettore della Chiesa romena, Consultore
eccl. della Legazione di Romania
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[Tardini:] Sentire la S. C. O. [Sacra Congregazione Orientale]
L’Or[ientale] dice di non far nulla: il

Card. Tisser[ant] ha parlato con Mgr.

Dudas: é impossibile il ritorno delle

parrochie ad Hajdudorogh”.

(con Allegato)

Stamane, poco prima di spedire il plico, ricevo la lettera dell’Eminentissimo Cardina-
le Serédi che accludo!!” e di cui ho fatto copia per questo Archivio.

Egli si riferisce ad una lettera a me indirizzata il 7 Settembre 1940 e che era una
semplice accompagnatoria di un suo memorandum in materia circa la sistemazione delle
parrocchie di rito bizantino in Transilvania, memorandum che inviai all’Eminenza Vostra
Revma in data 14 dello stesso mese N. 4030/41 N. Pr. 217.a.113

Non aggiungo parola, perché gia parecchie volte ho sollecitato una soluzione di
tale questione, avuto riguardo anche alle probabili conseguenze tristi, che altrimenti ne
potevano seguire.

Ritengo che la Santa Sede, dopo la recente visita di Sua Eccellenza Mgr. Dudas, avra
in mano elementi sufficienti per iniziare almeno una soluzione in una questione cosi
delicata.

Che, se ¢ intenzione della Santa Sede di inviare un Visitatore, penso sarebbe bene
sollecitare la cosa.

Di tale Rapporto invio contemporaneamente copia alla Sacra Congregazione per la
Chiesa Orientale.

116 Pubblicato in: Forrdsok a magyar gorégkatolikusok torténetéhez, 6. kitet 1939-1972. A cura di Tamas
VEGHSES. Con la collaborazione di: FOLDVARI Katalin - VARGA Anett - SARANDI Tamas - SUSLIK Adam.
Nyiregyhaza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) 268s.

117 L'Allegato non viene pubblicato in questo volume.

118 Correttamente: N. Prot. 4030/40. Vedi sopra, pag. 192ss.
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31 ottobre 1941
N. Prot. “AE” 8495/41
Copia dattilografata
ASRS AA.EE.SS. Ungheria, pos. 92A, ff. 60r-67r!19

Can. Tautu

IL VERO CRITERIO PER RISOLVERE LA VERTENZA
COLLA DIOCESI DI HAJDUDOROG

Per trovare il vero criterio col quale si possa risolvere giustamente la grave vertenza
che esiste tra la Chiesa bizantino-romena unita e la nuova creazione della cosi detta Dio-
cesi bizantino-magiara di Hajdudorog, bisogna esordire dalla essenziale differenza che
intercorre tra la Chiesa di rito latino da una parte e le Chiese orientali dall’altra.

La Chiesa cattolica di rito latino € per se stessa universale, sopra nazionale. Ad Essa
puo appartenere qualunque persona, senza perdere la sua nazionalita e lingua. Un france-
se, per esempio, o italiano, facendosi cattolico di rito latino, non perde la sua nazionalita
di francese o italiano, in qualunque parte del mondo vivesse. - Per questa ragione la Chie-
sa di rito latino ¢ piu adatta per le missioni in terre lontane, perché essa convertendo un
popolo di pagani o di altre religioni non toglie loro il loro carattere nazionale. Il giaponese
rimane giaponese, il cinese rimane cinese, ecc. ecc..., facendosi cattolico di rito latino.

Mentre non cosi nelle Chiese orientali. Le Chiese orientali sono per essenza legate
da una Nazione. In Esse rito ¢ Nazione si confondono interamente, in tal modo che una
personna di un rito (anche derivato) passando ad un altro rito, perde non solo il rito avuto
prima, ma anche la sua nazionalita, fondendosi definitivamente colla Nazione al di cui
rito ¢ passato. - La Chiesa bizantino-slava ¢ per gli Slavi, la Chiesa bizantino-greca ¢ per
i Greci, la Chiesa bizantino-romena ¢ per i romeni, la Chiesa armena ¢ per gli Armeni e
cosi via per tutti i riti orientali, i quali sono legati essenzialmente da una Nazione alla qua-
le servono. Per questa ragione il cattolico (od anche scismatico) di qualunque rito orien-
tale, passando ad un altro rito orientale, insieme col rito perde anche la sua nazionalita,
confondendosi nella nazione al di cui rito passa. - Cosi, per esempio, un Orientale di rito
ruteno, passando al rito bizantino-romeno, perde insieme col rito anche la sua nazionalita,
diventando romeno; uno di rito bizantino-romeno passando a quello bizantino-magiaro,
perde anche la sua lingua e nazionalita, diventando magiaro; un Maronita passando al rito
armeno diventa Armeno non solo per rito, ma anche per lingua e nazionalita. - Questo si
dica di tutti i riti orientali tra loro.

Questo fatto innegabile ed universale per tutti i riti orientali mette in rilievo il grande
pericolo che rappresenterebbe la creazione o 1’approvazione di un cosi detto rito bizanti-
no-magiaro. Esso non avrebbe altro scopo che di far proselitismo tra i fedeli delle Chiese

119 Pubblicato in: Forrdsok a magyar gordgkatolikusok torténetéhez, 6. kotet 1939-1972. A cura di Tamas
V#GHSES. Con la collaborazione di: FGLDVARI Katalin - VARGA Anett - SARANDI Tamés - SUSLIK Adam.
Nyiregyhéaza 2022. (Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes, vol. 4/6.) pp. 270-275.



Memorandum di can. Aloisiu Luigi Tautu 287

bizantino-rutena e bizantino-romena, arrivate per fatto di contingenze politiche nel domi-
nio del Regno di Ungheria.

Di fatti, i riti orientali finora esistenti non si hanno fatto una concorrenza illecita e pe-
ricolosa, in modo da strappare uno all’altro fedeli in raguardevole numero. I passaggi da
un rito orientale ad un altro sono avvenuti finora sporadicamente, senza causare notevole
danno uno all’altro. - Ma col cosi detto rito bizantino-magiaro, non ¢ cosi. Questo rito,
secondo I’intenzione dei suoi promotori, ¢ ideato semplicemente come uno strumento
politico per snazionalizzare altri riti coi quali viene in contatto ed in specie quello ruteno
e romeno. - Questo si vede evidentemente dal fatto che prima dell’anno 1867 nessuno ha
sentito il bisogno di un cosi detto rito bizantino-magiaro. -

Ma da quell’epoca in poi, i Governi ungheresi mettono in azione tutto I’apparato dello
Stato: scuole elementarie e secondarie, Giustizia, Esercito, Amministrazione pubblica,
ecc., per magiarizzare tutte le minoranze etniche, specialmente quella rutena e romena,
le quali, nello stesso tempo sono anche di rito orientale; e dopo aver compiuta questa
azione durante alcune generazioni, vengono e chiedono che questi fedeli “magiari” di
rito orientale vengano ascritti al rito bizantino-magiaro, in ispecie alla diocesi magiara
di Hajdudorogh. - Perché non si ¢ sentito il bisogno di una diocesi di lingua magiara pri-
ma dell’anno 1912? Perché solo a quest’epoca esistevano gia in considerevole numero i
Ruteni ed i Romeni magiarizzati.

Ma puo la Santa Chiesa, Madre di tutti i popoli, riti e lingue, ammettere un tale proce-
dimento? E se si, per quali ragioni?

La ammissione di un nuovo rito o piuttosto di una nuova lingua liturgica ¢ una cosa
grave, che la Santa Chiesa non pud ammettere, se noi per ragioni e circostanze di grave
portata. Ce lo insegna la storia: quando nel secolo IX si trattava di ammettere la nuova
lingua liturgica slava, cio¢ il rito bizantino-slavo, i Papi di quel tempo Adriano II e Gio-
vanni VIII, hanno esitato e oscillato per qualche tempo prima di ammettere questa grave
innovazione.

(Adriano II nella sua lettera “Gloria in Excelsis Deo” a Rostislavo e Kozelo dell’anno
869 approva la lingua liturgica slava; Giovanni VIII nella sua “Praedications tuae” diretta
a S. Metodio, Apostolo degli Slavi, la proibisce; nella lettera “Industriae tuae” diretta a
Svatopulco la approva parzialmente. Altre proibizioni della stessa innovazione si trovano
nelle lettere dei Papi: Stefano V, “Quia te zelo”, allo stesso Svatopulco, e nel suo “Com-
monitorio” ai suoi Legati; di Giovanni X “Cum religio vestrae dilectionis” “a Giovanni
di Salona” e “Divinae Omnipotentis Dei” a Tomislao Re dei Croati; di Giovanni XIII a
Boleslao, Duce dei Boemi; di Gregorio VII, “Huiusmodi salutationis” a Venceslao, Duce
dei Boemi ecc.)

Ma, introdotta, parte per circostanze del tempo, parte per approvazione tacita od espli-
cita dei Romani Pontefici, c’era sempre una grave ragione per ammettere questa grave
innovazione, cio¢: la speranza che in tal modo piu facilmente potra essere guadagnata alla
Fede cattolica di Cristo la grande massa dei popoli slavi di quel tempo, i Moravi, i Boemi,
i Bulgari e piu tardi i Russi.

La stesse ragioni hanno mosso poi, piu tardi, i Romani Pontefici di tollerare prima e di
approvare dopo, tacitamente od esplicitamente, anche le altre lingue liturgiche orientali,
la sira, araba, armena e poi la romena, cio¢ per facilitare il ritorno di questi popoli e Chie-
se dissidenti al grembo della vera Chiesa di Cristo e di assegnare loro il compito di far
ritornare, per mezzo loro, anche gli altri residui dei loro popoli rimasti fuori della Chiesa
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di Cristo, nello scisma. - Solo in vista di una tale missione e con tale scopo ¢ stato appro-
vato che queste Chiese continuino ad adoperare la loro lingua nella liturgia, introdotta gia
cio¢ nel tempo della loro dissidenza. -

Tale approvazione ¢ stata dunque concessa limitata ad un ben determinato scopo ed ad
una ben determinata missione, tanto piu che esse non rappresentavano vicendevolmente
nessun pericolo di proselitismo od absorbzione di una per 1’altra. -

Ma la diocesi o Chiesa bizantino-magiara che missione di tale genere ¢ chiamata a
compiere? Chi deve essa fare ritornare alla Chiesa di Cristo? quando i Magiari nella loro
totalita sono stati e sono anche oggi cattolici di rito latino e protestanti?

Forse per far ritornare alla Chiesa cattolica i protestanti? Ma ai protestanti non puo
essere consentito un tale favore, perch¢ loro essendo prima della loro dissidenza ed apo-
stasia cattolici di rito latino, volendo tornare al cattolicesimo, devono ritornare al rito
latino, come dice un ben provato principio di diritto canonico: “ne ab ipso suo crimine
commodum referre videantur” (V. Instr. C. S. de Propaganda Fide, diei 15 Jul. 1876,
Collect. n. 1458.) -

Oppure deve essere concesso questo favore del rito bizantino-magiaro per conservare
nella Fede cattolica i “magiari” gia di rito bizantino? Dato che questi fossero di numero
notevole, - cid che non ¢ il caso -, e supposto que chesti “magiari” attualmente di rito bi-
zantino non potrebbero tornare, come sarebbe giusto ed equo, al loro rito di origine, cio¢
a quello bizantino-ruteno e bizantino-romeno, dal quale furono strappati per i noti metodi
di magiarizzazione, messi in opera dai governi magiari, - in modo eccezionale, per s¢, una
tale concessione potrebbe forse essere consentita. Ma questa concessione si potrebbe fare
solo per conservare nella Fede cattolica questi “magiari” di conquista, ma non per con-
quistare altri orientali, Romeni e Ruteni, alla razza magiara, perché in questo modo il rito
si digraderebbe a puro strumento politico nelle mani di una nazione per snazionalizzare
un’altra nazione, cio che non sembra essere decoroso per la Chiesa di Cristo.

Ma anche in questo caso si dovrebbe prender delle misure di garanzia e di precauzione
quanto mai efficaci, le quali, secondo il nostro modesto parere, dovrebbero essere le stes-
se quali sono richieste attualmente da alcuni governi, tra questi anche da quello unghere-
se, per riconoscere la cittadinanza, cio¢ la pertinenza alla Patria, dei sudditi dei territori
recentemente da loro annessi: si deve cio¢ constatare di che nazione e lingua materna (nel
nostro caso di che rito) erano i genitori ed i nonni del richiedente. - Cioe, ciascun Orien-
tale deve essere relegato a quel rito al quale appartenevano gia i suoi genitori e nonni. -

In concreto, non si dovrebbe riconoscere e nessun Orientale la pertinenza ad un rito
orientale se i suoi genitori e nonni non erano gia di quel rito. Cio che si potrebbe consta-
tare mediante i certificati di battesimo dei genitori e dei nonni, vedendo in quale lingua e
da quali parrochie sono stati eseguiti questi atti religiosi. -

Un principio giusto ed equo, capace di arginare I’indebito ed ingiusto acquisto di
fedeli altrui; principio che solo ¢ addatto di mettere al riparo i fedeli di un rito orientale
dall’ingiusto proselitismo di altre nazioni e riti piu favoreggiati dalle loro vicende poli-
tiche.

In ogni caso si deve pensare, che ¢ preferibile di perdere (relativamente) un 50-60.000
“magiari” magiarizzati, cio¢ Romeni e Ruteni che per circostanze politiche hanno per-
duto 'uso della loro lingua, che di addolorare il cuore di un milione € mezzo di Romeni
Uniti e di allontanare per sempre dalle avvicinamento alla Fede cattolica di un numero di
almeno 15 milioni di Romeni ortodossi.
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N¢ si puo dire che con questo criterio si annienta la liberta di ciascuno di sciegliersi
il rito quale gli piace, perche gia questa liberta ¢ abbastanza ristretta, giacché la Chiesa
concede solo raramente e per motivi ragionevoli, il cambiamento di rito. Eppoi questo
arginamento della liberta di cambiare rito - (chiamiamo rito diverso anche i riti derivati,
nell’ambito dello stesso rito primario) -, € tanto pitt motivato e ragionevole da concedersi,
quando il cambiamento si fa solo per ragioni ed influsso di ordine politico.

N¢ questo criterio cambia i principi iscritti nel Codice di Diritto Canonico (Can. 98)
riguardo alla ascrizione ed al cambiamento di rito; perché in casi speciali (per esempio
di matrimonio di rito misto) e bene motivati, la Chiesa sempre potra concedere, come
eccezione, il cambiamento del rito. -

11 grave pericolo che poteva rappresentare per le due Chiese Unite, romena e rutena,
I’approvazione di una diocesi di lingua magiara, ¢ stato sagacemente intuito dalla Supre-
ma Autorita Ecclesiastica, quando nel 1912, per ragioni allora sembranti convenienti, fu
costratta di consentire alla creazione di una tale diocesi, cio¢ la approvo non di lingua
magiara, ma di lingua greca-antica. Questa saggia misura teneva conto tanto del principio
storico e giuridico essenziale dei riti orientali gia esistenti, quanto delle ripetute e solenni
dichiarazioni fatte da vari Sommi Pontefici (come Pio IX, Leone XIII ed altri), che la
Chiesa cattolica Romana tiene a rispettare tutti i privileggi, consuetudini ed il rito (il di
cui elemento essenziale ¢ certamente la lingua) delle Chiese orientali, ritornate o pronte
a ritornare nel seno della Chiesa cattolica. - Non ¢ certo colpa della Santa Sede che delle
sue buone intenzioni ¢ stato abusato e che la Bolla “Christifideles” dei 6 Giugno 1912 per
la quale venne creata la diocesi bizantina di Hajdudorogh, non ¢ stata eseguita come fu
data ed intenzionata, e non & nemanco oggi. - E il caso di domandarci, di fatti, come tali
dichiarazioni solenni, dei Sommi Pontefici, potrebbero essere conciliate con 1’approva-
zione di un rito e lingua liturgica tendente ad assorbire altri riti ed altre lingue?

In somma, il grave abuso presente della diocesi di Hajdudorogh, che comporta gravi
pregiudizi ai diritti e privileggi delle Chiese bizantino-romena e rutena dell’Ungheria,
non si dovrebbe piu tollerare. Quale fiducia avranno le Chiese dissidenti di rito orientale
(romena e russo rutena) nella Santa Chiesa Romana, vedendo che Essa tollera che la
Chiesa e la Religione di Cristo sia adoperata come strumento politico per far perdere alle
genti la lingua e gli usi dei loro avi?

La diocesi magiara di Hajdudorogh si trova fuori legge, con grave discapito e pregiu-
dizio per i diritti e privileggi di altre Chiese Unite alla Chiesa Romana, e questo abuso
deve cessare quanto prima; per la pace ed il decoro della Santa Chiesa Romana.

La Chiesa di rito bizantino-romeno per i Romeni, quella di rito bizantino-slavo per
gli Slavi, di rito armeno per gli Armeni, di bizantino-magiaro, se c’¢, per i Magiari. Ma il
rito deve essere constatato a base del rito nel quale furono battezzati i genitori e gli avi ed
a nessun Orientale sia concesso di abbandonare il rito di questi. Questo per la pace ed il
buon ordine fra le Chiese di vari riti orientali.

Questo ¢ 1’unico criterio col quale si pud mettere giustizia nello stato cosi gravamente
perturbato delle Chiese di rito bizantino dell’Europa Centro-Orientale.

Roma, li 31 Ottobre 1941
[senza firma]
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Rimando, qui accluso, il Memoriale inviatomi dall’Eminenza Vostra Reverendissima
col Suo venerato Dispaccio N. 8348/41 in data 11 Novembre c. a.

L’ho letto, non si dicono cose nuove, ma non per questo meno tristi.

Sino a che tra Ungheria e Romania durera lo stato attuale di tensione, ¢ inutile spe-
rare che qui le cose si accomodino. Come nel caso di Mons. Budanovic, il sentimento
nazionale passa sopra qualunque altra considerazione, colle dolorose conseguenze, che
ne nascono.

I Rumeni durante la loro occupazione procurarono di colpire I’elemento ungherese,
ora si rende loro la pariglia, e si vuole la restituzione dello stato quo ante, turbato, dicono
gli Ungheresi, tutto a loro danno.

Anche i cattolici rumeni sono considerati pitt 0 meno alla stessa stregua degli orto-
dossi; si riconosce nei cattolici una vernice di maggior savoir faire, ma tutta esteriorita,
perché considerati come gli altri di animo antimagiaro.

I cattolici romeni non tendono molto a fraternizzare coi cattolici di rito latino - come
sara avvenuto, penso, in Romania in senso inverso - ma piuttosto ad avere una vita
autonoma sia nel campo delle Opere missionarie come di Azione Cattolica; al Congresso
Cattolico dell’Ottobre scorso non hanno preso parte, i due Vescovi perd presero parte alla
Conferenza Episcopale; ora cio si puo spiegare; le ferite sono troppo recenti, vi € anche un
senso di dignita nazionale, che merita un certo riguardo, per di piu la situazione politica
non ¢ cosi sicura da escludere ogni possibilita di un ritorno all’antico; ma cio non toglie
che in tal modo si sia maggiormente presi in sospetto dal Governo e che in tal modo si
delinei piu nettamente una separazione ed un senso di malcelato contrasto a riguardo dei
latini, a causa dell’idea nazionale, quella romena per questi Orientali cattolici e quella
ungherese per i latini.

E da parte del Governo? Si fanno leggi e dichiarazioni - anche ultimamente al Parla-
mento dal Ministro Homan - di uguaglianza per le varie Nazionalita e di grande rispetto
per i diritti delle Minoranze, specialmente per quanto riguarda la scuola; in pratica pero,
o per malafede o per troppo zelo dei subalterni, succedono poi contrasti, persecuzioni ed
altre miserie del genere.

Giorni sono mi lamentai col Segretario Generale del Ministero degli Esteri appunto del
contegno della Gendarmeria nei paesi, dove spesso si mostra prepotente. Egli mi ha detto
che, purtroppo, per quel senso alto dell’Autorita che si ha in Ungheria, quando elementi
incolti sono investiti di qualche potere, lo fanno valere e pesare in modo eccessivo.

Per la distruzione di Chiesa la Nunziatura non manco a suo tempo di protestare. Ma
anche quando si tratta di muovere lamenti o di domandare provvedimenti, bisogna andare
con cautela.
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Il Ministro degli Esteri, Bardossy, si lamentd con me perché gli interessati - i vesco-
vi - in un determinato caso non si erano rivolti prima direttamente a lui; d’altra parte
egli vuole che si portino non cose generiche ma casi concreti. Ora né i Vescovi vogliono
troppo compromettersi ¢ molto meno i fedeli col fare denunzie specifiche, per il timore,
specialmente per questi ultimi, di rappresaglie da parte delle Autorita locali. Cio che ren-
de molto delicata la mia posizione.

Riguardo ad alcuni punti del Memorandum, ritengo che potra essere interrogato costi
Mons. Cherubini, Segretario di questa Nunziatura; avendo Egli avuto un colloquio coi
due Vescovi Romeni 1’8 Ottobre scorso.

Da parte mia ho scritto, qualche giorno fa, a S. Ecc. Mons. Hossu domandando infor-
mazioni, anche sull’opera da Lui compiuta presso il Governo; e da mia parte faro quel
poco che mi sara dato per aiutarlo.

Da quanto mi si scrisse dalla Sacra Congregazione Orientale pare ci sia pericolo per
la Cattedrale romeno-cattolica di Kolozsvar per una probabile rivendicazione da parte dei
Conventuali. All’uopo ritengo che un'azione diretta della Santa Sede in forma piuttosto
energica presso il Reverendissimo Padre Generale dell’Ordine riuscira efficace.
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Cluj/Kolozsvar, Cluj Napoca 11j, 12j, 14, 14;,
15, 155, 22, 23, 28, 30, 50, 50j, 51, 57, 59,
59j, 67, 69, 69j, 71, 73, 76, 77, 80, 86, 88,
90, 91, 99, 105, 109, 112, 113, 115, 120,
124, 125, 127, 128, 133, 139, 139j, 141,
146, 157, 159, 167, 194, 205, 222, 224,
245, 246, 248, 260, 127, 146, 167, 184,
185, 193, 201, 203, 208, 211, 212, 226,
232, 233, 236, 238, 239, 246, 254, 258,
259, 260, 261, 267, 273, 275, 280,

Cluj-Gherla 109, 159, 167, 199, 203, 205, 214,
215, 216, 225, 229, 230, 231, 232, 241,
242,245,246, 258, 260, 263, 267, 293; Ko-

Csik-Szt-
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lozsvar-Szamosujvar 9, 11j, 14, 59, 65, 95,
96, 97, 98, 103, 107, 108, 109, 112, 125,
130, 133, 267, 280, 291, 293

Costiui/Ronaszéek 88, 137,222, 271

Cozmeni 137, 271

Craciunel/(Homorod)karacson(y)falva 144,
146,278, 279

Craciunesti/Nyaradkaracson(y) 84, 219, 222,
271

Craciunesti/Tiszakaracsonyfalva 137, 271

Craiova 46, 49, 180, 183

Culciu(l) Mare/Nagykolcs 85, 219

Curtui(u)seni/Erkortvélyes 25j, 84, 87, 219,
221,222

Csanalos 88, 222

Csedreg, lasd: Cedreat

Csegold 85, 86, 87,219, 221, 222

Cseh- ¢s Morvaorszag 118

Csehszlovakia 27j, 40, 56, 137, 162, 163; lasd
még: Cecoslovacchia

Csengerbagos, lasd: Boghis

Csengerujfalu 85, 87, 88, 219, 221, 222

Csik varmegye (Ciuc) 85, 220

Csikbanfalva 87

Csik-Bankfalva 221

Csik-Borzsova 87, 221

Csikesics6d/Csik-csicso 87, 221

Csikcsomortan(y)/Csik-csomortany 87, 221

Csikjenéfalva 87, 221

Csikkozmas/Csik-Kosmas 87, 221

Csiklazarfalva/Csik-Lazarfalva, lasd: Lazaresti

Csikszépviz, lasd: Frumoasa

Csikszentdomonkos, lasd: Sdndominic

Csikszentgyorgy, lasd Ciucsangeorgiu

Csikszentivany 88, 222

Csikszentmarton/Csik-szt-Marton 76, 221

Csikszentmiklos/Csik-szt-Miklos 87, 222

Csikszentsimon/Csik-szt-Simon 87, 222

Csikszenttamas/Csik-szt-tamas 87

Csikszépviz/Csik-Szépviz, 1asd: Frumoasa

Csikszereda, lasd: Miercurea-Ciuc

Csildelul: Csikdelne? 87, 221

Csizér/Cizer 116, 249

Csomakoz, lasd Ciumesti

Csiigés, lasd: Magyarcsiigés

Debrecen 46, 150, 161, 180
Dobrudzsa, Dél-Dobrudzsa 49, 80, 81; Dobru-
gia 183,215

Dengeleg 87, 87j, 221

Dés 88, 222

DicsGszentmarton 88, 222

Dindesti/Erdengeleg 84, 88, 222

Ditrau, Ditr6, Gyergyoditrd 33, 140, 141, 142,
143, 143j, 144, 146, 274, 275, 276, 277,
278,280

Ditro, lasd: Ditrau

Doba/Szamosdob 85, 87, 88, 90, 138, 219, 221,
222,224,272

Doboll6 87, 222

Domanesti/Domahida 84, 87, 88, 219, 221, 222

Duna-vidék 49

Eger 40, 60, 69, 194}, 203

Egyesiilt Allamok 55, 161

Eliseni/Székelyszenterzsébet 22j, 84, 219

Endréd, lasd: Andrid

Eperjes/Presov 10, 110, 160, 243

Erdély 7,9, 12, 12j, 13, 14, 15j, 16, 17, 18, 19j,
205,21, 21j, 22j, 24, 25j, 28], 34, 35, 43, 45,
46,47, 48,49, 50,51, 52,53, 56, 57, 62, 66,
68, 69, 70, 72, 724, 73, 74, 75, 76, 79, 81,
86, 93, 109, 110, 111, 113, 114, 117, 120,
1205, 122, 123, 124, 125, 127, 129, 130,
131, 140, 141, 150, 151, 159, 168; Dél-Er-
dély 15§, 29, 32, 35, ; Eszak-Erdély 8, 9, 10,
13, 13j, 14, 15j, 17, 17}, 21, 22j, 23], 24j,
25,217, 28, 28j, 29, 30, 30j, 31j, 36, 67, 77,
80, 168, 169; Nyugat-Erdély 85

Erdélyi-k6zéphegység 65

Erdéd 90, 224

Eriuadon/Eradony 84, 87, 219, 222

Eradony, lasd: Eriuadon

Erdengeleg, lasd: Dindesti

Erendréd, 14sd: Andrid

Erhatvan(y) 150, 284

Erkavas 150, 284

Erkenéz, 1asd: Cheniz és Voivozi

Erkortvélyes, 1asd: Curtui(u)seni

Ermihalyfalva, lasd: Valea lui Mihail

Erselénd, lasd: Silindru

Ertarcsa, lasd: Tarcea

Ervasad, lasd: Visad

Esztelnek 87, 222

Esztergom 9, 10, 14j, 21j, 22, 25, 39, 40, 58,
60, 61, 69, 70, 82, 130, 162, 192, 253j,
264; Strigonia 173, 174, 194j, 195, 203,
204, 217; Strigoniense 173

Esztorszag 47; Estonia 180
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Esztro 88, 222

Europa 44, 55, 81j, 98, 118, 178, 189,
252; Europa Centro-Orientale 289; Kelet-
kozép-Eurdpa 156

Fagaras/Fogaras 72, 82, 159,193, 204, 217

Faluszlatina, lasd: Slatina

Fogaras és Gyulafehérvar, lasd: Alba-Giulia-
Fogaras

Fels6banya 88, 90, 222, 224

Fels6kohér 90, 224

Fels6rona, lasd: Rona de sus

Felsovalko, lasd: Valcaul de Sus

Felvidék 26, 26j

Finig/Varasfenes 104, 104j, 238

Fisag 87, 221

Frumoasa/Szépviz, lasd: Csikszépviz 84, 87,
88,219, 221,222

Galogpetreu/Géalospetri 85, 86, 87, 88, 116,
219,221, 222,249

Galt6 57j

Gelence, lasd: Ghelinta

Gengcs, lasd: Ghenci(u)

Germania, lasd: Németorszag

Ghelinta/Gelenc(z)e 84, 219

Ghenci(u)/Gencs 84, 87, 88, 219, 221, 222

Gheorgheni/Gyergyoszentmiklos 84, 87, 88,
142, 144, 219, 221, 222, 276

Gherla 109, 137, 138, 159, 167, 203j, 224, 233,
237, 241, 242, 246, 259, 260, 262, 262j,
272, 293; lasd még: Cluj-Gherla; Szamos-
ujvar

Gibraltar 55; Gibilterra 189

Ghimes-Faget/Gyimesbiikkk 84, 86, 87, 219,
220,221, 222

Gilvacs 90, 224

Gran Varadino, Gran-Varadino, Granvaradino
71j, 187, 191, 193, 194, 194j, 195, 203,
204,205,208, 211, 227, 244, 245, 248, 258,
267; lasd még: Nagyvarad, Oradea Mare

Gyergyoalfalu, lasd: Joseni

Gyergyoditro, lasd: Ditrau

Gyergyoszék 86, 220

Gyergyoszentmiklos, lasd: Gheorgheni

Gyergyotekerdpatak 87, 221; lasd még: Teke-
répatak

Gyergyoujfalu 87, 90, 224

Gyergyovaslab/Vaslab, lasd: Voslabeni

Gyergyovarhegy, lasd: Subcetate

Gyimesalsolok 87, 221

Gyimesbiikk, 1asd: Ghimes-Faget

Gyimesfelsélok 87, 221

Gyodngy 90, 224

Gyulafehérvar, lasd: Alba Tulia

Gyulafehérvar-Fogaras / Gyulafehérvar és Fo-
garas, lasd: Alba-Giulia-Fogaras

Hajdu varmegye 221

Hajdudorog, Hajdudorog, Hajdudorogh 9, 10,
13, 17, 17j, 18, 19j, 20, 21, 22, 23, 23j, 24,
244, 25, 25j, 26, 26j, 27j, 34, 40, 56, 59, 76,
81, 82j, 84, 85, 86, 88, 89, 90, 91, 92, 93,
96, 99, 100, 102, 105, 110, 1105, 111, 114,
116,131,137, 138,139, 150, 151, 152, 153,
155,160, 167,169, 174,191, 193,211, 216,
219, 220, 222, 223, 224, 225, 227, 230,
233, 234, 236, 243, 243j, 244, 247, 250,
265,271, 272, 284, 285, 286, 287, 289

Harasztkerék, lasd: Roteni

Harczo6, lasd: Hartau

Haromszék varmegye, Haromszékensis 31j, 32,
86, 87, 220, 222

Hartau/Harczo6 88, 149, 222, 282

Havasmez0, lasd: Poienile

Holod/Pusztaholléd 104, 1045, 238

Homorddalmas, lasd: Meresti

Homorédkaracsonyfalva, 1asd: Craciunel

Homorddszentmarton, lasd: Martinis

Hosszapalyi 85, 86, 87, 219, 21, 222

Tasi 160, 162

Ilieni/Illyefalva 84, 219

Illyésfalva 222; Illyésfalvensis, 220

Imper/Nagykaszon, Kaszon-Impér 84, 87, 88,
219,221

lojib/Jozsethaza 85, 87, 88, 138, 219, 221, 222,
272

Ipp 28

Ttalia 166, 175, 177, 179, 181, 182, 183, 184,
185, 188, 202, 239, 252, 280, 286; lasd
még: Olaszorszag

Ivanesti/Kebeleszentivan(y) 84, 87, 88, 90,
219,222,224

Ivano-Frankivszk 35; lasd: Stanistawow

Jacu/Olahzsakod 22j, 84, 88, 90, 219, 222, 224,
Jaszovar 74, 160

Joseni/Gyergyoalfalu 84, 87, 88, 219, 221, 222
Jozsethaza, lasd: Jojib
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Kakad/ Kokad 85, 86, 87, 219, 221, 222

Kalocsa 60, 160, 194

Kallésemjén 85

Kanada 55, 160; Canada 189

Kaplony, lasd: Capleni

Karacsonfalva, 1asd: Craciunel

Karpatalja 18, 51, 54, 80, 151, 163

Kassa/Cassoviae/Kosice 26j, 39, 40, 56, 160,
161, 163, 174j

Kaszon 86, 87, 220, 221

Kaszonaltiz 87, 221

Kaszonfeltiz 87, 221

Kaszon-Jakabfalu 87, 221

Készon-Impér, lasd: Imper/Nagykaszon

Kebeleszentivan(y) lasd: Ivanesti

Kézdi-Polyan 87, 222

Kézdimartonos, Kézdi-Martonos 87, 222

Kézdiszentkereszt lasd: Poian

Kisborosny6 87, 222

Kisdengeleg 87j

Kiskolcs 87, 221

Kismajtény, lasd: Moftinu Mic

Kisterem, lasd: Tirimioara

Kokad, lasd: Kakad

Kolozs varmegye 28, 31

Kolozsvar, lasd: Cluj, Cluj-Napoca
Kalvaria templom 12
Monostor negyed 28

Kovasznai jaras 32

Krasznabéltek, lasd: Beltiug

Krasznarécse, lasd: Recea

Krasznaterebes 90, 224

Kiikiilld varmegye 22j

Laureni/Szentlérincz 84, 88, 219, 222

Lazaresti/Csiklazarfalva 219, 221

Lemhény, lasd: Lemnia

Lemnia/Lemhény 84, 87, 88, 219, 222

Leontopolis 160

Lettorszag 47, Lettonia 180

Lisnau/Liszny¢ 84, 87, 88, 219, 222

Lisznyd, lasd: Lisnau

Litvania 47; Lituania 180

Livada/Sarkozujlak 86, 137, 221, 271

London 55, 159, 162; Londra 189

Luciceni/Ujkalmand 116, 250

Lugoj 137 210, 229, 230, 231, 232, 233,235,
256, 271; lasd még: Lugos

Lugos 14, 22j, 31, 75, 95, 96, 97, 98, 99, 101,
102, 107, 159, 160, 162; lasd még: Lugoj

Lunca/Lonka 137, 271

Magyarcsiigés, Csiigés 86, 220

Magyarorszag 7, 7j, 9, 11, 12j, 13j, 14, 15j, 16,
175, 21, 22j, 23, 23j, 24, 26j, 305, 35j, 39,
39j, 40, 40j, 41, 41j, 43, 44, 45, 46, 47, 48,
49,50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60,
61, 61j, 62, 65, 67, 68, 69, 69j, 70, 71, 72j,
73, 79, 80, 81, 81j, 82, 82j, 83, 84, 86, 88,
94, 95, 96, 97, 98, 99, 104, 105, 107, 109,
110, 111, 113, 119, 121, 123, 130, 131, 135,
136, 137, 139, 139j, 140, 150, 155, 156,
157, 159, 160, 161, 163, 166, 167, 168,
169, 221; lasd még: Ungheria 336-szor

Mako 85, 87, 219, 222

Maksa 32

Maramaros, lasd: Maramures

Maramures/Maramaros 9, 12, 12j, 13j, 14, 15j,
17, 17j, 18, 18], 19, 19j, 21, 22, 24, 26, 29,
30,31, 33,51, 56,59, 69,70,71,72,73, 74,
76, 79, 80, 80j, 81, 85, 88, 92, 93, 95, 96,
98, 99, 103, 107, 111, 113, 115, 119, 124,
132, 133, 136, 137, 138, 139, 162, 163,
167, 169, 185, 191, 193, 203, 204, 205,
207, 208, 210, 211, 214, 215, 216, 219,
226, 227, 229, 230, 231, 232, 233, 236,
241, 244, 247, 249, 253, 253j, 258, 266,
267,270, 271,272,273

Maéramarossziget, 1asd: Sighet

Markus 87, 222

Maros varmegye 13j, 22j, 132

Maros volgye 87

Marostelek, lasd: Teleac(ul)

Marosszentgyorgy 88, 222

Marosvasarhely, 1lasd: Targu(l) Mures

Marosvarhely 280
Marosszentgyodrgy, lasd: Sangeorgiu de Mures
Martinig/Szentmarton, Homorddszentmarton

144, 146, 278, 279
Meresti/Homordodalmas 144, 278
Mezébandvarhegy 88, 222
Mezbcsavas 8, 222
Mezépanit, lasd: Panit/Panet
Mezbszabad, lasd: Voiniceni
Mezbterem, lasd: Tiream
Miercurea-Ciuc(ului)/Csikszereda 28,

167,278
Miskolc 15, 40, 110, 160, 174, 243
Moftinu(l) Mic/Kismajtény 84, 87, 88, 90, 219,

221,222
Moldavia/Moldva 76, 76j, 222
Moldova 87j

145,
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Munkéces 9, 10, 18, 19, 21, 22, 26, 40, 56, 59,
76,93, 110, 1105, 111, 114, 138, 151, 160,
163,174,191, 193,211,227, 243,244, 247,
272, 284; Mukacevo 243j; Munkaciensis
95,220

Miinchen 22j, 43, 44, 162, 167

Nadisul Roman/Szilagynadasd 132, 266

Nagybanya, lasd: Baia Mare

Nagyborosnyd, lasd: Borogneul Mare

Nagyenyed 88, 90, 222, 224

Nagyernye 88, 90, 222, 224

Nagykaroly, 1asd: Carei

Nagykészon, lasd: Imper

Nagykolcs, lasd: Culciu(l) Mare

Nagyléta 85, 86, 87, 88, 219, 220, 221, 222

Nagymadarasz 90, 224

Nagypeleske, lasd: Pelesul

Nagyszant6 88, 90, 222, 224

Nagysz616s 88

Nagyszombat 39, 40, 161

Nagyvarad/Oradea/Oradea Mare 9, 12, 13j, 14,
15,165, 17,17j, 18, 19, 21, 22, 23], 26j, 27j,
29, 29j, 31, 46, 46j, 50, 50, 51, 53, 56, 59,
60, 60j, 62, 64, 65, 69, 70, 71, 71j, 73, 74,
76, 77, 80, 81, 84, 90, 91, 92, 93, 94, 95,
96,97, 98,99, 101, 102, 104, 107, 111, 113,
114, 115, 124, 127, 133, 135, 137, 138, 150,
161, 162, 180, 184, 185, 196, 198, 199, 203,
205, 212, 215, 219, 224, 226, 228, 229,
230, 231, 232, 233, 235, 238, 240, 247,
248, 249, 261, 262j, 269, 271, 272, 284

Nagy-Porcsalma 87, 222

Nasaud 259; lasd még: Naszod

Naszo6d 103, 108, 109, 126

Németorszag 28, 41, 43, 48, 49, 50, 52, 54, 55,
68, 81, 101, 118, 161; Germania 175, 177,
182, 183, 184, 185, 186, 188

Németpereg, lasd: Peregul

Nyaradandrasfalva, 1asd: Santandreiu
Nyaradbalintfalva, 1asd: Bolintineni
Nyéradkaracsonfalva, lasd: Craciunesti
Nyaradremete 90, 224

Nyirabrany 85, 87, 88, 219, 221, 222
Nyiracsad 85, 87, 219, 222

Nyiradony 85, 87, 88, 219, 220, 221, 222
Nyirlugos, Nyir-Lugos 85, 220

Oar/Ovari 85, 87, 138, 220, 221, 222, 272

Odoreu/Szatmarudvari 85, 87, 88, 138, 219,
221,222,272

Odorheiu/Székelyudvarhely, Udvarhely,
Udvarhelyensis 84, 86, 88, 219, 220, 222,
279

Okland/Ocland 144, 145, 146, 278, 279, 280

Olaszorszag 41, 43, 48, 49, 50, 54, 68, 105,
118, 146, 161; 1asd még: Italia

Olahzsakod, lasd: Jaku

Omboztelke/Muresenii de Campie 28

Oradea-Satu Mare 241; lasd még: Szatmar-
Nagyvarad

Oradea Mare/Nagyvarad

Oroszko, lasd: Repedea

Oroszorszag 45, 54, 68, 68j, 151

Ovari, 14sd: Oar

Panit/Panet/Mezdpanit 33, 140, 140j, 147, 274,
280, 281

Palosremete, lasd: Remetea

Pelesul/Nagypeleske 86, 137, 221, 271

Peregul/Németpereg 137, 271

Petea/Pete 138, 219, 221, 222, 272

Petrovabisztra (Méaramaros varmegye) 33

Pinticu/Szaszpéntek 66, 200

Pigcolt/Piskolt 85, 219

Pocsaj, Pocsdj 85, 87, 88, 90, 219, 220, 222,
224

Pohorlauti/Pogorelovka 137, 271

Poian/Kézdiszentkereszt, Boian 32, 88, 219
222

Poienile/Havasmez6 137, 271

Polyana, Polyanensis 86

Porcsalma 85, 219

Portita/Portelek 84, 87, 88, 90, 219, 221, 222,
224

Porumbesti/Kokényesd 137, 271

Pusztahollod, lasd: Holod

Putila 137, 271

Radauti/Radoc, Bukovina 137, 271

Rarancea/Ridkivci 137, 271

Recea/Krasznarécse, Szilagysag 115

Reghinul Sasesc/Szaszrégen 66, 200

Remetea/Palosremete 137, 271

Repedea/Oroszké 137, 271

Resighea/Reszege 84, 87, 88, 90, 147, 147],
219,221,222
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Roma 43, 45, 54, 59j, 64, 83, 90, 96, 97, 105,
135j, 138, 147, 147}, 150, 152, 153, 154,
155, 160; romai katolikus 9, 11, 12, 13, 19,
20, 21j, 22, 22j, 33, 35, 35j, 36, 143, 155,
162
Gianicolo domb 97j
Laterani Egyetem 159
Roman Kollégium (Pio Romeno Kollégi-
um) 96, 97, 124, 150, 160, 162, 230, 231
Passeggiata del Gianicolo 5. 97j
Pontificia Accademia Ecclesiastica 159,
238j

Rona de sus/Felsérona 137, 271

RoénaszEk, 1asd: Costiui

Roteni/Harasztkerék 84, 87, 88, 219, 222

Rozsny6 26j, 39, 40, 56, 160

Rudabanyacska/Rudabaniacska 40, 174

Ruscova/Viséoroszi 137, 271

Ruzsaly 86

Sadagura/Sadhora 137, 271

Sadau 137, 271

Salard/Szalard (Bihar varmegye) 33, 116

Sandominic/Csikszentdomonkos, Csikszentdo-
mokos, Csikszt-Domokos 84, 86, 87, 88,
219,220, 221, 222

Sangeorgiu(l) de Mureg/Marosszentgyorgy
149, 283

Sanislau/Szaniszl6 84, 87, 219

Sanlazar/Szentlazar 116, 249

Santandreiu/Nyaradandrasfalva 84, 87, 88,
219,221

Sarateni/Sovarad 84, 219

Sardu Nirajului/Székelysard 84, 219

Sarkozuajlak, 1asd: Livada

Satu Mare/Szatmarnémeti 46, 85, 174j, 180,
185,241, 266

Satmarel/Szatmarzsadany 84, 87, 88, 90, 219,
222,224

Sepsiszentgyorgy 32

Sighet, Sighetu/Maramarossziget 80, 137, 138,
160, 215, 222,267,271, 272

Silindru/Erselénd, Erselind 85, 116, 219, 250

Siret 137, 271

Slatina/Faluszlatina 137, 271

Slovacchia 173, 174, 175

Sosmez6 87, 222

Sovarad, lasd: Sarateni

Spanyolorszag 55; Spagna 189

Stana de Vale/Biharfiired 104;j

Stanistawow 59, Stanislaopoli 193; Ivano-
Frankivszk 35j, 193]

Storojinet/Storozsinyec 137, 271

Subcetate/Gyergyovarhegy, Gyergyo-Varhegy
142, 143, 276, 277

Suceava 137, 271

Suplacu(l) de Barcau/Berettyoszéplak 116, 249

Szabolcs varmegye 86, 87, 221

Szalard, lasd Salard

Szamosdob, lasd Doba

Szamosujvar, 12j, 13j, 14, 15, 15j, 16j, 17, 18,
31, 59j, 69j, 88, 90, 99, 103, 108, 109, 112,
126, 128, 161, 167, 222, 260, 293; lasd
még: Gherla, Kolozsvar-Szamosujvar

Szaniszl0, lasd: Sanislau

Szarazajta 84, 88, 222

Széaszcsavas, lasd: Ceuas

Szaszrégen, lasd: Reghinul Sasesc

Szatmarnémeti, l4sd Satu Mare

Szatmar-Nagyvarad 160, 162; lasd még: Ora-
dea-Satu Mare

Szatmar varmegye 31

Szatmarhegy 90, 224

Szatmdrudvari, lasd: Odoreu

Szatmarzsadany, lasd: Satmarel

Szeged 49, 160, 183

Székelyfold 9, 19, 20, 22, 25j, 30, 30j, 31, 32,
32j, 33, 36, 54, 85, 86, 87, 95, 142, 151,
169, 220; paese dei Siculi 188; territorio
siculo (dei Szekler) 220, 229, 284; ter-
ra sicula 221, 276; regiona sicula 267,
282; Vicariato Siculo 267, 274, 275, 280

Székelysard, lasd: Sardu Nirajului

Székelyszenterzsébet, 1asd: Eliseni

Székelyudvarhely, lasd: Odorheiu

Szenterzsébet 88, 222; 1lasd még: Székelyszent-
erzsébet

Szentharomsag, lasd: Troita

Szentlazar, lasd: Sanlazar

Szentl6rincz, lasd: Laureni

Szépviz, lasd: Frumoasa

Szilagy varmegye 28

Szilagyfiizes 150, 284

Szilagynadasd, 1asd: Nadisul Roman

Szilagysomlyo 88, 222

Szlovakia 40, 41, 160; Slovacchia 173, 174,
175

Szovata 86, 88, 222
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Targu(l) Mures/Marosvasarhely 11j, 13j, 14;,
19, 20, 20j, 65, 66, 67, 78, 84, 86, 87, 132,
144, 145, 146, 147, 147}, 162, 167, 199,
200, 201, 213, 219, 220, 222, 278, 279,
280, 281, 281j; Marosvarhely 280

Tarcea/Ertarcsa 84, 86, 87, 88, 116, 219, 221,
222,250

Tasnad 88, 222

Teaca/Teke 66, 200

Teke, lasd: Teaca

Tekerdpatak 86, 220; lasd még: Gyergyoteke-
répatak

Teleac(ul)/Marostelek 132, 266

Temesvar 45, 45j, 52, 107, 160; Timisoara 180,
186, 241

Tiream/Mez6terem 84, 219

Tirimioara/Kisterem 84, 88, 219, 222

Tiszakaracsonyfalva, lasd: Craciunesti

Torja, lasd: Turia

Torda 88, 90, 222

Turia/Torja 84, 88, 219, 222

Transilvania 15j, 23j, 24j, 30j, 86, 177, 178,
179, 180, 181, 182, 183, 184, 185, 187,
188, 190, 191, 196, 199, 201, 202, 204,
206, 206j, 207, 209, 210, 211, 212, 213,
215,216,220,221,227,230, 231,232, 243,
244, 247, 251, 253j, 247, 251, 253j, 254,
254j, 256, 257, 258, 259, 261, 263, 264,
265, 274, 275, 283, 285; Transilvanensis
86,220

Trianon 11, 51, 160, 185

Troita/Szentharomsag 84, 878, 88, 145, 219,
222

Turia/Torja

Turmezo 86, 221

Turnu Severin 16, 46,47, 48,49, 180, 181, 182,
183

Turulung/Turterebes 137, 271

Udvarhely, lasd: Odorheiu
Udvarhely varmegye 32j, 145
Ujfalu 86, 220

Ujkalmand, lasd: Luciceni
Ungvar/Uzhorod 110j, 137, 138, 243j, 271, 272

Valcaul de Jos/Alsévalko 116, 249

Valcaul de Sus/Felsévalko 116, 249

Valea lui Mihail/Ermihalyfalva 116, 250

Varasfenes/Finis 104j

Vars6 47

Varsolt/Varsolc 115, 249

Visad/Ervasad 85, 86, 87, 88, 90, 222, 224

Vascauti/Vaskivei 137, 271

Vaslab, lasd: Voslabeni

Vaticano, Citta del Vaticano 168, 173, 196, 214,
208, 229, 246, 247, 251, 255, 256, 257,
262, 270, 274; Vatikan, Vatikanvaros 7, 7j,
8, 10, 11, 11j, 12, 124, 13, 144, 15, 17, 17j,
18, 19, 19j, 205, 21, 22, 23, 23j, 24, 25, 25j,
27,27j, 33, 34,59j,62,79,94,95,112, 113,
117, 121, 122, 123, 124j, 128, 136, 140,
159, 160, 161, 162, 163, 293

Vedresabrany, lasd: Abramuti

Versailles 50, 184

Vértes 85, 86, 87, 88, 219, 221, 222

Vetis/Vitis/Vetés 85, 138, 219, 272

Vezendiu/Vezend, Vézend 84, 87, 88, 90, 219,
221,222,224

Vienna 173, 183, 184, 185, 186, 192, 195j, 196,
198, 209, 210, 212, 213, 214, 218, 223,
225, 228, 229, 232, 239, 240, 244, 251,
254, 255, 261, 263j, 270, 279, 293; lasd
még: Bécs

Vijnita/Visnyicja 137, 271

Visooroszi, lasd: Ruscova

Voiniceni/Mez6szabad 149, 283

Voivozi/Erkenéz 85

Voslabeni/Gyergyovaslab/Vaslab 11, 11j, 87,
88,90, 219, 221, 222, 224

Zastavna 137,271
Zilah 88,222

Zsuka 85,220



