ENSENANZA LUDICA DEL DERECHO POLITICO.
JUGAR A SER DIPUTADO/A, APRENDER
A HAGER POLITICA.

Maria Veronica Piccone'; Maria Eugenia Zamarrefio®; Laura Garcia Marquez®; Juan Ignacio Ortega’

Resumen

La ponencia recupera los trazos gruesos de una experiencia llevada adelante en la Comision 12 de
la asignatura Derecho Politico de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad
Nacional de La Plata.

Setrata de un juego de rol en el cual los y las integrantes del curso simularon desempenarse como
diputados y diputadas de la Nacion. Mas alla de las funciones diferentes de cada integrante de la
comision, se destaca el necesario entramado colectivo que lo hizo posible: desde la discusion de
las ideas, pasando por la puesta en practica de las diferentes tareas necesarias para llevarlas a la
practica, su evaluacion y lareflexion critica sobre sus resultados.

Aprender jugando. El proyecto y su puesta en practica.

En el primer cuatrimestre de 2019, al momento de acordar algunos de los matices del curso, surgio
nuevamente la recurrente inquietud de mejorar los mecanismos a partir de los cuales procuramos
facilitar que los y las estudiantes adopten una actitud participativa y critica a lo largo del curso. Alli
surgio la idea de realizar un juego de rol en el cual lo/as cursantes se desempenaran como
diputadosy diputadas de la Nacion.

Los objetivos de la propuesta fueron: 1) Propiciar un espacio de aprendizaje reflexivo sobre los
contenidos de la materia entre los cuales mencionamos: Ias dimensiones de la ciudadania y la
incidencia de la desigualdad social, de género, cultural y étnica en la participacion y la
representacion politica; formas en las democracias, movilizacion politicay grupos de influencia; 2)
Incentivar la participacion de lo/as estudiantes a través de trabajos colectivos e individuales
asociados, articulados a través de blogues/partidos politicos y construccion de liderazgos; 3)
Contribuir al desarrollo de habilidades argumentativas y de expresion oral a través de su
jerarquizacion como forma trabajo y de evaluacion; 4) Educar en los valores democraticos,
igualitarios y comprometidos con la vigencia de los derechos humanos a través de un proceso de
ensenanza aprendizaje que empodere a los y las estudiantes y contribuya a su autopercepcion
como sujetos de derecho.

Enlo concreto la actividad consistia en hacer una simulacion de una sesion ordinaria de la Camara
de Diputados de la Nacion. El proceso que concluy6 con la simulacion de desarrollo a lo largo de
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dos meses. Con un numero de alrededor de 65 cursantes al inicio del proceso, se decidi6 dividir la
cursada en cuatro grupos que eran los bloques principales que teniala cdmara de diputados de ese
entonces.

Simular la pertenencia a un partido politico permiti6 que lo/as estudiantes conozcan el
funcionamiento de la Camara de Diputados: su composicion, funciones, los perfiles de alguno/as
integrantes. Dio lugar a preguntas concretas sobre éa quién representan lo/as representantes? o,
écomo hanvotado los bloques determinadas leyes y en base a qué argumentos?

Debemos mencionar gue cuando se desarrolld esta actividad nos encontrabamos en las semanas
previas alas elecciones primarias de agosto de 2019 porlo que teniamos un escenario 6ptimo para
incentivar la participacion.

Decidir si los blogues semejaban ser bloques “reales” o eran “ficticios” fue una de las cuestiones
mas discutidas dentro del equipo. Los bloques ficticios requerian a nuestro criterio varios meses
para delinear al menos suideario central y su programa, por lo cual nos decantamos por la primera
alternativa ya que requeria menos tiempo para que los participantes conocieran lo que llamaremos,
“el panorama de las ideas flotantes en el bloque”. Ademas de esta manera, eran lo/as estudiantes
los que ponian los matices o su mirada sobre cada bloque.

Se decidio armar cuatro blogques —Cambiemos, Frente para la Victoria, Alternativa Federal y Frente
de Izquierda— que, si bien no eran un espejo en el sentido de Cotta (2008) de la Camara,
entendiamos que resumian una pluralidad de ideas pasible de representar en un tiempo acotado.
Ahora, élo/as estudiantes tenian derecho o no a elegir bloque? Aunque en se consulté en primer
lugar a lo/as cursantes sobre en qué bloque preferian estar las respuestas arrojaban un resultado
—casi todo/as querian pertenecer al mismo— que exigié al equipo de la comision, teniendo en
cuenta ciertas condiciones —algunas personas manifestaron su oposicion absoluta a formar parte
de algunos espacios y otras fueren mas flexibles—, armar los cuatro blogues. La conformacion de
estos nos permitio tener una proyeccion a escala de lo que era la Camara de Diputados de ese
entonces que tenia la caracteristica principal de que ningun blogue poseia mayoria absoluta, por lo
que para aprobar una ley se precisaba el acompanamiento de otro. Se conformaron dos bloques
con mayor cantidad de integrantes que polarizarian la discusion —Cambiemos y FPV- uno
intermedio que terciaria y seria el decisivo para la aprobacion de unaley que era Alternativa Federal
y otro minoritario —Frente de Izquierda—. Ademas, se tuvo en cuenta una conformacion de género
equitativa y, a lo/as estudiantes que hasta ese momento se habia demostrado mas participativos,
se los distribuy entre los bloques. En definitiva, se tratd de responder a parametros objetivos en la
conformacion politicay aque los grupos ademas sean equilibrados y con diversas habilidades.
Unavez conformados los bloques se dieron las primeras consignas: cada uno debia elegir un jefe/a
de bloque, que tomaria un rol protagonico y de representacion a la hora de la simulacion; los
blogues debian comenzar a investigar acerca de su trayectoria “real” indagando quienes eran sus
miembros, qué posturas habiantomado en las votaciones de la Camara en el periodo 2015-2019y
la ideologia de cada uno. Se hizo hincapié en que no se debia simular la personalidad de un
determinado/ diputado/a sino observar diversas formas o modelos de actuacion. Tampoco los
blogues del curso debian serun espejo de los de la Camara, sino tomarlos como referencia. En este
sentido, siempre se hizo foco en que las ideas y la politica estan sometidas a permanente tensiony
se producen cambios, que sonlos que posibilitan ademas transformar la realidad.

Uno de los bloques —Alternativa Federal- se conformé como un interblogue con unajefa de este y a
su interior se dividio en distintos blogues acorde a las provincias que representaban los diputados
(Salta, Entre Rios, Buenos Aires, entre otras) mientras que el Frente de Izquierda no conformé una
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jefatura clara, sino que esta fue rotativa entre los tres integrantes que se repartieron el
protagonismo de acuerdo al tematratado.

El siguiente paso fue entregarle a lo/as cursantes los dos proyectos que debian debatir en la
simulacion. Se eligieron temas a los que era dificil responder con indiferenciay que formaban parte
de propuestas formuladas por diputados de la Nacion durante el afo 2019. Uno de ellos estaba
relacionado con la inmigracion y era presentado por Cambiemos v el otro trataba acerca de las
tarifas, ambos proyectos habian tenido cierta repercusion publica enlos medios de comunicacion.
Ademas de esto habilitd la posibilidad de que lo/as estudiantes presentaran sus propios proyectos
de ley para, si lo lograban, tener un tratamiento sobre tablas. Esta resolucion fue un punto
intermedio entre dejar lainiciativa exclusivamente enlo/as cursantes que implicaba el riesgo de una
falta de respuesta a tiempo v, la “bajada” de los proyectos Unicamente desde el equipo de la
catedra. Asi ademas se brindaba la posibilidad de un aprendizaje mas sobre Ia necesidad de la
negociaciony el consenso.

La respuesta a esta oportunidad fue positiva: los bloques del Frente para la Victoria y Alternativa
Federal redactaron un proyecto en conjunto que trataba acerca de cambios en la formula de
actualizacion de los haberes jubilatorios v, el bloque del Frente de Izquierda, hizo un proyecto
alternativo acerca de las tarifas.

Durante las semanas previas a la simulacion se les pidio alo/as estudiantes que se retinan fuera del
horario de clases y creen grupos de WhatsApp de los blogues para organizar la actividad. Esto les
permitio colaborar entre ello/as a la hora de preparar los discursos y qué posturas iban a tomar
durante la simulacion acorde a su papel.

La simulacion se realizo, previa gestion del equipo de la comision, en el recinto de la Camara de
Diputados de la provincia de Buenos Aires. Antes de iniciar la actividad, lo/as jefe/as de bloques
nos entregaron el orden de oradores de cada uno y el equipo de la comision asumié el rol de
autoridades delaCamaray brind¢ la palabra de acuerdo a cada tema tratado.

La consigna era que todos y todas lo/as cursantes estaban obligado/as a hablar y tenian en cada
alocucion un minuto y medio para exponer; lo/as jefes de bloque tenian cinco minutos, que podian
ceder para que hablen otro/as “diputado/as” y ademas, cada bloque tenia la oportunidad de
introducirtres cuestiones de privilegio de dos minutos por cadatema atratar.

En la Camara simulada el proyecto sobre inmigracion presentado por Cambiemos que no logro ser
aprobado al ser rechazado por los otros tres blogques. Se trato habilit el tratamiento del proyecto
sobre tablas presentado por el FPV y Alternativa Federal acerca de las jubilaciones, pero no logré
ser aprobado porque no alcanzo los dos tercios necesarios de acuerdo al procedimiento de
sancion de las leyes. Luego de cuatro horas de sesion en un mismo dia, el proyecto sobre tarifas no
logré ser tratado en el recinto de cdmara local por falta de tiempo y se culmino la actividad la
semanaen el aula de la Facultad.

La evaluacién de la simulacion.

El juego de rol tuvo una recepcion muy positiva por parte de los y las estudiantes que se mostraron
colaborativos desde el inicio y contentos al finalizar esta.

Para el equipo el resultado fue excelente: muchas personas realizaron verdaderas investigaciones
para realizar sus presentaciones, también se dedicaron a elaborar un discurso y presentarlo de una
forma retérica comprometida con el rol asumido, el trato entre todo/as —mas alla de alguna chicana
que era parte del mismo juego que esperabamos— fue respetuoso en todo momento; aunque el
desempefio no fue homogéneo, muy pocas personas faltaron ala presentacion o demostraron falta
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de compromiso grave (alrededor del 3,5% de lo/as participantes), mientras que al menos la mitad
del curso demostro una responsabilidad muy grande con la propuesta. Finalmente, estimamos que
algunas personas descubrieron habilidades que tal vez ni sabia que tenian: hubo intervenciones
que por sus fundamentos o su alocucion fueron brillantes. Como equipo no tenemos mas que
palabras de agradecimiento portodo lo dado porlos y las estudiantes en el proceso.

Mas alla de la evaluacion’ y calificacion positiva de lo/as cursantes —ila nota! —, sentimos que el
clima fue de emocion y se sintio con mas fuerza por el ambito institucional en donde se desarrollo:
pocas personas tienen la oportunidad de sentarse en una bancay hablar como si efectivamente la
ocuparan.

Finalmente, para este equipo el resultado fue plenamente satisfactorio. Por un lado, porque la
actividad que habiamos anhelado, al menos las docentes desde hacia tiempo, pudo concretarse.
Esto se debe sin duda al alto compromiso de quienes se han incorporado como ayudantes
estudiantiles que han dinamizado en curso y facilitado encuentros con los y las estudiantes. Luego
porque los objetivos de la propuesta se concretaron: se investigo y reflexiono sobre temas de la
materia; los y las estudiantes participaron con intensidad; se descubrieron, aprendieron y
exploraron habilidades argumentativas y de expresion oral y, creemos, se fortalecio en el marco del
proceso de ensefanza aprendizaje el compromiso democratico y con la vigencia de los derechos
humanos.

No nos quedan mas que palabras de agradecimiento para quienes participaron. Graciasy iojala se
repita!

5- Disefiamos instrumentos para evaluar medir la propuesta: una encuesta a la totalidad de lo/as participantes y una serie de entrevistas a alguno/as
estudiantes, que ralificaron nuestras sensaciones. No se recogen aqui por lo acotado del espacio disponible.
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