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A torténeti targyu tanulmany a térabrazolas-idé-narrativa viszonyanak alakulasat dolgozza fel egy
kilénleges jelenettipus, a Jézus megkisértését illusztralé képanyag tanulmanyozasaval. Az angliai
kodexek vizsgilata soran ugyanis megfigyelheté egy olyan folyamat, amelyben a zsoltaroskony-
vek, bibliak és horaskényvek a térrel valo kisérletezés jatszotereivé valnak: a kisértés-jelenetek
megszokott sorrendje 6sszekavarodik, a lapon valé elhelyezésitk nem magyarazhaté meg tébbé
az ismert narrativa-illusztracié viszony rendezé elveivel. A térkoncepcid a keresztény vallasi ér-
telmezés szerint pluralizalodik: elkiiléndl és dialégusba 1ép egymassal a kozmikus tér, szakralis
tér és liminalis tér, ezzel egyitt pedig képi kifejezéstre jut a végtelenitett, ciklikus id6fogalom is.
Az iras ennek a folyamatnak a lépéseire hoz példakat az angliai roman stilusd és korai gotikus
kédexanyag miniatarainak elemzésével.

Bevezetés

Irisom a Jézus megkisértésének torténetét abrazold jelenetekrdl sz6l, bemutatva, hogy
milyen eszkézokkel emelték szimbolumma a mesterek a J6 és Rossz harcanak eme epi-
zédjat a kédexek lapjain: hogyan bontottak fel a tér-idé kontinuumot, felszabaditva
a teret és meggorbitve az id6t. Az elemzéshez tobb szaz XII-XIII. szazadi angliai készi-
tést kézirat miniatarait tanulmanyoztam at, és az ezekben megfigyelt valtozasok alapjan
vazolom fel a tobb lehetéség kozott az egyik fejlédési utat a tér- és idbkezelésre a kép
és narrativa viszonylatdban Jézus megkisértének illusztracioin.

Térbeliség a szovegben

Jézus megkisértése a Biblidban
A képi térkezelés alapja a szOvegben keresendd, ezért vizsgaljuk meg el6szor a szoveget.
Jézus megkisértésérdl a Bibliaban Maté, Mark és Lukacs is beszamol, a kévetkezSképpen:
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Maté 4:1-11"

" Akkor elitte [ézust a Lélek a pusztaba, hogy megkisértse ag ordog. *“Miutan negyven nap és negyven
Gjel bijtolt, végiil megéhezett. *Ekkor odament hogzd a kisértd, és ext mondta: Ha Isten Fia vagy,
mondd, hogy exek a kivek viltozzanak kenyérré! *O igy vilaszolt: Meg van irva: ,,Nemcsak kenyérrel
¢l az ember, hanem minden igével, amely Isten s3ajabil szarmazik.” >Ezutan magdval vitte 6t az;
drdig a szent vdrosba, a templom parkdnydra dllitotta, *és igy sz0lt hozzd: Ha Isten Fia vagy, vesd le
magadat, mert meg van irva: , Angyalainak parancsot ad, és kézen fogra vegetnek téged, hogy meg ne
iisd labadat a kdben.”” ézus ext mondta neki: Viszont meg van irva: ,,Ne kisértsd az Urat, a te Iste-
nedet!” *Majd magaval vitte a3 ordig egy igen magas hegyre, megmutatta neki a vilag minden orszdgat
és azok diesdségét, *és ext mondta neki: Mindezt neked adom, ha leborulva imadsz, engem. '°Efkkor
lgy sz0lt hozgzd Jézus: Tdavozz tilem, Sdtan, mert meg van frva: ,, Az Urat, a te Istenedet imadd, és
csak neki szolgdlj!” V' Ekkor elhagyta 6t az drdig, és ime, angyalok mentek oda, és s3olgdltak neki.

Mark 4:12-132
124 Lélek pedig azonnal kivitte ot a pusztaba. "’ Negyven napig volt a pusztaban, mikiben kisértette
a Sdtan. Vaddllatok kozott élt, és angyalok szolgdltak neki.

Lukacs 4:1-13

"Jézus Szentlélekekeel telve visszatért a Jordantdl, és a 1élek inditdsdra a pusgtaban tartizkodott *negyven
napon dt, mikizben kisértette az, ordig. Nem evett semmit agokban a napokban, de agok elmilltaval
megéhezett. > Az drdig pedig iy s30lt hozzd: Ha Isten Fia vagy, mondd ennek a kinek, hogy viltozzék
kenyérré? [ézus igy valaszolt neki: Meg van irva, hogy ,,nem csak kenyérrel é] az ember”. °Ezutdn felvitte
Gt ag drdig, megmutatta neki a foldkerekség minden orszdgdt egy szempillantds alatt, °és ext mondita
neki: Neked adonr mindezt a hatalmat és diesdséget, mert nekem adatott, és annak adom, akinek aka-
rom. "Ha tebdt leborulsz; eldttem, tied lesz mindez. *|ézus igy valaszolt neki: Meg van irva: ,, Az Urat,
a te Istenedet imddd, és csak neki szolgdl).” *Ezutdn elitte 6t az, drdig Jernzsdlentbe, a tenplom parka-
nydra dllitotta, és ezt mondta neki: Ha Isten Fia vagy, vesd le innen magad, "*mert meg van irva: ,,Meg-
parancsolja angyalainak, hogy drizzenek téged," és kézen fogva vezetnek téged, hogy meg ne iisd libadat
a kdben.” PJézus igy vdlaszolt neki: Megmondatott: ,,Ne kisérisd az Urat, a te Istenedet.” " Amikor
mindezeke a kisériések véget értek, eltdvozott ole az drdog egy idire.

A harom beszamol6 eseményeit az alabbi tablazatban foglaltam 6ssze (7. tdblizat).

1. tablizat
Jézus megkisértésének tirténete Mdté, Mark és Lukdes beszdanolgiaban
Szerz8 | A torténet 1. kisértés 2. kisértés 3. kisértés | A torténet vége
eleje
Maté a kivek kenyérré | lengras a templom a vildg az ordog elhagyja
Jézust elviszi vdltogtatasa tetejérdl Sfolajanldsa Jézust, angyalok
Mark | alLélek a Jézust megkisérti az drdog szolgdlnak Jézusnak
Lukacs | pusgtiba | a /éa’w/é /éer?/erre a vilig filaintisa lengrds a ag Wdyfg elhagyja
viltoztatisa templom tetejéril Jézust
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A narrativa térbelisége

A torténet térbeli vonatkozasainak elemzéséhez szemiotikai modszereket fogok hasz-
nalni, elsésorban Jurij Lotman, Borisz Usgpenszkij és Mieke Bal miveinek felhasznaldsaval.*
A torténet mindhdrom verzidja a résztvevék térbeli és idSbeli pozicidjat kéveti, hiszen
a narrator, mint egy lathatatlan szerepld, a tdbbiekkel egyiitt, velitk azonos helyen és id6-
ben tuddsit a torténésekrdl. Az események idében linedrisan kovetik egymast.” Az elsé
kisértés elvisz minket a pusztdba, egy nyitott térbe és kietlen helyre, ami veszedelmes
allatok otthona. Ez egy sik tertlet, valahol kint, mivel a térténet szerint Jézus és a Lé-
lek (6rd6g?) mozgasa elfelé iranyul, amikor megkdzelitik a helyszint.® A kisértés targya
a fiziologiai szlikségletek, Jézus tehat mint hds-vér ember kisértetik meg. A kovetkez6
helyszinre, a Jeruzsalemi Templomhoz (vélhetSleg) befelé és felfelé iranyuld mozgassal
jutunk el.” Ez a tér biztonsdgosabb, lakott, és tagoltabb, mint az el6z6. Az 6rdog felviszi
Jézust a templom tetejére, ahonnét madartavlatbdl szemléljik a teret.® Itt Jézus mint
hivé kisértetik meg. Az utolsé epizédhoz ismét (vélhetSleg) kifelé és felfelé mozdulunk
el, hogy az elképzelhetd legmagasabb ponton, egy hegy tetején allapodjunk meg, ahol
a tér olyan hatartalan, hogy minden idén kivilivé valik, és a teljesség élményével tekin-
tiink le a vilagra.” Itt Jézus mint Isten Fia probaltatik meg. A torténet Lukacs beszamo-
16ja szerint az 6rd6g kudarcaval és tivozasaval ér véget, de Maté és Mark evangéliumdban
ezutan megjelennek az angyalok Jézus el6tt'” (2. zablizal).

2. tablizat
A kisértés epizddjainak térbeli vonatkozasai

Aspektus puszta Jeruzsilem Temp lom hegytet6
teteje
Tér nyitott, veszélyes tagolt, biztonsagos nyitott, teljesség
Magassag ?S{ng?;; a véros folott nz%zlc;rgl rfzigis’
Mozgas kifelé befelé és felfelé kifelé és felfelé
Kisértés mint ember mint hivé mint Isten Fia

A beszamolokbdl megallapithatjuk, hogy a torténet a vertikalis tengelyét tekintve, ala-
csonyan fekvd, sik terepen kezdédik, hogy azutan felfelé iranyulé mozgassal felérjink
a lehet6 legmagasabb pontra, a vilag tetejére. A horizontalis tengelyen ezalatt pulzald
mozgast végziink nyitott és tagolt terek kézott, vélhetSleg kifelé, befelé majd kifelé. Ami
a Jézus statuszaban bekdvetkez$ valtozast illeti, a két £él elsé Gsszecsapasaban, mint
az ember fia jelenik meg, hogy aztan az utolsé kisértésben, mint Isten Fia utasitsa el,
amit az 6rdog kinal — a statusza tehat emelkedik, és Maté és Mark irasaiban az angyalok
megjelenésével a torténet végén ez hangsulyossa is valik.
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Terbeliség a miniatiiran

Az 1. szakasz: az id6 szerinti rendez6 elv (roman stilus)

Miként jelenik meg a narrativa és a tér imént felvazolt viszonya az angliai roman stilusu
kodexek kisértés-illusztracidiban? A vizsgalathoz olyan kéziratokat kerestem, amelyek-
ben mindharom kisértést abrazoltak, hogy vizsgalni tudjam a kép és a tér-id6-narrativa
egylttes viszonyrendszerét. A roman stilust kodexekben a &isértéseket benutatd jelenetel
a torténet szerinti kronoldgiai sorrendben kivetik egymdst, Maté evangéliuma szerint, 1, 2, illetve
3 regiszterbe rendezve, balrdl jobbra, és fentrdl lefelé haladva. A jeleneteket hatarvona-
lak valasztjak el egymastol vonalas, tereptargyas vagy organikus formaban. A Winchester
Psalterben (1. dbra) példaul a torténet térbelisége szépen beépiil az oldal mivészi szerkesz-
tésébe, mikézben a Canterbury Psalterben a zar6 jelenetet is abrazoltak az angyalokkal
(2. dbra). Ez a motivum fejl6désének 1. szakasza, a korai gotikaban ugyanis valtozasokat
figyelhetiink meg a kép és torténet tér-id6-narrativa egytttes viszonyaban.

1. dbra: Jézus megkisértése. The Winchester Psalter, f.18r. The British Library, London. 1150 k.
© British Library Board (Cotton MS Nero C. I1/)"!
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2. dbra: Jeleneteke Jézus életébil: 2. regiszter 2—3. kép, 3. regiszter 1-3. kép Jézus megkisértésének jeleneteivel.
Psalterium Cantunariense (Psantier de Canterbury) f.3r. Bibliothéque nationale de France, Parizs.
1176—-1200. (BnF. Département des Manuscrits. Latin 8846)"*

A 2. szakasz: a tér szerinti rendez§ elv (korai gotika)

A Leideni Egyetemi Kényvtar tulajdonaban 1évé, 1190-re keltezett zsoltaroskényv 21.
folidjanak rectéjan talalhatd egy egészoldalas miniatira a kisértéstorténet harom epi-
zodjaval (3. dbra). Ha megvizsgaljuk az epizodok lapra rendezését, azt talaljuk, hogy
a jelenetek nem a megszokott sorrendben kdvetik egymast, balrdl jobbra és fentrél lefelé:
a torténet baloldalt lent kezd6dik, a masodik kisértés tSle jobbra taldlhato és a lap teljes
magassagara kiterjed, mig a harmadik baloldalt félilre kerilt. A jelenetek gyakorlatilag
két regiszterbe rendezettek, de belsé elvalaszté vonal vagy keret nélkil. Amit itt tald-
lunk, az az epizédok abrazolasanak teljes Gjrarendezése. Ahelyett ugyanis, hogy az elbe-
sz€lés id6beliségének megfelelGen, linearisan haladnank, a wise en page a tirténet térbeliségét
helyezi eldtérbe: ha a koordinatarendszer analégiajaval élink, ahol az X-tengely az idét, az
Y-tengely pedig a teret jeleniti meg, akkor annak lehetiink tanui, hogy az Y-tengely flig-
getleniti magat az X-tengelyhez val6 kotottségétdl és szabadon jeleniti meg a torténet
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térbeliségét. Az X- és az Y-tengely viszonyrendszerének ilyetén megvaltozasa egyuttal
azzal jar, hogy az X-tengely nem tudja betélteni korabbi funkcidjat és linearisan, egyenes
vonalban abrazolni az id6t. Helyette azt latjuk, hogy kéralakot vesz fel, és a torténet
eredetileg két egyenes tengely mentén szervezett elbeszélése a kédexlapon atalakul: a tér
felszabaditasa sz6 szerint meggdrbiti az idét, és az id6 (az epizédok egymasutanisiga)
helyett a tér valik a torténet elbeszélésének alapjava. Az elsé kisértés alacsonyan fekvd,
lakatlan, sik terepen jatszédik. Felette a harmadik epizéd ismét a varoson kivil, de
magaslaton lathat6, a masodik kisértés szerepléi pedig veliik egy vonalban, fent jelen-
nek meg, mintha egy magassagban lennének. A térbeliség ilyetén megjelenitése tehat
a masodik szakasz a kisértés-térténet epizddjainak képi abrazoldsaban.

:
&
e
)
¥
D)
¥
)
9

3. dbra: Jézus megkisértése. Kalendarium. - Psalterinm cum Canticis, Symbolo Athanasii, Litaniis, f.21r.
Leiden, Universitaire Bibliotheken 1 eiden, 1190. (BPL 76 A)"
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A 3. szakasz: a tér hierarchikus elrendezése a tér teologiai felosztasa szerint (korai gotika)
A fejlédés kovetkezs szakasza a Bajor Nemzeti Koényvtar egyik zsoltaroskényvében
azonosithato (4. dbra). A néhany évtizeddel késébb, 1200—1225 koz6tt késziilt kodexben
az 1d6 egyenese, vagyis az X-tengely mar tokéletes kort ir le, a hirom epizédot ugyanis
harom szinten abrazoltak, a regiszterek barminemd jelzése nélkul. Az epizédok tereit
csak a szerepl6k mondandéjat mutato tekercsek torik meg, Az elsé kisértés a jobb alsé
sarokban ldthatd, a méasodik kézépen egészen a lap tetejéig magasodik, és megjelenneck
az angyalok is, akik a torténet szerint csak a harmadik kisértés utan jatszanak aktiv sze-
repet. Az utolsé epizdd baloldalt, kdzépmagassagban lathato.

Ez az elrendezés nem kéveti hllen sem az id6beli, sem az imént megfigyelt tér
szerinti rendezési elvet. Egyértelminek tdnik, hogy valamiképpen itt is a tér a koncep-
ci6 alapja, de mégis azt latjuk, hogy a térténet szerinti legmagasabb pont, a hegy teteje
nemcsak, hogy nem magasabb, vagy legalabbis nem egymagas a Jeruzsalemi Templom
tetejével, hanem egyenesen alacsonyabb nala. Az angyalok rendhagyé szereplése a ma-
sodik kisértésben djfent azt erdsiti meg, hogy valami tobb lehet a kompoziciéban annal,
minthogy az id§ helyett a tér dimenzidjat veszi alapul a mester. A képen a bierarchidba
sgervezdditt teret lathatink,"* amelyben a szakrdlis tér uralkodik a limindlis és a komikus tér folitt,
azaz. megjelenik a 1ér teolggiai felosztisdanak dbragoldsa a Kisértés-torténet tllusztricigjaban.

Alljunk meg most egy pillanatra és réviden tekintsiik at, milyen is a tér értelmezése
a vallasban. A kozépkorban a kereszténység, mint ahogy mas vallasok is, tobbféle teret
kulénboztetett meg. Az Isten akarata szerint teremtett vilag az a tér, amit ma kozmikus
térnek neveznénk: a vildgmindenség, ami Isten szavara jott létre. Magaban foglalja
a szakralis teret, a limindlis teret, és bizonyos fokig a kaotikus teret is. Szakralis térnek
tekintjiik a varost, a templomot, az otthont, az emberi testet,'® és kiilondsen a szivet.'s
Mindegyiket hatarozott vonal kiilonit el mas terektSl. Ezek nem olyanok, mint a termé-
szetes terek: ki kell valasztani, meg kell hoditani és meg kell tartani Sket, és a szentséget
testesitik meg, amely szerint Gjrarendezddnek.!” Limindlis ezzel szemben az olyan tér,
ahol ez az Gjrarendez6dés nem megy végbe, vagyis ami a varoson, a templomon, vagy
az otthonon stb. kivill van. Kaotikus tér véleményem szerint a maga tiszta formajaban
nem létezik a keresztény gondolkoddsban, hiszen ne felejtstk el, hogy Lucifer, a bukott
angyal is Isten teremtménye, és mint ilyen, a kozmosz része. De mi kéze van mindennek
a kisértéstorténet képi abrazolasahozr Az, hogy ha a keresztény térértelmezés feldl te-
kintiink a harmadik szakaszra, értelmezhetévé valik a kép. Az elsé kisértés a pusztaban,
a liminalis térben jatszodik. A mdsodik a szent varosban, Jeruzsalemben, tehdt a szakralis
térben. A harmadik epizdd a hegy tetején elvisz minket a kozmikus térbe, ahonnét a vi-
lag egésze lathat6 (3. tdblizal). Tehat az egyes kisértések a terek kiilonb6zG aspektusait
testesitik meg, a kép ezzel pedig tdlmutat a tér vertikalis és horizontalis vetiletein és
szakralis hierarchiaba rendez6dik. Ezért van az, hogy a masodik kisértés, amely a szakra-
lis teret jeleniti meg, k6zépen van és uralja a kompoziciot a harmadik kisértés helyszine
helyett, amelynek a térténet szerint a legmagasabb pontnak kellene lennie. Ezért van az,
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hogy a masodik kisértést erdsiti az angyalok jelenléte, ahelyett, hogy a harmadik epizéd-
hoz tartoznanak, és ezért van az is, hogy a liminalis teret bemutaté elsé kisértés a kép
aljan, a jobb sarokban helyezkedik el. Ezért van, hogy a harmadik epizéd a szakralis
¢és a liminalis tér k6z¢é kertlt. A tér szakralis hierarchidjanak kifejezésével alakul a tér ko-
rabbi egyenese tokéletes korré — ez a koncepcio allhatott a mester ecsetvonasai mogott,
amikor megfestette Jézus megkisértését a kodexben.

3. tablizat
A kisértések helyszinei a tér szakrdlis hierarchidja szerint
puszta Jeruzsalemi Templom teteje hegytet6
liminalis tér szakralis tér kozmikus tér

De vajon kénnyt lehetett megérteni a kisértéstorténet cselekményét a képbol mint
kiindulépontbdl? Egyaltalin nem. Még ha a kédex készittetje — akar egy médos hivé
vagy rangos egyhdzi méltésag — ismerte a torténetet, az események idSbelisége és
azok képi megformalasa nem fedik egymadst, ami miatt a szemlélének egy pillanatra
meg kell dllnia, hogy értelmezze az epizédok tényleges sorrendjét a képen.'® Két-
ségtelen, hogy értette az olvaso, mit dbrazol a miniatira,' de zavaré lehetett, ahogy
a jelenetek kovetik egymast. Hol kezdddik a torténet? Es hol fejez6dik be? Van-e
kezdete és vége egyaltalan? A hivé, amint a szokasos mddon, balrél jobbra és fentrdl
lefelé kbveti az eseményeket a képen, most Osszezavarodik, hiszen ez az olvasasi méd
itt nem magyarizza meg a kompozici6 rendezé elvét.?® A kodok ugyan érthetdk, de
a kozottik 1évé viszonyrendszert homaly fedi, vagy masképp fogalmazva, az olvaséd
érti a jeleket, de a szintaxisukat nem. Hogy megfejtse, belép a szemidzis, az értelme-
zés folyamataba,?' amihez azonban idére van szitksége. A mester tehit szindékosan
megillitja az olvasot, hogy elgondolkoztassa azon, mit és hogyan is 14t,”? ezzel pedig
hangsulyt helyez a Megvaltastorténet ezen fejezetére. A temporalitast a linedris szint-
16l 4 szintre emeli, és ezzel mitikussa teszi a torténetet:* megjelenik a ciklikus idé,
amelynek soran az emberi Iélekért folytatott harc évezredeken ativel6en ismétlédik,
egészen a Megvaltd 4jbdli eljveteléig. Az epizédok ciklikus elrendezése a torténet
id6beliségét és térbeliségét egyarant Uj sikra helyezi, és mint egy id6tlen szimbdlum,
elvalik az emberi id6t6] és tértol.
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4. dbra: Jézus megkisértése. Lateinischer Psalter ans England, f.657r.
Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, 1200~1225. (BSB Clm 835

A 4. szakasz: a koncepci6é megjelenése az inicidléban (gétika)

Az 4j koncepcié fejlédése a negyedik szakaszban, mar mint szimbdlum, egy inicia-
Iéban is megjelenik, az 1250 utan késziilt Ormesby Psalter illuminaciéjaban (5. dbra).
A 3. szakaszban megfigyelt szerkesztési méd valik a jelenet prototipusava és koltdzik
be az 52. zsoltar D betidjébe. Ez az absztrakcid teszi a motivumot emblematikus szim-
bolumma. Mint kicsinyitd titk6r?®, nemcsak a kisértéstorténetet, hanem a J6 és Rossz
harcanak egész torténetét egyetlen betiibe sdriti. Minden belsé hatarvonal feloldédik,
sem tekercs, sem mas nem valasztja el mar Jézust és az 6rd6got. Jézus a betld kbzepén
jelenik meg, kiszoritva az 6rd6got a szélekre, aki rdadasul nem is teljes mivoltaban db-
razolva, hanem csak részalakban jelenik meg. Az id6tlen id6k 6ta foly6 harcot egyet-
len betiibe tomoriti a mester.
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frerautr mmuinmdme ditnoani g
anm: prenalutrm uammw fina. Jps

2

5. dbra: Jézus megkisértése az 52. (53.) zsoltdr D inicidléjanak diszitésében.
The Ormesby Psalter, f.72r, résglet. Oxford, The Bodleian Library, 1250—1330.
© Bodleian Libraries, University of Oxford (MS Douce 366)*

Konklizid

Ha Gsszefoglaljuk a kisértéstorténet illusztracidinak fejlédését az angliai roman stilusu
és korai gotikus kédexekben, megallapithatjuk, hogy a d6nté mozzanat a 3. szakaszhoz
kothetd (4. zablazad). 1tt jut ugyanis kifejezésre a tér teoldgiai koncepcidja, benne a szak-
ralis térrel, liminalis térrel és kozmikus térrel, az egyszerd, vertikalis alapon rendezett
térkoncepcid helyett, és ez épil viszonyrendszerbe az id6 eddigre mar meggorbitett
tengelyével. Ezutan a pont utan két irdny lehetséges, attdl fiiggéen, hogy mi torténik
a bels6 hatarvonalakkal a képen. Az egyik, hogy teljesen eltorli Sket a mester és felsza-
baditja a teret, ez a 4. szakasz: az inicialé {gy kicsinyit6 tukorré valik, és kitépve magat
a megszokott tér-id6 kapcsolatbol, a szakralis tér gyézelmét és a ciklikus id6t fejezi ki.
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A masik lehetéség a kétdimenzids koordinata-rendszer hiromdimenzidssa alakitasa,
ahol a mester megkettézi az id6 tengelyét a darabokra tért tér metaforikus alapjara szer-

vezve — de errdl és a forditottjardl majd egy masik alkalommal lesz sz6.

4. tiblizat

A Kisértés-torténet tér- és idokezelésének valtozdsai

Aspektus 1. szakasz 2. szakasz 3. szakasz 4. szakasz
The Winchester Ka/eﬂdarﬂmf. - Psalterinm Lateinischer The Ormeshy
Példa Psalter; The cum Canticis, Symbolo Psalter aus Pealter
Canterbury Psalter Athanasii, 1itaniis England
Képtipus miniatira miniatdra miniatara inicialé
Kei‘:geezes 130 11‘2';0(1)176_ 1190 1200-1225 | 1250-1330
Teér horizc.)n,télis, felsyabaditott tér felszab}aditott felszab}aditott
vertikalis tér tér
1dé6 line4ris ciklikus ciklikus ciklikus
Belsé .. . eltorolt, csak .
hatarvonalak explicit implicit tekercsek jelzik ele6role
Hangstlyos linedris ids vertikalis tér szakralis tér és | szakralis tér és
elem ciklikus id6 ciklikus id6

Az eldadds és a jelen tanulminy az Innovicids és Technoldgiai Minisztérium UNKP-21-3 kdd-
szamii Uj Nemzeti Kivilésag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovicids Alapbil
Jfinanszirozott sgakmai tamogatdsaval késiilt. A tanulminy az eldadds libjegyzetelt, csak kisebb
mddositisokkal ellitott viltogata. Az anyag nagyobb terjedelenben valo feldolgozisdra és ag elméleti
hdttér résgletes bemutatisdra e helyiitt nines lehetdség, erre mdsutt keriil sor.
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