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第 13 章 

经济伦理学的理论基础和时代主题 

余达淮 赵苍丽 程广丽 

[内容提要] 在市场起着决定作用的今天，经济伦理的理论基础可以
从人的自由全面发展理论、经济秩序理论、制度变迁理论、社会公
正理论等中寻找根据；研究的时代主题包括经济全球化进程中的伦
理问题、金融危机引发的经济社会各个领域及各种主题的伦理问题、
经济伦理问题研究的政治维度等。 
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进入 21 世纪以来，全球化已经成为中国经济伦理学发展的当然

背景。正如乔治·恩德勒所说：“如果全球化力量是足够强大的，那
么全球化的经济伦理学就是不可避免的。”150 而建设统一开放、竞
争有序的市场体系，经济伦理学研究的内容、研究主题、研究方法
等等都需要重大变化，需要制定与之相适应的中国气派、中国价值
的经济伦理学话语体系。全球化视野的扩展并不意味着我们对中国
现实问题的忽略或轻视，相反，在全球化愈加深入的背景下，在西
方发达国家意识形态话语欲以在全球进行布展的态势下，建构自己
的话语表达方式，遵循自己的思想文化逻辑，正是中国作为一个经
济迅速发展的大国所应当肩负的使命。因而，对于中国经济伦理学
研究来说，如何创设起有中国特色的经济伦理学学科概念和研究范
式，就成为经济伦理学研究框架的主体构成。 

13.1 经济伦理学的理论基础 

在美国，经济伦理作为一个学科领域以及作为管理的需求与实
践已经具有相当的发展基础。从经济伦理理论的分析层次上，主要
包括宏观的经济体制与商业文明中的道德性、中观的经济活动中各
种组织的伦理行为、以及经济和商业活动中的个人的伦理标准和道
德性，其中对经济组织（企业）伦理问题及伦理管理的讨论是目前
最广泛关注的话题。 

那么，什么是经济伦理学的理论基础？如果我们将经济伦理学
认定为一门以对经济活动的伦理追问为基本逻辑起点，以寻求经济
活动的合理、有效的价值秩序为主要导向，以实现人的全面发展与
社会的全面进步为最终价值旨归的一门学问的话，那么，功利主义、

                                                           
150
 陆晓禾：“论中国特点的经济伦理学研究”，《哲学研究》，2001 年
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社团主义、利益相关者理论和社会契约理论都应该是分析经济中伦
理问题的重要理论资源。从 20 世纪 80 年代起，托马斯•唐纳德森
（Thomas Donaldson）开始将西方的社会契约论作为经济伦理分
析的理论框架，他将企业与其利益相关者之间所遵循的所有契约形
式称为综合性社会契约，认为企业是社会系统中不可分割的一部分，
是利益相关者之间各种契约的载体。弗里德曼提出：“利益相关者
就是任何能够影响公司目标的实现或被实现公司目标所影响的集团
或个人。”151  这个概念突破了传统的股东利益为上的观点，理论的
主要内容包括：论证和区别企业除股东外的其他利益相关者，以及
为了回应企业利益相关者的合法利益所应该有的伦理义务，同时检
验利益相关者管理和不同企业绩效目标之间是否存在以及存在什么
联系，从而进一步了解企业如何并在何种程度上制定和实施利益相
关者战略，以实现企业的目标。明尼苏达州大学的埃尔默·埃尔·安
德逊、企业社会责任研究机构的领袖诺曼·E.鲍伊（Norman 
E.Bowie）与研究生院企业伦理学系的教授、《企业伦理季刊》
（Business Ethics Quarterly）的前总编Patrcia H.Werhane在其著
作《伦理学》152 中，以全新视角对“利益相关者说”进行了分析，明
确指出了对管理层决策有着特殊指导意义的道德义务，通过叙述一
些令人信服的例子和对核心概念的分析，清晰地描述了管理者的真
实处境，以及管理者的伦理基础和企业承担的社会责任，这不仅为
竞争压力之下的管理者提供了理论上的支持，也为他们的决策过程
提供了实质性的指导。随着金融危机的爆发和持续演进，我们认为，
微观和中观层面经济伦理问题固然仍然可以采用上述理论做支撑，
但是问题的变化使得分析问题的难度增加，需要启用新的理论资源。

                                                           
151

 R.E.Freeman. (1984).Strategic Management: A Stakeholder Ap-
proach. Boston, MA: Pitman. 
152
 [英]诺曼·鲍伊、帕特里夏·H．沃哈尼：《伦理学》，李伟等译，经

济管理出版社，2009 年，第 29 页。 

http://www.360buy.com/writer/诺曼·鲍伊_1.html
http://www.360buy.com/writer/帕特里夏·H.沃哈尼_1.html
http://www.360buy.com/writer/李伟_1.html
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经济伦理学理论基础应该寻求经济伦理学何以形成或成立的理论基
石，同时，这些基石应该是符合逻辑地联系在一起的基础理论体系。
在此，我们将人的全面发展理论、价值秩序理论、制度变迁理论与
系统论作为发展的经济伦理学的理论基础。这样的选择表面看有随
意之处，但是从经济伦理学日益演进的定义和其问题复杂所表现出
来的对学理性的需求，又是切合实际的。 

13.1.1 人的自由全面发展理论 

马克思主义的根本命题和最高价值首先是人的自由全面发展。
人的自由全面发展就是人的社会关系的全面发展，是人的社会交往
的普遍性和人对社会关系控制程度的高度发展。马克思和恩格斯在
《德意志意识形态》中曾经这样生动地描述过共产主义社会全面发
展的理想人格：“在共产主义社会里，任何人都没有特定的活动范
围，每个人都可以在任何部门内发展。社会调节着整个生产，因而
使我有可能随我自己的心愿，今天干这事，明天干那事，上午打猎，
下午捕鱼，傍晚从事畜牧，晚饭后从事批判，但并不因此就使我成
为一个猎人、渔夫、牧人或批判者。”153 马克思对于人的个性自由
和全面发展的憧憬虽然是指向共产主义阶段的，但是马克思同时坚
定地认为：“人类的特性恰恰就是自由的、自觉的活动。”154  所以，
不同历史阶段应当理解为人的个性全面、自由发展逐步实现的过程。
个性自由和全面发展是马克思主义关于人的全面发展学说的灵魂。
马克思主义认为，人的本质在其现实性上，它是一切社会关系的总
和。因而，人的全面发展的本质在于人的社会属性和社会关系、社
会性需要和精神需要、社会素质和能力素质的全面发展。人的自由
全面发展与社会发展的辩证关系主要表现在两个方面：其一，一方
面人的发展与社会发展互为前提和目的，离开人的发展就谈不上社

                                                           
153
 《马克思恩格斯文集》第 1 卷，人民出版社，2009 年，第 537 页。 

154
 《马克思恩格斯全集》第 42卷，人民出版社，1979 年，第 96 页。 
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会的发展，另一方面，社会发展也为人的发展提供条件和手段，没
有社会各方面的不断进步和发展，人的发展就只能是一句空话。其
二，人的发展与社会发展相互促进、共同发展。正如马克思和恩格
斯在《共产党宣言》中指出的那样，在共产主义社会中，每个人的
自由发展是一切人的自由发展的条件。 

经济伦理学所研究的是经济与伦理趋向统一的内在过程，并以
此为基础研究伦理对经济活动过程和经济行为的调节作用（包含调
节的方式、途径、作用等），实现促进经济发展和伦理建设的双重
目标。康德认为伦理学或者说实践理性、道德法则所追求的全部对
象和最高目的就是“至善”。“至善”就是德性和幸福的统一，就个人
而言，只有把德性和幸福结合起来，才算达到了至善。在肉体与灵
魂、感性与理性、幸福与德行、事实世界与价值世界之间，以及在
经济与伦理、经济学与伦理学之间本来就存在着割不断的纽带。然
而，从根本上说，经济伦理学研究的最终目的为了人的完善与幸福，
实现人的自由与解放。这一终极价值旨归决定了经济伦理学研究的
根本方向。因而，偏离对人的关怀、人的尊严、人的幸福的经济伦
理学研究，注定无法逃离失去根基意义的“纸上谈兵”而陷入抽象的
话语虚设当中去的命运。 

13.1.2 经济秩序理论 

经济秩序的理论源自西方发达国家，是自由主义与保守主义两
大流派都热衷论述的核心话题。自由主义把自由、自决、自治、竞
争作为基本价值观，强调法律面前的平等和机会均等，因而需要建
立秩序来保护这种自由与平等。如联邦德国信奉新自由主义，其经
济模式称为社会市场经济，又称之为“奥尔多自由主义的市场经济”
（Ordoliberale Marktwirtschaft），“奥尔多”本身就是指合理的秩序。
保守主义的基本价值观是传统、连续性、秩序、等级与权威，维护
现存秩序成为其学说的基本精神，建立与巩固秩序显得更为重要。 
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一般而论，经济秩序是指在经济生活、经济运行过程中起实际
支配作用的规则的总和。现代经济是建立在社会化大生产基础上的、
各种联系非常复杂的巨型系统。这种经济不仅要求建立经济秩序，
而且要求这种秩序能反映现代经济的特点。任何一个组织、个人都
有自己的行动规则，任何一个社会的经济活动，也都会自然形成一
些规范或遵循某种规矩。在这种实证的意义上，每个社会都有自己
的“经济秩序”。经济秩序的概念可在两种意义上使用，一种是不带
价值判断，对国民经济现存秩序作纯描述性分析的实际经济秩序，
一种是根据某种秩序理想，努力追求和塑造的经济秩序。当某种秩
序理想通过法律秩序得以体现，贯穿于经济运行过程之中时，便形
成所谓经济宪法。经济体制则是根据既定目标，按照一定方式组织
国民经济，而形成的具有内部结构的复杂经济体。西方学者把经济
秩序的任务概括为三个方面，一是建立国民经济功能体系并保证其
正常运转；二是协调经济个体的活动以符合既定经济目标；三是促
进社会政治目标的实现。155  除去西方意识形态话语的论争起因与
背景，但就其价值诉求来看，一种良性的经济秩序对经济社会发展
的重要性不言而喻。从秩序化的职能看，经济伦理代表着一种批判
性的理论姿态，即对社会经济生活和个人经济行为做出道德合理性
的批判反省。在这里，道德合理性是一种最基本的价值评价尺度，
它要求任何个人和群体在经济活动中不仅要遵循基本有效的经济技
术规范，追求其经济价值目标，而且要保持其行为的道德正当合理
性。在某种意义上可以说，经济伦理规范构成了整个社会经济生活
规范系统中一个不可或缺的部分。156 

                                                           
155

 H·Lampert.(1985). Die Wirschafts-und Sozial-Ordnungder 
Bundesre, publik Deutschland Muenchen/Wiea, p。15-17． 
156
 万俊人：“秩序与资源：经济伦理的基本维度”，《文汇报》，2000

年 6 月 14 日。 
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市场在资源配置中起决定性作用。建立市场经济新秩序是现阶
段中国经济社会发展的现实要求。它主要包括以下几个方面的内容：
1、关于各个经济主体权利与义务的规范。包括各个经济主体在财
产占有、生产经营、产品分配等方面的权利和相应的对社会、对他
人应尽的义务；2、关于经济主体相互关系的规范。这种相互关系
包括分工、协作、交换的关系，交换关系是最主要的，这种规范也
主要表现为市场、竞争的规范。3、经济主体与行政权力机构相互
关系的规范。政府及所属行政部门均直接参与经济过程，在这个意
义上，政府部门也是一种经济主体。但它毕竟不同于一般的经济主
体，它承担着协调、控制、引导各经济主体行为，保证社会整体利
益的责任。必须切实转变政府职能，深化行政体制改革，创新行政
管理方式，增强政府公信力和执行力；因此，需要对政府机构本身
的行为做出规范，处理其与一般经济主体的相互关系。从中国社会
主义市场经济经济秩序的构成要素看，主要有生产与经营秩序；竞
争秩序；市场秩序；货币、金融秩序；财政、税收秩序；劳动与分
配秩序；行政管理秩序，等等。我们强调经济社会发展中道德因素
的介入与干预，注重道德考量的积极意义，倡导伦理审视的现实性
与必要性，就是最大可能地消除社会主义市场经济条件下的秩序混
乱状态，对经济社会发展中各个领域的不讲规则、不讲秩序的行为
进行道德评价，以社会的舆论力量、自我内心良知的作用来制止经
济活动领域的不道德行为，探讨这些领域的秩序规则的合理价值取
向，规导社会外在的经济秩序，进而安顿我们的心灵秩序，实现经
济社会发展的良性运作。 

13.1.3 制度变迁理论 

20 世纪 70 年代前后，旨在解释经济增长的研究受到长期经济
史研究的巨大推动，最终把制度因素纳入解释经济增长中来。美国
经济学家道格拉斯·C.诺思（Douglass C. North）在研究中重新发

http://baike.baidu.com/view/2398.htm
http://baike.baidu.com/view/2398.htm
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现了制度因素的重要作用，他的新经济史论和制度变迁理论使其在
经济学界声誉雀起，成为新制度经济学的代表人物之一。 诺思的
制度变迁理论由以下三部分构成： 描述一个体制中激励个人和团
体的产权理论；界定实施产权的国家理论；影响人们对客观存在变
化的不同反映的意识形态理论。制度变迁理论中经济学意义上的制
度，“是一系列被制定出来的规则、服从程序和道德、伦理的行为
规范”，157  诺思称之为“制度安排”。制度安排指的是支配经济单位
之间可能合作与竞争的方式的一种安排。制度安排旨在提供一种使
其成员的合作获得一些在结构外不可能获得的追加收入，或提供一
种能影响法律或产权变迁的机制，以改变个人或团体可以合法竞争
的方式。也就是说，一种合理而有效的制度安排可以最大限度地消
除人们“搭便车”等机会主义行为的可能性，使每个社会成员从事生
产性活动的成果都能够得到有效保护，进而最大限度地发挥生产要
素的潜力，保证每一个社会成员积极性都能够得到充分发挥。在经
济伦理学的研究中，制度的安排与设计、制度理论的发展与创新、
产权制度的清晰建构等等，一直都是一个常谈常新的热点论题。因
而，在新的时期，经济伦理学发展研究框架的建构也自然要将制度
的道德考量纳入自己的研究重心，同时积极发挥道德和伦理法则对
制度乃至社会进步的积极引导因素，在制度力量与道德因素的良性
互动中不断推动经济伦理学研究的发展。 

13.1.4 社会公正理论 

公正是一个涉及伦理学、哲学、政治学和法学的跨学科范畴，
多年来鲜有明确的概念。亚里士多德认为，正义是指人们在社会关
系中所产生的一种美德，城邦以正义为原则，正义是树立社会秩序
的基础，其实质在于“平等的公正”，它以城邦整个利益以及全体公

                                                           
157
 [美]道格拉斯.C.诺斯：《经济史中的结构与变迁》，陈郁等译，三联

书店，1994 年，第 225-226 页。 

http://baike.baidu.com/view/61419.htm
http://baike.baidu.com/view/661817.htm
http://baike.baidu.com/view/488171.htm
http://baike.baidu.com/view/1708157.htm
http://baike.baidu.com/view/1605116.htm
http://baike.baidu.com/view/661778.htm
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民的共同善业为依据。西方近代思想家也都认为一个正义的社会就
应该是一个受社会契约约束的社会，也应该是一个由法律保护的自
由平等的社会。从伦理学角度看，公正是人类普适性的基本价值，
是一种道德原则、准则或道德价值和价值观念，表现为分配的均衡、
合理。因而，社会公正最一般的意义是对社会权利和社会义务的公
平分配以及与此相适应的道德品质。在经济伦理的范围内，社会公
正是社会经济权益的责任的合理分配；就公正本身而言它反映的是
一种价值关系，是利益与责任均衡合理地安排、调节。如何实现经
济权益的合理分配，如何保证经济主体权利与义务的公平分配，以
及如何为优良经济主体的道德品质提供制度支撑等都是经济伦理学
研究的核心话题。 

公正是社会的一种基本权利和义务，规定着资源与利益在社会
群体之间的适当安排和合理分配。换句话说就是公正表现为“给每
一个人他所应得的”这种基本形式。社会公正是符合社会整体实践
的性质、要求和目的的全体社会成员之间的利益关系状态。在这种
利益关系状态中，价值主体是全体社会成员，价值客体是全体社会
成员合作产生的社会价值。联系价值主体与价值客体的中介是合理
的社会价值分配方式。从根本意义上，社会公正是一种社会状态、
价值准则、观念或理念。因而，当改革进入深水区域，作为一门旨
在合理安排人与人之间合理的利益关系，实现人与人之间责任的均
衡，实现人的自由发展为宗旨的经济伦理学研究，就应该以社会正
义理论为理论基础，在制度安排、程序合理、规约到位的前提下，
将实现整个社会的公平正义作为支配经济社会发展的主导性价值取
向。 
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13.2 经济伦理学学科概念的创建 

经济伦理学作为一门学科成立于 20 世纪 70 年代的美国。20 世
纪 80 年代之后，中国经济伦理学界以西方为参照，积极投身于中
国经济伦理学学科体系的框架建构中，逐步形成了中国语境下经济
伦理学研究的基本态势：围绕着经济学、伦理学以及经济学与伦理
学之间的内在性关联问题进行了探讨与研究，这些研究也为今天我
们建构发展中的经济伦理学提供了极为宝贵的思想资源。158  但是，
作为一门学科，经济伦理学的合法性地位究竟是何种意义上的？是
主观人为的还是客观存在的？如果是客观的，其学科依据在哪里？
中国经济领域中突出的现实问题是怎样的？中国的经济社会与西方
社会究竟有何不同？等等，这些问题构成了我们对中国特色经济伦
理学学科框架构建的基本追问。 

基于这些认识，我们认为，中国特色的经济伦理学学科概念应
当涵盖以下内容：1、经济伦理学的母学科是经济学和伦理学，是
将伦理学应用于经济领域，因而它在理论上是一门伦理学与经济学
的交叉学科。2、经济伦理学主要的学科背景是经济学、伦理学和
管理学，是当代经济学、伦理学和管理学发展的一个重要生长点。
单纯从某一个学科来解说经济伦理学的学科特征都是行不通的，只
有从相关学科的有机结合上，才能够比较准确地定位经济伦理学的
学科概念。值得注意的是，把经济伦理规范、经济伦理思想、经济
哲学和经济伦理学等同起来是学界一种较为普遍的现象。事实上，
对一门独立学科研究对象的定位，只有用全面的、联系的、发展的
观点去分析才可能贴近学科本身，才可能得出科学的结论。中国经
济伦理学的发展从深层次上说，是我国社会转型和经济转型对伦理
的迫切要求，也是经济生活中失德、败德、缺德现象的存在促使人
们进行伦理思考的产物。它以市场经济为平台，以伦理为价值引导。
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 王小锡：《道德资本与经济伦理》，人民出版社，2009 年，第 15 页。 
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在此，道德的经济价值、企业的社会责任、经济正义特别是分配正
义、权利平等、金融危机的伦理反思以及消费伦理等应当成为经济
伦理学这门学科的核心概念加以重点研究。 

总体来说，经济伦理学是经济学与伦理学相互联姻的交叉学科。
没有经济学或没有伦理学的理论支撑，经济伦理学的学科大厦是绝
不可能建立起来的。但是，经济伦理学也不是经济学和伦理学的简
单叠加，而只能是经济学与伦理学的有机结合。必须从经济现象本
身出发去寻找道德问题，而不是把道德哲学的一般原理机械地移植
过来用以解释经济现象；同理，也必须从道德现象本身出发去寻找
经济的根源，而不是把经济学的一般原理机械挪过来解释道德现象。
一个合格的经济伦理学家，既应当熟知经济学，也应当熟知伦理学，
只有具备这样的知识和理论素养，才能够真正从经济现象中看到道
德问题，从伦理现象中看到经济根源。因此，经济伦理学应以经济
学和伦理学为主干学科基础，同时要运用哲学、社会学、政治学、
管理学等多学科的知识和方法，这样才能形成一个科学的学科体系。 

13.3 经济伦理学的时代主题 

其实理论基础只不过是一种说明问题和提出规则的范式，而时
代主题才是一门学科发展和转换的精髓。作为一门不断发展的学科，
经济伦理学在 21 世纪旨在研究当前开放型经济新体制下中国经济
社会发展中不断凸显出来的重点问题，将当前经济社会发展的重大
现实作为伦理考量的对象。主要表现为： 

13.3.1 经济全球化进程中的伦理问题。 

经济全球化带来了一系列的伦理问题，例如经济全球化在增进
全球经济指标的同时，是否能够推进人类社会伦理目标的实现？生
活在经济全球化中的人们是否都能获得公平的对待、并过上有尊严、
有价值的生活？能否使绝大多数人的生活状况向好的方向转化、并
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最大限度地改变处于弱势地位的人类同胞的生活现状？随着全球化
趋势的进一步深化，国际领域的各种经济问题变得十分紧迫，因而，
在全球范围内对各种经济社会问题展开探讨，对跨国企业及其变化
的角色及状态的伦理分析，都会上升为亟待解决的重大理论与现实
课题。此外，现代高科技的发展和随之带来的伦理议题，经济组织
结构由垂直化向一体化的转变、各个行业中的多元化组织人际关系
的广泛建立、各种新的商务模式等新经济形式的产生形成的个人、
组织及社会的伦理都是值得研究的课题。再次，经济全球化过程中
全球经济危机及其金融危机、主权信用的伦理问题、资本伦理问题、
本土企业伦理问题、经济全球化背景下中国传统伦理思想的发展问
题、公民身份的认同问题、高科技的道德风险问题、多元价值的冲
突与融合问题等等就成为我们应当重点考量的对象。从伦理学角度
讨论经济全球化，并不是要否定经济全球化存在和发展的必要性，
也不是要用公平与和谐的伦理观念来取代或削弱市场效率，相反，
在经济全球化中融入伦理关怀，并把这样的关怀有效地落实到经济
全球化的整个发展进程中，正是为了促进各国各地区经济和社会的
平衡发展，使得各国各地区的人们在经济全球化中普遍受益，并使
经济全球化沿着合伦理的轨道前进，更好地发挥合理配置全球经济
资源的功能，为更多的人造福。这样的考虑，既符合人类向往良好
和有序的伦理社会的生活追求，也有利于人类社会各个成员自身的
全面发展。159 

经济全球化还给经济社会带来一个重要的经济伦理学课题，即
经济伦理新范畴的产生与发展。后危机时代人们自然而然地应当讨
论国际正义范畴、主权信用范畴、人类发展范畴、全球和谐范畴。 
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 孙春晨：“经济全球化与仁爱伦理”，《哲学动态》，2004 年第 9 期。 
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13.3.2 金融危机引发的经济社会各个领域及各种主题的伦理问题。 

对金融危机的伦理思考并不是一个新话题，马克思当年对金融
危机的成因、表现及后果的分析成为经济伦理学界常常探讨的话语
主题，在今天更是成为学界和社会普遍关注的热点问题。金融危机
的伦理解读主要由以下几个方面组成：金融危机的形成原因、表现、
危害以及应对危机的措施的道德考量等方面。由此引发的诸领域伦
理及其治理问题，如企业伦理及其新变化、金融领域伦理问题、全
球经济伦理问题、国际正义问题、国家经济安全问题、生态经济伦
理问题、虚拟经济伦理问题等等。在后危机时代，不仅一些新的领
域的经济伦理问题凸现出来，原来一些经典的经济伦理的主题问题
也得到了新的发展，被赋予了新的内涵。如资本伦理问题、发展伦
理问题、经济安全伦理问题、劳动伦理问题、产权伦理问题、财富
伦理问题、消费伦理问题，等等，都在新的时代背景下得到了新的
发展。 

以金融伦理问题与财富伦理为例，在金融危机爆发之前与爆发
之后，金融伦理研究的重心发生了变化。金融危机爆发之前，其研
究重点往往是金融交易过程中参与者应当遵守的道德准则与行为规
范，金融交易者的诚信问题、金融监管问题等等，然而，2008 年
之后愈演愈烈的“金融风暴”将“欧债危机”问题推向了金融危机的风
口浪尖之上，于是，欧债危机的国家主权信用、货币伦理问题、伦
理文化建设问题就开始“上升”为金融伦理研究领域的“新”问题。财
富伦理问题是近年来经济伦理学研究中颇受关注的一个新热点，财
富伦理的哲学内涵、当代财富伦理空间的拓新及其评价机制等方面
在今天都被赋予了新的内容与思考。160  财富伦理的问题即人类对
财富的片面或错误认识、物质财富的贪欲以及心灵财富的迷失，财
富伦理是隐藏于财富背后、反映财富的实质和价值、说明人与财富
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《“伦理学研究”创刊十周年暨第七次全国经济伦理学学术研讨会论文

集》，2013 年 11 月，长沙。 
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之真实关系的自在之理或客观真理。当代财富伦理空间的拓新即可
持续发展理念拓展了财富“获得正义”的内涵；金融创新工具的出现
使“转让正义”重心转移；和谐社会的理念提升了财富“使用正义”的
高度。此外，财富积聚和财富支配在动因、方式、反应等方面存在
差异，因而必然导致它们的道德评价体系和与之相对应的道德建设
路径也存在差异。 

13.3.3 经济伦理问题研究的政治维度。 

经济问题与政治问题的紧密关联无论在理论研究还是在现实实
践中都是不证自明的问题。因而，经济伦理学研究框架的建构也就
无法绕开政治话语。道德从一种宰制性的社会意识形态和无所不及
的社会治理“王位”上退位了，不仅渐渐沦落为“显性的”政治和法律
制度的辅助和随从，而且随着新自由主义“政治中立性”和“政治合法
性”的强劲诉求，几乎完全被排除在社会公共生活领域的规约体系
之外。在当前条件下，经济伦理学任何层面的研究都已经内在地包
含着政治强势的力量，因而，经济全球化下的这种伦理问题、国际
经济制裁的政治伦理问题、国家主权的伦理审视问题、政府职能问
题、政府政策目标与治理问题、制度的伦理问题等等，都必须接受
道义层面的规范性与正当性之检阅。 

原文载于《江苏社会科学》2015 年第 1 期




