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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaverecné prace jsou hodnoceny poctem bodu, slovné a navrzenym klasifika¢nim stupném na
zéklad¢ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspektti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspekti prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j
muze v odivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky piinos miize
prevazit drobné nedostatky, nebo naopak ptes nesporné kvality prace v nékterych aspektech
muze byt prace nedoporucena k obhajob¢ pro natolik zasadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzenad v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavéretné prace zavazna, ta
k posudktim pfiihlizi, ale rozhoduje se na zdklad¢ pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I ptes
jeden nebo dva nedoporucujici posudky mize student zaveéreCnou praci obhajovat pied
komisi.




Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

{ x POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodu)

e Obsahuje abstrakt vSechny kliCové ¢asti (cil a smysl prace, zplsob feSeni

problému, nejzédvaznéjsi vysledky a implikace)?
e Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma ptfiméieny rozsah? 3
e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se neméla

nachazet v nazvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Priméme zpracovany abstrakt, vysledkova ukazuje vybrané rozdily. Napt. zminuje rozdily mezi
jednotlivymi hraci, které jsou ukazany pouze v ptilohach. Klicova slova obsahuji slovo z nazvu.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodi)

e Je zduvodnéni prace uvedené v ivodu logické?

e Je popsana metoda reSerSe?

e Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

e Obsahuje reserse literatury (¢ast teoreticka vychodiska prace) podrobnou 14
zpravu o zvolené problematice vychazejici z ceské 1 zahrani¢ni literatury?

e Je vybér literatury aktudlni a jeji zabér vzhledem k tématu dostatecny
(Gplny)?

e Je pouzita literatura fadné citovana?

Odivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Teoretické podklady jsou tematicky logicky smyslupIné zpracovany, nicméné chybi hlubsi reserse
védecké literatury, co se tyce predeslych studii a analyzy herniho vykonu. Vyuziva spise tradicni
knizni literatury, ob¢as zastaralé.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bod)
e Jecil prace definovan pfesné, struén¢ a srozumitelné?
e Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasn¢ stanoveny?
e Uvadi a zdtvodiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zakladé dosel k vysledktim?
e Jsou pouzité metody dobie a podrobné popsany tak, aby umoznovaly 15
replikaci?
e Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)




Cil prace je jasné stanoven a polozeny jsou 4 hypotézy. Sice je napsan ro¢nik ucastniki., ale mél by
zde byt napsan i primérny veék a pocet v jednotlivych skupinach. EK piiloZzen. Metody jsou
srozumitelné vysvétleny. Organizace vyzkumu by méla byt detailnéji popsana.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZiSKANYCH
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumitelné, struéng, piehledné a presvédéive
(at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?
e Jsou ziskané vysledky nalezité¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné 12
interpretovany?
e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?
e Jsou uc¢inéna doporuceni pro dals$i vyzkum nebo opatieni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)

Vysledky jsou zpracovany pomoci tabulek, nicméné zde chybi vice statistickych hodnot k priméru
jako je hlavné SD a jiné statistické vyhodnoceni napt. T-testy nebo vécnou vyznamnosti pro zjisténi
vyznamnych rozdilti mezi skupinami. Diskuze je na pfijatelné urovni, je zalozena na odpovédich na
hypotézy a poznatklim autora, chybi vétsi srovnani s védeckou literaturou. Zaveér je obsahlejsi,
nékteré jeho ¢asti patii do diskuze.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bod)
e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem?
e Je prace z hlediska oboru pfinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)
Prace je pfinosna a hodnoti motorické piedpoklady mladych hraca fotbalu u dvou vykonnostnich
skupin.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi)

Obsahuje prace vSechny kli¢ové casti?

Je prace zpracovana v dostate¢ném nebo pfiméfeném rozsahu?

Je prace logicky uspotradana?

Ma prace dobrou jazykovou troven?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb? 10

Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasn€ a srozumitelné€ ozna¢eny a

popsany?

e Jsou prilohy fadné Cislovany (oznaceny) a je na n¢ v textu fadné
odkazano (jsou-li obsazeny v praci)?




Formalni uroveii prace (slovni hodnoceni)
Z formalniho hlediska je prace na kvalitni Grovni, drobné chyby stylistického a gramatického
charakteru a v textu chybi odkazy na pfilohy. Pozitivné 1ze hodnotit nadstandartni rozsah prace.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobie 80 -61
Dobte 60 — 41

Praci klasifikuji stupném: 2-3
Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

V préci se vyskytuji jisté nedokonalosti (vySe zminéné) snizujici jeji kvalitu. Kazdopadné
prace celkové svou trovni splituje pozadavky na praci daného typu. Hodnotim praci na
pomezi velmi dobie a dobfe. Pfi velmi GispéSné obhajobé 1ze ptistoupit hodnoceni velmi
dobfe.

Praci doporucuji / nedeporuéuji k obhajobé

Otazky k obhajobé prace:
Jaka byla pauza mezi jednotlivymi testy?
Jaké byly limitace studie?

Jakou roli v dané studii hral biologicky v€k oproti kalendainimu, zohlednovali jste to pii
interpretaci vysledki néjak?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

9.6.2023 rd




PhDr. Jan Carboch, PhD.



