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Informovat cizinu neznamend mi sluzbu prdci literdrnim historikiim (a¢ siji vdZim),
slavistiim v ciziné a jinym odbornikiim. Jsou mezi nimi slidi¢i mné protivni, mdlo mi
zdleZi na bohemistech, mdlo na tom, vydrdzdim-li je k odmlouvdni nebo uslysim-li
jejich souhlas (Emil Saudek).

Prakticky zapomenutou osobnost Emila Saudka loni znovuobjevily a do kontextu
doby v¥adily hned dva svazky: Nalezen v prekladu. Emil Saudek (1876-1941) a Emil Sau-
dek (1876-1941). Ein Ubersetzer und Kulturvermittler zwischen Metropole und Provinz. Edi-
tory ¢eského svazku jsou Lucie Merhautova a Michal Topor a neprekvapi, Ze oba jme-
novani jsou jesté spole¢né s Vaclavem Petrbokem také editory publikace némecky
psané, nebot obé knihy vznikly jako vystup grantového projektu Nalezen v prekladu.
Emil Saudek a Zidovsko-Cesko-némecké interakce v ,kreativnim prostredi” Vidné. V obou
pripadech se jedn4 o kolektivni monografie, autorské tymy nejsou ale totozné. Za-
timco na Ceské monografii se vedle editort podileli také Ines Koeltzsch, Vaclav Petr-
bok a St&pan Zbytovsky, v némecké k nim jesté pribyli Vratislav Doubek a Josef Vojvo-
dik. JiZ z toho vyplyvé, Ze neméame co do ¢inéni s totoZnou monografii , preklopenou”
pouze do jiného jazyka, a to ani v p¥ipadé autort publikujicich v obou knihéch (s vy-
jimkou nékolika odstavc u Ines Koeltzsch a Stépana Zbytovského a kapitoly Michala
Topora Hénde. Vznik prekladu a knihy, jeji propagace a recepce — prakticky stejnd je né-
meck3 verze Von Ruce zu Hénde. Entstehung, Propagation und Rezeption). Vedle kar-
dinalni otdzky, kdo to byl Emil Saudek a jakou roli (¢i role) sehraval ve své dobég, nas
bude zajimat, v ¢em a jak se obé monografie od sebe lisi, stejné jako otdzka, zda tentyz
autor respektuje pfi zabyvani se stejnym tématem ve svych formulacich rdznorodost
potencialnich ¢tendfi, jimz je publikace uréena, konkrétné tedy rtiznorodost némec-
kého (a rakouského) a ¢eského prostiedi.

K osobé Emila Saudka konstatujme prozatim jen fakta: absolvent prav na viden-
ské univerzité, pochazejici z moravského prostredi, zidovského ptivodu, ¢eskojazy¢né
orientovany, bankovni tifednik ve Vidni, zajimajici se o literaturu, zejména ¢eskou, kte-
rou se snazi priblizit némeckojazy¢né kulturni verejnosti prostfednictvim prekladd
(Machar, Bfezina). V roce 1922 pfesidluje i s rodinou do Prahy (syn Erik Adolf Saudek
zde 1924 maturuje) a do roku 1930 pracuje na pozici hlavniho prokuristy Anglo-¢&esko-
slovenské banky, poté publikuje své prispévky hlavné v Prager Borsen-Courier.
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Obé publikace se lisi jiz svym rozsahem — némeckou tvor{ 384 stran, ¢eskou im-
pozantnich 826. Tento kvantitativni rozdil je ddn uZ tim, Ze éesky saudkovsky svazek
zahrnuje vedle studii také 129 dokumentt (dopisy, recenze, ¢lanky, ptipadné jejich
podstatné &4sti) o celkovém rozsahu 270 stran. Rozsah je oviem podminén i rozdilnou
koncepci obou svazkdi. Némeckd monografie je vystavéna tematicky (Emil Saudek
jako zprostredkovatel éeské literatury ve Vidni na prelomu 19. a 20. stoleti, jeho pte-
klady Machara, Bfeziny, Masaryka a Rakouse, syn E. A. Saudek navazujici na otcovu
prekladatelskou profesi), zatimco ¢eskd akcentuje vice Zivotopisnou (a tim pddem
i chronologickou) linii, vychézi ze $iroké materialové béze a v jednotlivych fazich
Zivota E. Saudka se soustfeduje vZdy na momenty, které pro ného byly dileZité (coz
nebyla prace v bance, nybrz jeho projekty zurnalistické a literarni, zejména prekla-
datelské). Pravé dtikladnd znalost materidlu a smysl pro detail umo##iuji badatelim
podat plasticky obraz Saudkovy osobnosti a jeho ¢innosti. Oproti némecké verzi
tak mohou hned na zacatku zdtraznit Saudkiv niterny vztah k jeho moravskému
domicilu v Polni¢ce, ktery u ného pretrval az do stari a ktery od ného prejal také
syn. Tuto podivuhodnou provadzanost s krajinou détstvi bychom spise nez u osob-
nosti zabyvajici se moderni literaturou o¢ekavali u autora konzervativnéjsiho ra-
Zeni (viz paralelné se rozvijejici Heimatliteratur / literatura domoviny), na druhou
stranu lze v Polnicce letnich mésicti spatfovat pro Saudka podobné stastné misto,
jaké predstavovaly pro jim adorovaného B¥ezinu Nova RiSe a Jarométice (jimiZ se
ale jeho mysleni nijak spoutat nedalo) & pro Saudkovu korespondenéni partnerku
RuZenu Svobodovou Skalka u Mnisku coby misto soustfedéné tvorby. Soucasné tato
oscilace mezi letn{ domovskou krajinou a metropolitni Vidni ¢i pozdéji Prahou cosi
prozrazuje o Saudkové osobnosti, kterd se tak pri vsi inklinaci k otdzkdm moderni
spole¢nosti jevi jako m&stansky, ba aZ ruralisticky ukotvend (byt se ve vlastni lyrice
vzpind k ,vertikalizované touze ,po nekoneénu’, kdy koteny, vazba k zemi jsou pro-
klety“ — Michal Topor, s. 276). Je z¥ejmé, Ze tyto biografické detaily jsou — ve spojeni
se znalosti mistn{ geografie — zajimavéjsi a pritazlivéjsi pro ceské nez zahraniéni
Ctendfe, a proto nebyly v némecky psané monografii tematizovany.

Ztetel k jinému vniméni a prioritdm publika miZeme postfehnout také v po-
jeti nékterych témat pojednanych v obou publikacich. Ines Koeltzsch tak napriklad
Saudkovy preklady z tvorby Vojtécha Rakouse pojima v ,,némeckém" vydani jako akt
prekladatelovy loajality k nové vzniklému ¢eskoslovenskému statu (v originale , Akt
staatsbiirgerlicher Loyalitit“) a Saudktv prekladatelsky vykon zasazuje na pozadi
konkrétniho srovnani Rakousovy a Saudkovy biografie do $irstho rdmce Zivota Zidd
v habsburské monarchii véetné jejiho rozpadu. V ¢eské verzi se vsak soustfeduje na
vlastni Rakousovy povidky a jejich preklad a klade si provokativné spise Zanrovou
otazku, zda se tu nejedn4 o ndvrat k idyle (vzhledem k Saudkovym pfedchozim pie-
kladéim ,vysoké“ literatury Macharovy ¢&i Bfezinovy). KdyZ se Stépan Zbytovsky za-
byva v némecké verzi expresionistickym kontextem, v némz se Saudek snazil nékteré
své preklady prosadit, konstatuje pro ¢asopis Aktion, ze ,Saudek sehraval pfi prezen-
taci ¢eské literatury v nejdiilezitéj$i expresionistické publika¢ni platformé margi-
nalni roli“(,Saudek spielte also in der Prasentation der tschechischen Literatur in
der wichtigsten expressionistischen Publikationsplattform eine marginale Rolle” —
S. 253) a omezuje tak tento ,nedspéch” na jeden ¢asopis, protoZe celkové hodnoti v z4-
véru této kontextualné uchopené kapitoly Saudkovo 6sili tak, Ze ,,Saudek v nékte-
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rych fazich ,expresionistické dekddy‘ nalezl u nékolika expresionist spriznénost
se svymi uvahami, inspirovanymi Bfezinou, o socidlnim a ndboZenském obrozeni,
jakoz i o basnickych preferencich a dostal pro své piisobeni zprosttedkovatele pro-
stor v expresionistickych publikaénich platforméch (méné neZ doufal)“ (,dass Sau-
dek in manchen Phasen der ,expressionistischen Dekade’bei einigen Expressionisten
Verwandschaft mit seinen durch Brezina angeregten Reflexionen tiber soziale und
religiose Erneuerung und poetischen Priferenzen fand, und in expressionistischen
Publikationsplattformen Raum fiir seine Vermittlungstitigkeit bekam (weniger als
gehofft)“ — S. 262). V eském vydéni v z4véru téZe tematické podkapitoly oviem su-
marizuje ponékud odli$néji: O soustavnéj$im Saudkové praniku na stranky vyznac-
nych expresionistickych periodik béhem valky kazdopadné nelze hovotit; navzdory
vétsim plantim $lo spise o sporadické dotyky“ (s. 475), zatimco vySe uvedenou ivahu
o spriznénosti zafazuje na zavér podkapitoly V souvislostech videriského expresionismu
(s. 578). Toto riizné umisténi stejnych konkluzi v textech (p¥i védomi vyznamu po-
staveni myslenek sdélovanych v explicitu) svédé o jiném kladeni akcentl pro Eeské
a némeckojazy¢né publikum. Jestlize v némeckojazyéném prostredi je expresionis-
mus vnimam jako podstatna literarn{ zaleZitost, v ¢eském prostredi takto v literarni
tvorbé& neptisobil a i jeho recepce byla zpotatku spige vdhavé (srov. Eva Jelinkova:
Echa expresionismu. Recepce némeckého literdrniho hnuti v ceské avantgardé. /1910-1930/,
s.10). Pro némeckou a rakouskou kulturni vefejnost lze proto nezndmého Saudka
zasadit do zndmého kontextu (a tak jej v ném i ponékud ,zvyznamnit*), éeské pro-
stfed{ skromné Saudkovy vysledky dosazené na tomto poli nechape jako netspéch.
(Je oviem t¥eba pripomenout, %e ve svém prvnim desetilet{ nebyl expresionismus
programovym hnutim a jeho nalepku dostaly prislusné aktivity tohoto obdobi az ex
post — viz obrana Kurta Wolffa, Ze neni ,nakladatelem némeckého expresionismu®
/s. 400/. Saudek souznél s témito aktivitami a publika¢nimi organy spise myslenkové
ne forméaln& — to také Stépan Zbytovsky ve svych studiich citlivé rozliguje.)

Srovnavame-li tyto publikace, povSimnéme si i jejich podoby. Obé jsou vybaveny
fadou fotografii osob, mist, kniznich obdalek i fotokopiemi korektur prekladis — v Ces-
kém vydani je tohoto materidlu podstatné vice a patrné i tato skute¢nost prispéla
k minimalizaci jeho formétu. V. mnoha ptipadech je to vSak na $kodu — nejmarkant-
néji to vynikne pti srovnani fotografii titulniho listu sbirky Hande a Bilkovy ilustrace
k ni. Nakladatelstvi Bshlau jim vénovalo prostor dvou stranek, ¢eské se spokojilo
s tfetinou jedné stranky pro obé fotografie! PotiZe pak nastavaji pr'i snaze precist vy-
obrazené textové prilohy — napt. text Masarykovy pohlednice Saudkovi si tak ¢esky
Ctendr preéte radéji v némeckém vydani. Myslim, Ze se tu Setfilo na nepravém misté.
Ze se dnes Setti na redakéni kontrole texttl, se jiZ bohuZel stalo respektovanym pravi-
dlem a pfeklepy ¢i jiné technické chyby tu nebudu uvéddét (vzhledem k rozsahu pub-
likaci jich zase nenf tolik). Zamrzi vak, jestlize renomované nakladatelstvi Bshlau
dopusti takové jazykové omyly jako ,das Vertragsentwurf®, ,dieser deutscher Dich-
ter”, ,das slowakischen Liedgut“ a podobné. To vskutku neni lichotiva vizitka ani pro
nakladatelstvi, ani pro jinak dobrou publikaci a solidni edi¢ni fadu Intellektuelles Prag
im 19. und 20. Jahrhundert.

Obsahové ovSem oba svazky svij cil splnily: PribliZily osobnost Emila Saudka
a jeho mnohostrannou prekladatelskou, Zurnalistickou i osvétovou ¢innost v jejim
vyvoji a v mnoha kontextech. Za ten nejdalezitéjsi lze povaZzovat kontext predvale¢né
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metropole habsburské monarchie, vytvoreny z riznych Ghla pohledu a sousttredujici
se predevs$im na Zivot ¢eské mensiny, jeji spolky a tisk. Jsou tak pripomenuti Cesti
parlamentni zpravodajové Gustav Eim, Josef PeniZek a Bedfich Hlavac, jimZ a jejichz
kulturnimu zprostfedkovani je v némecké verzi vénovana cela kapitola, pozornosti
se v Ceské verzi dostane videriskym slavistickym kruhtm stejné jako Videriskému de-
niku, Délnickym listdm, Videriskému ndrodnimu kalenddri & Videriskym listim (do vSech
jmenovanych tiskovin Saudek ptispival) a nemtiZe chybé&t ani naskicovani kontaktt
s predstaviteli videriské literdrni scény, jako byli z téch ,,zavedenych” Hugo von Hof-
mannsthal ¢i Hermann Bahr, ze Saudkovych mladsich souc¢asnikii pak Stefan Zweig
nebo zejména Hugo Sonnenschein, jehoZ sbirkami i osobnosti byl Saudek oslnén.

Svou zprosttedkovatelskou roli rozvijel Saudek obousmérné: Zatimco ve Vidni
a z Vidné usiloval svymi preklady do néméiny pribliZit hodnotnou ¢eskou literaturu
rakouské a némecké kulturni vetejnosti (mj. také prostiednictvim praZskych pub-
lika¢nich organti Cechische Revue a Union), v ¢eskojazyénych médiich (napt. Cas, No-
vina, Lidové noviny) informuje o kulturnim d&ni ve Vidni a némeckojazy¢né literatute.
Obdobné jako Machar sleduje po vypuknuti vilky proménu atmosféry Vidné coby
mésta prijemného k Ziti v pevnost nepratelskou vic¢i vemu cizimu a podezrelému
(= nenémeckémuy). Ve své prekladatelské ¢innosti vytrvava (koncentrovan predeviim
na Bfezinu), v jeho politickych nézorech je viak nejpozdé&ji od roku 1917 postiehnu-
telna ¢eska nacionalizace a védomi, Ze budoucnost éeského niroda neni v rakous-
kém soustati, nybrz ve staté samostatném. S nové vzniklym statem pak spojuje své
nadéje jak celospolecenské, tak osobni, v obojim je viak zklaman. Je Sokovan projevy
¢eského antisemitismu, za¢ind publikovat v ¢eskozidovskych periodikach. Kromé
hektické prekladatelské prace znamenaji roky 1918-1922 pro Saudka také léta vahan{
arozhodovani. Uvédomuje si zménu spolecenské atmosféry a prepdlovani kulturnich
center a nakonec v roce 1922 presidluje do Prahy. V Anglo-¢eskoslovenské bance vSak
zaujima pouze pozici hlavniho prokuristy (jeho ambice byly vy3$§i — Michal Topor,
s. 614) a uvédomuje si, %e povaha instituci i lidi v nich pracujicich zGistava stejna (i na
zakladé své osobni zkuSenosti s pracovniky prezidentské kancelare pfi prekladu Ma-
sarykovy Nové Evropy). A¢koli lehce ironicky uznévs, e $kola dokonalé rakouské by-
rokracie byla pro prvotni existenci republiky p¥inosem (,Je oviem pravda, %e se nasi
urednici s prirozenou ¢eskou pili a otrockosti, hodné lepsi véci, ve sluzbach rakous-
kych naucili svému remeslu dokonale; nebyt této skoly, nevim, jak by se byla sprava
republiky dopracovala ispécht, jim? se obdivujeme” — s. 640), vnim4 kriticky pro-
ménu ducha doby: ,[Cinnost hospod4tsk4] Nabyvé za nagich dnt jistého lesku: nase
doba nebude jiz pattiti basniktim, profesorim a pravnikdm. VSichni ofekavaji spasu
od nérodnich hospodafi, od zdatnych délnikd, pramyslniki, obchodniki. Mladilidé
nehrnou se jiz tolik do $kamen $kolnich, do sluzeb statnich — uéi se jazyktm, spé-
chaji do ciziny a do praktického Zivota“ (s. 553). P¥i porovnani Saudkovych mimopro-
fesnich aktivit ve Vidni a v Praze lze hodnotit prazska léta jako ,vSeobecny ustup ze
scény” (Michal Topor, s. 615), i kdyZ Saudek jesté nadéle publikuje (ale ji% nepiekladd)
a také frekvence jeho prispévki se snizuje (s vyjimkou p¥ispévka do Bérsen-Courier,
zejména v roce 1930 po skoné&eni kariéry bankovniho ttednika).

Saudkova prostiedkovatelskd ¢innost se neomezovala na oblast p¥ekladu (byt
v dnesni dobé& vniméme predeviim jeho prekladatelské usilovani), nybrz zahrnovala
také jeho spolecenské ptisobeni ve videriské mensiné, kterou chapal jako homogenni
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celek stmeleny humanitnimi ide4ly. Nebere ztetel na ty videtiské Cechy, ktet{ se jiz
ve Vidni asimilovali a pro které ,vznik Ceskoslovenska neptedstavoval vysnénou
budoucnost“ (Lucie Merhautova, s. 495). Jestlize v predvale¢ném obdobi své osvé-
tové prace klade Saudek dtiraz na uchovani narodni svébytnosti videtiskych Cechi,
v nové situaci po roce 1918 v nich vidi mozného pomocnika pro uskute¢niovani za-
hrani¢ni politiky ceskoslovenského statu. Uvédomime-li si soucasné migra¢ni pro-
cesy, pak se volba, pfed niz byl postaven kazdy Cech ptichazejici do Vidné v 19. sto-
leti, mezi asimilaci a uchovdnim vlastni ndrodni identity (v literatute explikovano
napt. v roménu Karla Klostermanna Za $téstim, 1895), k éemu napomahaji posléze
zaloZené mistni ndrodné orientované spolky, noviny, ¢asopisy a broZury, rizem ne-
jevi tak antikvované.

Jak jiz predeslano, vlastni sféra Saudkovy osobnosti byla ale objevena v prekladu.
Touto jeho ¢innosti se zabyva vét§ina — rtzné kontextulné pojatych — kapitol né-
meckého vydéni a podstatnym tématem z{stava i v éeské publikaci (zejména v kapi-
tolach Michala Topora, Stépana Zbytovského a Ines Koeltzsch). Hlavné pti piekladu
Brezinovy sbirky Ruce si byl Saudek sdm zpocatku védom svych omezeni a v pfed-
mluvé priznava, Ze jej pritahuje predevsim sila myslenek, zatimco ,,se mi s mymi
chabymi silami po strdnce formdlni vechno nezdatilo tak upln&“ (s. 160). Po kladném
prijeti Brezinovy sbirky v rakouském a némeckém tisku jej vsak jeho prekladatelska
skromnost opousti. Jako Cervend nit se pak tdhnou vykladem o jeho bfezinovskych
prekladech vytky a kritické pozndmky Camilla Hoffmanna, Otto Picka, Franze Wer-
fela a dalsich a Saudkovy hnévivé reakce na né, prechazejici aZ ve fobii, Ze si prazsti
némecti basnici chtéji vytvorit monopol na preklady z ¢eské literatury. S ¢asovym od-
stupem od tehdej$ich svart a po analyze Saudkovych prekladd dospiva Stépan Zby-
tovsky k vysledku, ktery potvrzuje Saudkovo pocateéni védomi o vlastnich slabindch:
»Na vrcholu hierarchie Saudkovych prekladatelskych intenci tedy — zd4 se — stalo
zprostfedkovani myslenkové-argumentaéni materie, ndsledované adekvatnim za-
chycenim obraznosti, tropiky basné — a teprve zatteti mu 8lo o zachovani, resp. vy-
tvoreni adekvatni rytmické a syntaktické formy. S timto odstupriovinim akcentd ko-
responduje upusténi od rymu v piekladech vétsiny rymovanych basni Rukou* (s. 175).
Toto objektivni zhodnoceni ale nic neubira na prikopnickém vyznamu Saudkova
prekladu, jimz se Bfezina stal zndmym v némeckych a rakouskych literarnich kru-
zich. (Ladislav Nezdatil jde v Ceské poezii v némeckyich prekladech jesté dal, kdy% tuto
sbirku oznacuje za ,nejlépe a nejndkladnéji vypraveny tisk ¢eské poezie v némeckém
znéni vitbec“- s. 257.)

Je dobf'e, Ze osobnost a pisobeni Emila Saudka byly po letech zapomnéni opét
pripomenuty, a to nejen studiemi, ale i dobovymi dokumenty. Zejména v nich se uka-
zuje, Ze jevy a procesy dnes utfidéné a pojmenované ve své dobé teprve prochézely
vyvojem (at véci samy o sob&, nebo v ndzorech jejich aktértt). Také Saudek se v nich
a z nich jevi jako ¢lovék tapajici a hledajici. Na jeho cesté je mu velkou oporou mys-
lenkovy svét Otokara Breziny. A pripada-li dne$nimu ¢tenafi Saudkovo presvédéent
o bratrstvi a sbratieni vSech lidi (rok 1920, s. 512) patetické a idealistické, pak jeho
hodnoceni nebezpeéného politického vyvoje v Némecku z poc¢atku bfezna 1933 vy-
znivd — v jiném kontextu aktudlné pro ¢eské prostfedi i dnes: ,A ty, s demokracif
nespokojeny clovéce, zvlasté ty, Ceskoslovensky spoluobcane, obCasny vyznavaci
nebo pfinejmensim teoreticky pasSerdku manie pohrdani starymi parlamentnimi
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institucemi, které dnes prislo do mddy, ty, ktery chces skoncovat s oSuntélymi po-
méry a tout prix a touz{s po Treti {§i — pokud jsi upfimny, jak se citis, kdyz pomyslis
na to, ze napriklad v Némecku jsi dnes vrzen doprostred viru destrukce demokratic-
kého principu v drtivém soukoli stroje svétovych déjin, které rusi veskeré soukromi?“
(s. 683).

Cten4#i, ktery chce poznat autentickou kulturni atmosféru ve stfedni Evropé pie-
lomu 19. a 20. stoleti aZ do poc¢atku let dvacatych, radim: Nenechte se odradit rozsa-
hem knih a ¢téte!
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