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Resumo: Recentemente, a Revista Brasileira de Direito Processual Penal alterou suas politicas
editoriais para, em conformidade com as diretrizes de Scielo e COPE, autorizar e incentivar o
deposito de manuscritos em servidores certificados de preprint e postprint, de modo a ampliar
a publicidade, a transparéncia e a celeridade na divulga¢do dos resultados de pesquisas
cientificas. Neste editorial, a partir de revisao bibliografica, busca-se examinar alguns aspectos
dessas praticas cientificas, como sua origem, defini¢ao, beneficios e problemas, com foco na
utiliza¢do nas ciéncias juridicas — em particular, as criminais. Conclui-se que a tendéncia de
ampliacdo do uso de preprints coloca novas perspectivas a producao de conhecimento e a
editoracdo de revistas cientificas, contribuindo com a consolidagdo de medidas para uma
ciéncia aberta. Seus riscos e beneficios devem ser ponderados com cautela, mas as potenciais
vantagens se sobressaem, como, por exemplo, a maior celeridade na divulgacao cientifica e a
possibilidade de maior debate para aprimoramentos na pesquisa até sua publicacao definitiva.
Palavras-chave: editorial; preprint; postprint; divulgagdo cientifica; ciéncia aberta.
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Abstract: Recently, the Brazilian Journal of Criminal Procedure has changed its editorial
policies to allow and encourage the submission of manuscripts in preprint and postprint servers,
in accordance with guidelines from COPE and Scielo. The goal of this modification is to
improve the publicity, transparency and celerity of scientific results communication. Based on
bibliographical review, the current editorial aims to analyze some aspects of this scientific
practice, such as its origin, definition, benefits and problems, focusing on the Legal Sciences —
especially the Criminal Sciences. The conclusion is that the increased use of preprints provides
new perspectives to the scientific production and editing, contributing to the consolidation of
open science practices. The risks and benefits must be carefully weighted, but the potential
advantages of preprints — such as faster dissemination of results and the possibility of wider
debate and research improvement before the definitive publication — prevail.

Key-words: editorial; preprint; postprint; science communication; open science.

Introduciao

Sem duvidas, a pandemia de Covid-19 acarretou impactos na ciéncia e na vida em geral.
Durante este periodo, todas as atencdes voltaram-se as descobertas cientificas sobre
tratamentos, vacinas etc., ressaltando a importancia da pesquisa e da produgao de conhecimento
sério e consistente para a vida humana. Certamente, muitos artigos publicados aportaram
contribuigdes para o aprimoramento da resposta a doenga, o que potencialmente salvou um
numero incalculavel de vidas.

Assim, considerando a importancia de respostas rapidas a problemas urgentes, muitas
pesquisas foram inclusive divulgadas antes de serem submetidas a analise formal em revistas
cientificas com controle por pares. Pessoas que acompanharam noticias, podcasts € outros
meios perceberam uma expansao da divulgacao cientifica e certamente devem ter notado avisos
como “esta pesquisa ainda ndo foi submetida ao controle por pares” ou “esta ¢ uma versao
preprint, ainda ndo avaliada por outros pesquisadores”.

Também no Direito ha questdes urgentes, sobre as quais a produgdo cientifica poderia
contribuir para a solugdo ou resposta social mais adequada. Podemos citar, por exemplo, um
julgamento de caso importante nos Tribunais, a ocorréncia de mudangas normativas e eventuais
duvidas sobre a sua aplicagdo pratica pelos juizos etc. Certamente, a divulgagdo mais rapida de
pesquisas cientificas poderia aportar importantes dados e conhecimentos para a resolugdo dos
problemas juridicos e conflitos sociais regulados pelo Direito.

Diante desse cenario, a Revista Brasileira de Direito Processual Penal alterou

recentemente suas politicas editoriais para, em conformidade com as diretrizes de Scielo e
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COPE,? autorizar e incentivar o deposito de manuscritos em servidores certificados de preprint
e postprint, de modo a ampliar a publicidade, a transparéncia e a celeridade na divulgacao dos
resultados de pesquisas cientificas.* Neste editorial, buscamos examinar alguns aspectos dessas
praticas e premissas, como sua origem, defini¢do, beneficios e problemas, com foco na
utiliza¢@o nas ciéncias juridicas — em particular, as criminais.

O preprint ndo ¢ uma ideia nova. A publicizacdo de versdes prévias de artigos tornou-
se comum entre fisicos nos anos 80, especialmente os pesquisadores de fisica teorica e fisica de
altas energias, que compartilhavam o contetido dos manuscritos por correio, depois e-mail e,
por fim, no site arXiv, fundado em 1991.5 Na subarea de fisica de altas energias, um estudo de
2009 concluiu que, desde 1999, mais de 90% dos artigos publicados nos principais periodicos
também foram disponibilizados, antes ou apds a revisdo por pares, no arXiv.®’ Também nas
areas de matematica e economia, ha tempos existe uma cultura de preprints.®

Mesmo antes disso, ainda em 1961, o Instituto Nacional da Saiude dos Estados Unidos
(National Institutes of Health) tentara criar uma plataforma de preprint — chamada Information
Exchange Groups —, a qual acabou fechada em 1967 em razdo de peridédicos se recusarem a
publicar os artigos que tinham circulado anteriormente na comunidade.” No entanto,
aproximadamente desde 2013 verifica-se uma “explosdo de plataformas e servicos de

preprint”>.'® Um estudo listou 18 servidores surgidos entre 2013 e 2018, criados por

3 SCIELO Brasil, Critérios, politica e procedimentos para a admissdo e a permanéncia de periddicos na Colegio

SciELO Brasil, versdao maio 2020, p. 29. Disponivel em: <https://wp.scielo.org/wp-content/uploads/20200500-

Criterios-SciELO-Brasil.pdf>. Acesso em: 16 set. 2020; COPE Council. COPE Discussion document: Preprints.

Mar. 2018, p. 2. Disponivel em: <https:/publicationethics.org/resources/discussion-documents/preprints>.

Acesso em: 16 set. 2020.

Disponivel em: <http://www.ibraspp.com.br/revista/index.php/RBDPP/about/editorialPoliciest#custom-8>.

Acesso em: 18 set. 2020.

5 STERLING, Evan. The Rising Popularity of Preprints. In: WATSON, Jada (ed.). Moving through the Grey:
Publishing in Action. Ottawa, 2018, p. 49. Disponivel em: <https://ojs.scholarsportal.info/ottawa-
school/index.php/PA/issue/view/18>. Acesso em: 02/09/2020; LUTHER, Judy. The Stars Are Aligning for
Preprints. The Scholarly Kitchen, 18 de abril de 2017. Disponivel em:
<https://scholarlykitchen.sspnet.org/2017/04/18/stars-aligning-preprints/>. Acesso em: 18 set. 2020.

® GENTIL-BECCOT, Anne; MELE; Salvatore; Brooks, Travis C. Citing and Reading Behaviours in High-Energy
Physics. Scientometrics, v. 84, n. 2, p. 345-355, ago. 2010, p. 347-8.

7 Atualmente o arXiv atende as éreas de fisica, matematica, ciéncias da computacio, biologia quantitativa,
economia e outras disciplinas afins, sendo considerado o maior servidor do género no mundo. Cf. HOY, Matthew
B. Rise of the Rxivs: How Preprint Servers are Changing the Publishing Process. Medical Reference Services
Quarterly, v. 39, n. 1, p. 84-89, fev. 2020, p. 85.

8 STERLING, Evan. The Rising Popularity of Preprints. In: WATSON, Jada (ed.). Moving through the Grey:
Publishing in Action. Ottawa, 2018, p. 49. Disponivel em: <https://ojs.scholarsportal.info/ottawa-
school/index.php/PA/issue/view/18>. Acesso em: 02/09/2020.

® COBB Matthew. The prehistory of biology preprints: a forgotten experiment from the 1960s. PLoS Biology, v.
15, n. 11, nov. 2017, n.p.

10 TENNANT, Jonathan; BAUIN, Serge; JAMES, Sarah; KANT, Juliane. The evolving preprint landscape:
Introductory report for the Knowledge Exchange working group on preprints. MetaArXiv (preprint), maio 2018.
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comunidades de diversas areas, paises, editoras e institui¢des de financiamento de pesquisas.'!
Um dos primeiros nessa nova onda foi o bioRxiv, criado em 2013 pelo Cold Spring Harbor
Laboratory para as ciéncias da vida.!? Também a famosa editora Nature criou um servidor de
preprint em 2007 — chamada Nature Precedings — o qual, contudo, foi encerrado em 2012.13

Atualmente, existem servidores de preprint para quase todas as areas'4, inclusive o
direito, como Scielo Preprints (opc¢ao preferencial recomendada pela RBDPP), LawArXiv,
SocArXiv e SSRN.”5 Muitos deles podem ser pesquisados no agregador criado pela Open
Science Foundation, chamado OSF Preprints. E fundamental verificar a confiabilidade do
servidor, visto que diversos requisitos devem ser cumpridos e controlados.!® O manuscrito ndo
sera considerado um preprint se disponibilizado em sites ndo certificados para tanto.

Apesar dessa clara tendéncia de adogdo generalizada de preprints, € preciso discutir suas
vantagens e desvantagens a fim de verificar se a pratica deve ou ndo ser admitida e incentivada.
Esse exame deve levar em consideracgdo as particularidades de cada disciplina, pois o balanco
entre pros e contras pode ser alterado a depender das especificas metodologias e logicas de

produgdo e divulgagdo do conhecimento.!’

1. O que sdo preprint e postprint? Discussdes sobre os motivos para a sua implementacio

e possiveis pontos positivos

A definicdo de preprint é objeto de debates, de modo que inexiste conceito

completamente aceito.'® As tentativas de definigdo de preprint envolvem relagdes com diversos

' TENNANT, Jonathan P. ef al. Ten Hot Topics around Scholarly Publishing. MDPI, v. 7, n. 2, jun. 2019.

12 CHIARELLI Andrea; JOHNSON, Rob; PINFIELD, Stephen; RICHENS, Emma. Preprints and Scholarly
Communication: An Exploratory Qualitative Study of Adoption, Practices, Drivers and Barriers [version 2].
F1000Research, p. 1-74, nov. 2019, p. 3.

13 Sobre isso, ver: <https://www.nature.com/npre/about>. Acesso em: 18 set. 2020.

14 HOY, Matthew B. Rise of the Rxivs: How Preprint Servers are Changing the Publishing Process. Medical
Reference Services Quarterly, v. 39, n. 1, p. 84-89, fev. 2020, p. 85.

15 Vale citar também o F1000 Research, que apresenta, em realidade, uma proposta mais ampla, caracterizando
um meio de publicagdo inovador, em que o artigo ¢ disponibilizado publicamente desde a submissdo, passando
por controle por pares aberto com a publicagdo dos pareceres junto ao artigo, rodadas de corregdes publicas e a
divulgacdo das novas versodes corrigidas do manuscrito até a sua aprovacdo final, quando ocorre o depdsito em
indexadores como PubMed, Scopus ¢ Google Scholar. Sobre isso, ver: <https:/f1000research.com/about>.
Acesso em: 18 set. 2020.

16 SCIELO Brasil, Critérios, politica e procedimentos para a admissdo e a permanéncia de periédicos na Colegdo
SciELO Brasil, versdao maio 2020, p. 29. Disponivel em: <https://wp.scielo.org/wp-content/uploads/20200500-
Criterios-SciELO-Brasil.pdf>. Acesso em: 2 set. 2020.

17 Nesse sentido, em relagdo ao uso de preprints na histéria: FEITLER, Bruno. Editorial: a caminho de uma cultura
de preprints? Revista Brasileira de Historia. Sdo Paulo, v. 39, n. 81, p. 7-11, mai./ago. 2019, p. 9.

¥ NEYLON, Cameron; PATTINSON, Damian; BILDER, Geoffrey; LIN, Jennifer. On the origin of nonequivalent
states: How we can talk about preprints. F1000Research, p. 1-13, maio 2017, p. 3.



elementos e discussdes pertinentes. Chiarelli et al. identificaram seis fatores utilizados por

diferentes autores a fim de defini-los:!®

a)

b)

d)

Género do trabalho. Normalmente se trata de um artigo cientifico completo. Mas a
defini¢do pode ser ampliada para abarcar também comentarios, relatérios de resultados
negativos, um conjunto de dados e sua descrigao etc.

Tempo da publicizagdo. Sao disponibilizados antes da publicagdo formal em um
periddico cientifico.

Versdo do texto. Relaciona-se com a revisdo por pares, pois sdo versdes disponibilizadas
antes ou paralelamente & submissdo para um perioddico cientifico. Porém, ha quem
entenda que também podem abranger artigos rejeitados na revisdo por pares, mas que
os autores tenham interesse, ainda assim, em disponibilizar.

Acessibilidade. Os manuscritos sdo disponibilizados em servidores abertos ao publico e
de acesso gratuito.

Responsabilidade pela publiciza¢do. Sao publicizados ou compartilhados pelos
proprios autores do trabalho.

Valor do trabalho para a comunidade. Sio manuscritos que ndo passaram pelo processo
de publicacdao completo, mas que sdo valiosos € merecem ser facilmente acessados pela

comunidade.

Ha também alguma controvérsia sobre a que se refere o prefixo “pre” de preprint.

Alguns autores o relacionam com a publicagdo formal em um periddico, de modo que se trataria

de um artigo disponibilizado antes da publicacdo oficial (“impressdo” da revista), uma “pré-

publicagdo”.?’ Essa definigdo, contudo, abarcaria mesmo o posiprint, ja que este é também

disponibilizado antes da publicacdo oficial em um periodico. Por isso, pode-se encontrar a

utilizagcdo do termo preprint de um modo genérico, incluindo também o que definimos em

seguida como postprint.

E mais comum, no entanto, que o prefixo “pre” seja vinculado com o processo de

revisdo por pares, em oposicao ao “post” de postprint. Assim, o primeiro diria respeito a um

artigo publicizado a comunidade antes do controle pelos pares, e o segundo apos esse

9 CHIARELLI Andrea; JOHNSON, Rob; PINFIELD, Stephen; RICHENS, Emma. Preprints and Scholarly
Communication: An Exploratory Qualitative Study of Adoption, Practices, Drivers and Barriers [version 2].
F1000Research, p. 1-74, nov. 2019, p. 4-5.

20 LARIVIERE, Vincent et al. arXiv E-prints and the journal of record: An analysis of roles and relationships.
Journal of the Association for Information Science and Technology, v. 65, n. 6, 1157-1169, jan. 2014, p. 1158.



controle.?! Seguindo o entendimento majoritario, bem como de documentos oficias de Scielo??
e COPE?, relacionamos os prefixos “pre” € “post” com a revisdo por pares € propomos as
seguintes defini¢des:

- Preprint ¢ a publicizacdo pelo autor, em servidores reconhecidos, de uma versao de
trabalho cientifico antes ou paralelamente a submissdo ao controle formal por pares em uma
revista cientifica. Ou seja, um rascunho do manuscrito antes de ser avaliado por outros
pesquisadores.

- Postprint ¢ a publicizagdo pelo autor, em servidores reconhecidos, de uma versao de
trabalho cientifico apds ser submetido a controle formal por pares em revista cientifica, ja com
a validagdo e os aprimoramentos oriundos das rodadas de corre¢des, mas antes de sua
publicagdo oficial na revista. Normalmente costuma-se denominar tal momento como “no
prelo”.

Os pontos mais polémicos dizem respeito ao preprint, pois, como veremos, a maior
gama de problemas dessa pratica liga-se a auséncia de controle formal pelos pares. No postprint,
o artigo ja passou pela revisdo por outros pesquisadores, o que evita a maior parte das objecdes.
A principal vantagem do postprint estd em ndo se ter de aguardar a publicagdo oficial pelo
periddico, o que pode demorar em razdo, por exemplo, do nimero elevado de artigos na fila, de
parametros de exogenia e titulagdo da autora e do autor, bem como prioridades tematicas da
revista. Contudo, os resultados ndo sdo publicizados tdo imediatamente como no preprint, pois
se devera aguardar ao menos as rodadas de corregdes pelos avaliadores.

Compreendido um minimo conceitual em relagdo a tais categorias, por que devemos
adotar (ou ao menos autorizar) o deposito de preprints e postprints no Direito e nas ciéncias
criminais? Especificamente, os preprints e postprints tém beneficios como (a) a disseminacao
antecipada e rapida de resultados, (b) a garantia da originalidade do conteudo, (c) a
possibilidade de revisdo e aprimoramento do trabalho, (d) a maior acessibilidade e (e) a

publicizagao de contetidos que, de outra forma, ndo seriam compartilhados.

2l CHIARELLI Andrea; JOHNSON, Rob; PINFIELD, Stephen; RICHENS, Emma. Preprints and Scholarly
Communication: An Exploratory Qualitative Study of Adoption, Practices, Drivers and Barriers [version 2].
F1000Research, p. 1-74, nov. 2019, p. 5.

22 “Preprints sd0 manuscritos prontos para submissdo a um periddico que sdo depositados em um servidor Web
de acesso aberto previamente ou em paralelo a submissdo a um periédico para avaliagdo com vistas a sua
publicagdo formal como artigo revisado por pares.” (SCIELO Brasil, Criterios, politica e procedimentos para a
admissdo e a permanéncia de periodicos na Cole¢dao SciELO Brasil, versao maio 2020, p. 29. Disponivel em:
<https://wp.scielo.org/wp-content/uploads/20200500-Criterios-SciELO-Brasil.pdf>. Acesso em: 2 set. 2020).

23 “A preprint is a scholarly manuscript posted by the author(s) in an openly accessible platform, usually before or
in parallel with the peer review process.” (COPE Council. COPE Discussion document: Preprints. Mar. 2018,
p. 2. Disponivel em: <https://publicationethics.org/resources/discussion-documents/preprints>. Acesso em: 16
set. 2020).



Em uma sociedade em que informagdes circulam de forma cada vez mais acelerada, (a)
a divulgagdo antecipada e rdpida dos resultados de pesquisas cientificas torna-se muito
importante.?* Isso é particularmente util nas ciéncias médicas, no combate a epidemias.? Desde
o inicio da pandemia do Covid-19, por exemplo, houve um elevado niimero de publicagdes
sobre o tema, que aumentou drasticamente a velocidade dos processos editoriais em periddicos
de medicina e também o nimero de preprints publicados na area.?® Ademais, afirma-se que
uma maior celeridade na divulgacdo de pesquisas contribui em muito para o surgimento € a
consolidagdo de jovens pesquisadores, visto que o sistema tradicional finda por dificultar o
avence das carreiras e manter as relagdes hierarquicas estratificadas no meio cientifico.?’

O processo editorial tradicional toma, inevitavelmente, um certo tempo. Ainda que se
adotem todas as medidas para tentar assegurar celeridade, um prazo de 90-120 dias da
submissao a publicagcdo ¢ uma expetativa razoavel (e praticamente inexistente no cendario atual
das revistas cientificas de Direito no Brasil, em que é comum aguardar 6, 12 meses ou mais
pela publicagdo). Um estudo na area da biologia verificou que o intervalo médio entre a
publicizacdo de artigos no servidor de preprints bioRxiv e a posterior publicagio em um
periddico cientifico era de 160 dias.?8

Nas ciéncias juridicas, a velocidade da publicagdo pode ser muito importante quando os
estudos abordam temas que estdo na iminéncia de votacdo pelo Poder Legislativo ou de
julgamento pelo Judiciario e a espera pela publicagdo apds a revisdo por pares pode tornar o
contetido obsoleto. Diante disso, ampliou-se a publicagdo de textos em sites juridicos
especializados, os quais, embora certamente se caracterizem como 6timos meios de divulgagao,
nao sao certificados como fontes cientificas em termos estritos, devendo-se evitar a citacdo em

trabalhos académicos, por exemplo. Assim, a ampliacdo dos preprints em servidores

24 Existem, por outro lado, criticas a uma ciéncia demasiadamente acelerada, com pouco tempo para reflexdo. Cf.,
por exemplo, o Slow Science Manifesto (http://slow-science.org/).

25 JOHANSSON, Michael A.; REICH, Nicholas G.; MEYERS, Lauren A; LIPSITCH, Marc. Preprints: An
underutilized mechanism to accelerate outbreak science. PLoS Medicine, v. 15, n. 4, abr. 2018; CHUNG, Kyu
Jin. Preprints: What is their role in medical journals? Archives of Plastic Surgery, v. 47, n. 2, p. 115-117, mar.
2020, p. 115.

26 Sobre isso: HORBACH, Serge P.J.M. Medical journals drastically speed up their publication process for Covid-
19. BioRxiv (preprint), abr. 2020; MAJUMDER, Maimuna; MANDL, Kenneth. Early in the epidemic: impact of
preprints on global discourse about COVID-19 transmissibility. The Lancet, v. 8, €627-¢630, 2020.

27 SARABIPOUR, Sarvenaz; DEBAT, Humberto J.; EMMOTT, Edward; BURGESS, Steven J;
SCHWESSINGER, Benjamin, HENSEL, Zach. On the value of preprints: An early career researcher
perspective. PLoS Biology, v. 17, n. 2, 3000151, p. 1-12, 2019.

28 HERBERT, Rachel; GASSON, Kate; PONSFORD, Alex. The Need for Speed, How quickly do preprints
become published articles? In: POWELL, Andrea; JOHNSON, Rob; HERBERT, Rachel. ICSR Perspectives.
Elsevier, 2019, p. 2. Outra pesquisa aponta mediana semelhante de 174 dias entre o depodsito do preprint e a
publicacdo em revista (FU, Darwin Y; HUGHEY, Jacob J. Releasing a preprint is associated with more attention
and citations for the peer-reviewed article. eLife, v. 8, 52646, p. 1-12, 2019, p. 2).



certificados para tanto pode ser um caminho adequado para reduzir o problema da demora na
publicagdo, mantendo-se o rigor e a integridade cientificos.

O compartilhamento antecipado também ¢ relevante para (b) garantir o reconhecimento
da originalidade do conteudo, especialmente em temas que ganham especial destaque e recebem
muita aten¢do da comunidade cientifica. Por vezes, esperar pelo término do processo editorial
tradicional pode fazer com que a ideia deixe de ser original, em razdo da publicacdo prévia de
outros artigos sobre 0 mesmo topico.?’ Assim, evita-se a duplicidade de pesquisas que possam
ser desnecessarias, ao passo que os esforgos cientificos ja poderiam ser direcionados a avangar
sobre o resultado ja obtido.°

Apontam-se também beneficios na (c) revisao do contetido pelo autor, ja que € possivel
alterar o artigo depois de publicizado. Os autores podem receber contribui¢des e criticas da
comunidade cientifica a serem integradas a versdes posteriores, o que ¢ facilitado em alguns
servidores, que possibilitam comentarios aos artigos. 3! Haveria, assim, uma “revisdo por pares
informal”,*? aberta e transparente. Desse modo, a versdo publicada ao final em uma revista ja
terd sido submetida a uma analise mais ampla do meio académico.

Haveria ainda vantagens de (d) acessibilidade e de impacto, uma vez que os resultados
de pesquisas sdo acessiveis de forma gratuita a todos que tenham interesse, diferentemente de
muitos periodicos, cuja assinatura ou aquisi¢do dos artigos € custosa. >3 Portanto, a publiciza¢do
prévia dos trabalhos cientificos esta de acordo com as diretrizes de uma ciéncia aberta.’*

Afirma-se que isso possibilitaria uma maior difusdo do contetido, com potencial
aumento do impacto. Nesse sentido, pesquisas empiricas constataram que trabalhos
disponibilizados em servidores de preprint e depois publicados em revistas cientificas possuem

maior impacto, ou seja, sdo mais lidos e citados do que aqueles ndo depositados previamente.

2 CHIARELLI Andrea; JOHNSON, Rob; PINFIELD, Stephen; RICHENS, Emma. Preprints and Scholarly
Communication: An Exploratory Qualitative Study of Adoption, Practices, Drivers and Barriers [version 2].
F1000Research, p. 1-74, nov. 2019, p. 5.

30'SOUZA, Jonathan R. S. The emergence of preprints for Brazilian science: considerations from the Nursing area.
Revista da Escola de Enfermagem da USP, v. 53, €03534, p. 1-8, 2019. p. 3.

31 HOY, Matthew B. Rise of the Rxivs: How Preprint Servers are Changing the Publishing Process. Medical
Reference Services Quarterly, v. 39, n. 1, p. 84-89, fev. 2020, p. 85.

32 PINFELD, Stephen. Self-archiving publications. In: GORMAN, G.E.; ROWLAND, Fytton (eds). International
Yearbook of Library and Information Management 2004-2005: Scholarly publishing in an electronic era.
London: Facet, 2004, p. 2.

33 HOY, Matthew B. Rise of the Rxivs: How Preprint Servers are Changing the Publishing Process. Medical
Reference Services Quarterly, v. 39, n. 1, p. 84-89, fev. 2020, p. 86.

34 Sobre isso, ver: CAPPARELLI, Bruna; GIACOMOLLI, Nereu J. Editorial: Instrumentos e praticas para a
Ciéncia aberta no Direito processual penal - perplexidades e algumas possibilidades. Revista Brasileira de
Direito Processual Penal, Porto Alegre, vol. 4, n. 1, p. 25-40, jan./abr. 2018.

35 Uma pesquisa que examinou 2.765 artigos publicados em periddicos da matemética entre 1997 € 2005 constatou
que aqueles publicizados no arXiv receberam em média 35% mais citagdes do que aqueles ndo depositados no
servidor (Cf. DAVIS, Philip M.; FROMERTH, Michael J. Does the arXiv lead to higher citations and reduced



Por fim, (e) viabiliza-se a publicacdo de textos que, de outra forma, ndo seriam aceitos
em periddicos que passam por revisao por pares, mas que podem ser importantes para o avango
colaborativo da ciéncia, como pesquisas que ndo conseguem comprovar empiricamente suas

hipéteses, réplicas de outras experimentos e resultados contraditdrios.>®

2. Riscos e questoes que devem ser ponderadas na implementacio de preprints

O problema mais comumente apontado em relagdo aos preprints ¢ a auséncia de
comprovagdo de qualidade do texto, em razdo de ndo passar por uma revisao por pares nos
moldes tradicionais.?” Assim, haveria o risco de um rebaixamento dos standards de qualidade
da produgio cientifica,’® bem como a criagdo de incentivos aos académicos para fazerem
pesquisas e produzirem artigos de baixa qualidade acerca de topicos da moda.>”

Vale destacar, contudo, que em algumas plataformas, como a “arXiv” ha um breve e
superficial controle preliminar (desk review) dos artigos, a fim de verificar se o contetido nao ¢
inapropriado e se ¢ plausivel para ser de interesse para comunidade.** Em servidores
relacionados a biologia e as ciéncias médicas (como o bioRxiv € o medRxiv), ha normalmente
uma revisdo um pouco mais detida, em duas fases. Primeiro os artigos sdo examinados por um
membro interno a fim de verificar se ha plagio ou incompletude. Em um segundo momento,
sdo analisados por voluntarios, especialistas no topico do artigo, que avaliam a possivel

existéncia de conteudo ndo cientifico ou de riscos a saide ou a biosseguranca. Podem, ainda,

publisher downloads for mathematics articles? Scientometrics, v. 71, n. 2, p. 203-215, maio 2007). Outra
pesquisa mais recente analisou 74.239 artigos publicados em 39 revistas, dos quais 5.405 tinham anteriormente
sido depositados como preprint, e constatou que artigos disponibilizados como preprint possuiam, em média,
49% maior Altmetric Attention Score e 36% mais citagdes (Cf. FU, Darwin Y; HUGHEY, Jacob J. Releasing a
preprint is associated with more attention and citations for the peer-reviewed article. eLife, v. 8, €52646, p. 1-12,
2019). Também nesse sentido: FRASE, Nicholas; MOMENI, Fakhri; MAYR, Philipp; PETERS, Isabella. The
relationship between bioRxiv preprints, citations and altmetrics. Quantitative Science Studies, v. 1,n. 2, p. 618—
638, 2020.
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India, v. 74, n. 2, p. 162-164, abr. 2018, p. 164; HOY, Matthew B. Rise of the Rxivs: How Preprint Servers are
Changing the Publishing Process. Medical Reference Services Quarterly, v. 39, n. 1, p. 84-89, fev. 2020, p. 86.

37 CHUNG, Kyu Jin. Preprints: What is their role in medical journals? Archives of Plastic Surgery, v. 47, n. 2, p.
115-117, mar. 2020, p. 116.
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Communication: An Exploratory Qualitative Study of Adoption, Practices, Drivers and Barriers [version 2].
F1000Research, p. 1-74, nov. 2019, p. 6.
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of Preprints. In: WATSON, Jada (ed.). Moving through the Grey: Publishing in Action. Ottawa, 2018, p. 49.
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marcar os manuscritos para checagem futura. De todo modo, o objetivo desse controle
preliminar ¢ apenas identificar defeitos evidentes, ndo de avaliar a qualidade do artigo, como
na revisdo por pares tradicional !

Uma outra objecdo aos preprints ¢ a possivel sobrecarga de informagdes, com
publicagdo de um grande nimero de artigos desinteressantes e intteis.*? Por exemplo, em
relacdo ao Covid-19, os servidores bioRxiv e medRxiv publicaram mais de trés mil estudos
sobre o tema desde o inicio da pandemia.*?

Informagdes equivocadas e ndo revisadas por pares podem ser divulgadas na midia e
alcangar um publico que ndo teria condigdes de julgar a qualidade da produgéo cientifica** — o
que poderia aparentar uma ilegitima cientificidade a “fake news” e gerar contedo que alimenta
teorias conspiratorias.*> Portanto, a midia deve também diferenciar os preprints de artigos
publicados ap0s revisdo por pares.*

A publicizagdo prévia de versdes dos trabalhos também pode gerar problemas para os
autores no que diz respeito a exigéncia de ineditismo, tradicionalmente requerida pelos
periddicos cientificos. Assim, as revistas poderiam ndo aceitar artigos previamente
compartilhados em servidores de preprint.’ Essa questdo assume especial importancia nas
ciéncias criminais — e no direito de modo geral —, uma vez que a maioria dos perioddicos ainda
ndo admitem trabalhos que tenham sido anteriormente publicados como preprint ou postprint

(por exemplo, RBCCrim e REC).*® Trata-se, em grande medida, de uma questdo politica em

4l KWON, Diana. How swamped preprint servers are blocking bad coronavirus research. Nature, v. 581, n. 7807,
maio 2020, p. 130-131.

42 VALE, Ronald D. Accelerating Scientific Publication in Biology. Proceedings of the National Academy of
Sciences, v. 112, n. 44, p. 13439-13446, nov. 2015, p. 13444.
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maio 2020, p. 130-131.

4 SHELDON, Tom. The Impact of Preprint on Media Reporting of Science. The Lancet, v. 392, n. 10154, out.
2018, p. 1194.

45 KWON, Diana. How swamped preprint servers are blocking bad coronavirus research. Nature, v. 581, n. 7807,
maio 2020, p. 130-131.
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47 NALLAMOTHU, Brahmajee K.; HILL; Joseph A. Preprints and Cardiovascular Science Prescient or
Premature? Circulation, v. 136, n. 13, p. 1177-1179, set. 2017, p. 1178; HOY, Matthew B. Rise of the Rxivs:
How Preprint Servers are Changing the Publishing Process. Medical Reference Services Quarterly, v. 39, n. 1,
p. 84-89, fev. 2020, p. 87.

48 ¢1.1.b) O artigo deve ser inédito; portanto, ndo publicado em nenhum outro periddico cientifico e/ou canais de
comunicag¢do. Vale ressaltar que ineditismo ndo deve ser confundido com originalidade, podendo o tema tratado
pelo artigo ja ter sido abordado por outros autores(as) e/ou publica¢des” (Politicas Editoriais RBCCRIM.
Disponivel em: <https://www.ibccrim.org.br/publicacoes/pagina/7>. Acesso em: 19 set. 2020). “1.2 Os textos
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prol da ciéncia aberta,* cujo futuro dependera de uma tendéncia geral de aceitagdo de preprints
por parte dos periodicos juridicos. Por enquanto, ¢ de extrema importdncia que os autores
consultem antes as normas de cada periddico antes de depositar a pesquisa em servidor, o que
pode ser feito em diretdrios de politicas editoriais de revistas cientificas, como Sherpa Romeo
e Diadorim.

Por fim, vale notar que os preprint normalmente ndo entram em métricas cientificas
oficiais. Por exemplo, os servidores de preprint ndo tém fator de impacto®® e os artigos neles
publicizados geralmente ndo sdo considerados em pontuacdes para concursos para docéncia,
selegdes de bolsas e outros editais, embora tal cenario possa se alterar futuramente.’! Além
disso, discute-se a possibilidade de citagdo a um preprint em pesquisas cientificas, visto que
ndo publicados em revistas certificadas € com controle por pares.’’ Esta ¢ uma questio
pertinente, a ser ponderada com cautela em discussdes sobre implementacdo de preprints.
Preliminarmente, pensa-se que a citacdo pode ser aceita se ainda ndo publicada a versdo final
em revista, porém sempre com identificagdo na referéncia de que se trata de preprint e atengao

redobrada em relagdo a confiabilidade da pesquisa.™

3. Impactos sobre o processo editorial e sobre a producio cientifica em geral

Os preprints afetam o processo editorial tradicional em dois pontos que historicamente
sdo tidos como fundamentos importantes na producdo cientifica: (a) o ineditismo e (b) a
avaliagdo dupla-cega por pares.>* Tal discussdo ressalta um conflito entre dois principios caros

para o movimento da ciéncia aberta: a disseminagdo do conhecimento e a validagdo por pares.

4 CHIARELLI Andrea; JOHNSON, Rob; PINFIELD, Stephen; RICHENS, Emma. Preprints and Scholarly
Communication: An Exploratory Qualitative Study of Adoption, Practices, Drivers and Barriers [version 2].
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642-647, 2018. p. 643.
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Assim, faz-se necessario que a comunidade cientifica discuta normas e procedimentos a fim de
esclarecer o estatuto dos documentos, ndo apenas para os seus membros, mas também para o
publico externo. E inegavel, ainda, que se torna mais complexo identificar o grau de
cientificidade dos textos aos quais se tem acesso.>’

Primeiramente, (a) consolida-se uma “nova” fung¢do dos periddicos cientificos em razao
da mudanca sobre a perspectiva do requisito de ineditismo. Os artigos disponibilizados em
servidores certificados de preprint passam a ser aceitos como contribui¢cdes originais (ndo
duplicadas ou redundantes, ou seja, que aportam um avang¢o no estado atual da discussdo
cientifica sobre o tema concreto), embora ndo inéditos em termos estritos.”® Assim, em tais
casos hd uma alteracdo na logica editorial, de modo que a publicagdo em revista cientifica passa
a ser um certificado de "confiabilidade e qualidade" por meio da validagdo pelos pares,’’ € ndo
um meio para a sua divulgacao inicial e primordial.

Desse modo, os artigos publicizados como preprints e publicados em periodicos
cientificos t€ém propositos distintos. O compartilhamento em servidores antes da revisdo tem
como finalidade disponibilizar as informacgdes de forma célere a comunidade cientifica, em
razdo dos beneficios anteriormente indicados. Por outro lado, a publicagdo em periodicos
reconhecidos e com controle pelos pares serve para assegurar a qualidade do artigo e avaliar a
produgdo de um pesquisador, bem como a confiabilidade e reprodutibilidade dos dados.>®

Percebe-se, portanto, que a implementacao de sistemas de preprint ndo acarretard o fim
das revistas cientificas. Em realidade, podera aprimora-las, pois havera a consolidacdo do papel
de verificagdo e certificagdo realizado pelos periddicos, com o aprimoramento de seus fluxos e

do proprio processo de avaliagdo em razdo da adogdo de praticas de ciéncia aberta.>

55 STERLING, Evan. The Rising Popularity of Preprints. In: WATSON, Jada (ed.). Moving through the Grey:
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versao maio 2020, p. 29. Disponivel em: <https://wp.scielo.org/wp-content/uploads/20200500-Criterios-
SciELO-Brasil.pdf>. Acesso em: 02 set. 2020. Sobre isso, ver: VASCONCELLOS, Vinicius G. Editorial: a
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editores. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, v. 1009, p. 359-381, nov. 2019.
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Science, v. 352, n. 6288, p. 899-901, maio 2016.
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Além disso, como ponto fundamental, a publicacdo em uma revista certificada
possibilita a inclusdo do artigo em repositorios e indexadores de referéncia, os quais sdo fontes
necessdarias para levantamento bibliografico em outras pesquisas. Em um cenario de producao
intensa de textos e facil acesso pela internet, a existéncia de indexadores e catalogos (como
Scopus, WoS, Scielo, etc.) serve exatamente para ser uma fonte segura de textos de qualidade,
submetidos a um controle para selegdo criteriosa. Ou seja, em um mundo de textos facilmente
acessiveis pela internet, uma pesquisa deve necessariamente ao menos citar os artigos sobre o
tema que estejam disponiveis em indexadores certificados.

Como segunda consequéncia ao processo editorial tradicional, (b) ocasiona-se a
identificacdo da autoria do trabalho antes de sua avalia¢do formal. Ao postar o artigo no servidor
de preprint, ele se torna publico antes do controle por pares e, assim, resta inviavel assegurar o
anonimato do/a autor/a aos/as pareceristas.®® Ou seja, nesses casos altera-se o sistema de
controle duplo-cego para simples-cego por pares, onde avaliadores poderdo descobrir a
identidade do/a autor/a, mas autor/a ndo sabera quem sdo os avaliadores.®!

Pensa-se que a revisdo duplo-cega ainda pode ser considerada um procedimento
importante para buscar a imparcialidade das avalia¢des. Por essa razdo, o depdsito do preprint
deve ser uma opg¢do autorizada, mas ndo exigida.? Ou seja, produto de um ato unilateral do
autor, que poderd decidir se quer publicizar seu artigo antes do controle pelos pares,
identificando a autoria, ou manté-lo secreto, garantindo o anonimato no momento da avaliagao.
Com isso, garante-se a possibilidade de que o autor, se quiser, ndo seja identificado, mas

também se oferecem as potencialidades do preprint.
Consideracoes finais
Diante do exposto, conclui-se que a tendéncia de ampliacao de preprints aporta um

cendrio de novas perspectivas a produgdo de conhecimento e a editoracdo de revistas cientificas,

contribuindo com a consolidacdo de medidas para uma ciéncia aberta. Seus riscos e beneficios

0 SCIELO Brasil, Critérios, politica e procedimentos para a admissdo e a permanéncia de periddicos na Colecdo
SciELO Brasil, versdao maio 2020, p. 29. Disponivel em: <https://wp.scielo.org/wp-content/uploads/20200500-
Criterios-SciELO-Brasil.pdf>. Acesso em: 02 set. 2020.

61 Sobre isso: SOUZA, Jonathan R. S. The emergence of preprints for Brazilian science: considerations from the
Nursing area. Revista da Escola de Enfermagem da USP, v. 53, ¢03534, p. 1-8, 2019. p. 4.

62«0 uso dos preprints ¢ uma opgao e escolha dos autores € cabe aos periddicos adaptarem suas politicas para
aceitar a submissdo de manuscritos previamente depositados em um servidor de preprint reconhecido pelo
periddico.” (SCIELO Brasil, Critérios, politica e procedimentos para a admissdo e a permanéncia de periodicos
na Colecdo SciELO Brasil, versio maio 2020, p. 7. Disponivel em: <https://wp.scielo.org/wp-
content/uploads/20200500-Criterios-SciELO-Brasil.pdf>. Acesso em: 02 set. 2020).



devem ser ponderados com cautela, especialmente diante dos impactos em premissas
tradicionais do processo editorial cientifico. Contudo, pensa-se que os potenciais beneficios se
sobressaem:

a) Por um lado, permite-se a divulgacdo dos resultados da pesquisa rapidamente,
especialmente em questdes urgentes (casos em julgamento nos Tribunais, novas alteracdes
legislativas, etc.). A demora inerente ao controle por pares costuma afastar autores que preferem
publicar suas pesquisas imediatamente em sites ndo certificados como revistas cientificas.
Assim, a ado¢do de preprints pode alterar tal panorama e potencializar o impacto das
investigacoes.

b) Além disso, possibilita-se um debate amplo, transparente e prévio a publicagio, o que
pode resultar em aprimoramentos das pesquisas até a sua publicagao final. No todo, tal mudanga
ndo prejudica a qualidade e a seriedade do controle por pares e do processo editorial em geral,
mas traz importantes beneficios e avangos para o campo cientifico.

c) A ampliacdo da publicidade e da divulgacdo das pesquisas de um modo célere
potencializa a interacdo entre investigadores e grupos de pesquisa em temas correlatos e
semelhantes, o que contribui para o desenvolvimento cientifico da area e tende a evitar esforcos
desperdi¢ados em resultados duplicados. Ademais, contribui para o avango da ciéncia aberta a
partir da adog@o de servidores gratuitos e certificados para tanto.

Aos autores que pretendam publicizar suas pesquisas em servidores de preprint, alguns
cuidados sdo necessarios. Em um cendrio de poucas revistas atualmente adeptas a politica de
autorizacdo a preprint, o deposito do artigo pode reduzir as potenciais vias de publicagdo do
texto, em razdo da perda de ineditismo nos termos normalmente requeridos pelos periodicos
tradicionais. Além disso, o depdsito deve ser feito em servidores certificados e, entdo, deve-se
atentar cuidadosamente aos termos de direitos autorais previstos em cada um.

Ao realizar a submissdo para uma revista, a autora deve avisar a equipe editorial sobre
o deposito do artigo em servidor de preprint, apontando o DOI para verificacdo. Se houver a
publicagdo do trabalho no periddico, a autora deve atualizar o preprint depositado para indicar
tal publicacgdo final com o respectivo DOI, visto que eventual citacdo da pesquisa devera dirigir-
se a versao final da revista.

Com a crescente exigéncia de celeridade na divulgagdo de informagdes, verifica-se uma
tendéncia marcante no sentido de que os periddicos cientificos passem a aceitar preprints,
juntamente a outras medidas para consolidagdo de ciéncia aberta. Ademais, ndo se trata somente

de maior celeridade, mas da consolidagdo de um sistema transparente e aberto de produ¢do do



conhecimento cientifico, o qual pode contribuir inclusive para o aprimoramento da propria

pesquisa.
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