
Ros bestoot niet/wel

Etnocentrisme, het ofmeten von ondere culturen oon de
eigen, superieure cultuur is een eeuwenoud en wereldwijd
verschijnsel. Chinezen, Joponners, Grieken, Romeinen,
Noord-Afrikonen en vele onderen tot en met Britten,
Fronsen en Amerikonen nu, gingen er expliciet von uit dot
hun cultuur superieur wos oon olle qndere die ze kenden,
woorbij soms ook nog een hierorchie in die ondere culturen
werd oongebrocht. Met huidskleur hod het niet zoveel
te moken.

Nodot vonuit Europo de wereld steeds meer met elkoor
verbonden wos gemookt wilden Europese geleerden meer
greep krrjgen op die enorme en ingewikkelde werkelijkheid
door door orde in oon te brengen die wereldwijd gelding
moest hebben. Alles werd geclossificeerd, in hokjes
ondergebrocht d ie gemeenscho ppel ijke, vooro I uiterl ijke
kenmerken vertoonden. Linnoeus en zijn novolgers deden
dot bijvoorbeeld met olle plonten die hen in de 18e eeuw
bekend woren, en ook met dieren en minerolen. ln diezelfde
eeuw begonnen Blumenboch en onderen ook de mensen
te clossificeren in vele soorten, eveneens onderscheiden
noor uiterlijke kenmerken. Er werden vijf hoofdcotegorie6n
onderscheiden, op bosis von onder ondere huidskleur en
schedelvorm: Koukosisch, wont door zou de oorsprong
von de witte mens liggen; Mongools (geel), Amerikoons
(rood), Ethiopisch (zwort)en Mqleis (bruin). De hele wereld
kon nu worden ingedeeld in overzichtelijke soorten, met
eigen kenmerken. ln ploots von soort werd nu ook vook
het woord ros gebruikt: plontenrossen, dierenrossen,
mensenrossen enz.

Dot denken in mensenrossen werd vervolgens meer en meer
gecombineerd met de twee belongrijkste -ismen von het
negentiende-eeuwse Europo: notionqlisme en koloniolisme/
imperiolisme. Dot leverde een nieuw -isme op: wetenschop-
pelijk rocisme. Niet olleen werd de mensheid geclossificeerd
in verschillende rossen, moor de kenmerkende uiterlijke
verschillen werden doorgetrokken noor het innerlijk en
gehierorchiseerd von positief noor negotief. De witte mens
stond in olles oon de top en vormde de stondoordnorm, de
zworte stond onderoon, de onderen er tussenin. Allemool
werden ze -door Europeonerr oon die stondoordnorm
ofgemeten, niemond von de'onderen' hoolde die norm.
Doorbinnen werden ook nog vele ondere sub-rossen
onderscheiden, zools het Joodse ros, het Germoonse
ros, of zelfs het Botoofse ros

Die giftige Europese cocktoil von -ismen werd nu zelf
een ideologie, rocisme, geboseerd op'wetenscho ppelrjke
woorheid'. Koloniole oportheid en nozistische rossenwoon
woren de meest concrete uitwerkingen doorvon.

Eind joren 1940, toen de Holocoust wos ofgelopen en
de d6kolonisotie von de wereld op gong begon te komen,
besloot de nog pieplonge wetenschoppelijke en culturele
poot von de Verenigde Noties, de UNESCO onderzoek
te loten doen noor de vroog of dot rossenonderscheid
eigenlr.1k nog wel wetenschoppelijk verontwoord wos.
Het officidle ontwoord doorop in 1950 wos: nee! Er is wel
cultureel onderscheid en doorom kunnen we wel von vele
'etnische groepen' spreken, moor de biologische verschillen
tussen individuen binnen 6en ros bleken meestol groter
don die tussen zogenoomde rossen. Dus er werd formeel
vostgesteld dot ros, biologisch gezien geen bestoonsrecht
meer hod en werd een'sociol myth'genoemd.

Nieuwe onderzoeken von biologen en ontropologen
bouwden hierop voort en verkloorden keer op keer dot
ros niet bestoot, hooguit ols een sociole constructie, om
culturele verschillen te benoemen, moor don weer niet om
door een hierorchie in oon te brengen. Nog in 2OO0 toen
de eerste resultoten von het Humon Genome Project
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werden gepresenteerd wos de conclusie von toenmolig
president Clinton en premier Tony Bloir, dot woor ter wereld
je ook vondoon komt, we zijn ollemool voor 99,9 procent
hetzelfde, 66n grote fomilie.

Dus ros bestoot niet. Moor rqcisme wel. En ontirocisme
(gelukkig) ook. Sterker nog het eerste en doormee belong-
rijkste ortikel von de Nederlondse grondwet, die nog
in 2008 vernieuwd is, luidt: 'Allen die zich in Nederlond
bevinden, worden in gelijke gevollen gelijk behondeld
Discriminotie wegens godsdienst, levensovertuiging,
politieke gezindheid, ros, geslocht of op welke grond
don ook, is niet toegestoon.'

Alleen in de geneeskunde mog dot onderscheid wel worden
gemookt. Zo blijkt dot in gerenommeerde ziekenhuizen
formulieren worden gebruikt die vrogen noor de etnische
ochtergrond von de poti6nt, woorbij kon worden gekozen
tussen'koukosisch','negrorde' of 'mongolo'rde'. Het klopt dot
sommige ziektes of lichomelrjke ofwijkingen (von welke norm
trouwens?) bij sommige groepen significont meer voorkomen
don bij ondere, dus het is goed om door rekening mee te
houden.
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Moor zijn de drie gebruikte groepen don niet veel te grof en
kent iedereen eigenlr.lk die termen? Woor moet een potient
uit de hooglonden von Peru zich indelen, of een vluchteling
uit lron? ls iemond die er Afro-Nederlonds uit ziet, moor
olleen een Afro-omo heeft negrorde?

'Ros'stoot dus nog gewoon in de wet en voor de rest is
'etnisch' gewoon het nieuwe woord voor ros geworden
en doorvoor gelden nog steeds de cotegorieen von
de negentiende eeuw. Dot is, zocht uitgedrukt, nogol
teleurstellend. Zijn we don geen centimeter opgeschoten?
Je zou het bijno denken nu er ook weer ollerlei boeken
verschijnen woorin de biologische en intellectuele onge-
lijkheid von de voormolige rossen wordt 'oongetoond'.
En ol helemool ols je de populoriteit von sommige politieke
portijen en hun rociole ideeen ziet.

En inderdood worden er steeds meer genetische en ondere
bio-medische verschillen tussen groepen gemeten. Er zijn
zelfs genen ontdekt die een indicotie vormen voor de

prestotie von mensen op een lQ test. Alleen hebben ol
die verschillen niets te moken met de voormolige rossen.
Doorvoor is de mensheid veel te hybride. We zullen dus een
nieuwe tool moeten ontwikkelen om de verschillen een plek
te kunnen geven Het is geprobeerd met 'etniciteit', dot
voorol culturele kenmerken (tool, religie, geschiedenis,
cultuur) combineert met enkele geogrofische en uiterlijke
kenmerken.

Toch lijkt de term inmiddels weer heel dicht tegen 'ros'oqn
te schurken, in het licht von hoe de overheid ermee omgoot
(profilering,'zworte' lijsten, etc.). Bovendien is het merk-
woordige dot ros, of etniciteit olleen een cotegorie is voor
de niet-witte mens, de witte mens heeft geen etniciteit,
die is de norm, llkt het.

De nieuwe tool die we doorom moeten ontwikkelen, kon
niet zonder nieuw denken. Noch zonder gezomenlijkheid,
wont we zijn er ollemool mee doordrenkt.
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