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Estudiar la risa ha sido preocupacion de diversos historiadores especialistas en
diferentes periodos: Le Goff', para la Edad Media; Keith?, para la Inglaterra de los
Tudor; Halliwell®, para los griegos; Clarke?, para el caso romano; entre otros. Asi pues,
aunque desde perspectivas y problemas diversos, hay una busqueda historiografica por
preguntarse acerca de la historia cultural y social a través de la risa. Sera precisamente
en dialogo con los autores mencionados con los que Beard entabla una investigacion
histérica de la risa.

En este marco se encuadra este libro, que es, a su vez, fruto de las estancias
de Beard como conferencista en Berkley en el afio 2008. La importancia de esta
investigacion esta dada, segiin palabras de la autora, en tanto que de los romanos
hemos aprendido a reirnos y sobre qué reirnos. El libro busca establecer puntos de
encuentro con lo que ella, tomando al poeta Khlebnivok, llama laughterhood de Roma,
pero no pretende ser una exhaustiva bisqueda por la risa romana. El libro tampoco
entra con el tema judio y el cristianismo temprano, pero le es imposible separarse de
Grecia, por lo que estara en constante didlogo con el mundo helénico. Cabe afiadir que
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la misma autora ha retomado el tema de la risa romana en otra publicacion posterior?,
con el objetivo de ampliar y difundir su investigacion.

El libro esta dividido en dos partes, cada una de las cuales cuenta con cuatro
capitulos; un prefacio; y finalmente un epilogo, que contiene agradecimientos, notas
y referencias. Pero mas alla de su estructura formal, se puede decir que en términos
tematicos tiene forma de caracol. Se parte de un punto central, una anécdota romana,
la cual vuelve a ser retomada y ampliada conforme va avanzando el libro. Los temas
nuevos que se van presentando amplian el analisis de la risa cada vez.

En el primer capitulo, Beard plantea que se puede pensar de una manera diferente
a Roma a través de larisa. Es asi como, si bien se pregunta qué hacia reir a los romanos,
entiende que esa pregunta puede ser convertida en un tema de simpatia porque podria
transformarse en “;qué nos habria hecho reir a nosotros si fuéramos romanos?”” Por
eso, intenta entender la risa desde el lenguaje, la cultura y la politica. No obstante, a la
autora le hace falta una pregunta metodologica importante. No se pregunta por lo que,
sin ser griego, no era propiamente romano. Pareciera, segun la metodologia, como si
la Uinica conexi6n romana fuera un didlogo inconcluso con Grecia.

En la segunda parte, Beard hace una inspeccion tedrica sobre la risa para enmarcar
el estudio de Roma en un panorama general. Se plantea no solo cuestiones romanas
sobre la risa sino también las inquietudes contemporaneas sobre la misma. De esta
forma, toma como punto de referencia tres perspectivas tedricas complementarias
entre si. La primera de las teorias que toma Beard es la que arguye que la risa es una
forma de burla, mas o menos agresiva, en la cual estamos buscando superioridad. La
segunda de ellas es conocida como la teoria de lo incongruente. En ella se explica que
la risa es la respuesta a una cuestion ilogica e inesperada. En este caso es fundamental
la ciencia experimental. La tercera de estas es la conocida por Freud, pero no inventada
por ¢€l. En este, la risa es entendida como la expresion fisica de la liberacion de energia
o emociones reprimidas. A partir de dicho andlisis, llega a la conclusion de que la risa
romana tiene que entenderse fendmeno tanto natural como cultural.

Eltercer capitulo es unareflexion en la que se pregunta por qué larisa les concierne
a los historiadores. Si bien en el capitulo anterior se puso a colacion las generalidades
de la risa, en este busca entender como opera la risa en sus particularidades y sus
operaciones tanto politicas como sociales. Es por ello que defiende que, si la risa se
encuentra en diferentes formas, es posible hacer un desarrollo de la historia de la risa.
Dentro de este panorama, Beard afirma que su interés con el libro es concentrarse
sincronicamente en el mundo romano del II siglo a.C. hasta el II siglo d.C.

En el cuarto capitulo, la historiadora inglesa hace un anélisis del vocabulario
de la risa, la sonrisa y el humor. En didlogo con el libro de Halliwell sobre la risa en
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doi.org/10.1017/S2398568200000388.
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Grecia, Beard analiza la diferencia entre el mundo griego y romano de la risa. Hace
hincapié en los problemas de las fuentes, en tanto es consciente que no es posible saber
como era una vision general de la risa, asi como poco o nada se sabe de los pobres, los
esclavos o las mujeres. Dentro de las cuestiones metodologicas, tiene como base dos
guias. La primera, es que la risa en Grecia y Roma “were simultaneously both foreign
to each other and also so mutually implicated as to be impossible to be separate” (88).
La segunda, es que muchas de las cuestiones que se creen griegas, son en realidad
romanas, en tanto se presentan como reconstrucciones € interpretaciones sobre el
mundo griego en el periodo romano, como el caso de Democrito y los espartanos con
su culto a la risa.

En el quinto y sexto capitulo se analiza la risa en la oratoria romana y su impacto
en la ¢élite. Es asi como realiza, desde lo escrito en De Oratore, un analisis practico
y tedrico en lo que podia genera risa en la audiencia, pero también se nutre por las
posturas de Quintiliano y Estrabon. Desde los excesos y la crueldad de la risa de
Caligula y Heliogabalo, llega la conclusion de que la risa, en otras palabras, era una
clave para entender la forma de operar en los discursos romanos relaciones de poder
entre los emperadores y los demas sujetos.

El objetivo del séptimo capitulo es analizar el humor entre los humanos y los
animales, en especifico, el vinculo con los monos. De los puntos importantes que trata
es la imitacion como un componente fundamental en la risa romana. En ese sentido, el
mono, al ser la criatura mas imitativa —segun las fuentes romanas—, es un causante
de risa. El mono era visto en Roma como una especie de caricatura del ser humano.

Enelultimo capitulo laautorahace unacritica de fuente del manuscrito Philogelos.
Plantea que no es del todo posible saber cudles de los chistes que alli estan pueden ser
romanos y cudl era la intencion en recopilarlos. Sin embargo, hace el cotejo con otras
fuentes para analizar continuidades y disrupciones con la época Bizantina. Encuentra
que los romanos se inventaron el chiste tal y como lo entendemos hoy en dia.

Laughter in Ancient Rome. On Joking, Tickling and Cracking up es un libro
obligatorio para entender la historia de la risa, y que, en su justa medida, podria dar una
nueva imagen de Roma aun cuando no logre una reestructuracion de la historiografia
sobre Roma. Sin embargo, el libro contiene dos problemas. El primero es que no hay
un andlisis, ni siquiera una mencion, a las inscripciones romanas de la vida cotidiana,
cuestion que la autora ha trabajado, aunque no desde la optica del humor. No obstante,
el problema mas serio radica en que no hay una clara distincion entre humor y risa,
términos que son necesariamente correlativos. Mas all4d de una busqueda sistematica
que permita unificar una teoria de la risa romana, el libro resulta una invitacion a una
nueva perspectiva historica. Asi que, en ultimas, el objetivo de esta resefia es invitar a
que sean invitados al estudio de la risa.

Caracterizacion técnica de la escultura policromada en la Nueva Granada, una
investigacion madurada durante afios, ha entrado dentro de la bibliografia referente
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al arte neogranadino como una obra fundamental, de lectura obligatoria para todo
aquel que esté interesado en el estudio de la escultura del periodo indiano en lo que
actualmente es Colombia.
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