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RESUMO:

Reivindico que a Epistemologia Naturalizada de Quine preserva uma dimensao normmativa. Seu projeto
epistemolégico é basicamente explanatirio, buscando oferecer um relato de como, a partir de escassas
evidéncias empiricas, desenvolvemos as complexas, abstratas e sofisticadas teorias cientificas
contemporaneas. Ao invés de desenvolver uma reducio fundacional do conhecimento cientifico as
evidéncias empiricas ou estimulos sensoriais. Defendo que o cerne da epistemologia naturalizada de
Quine se baseia essencialmente na (1) dualidade contesido empirico e esquema conceitual e no reconhecimento
de uma (2) assimetria epistemoligica fundamental entre o escasso zput sensorial e o torrencial output
conceitual, tedrico e linguistico.

PALAVRAS-CHAVES: Empirismo, Pragmatismo, Holismo, Conteudo Empirico, Esquema Conceitual
ou Teoria, Assimetria Epistemologica.

ABSTRACT:

I claim that Quine’s Naturalized Epistemology preserves a nommative dimension. Its epistemological
project is basically explanatory, seeking to offer an account of how, from scarce empirical evidence, we
develop complex, abstract and sophisticated contemporary scientific theories. Instead of developing a
Jfoundational reduction of scientific knowledge to empirical evidence or sensory stimuli. I argue that the core
os Quine’s naturalized epistemology is essentially based on (1) the duality of empirical content and conceptual
framework and on the recognition of a (2) fundamental epistemological asymmetry between the meager sensory
input and the torrential conceptual, theoretical and linguistic output.

KEYWORDS: Empiricism, Pragmatism, Holism, Empirical Content, Conceptual Scheme or Theory,
Epistemological Asymmetry.
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Introdugio

O interesse, e 0 longo tempo, dedicado por Quine (1908-2000) ao estudo das sentencas observacionais
pode ser interpretado, por um leitor desavisado, como evidéncia de um projeto epistemologico que visaria
promover uma redugao da linguagem da ciéncia aos estimulos sensoriais. Por outro lado, a interpretagao
eliminacionista tradicional predominante reivindica que o principio da epistemologia naturalizada de que os
fundamentos da epistemologia devem ser extraidos unicamente das conclusoes da ciéncia natural implica
numa eliminacio absoluta de qualquer elemento normativo do ambito do inquérito epistemologico.
Procuramos argumentar nesse artigo que essa linha de interpretagao estd equivocada. Reivindicamos que
a epistemologia naturalizada preserva a epistemologia normativa, apenas alterando a concepgao de seu
escopo, fung¢ao e objeto. Buscamos apontar alguns dos principais aspectos filoséficos do conjunto da
extensa e complexa obra de Quine que sugerem que seu projeto epistemoldgico é basicamente
explanatorio. Reivindicamos que a epistemologia naturalizada pretende fundamentalmente desenvolver uma
explicacao naturalista do processo cognitivo de formagao do conhecimento cientifico. Esse projeto
explanatério possui dois aspectos essenciais, um descritivo e outro normativo. Pretende, por um lado,
descrever o processo cognitivo humano de constru¢do da ciéncia. E, por outro lado, pretende avaliar
criticamente, vale dizer, normativamente ou prescritivamente o método cientifico que utilizamos para formular
nossas complexas e abstratas hipoteses e teorias cientificas. Conforme Quine deixa claro em diversos
momentos de sua obra, esse processo cognitivo apenas cozzeqa com os estimulos sensoriais (ou evidéncia
empirica) e, posteriormente, desenvolve um largo percurso epistemologico até a formulacao das
complexas e sofisticadas hipoteses e teorias cientificas contemporaneas. A necessidade da formulagio de
uma explicagao naturalista do processo de construc¢ao da ciéncia deriva do reconhecimento de Quine da
existéncia de uma assimetria epistemoligica fundamental entre nosso escasso #put sensorial e nosso discurso
torrencial sobre o modo exterior. Ou, dito de outra forma, a normatividade epistemoldgica é
indispensavel para preencher a lacuna epistémica originada por essa assimetria epistemoligica entre contesido
empirico e esquema conceitual on teoria cientifica. Reivindicamos que o reconhecimento dessa assimetria
epistemoligica constitui uma consequéncia direta do pressuposto fundamental do empirismo de Quine, o
postulado de uma dualidade essencial entre contesido empirico e esquema conceitual ou teoria cientifica on linguagens.
A interpretacdo que propomos ¢é formulada com base em uma investigagao sistematica do conjunto da

obra de Quine.

1. Os dois dogmas do empirismo
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No célebre artigo intitulado Two Dogmas of Empiricisnz, Quine realizou uma das criticas mais bem
sucedidas da historia da filosofia. Argumentou que o reducionismo, o verificacionismo e a dualidade analitico-
sintético, constitufam dogmas injustificados, derivados de certas caracteristicas do empirismo cléssico,
em especial da distingdo Humiana entre declara¢oes de fato e relagdes de ideias e de algumas de suas
reinterpretagdes contemporaneas. O seu principal alvo era o Positivismo Légico, especialmente do
projeto de Carnap de desenvolver uma linguagem cientifica baseada unicamente em senfengas protocolo
derivadas imediatamente dos dados sensoriais ou fafos brutos. Paradoxalmente, alguns intérpretes
entenderam esse ataque a dualidade analitico-sintético como um manifesto em favor de um reducionismo
sensorialista. Conforme essa leitura, Quine estaria defendendo que #das as declaragies da ciéncia eram
exclusivamente  sintéticas. Procuramos mostrar nesse artigo que essa interpretagdo esta equivocada.
Reivindicamos que a critica de Quine, na verdade, apontava para a impossibilidade da determinacio
precisa de uma fronteira que separasse o conteudo puramente conceitual ou linguistico do conteudo
puramente empirico das declara¢oes cientificas. Conforme Putnam (1926-2010), alias, tem defendido
repetidamente (2002, pp. 29-30). Conforme Quine: “[...] a ideia de uma linguagem sensorial auto-
suficiente como uma fundac¢ao da ciéncia perde seu brilho quando refletimos que a sistematizagao de
nossa ingestio sensorial ¢ exatamente o trabalho no qual a prépria ciéncia estd engajada." (1998, p. 17).
A passagem revela que a principal tarefa da ciéncia consiste na “Wistematizacao”, realizada
fundamentalmente a partir dos pressupostos da propria ciéncia e nao diretamente dos estimulos
sensoriais. Quine ressalta que as “[...]Jmemorias que ligam nossas experiéncias passadas com as presentes
e induzem nossas expectativas sao principalmente memorias, nio da ingestao sensorial, mas de
postulados essencialmente cientificos, nomeadamente, de coisas e eventos no mundo fisico.” (1998, p.
17).

Nesse sentido, um dos elementos fundamentais do pensamento epistemolégico de Quine
consiste no reconhecimento de que as teorias cientificas e a linguagem da ciéncia possuem
necessariamente um duplo contetudo, (a) empirico e (b) conceitual ou linguistico. Conforme Quine, o
elemento conceitual ou linguistico e o elemento empirico se interpenetram, de tal forma, em nossa
linguagem, ciéncia e sistema de crengas, que torna-se impossivel distinguir claramente onde um comega
e o outro termina. Essa conclusio, alias, constitui o nucleo filosofico do holisno de Quine.

Quine afirma que constitui:

[...] nonsense, e a raiz de muito nonsense, falar de um componente linguistico e um componente factual
na verdade de qualquer afirmacio individual [...] tomada coletivamente, a ciéncia possui sua dupla
dependéncia na linguagem e na experiéncia; mas essa dualidade ndo ¢ rastreavel significativamente nas
afirmacoes da ciéncia tomadas uma a uma.” (1951, p. 39)
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Para o autor, a ciéncia, em sua totalidade, possui uma (1) matriz empirica e outra (2) matriz
conceitual ou normativa. A tese fundamental do holismo de Quine consiste em que a contribuigcao
especifica de cada uma dessas matrizes para as conclusoes cientificas nao pode ser versficada com exatidao
em cada um dos termos, afirmagoes ou sentencgas particulares da ciéncia. Porque os termos e sentengas
isolados de uma teoria cientifica nao corresponden: imediatamente a nenbuma parcela particular do fluxo continuo
da experiéncia. Somente um conjunto significativo de sentengas possui implicagao empirica. Desse modo,
nao podemos determinar com precisao qual termo particular de uma teoria corresponde imediatamente
a uma parcela particular da experiéncia sensorial. . o componente conceitual que garante uma vinculagio
inteligivel e coerente entre as observagoes, ou a experiéncia sensorial, e a teoria. Essa natureza holistica
da ciéncia e da linguagem implica em que “qualquer declaracio pode ser mantida verdadeira acontega o
que acontecer, se fizermos ajustes drasticos o suficiente em qualquer outra parte do sistema.” (1951, p.
40). Uma teoria cientifica, ou o conjunto de postulados basicos de um ramo particular da ciéncia, constitui
um sistema holistico de sentengas (ou crengas) interdependentes. Desse modo, o cientista pode preservar
o valor de verdade de uma sentenga particular, mesmo diante de uma observacao ou evidéncia empirica
desfavoravel, desde que reajuste alguma outra parte do sistema holistico para reequilibrar o conjunto da
teoria. E isso se aplica inclusive as sentencas mais periféricas do sistema (por exemplo, as sentengas
observacionais ocasionais), aquelas mais diretamente, embora nao exclusivamente, associadas a evidéncia
empirica: “[...] mesmo uma declaracio muito proxima da periferia pode ser mantida verdadeira em face
a uma experiéncia recalcitrante pela alegacdo de alucinagao ou pela alteragao de certas declaragdes do tipo
denominado de leis légicas." (QUINE, 1951, p. 40). Note-se que o termo ‘periferia” remete a imagem
(empregada recorrentemente por Quine) de uma rede de crengas ou sentengas, que apresenta uma configuracao
semelhante a de uma teia de aranha. Em cuja periferia se situam as senten¢as observacionais, mais
imediatamente, embora nio completamente, vinculadas ao contesido empirico ou as observagoes ou as
experiéncias. Enquanto no centro da teia situam-se as sentengas mais abstratas e tedricas, como, por
exemplo, as sentencas da légica e da ontologia. O aspecto crucial consiste em que mesmo uma sentenga
muito periférica, fruto de uma observagiao ocasional, pode ser descartada mediante uma alegagdao de
insanidade mental do observador, por exemplo. Quine vai mais além, postulando que o cientista, diante
de uma observagao desfavoravel a sua hipdtese, pode até mesmo propor uma revisao dos principios da
légica ou da matematica, tendo em vista o equilibrio de seu conjunto de crengas mais amplo, ou seja, de
sua concep¢ao ontoloégica do mundo. Ao refletir sobre as possiveis consequéncias do principio da
incerteza de Heisenberg (1901-1976), Quine sugeriu que:

[...] a revisdo, até mesmo da lei légica do terceiro-excluido, tem sido proposta como um meio de
simplificagdo da mecanica quéntica; e que diferenga existe em principio entre tal mudanga e a mudanca pela
qual Kepler sucedeu Ptolomeu, ou Einstein Newton, ou Darwin Aristételes? (1951, p. 40)
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Nesse contexto, emerge o falibilismo herdado por Quine dos Pragmatistas Classicos. Quine
sustenta que ‘nenhuma declaracio esta imune a revisao” (1951, p. 40). Ele reconhece que, até mesmo, os
principios da loégica ou da matematica sao faliveis e revisaveis. Isso, porém, nao implica necessariamente no
pressuposto de que 7odas as sentencgas cientificas sao sitéticas. De fato, Quine afirma que os principios
légicos e matematicos podemos ser revisados para tornar a teoria compativel com a experiéncia. Mas nao
em razdo, imediatamente, da propria experiéncia. Sendo que por motivos holisticos de equilibrio do sistema
como um todo. Essa revisdo visaria, sobretudo, contornar uma evidéncia empirica desfavoravel. Nao
implicando, portanto, em que todos os principios légicos ou matematicos seriam determinados
imediatamente pela evidéncia empirica. Mas, justamente, ao contrario. Até porque, conforme a imagem
da rede de sentengas ou crengas, esses principios estao localizados no centro da feia de aranha, sendo pouco
afetados diretamente pela evidéncia empirica.

Assim, a decisdao de revisar qualquer principio légico é adotada, tendo em vista, principalmente,
razoes pragmaticas, de simplificacdo, equilibrio ou coeréncia da teoria, por exemplo. Essa deliberagao,
portanto, nao ¢ determinada imediatamente pela evidéncia empirica desfavoravel, em si mesmo. Mas
constitui basicamente uma decisao normativa do cientista, adotada para acomodar a observagao recalcitrante.
A passagem transcrita acima, sugere que o processo de construgao, evolugao e substituicao das teorias
cientificas ocorre fundamentalmente a partir de decisGes normativas desse tipo. A evolu¢ao das teorias
cientificas ocorre, em larga medida, através de alguma nova abordagem c¢riativa para algum velho
problema, ou evidéncia empirica recalcitrante. A légica material da fisica de Newton foi totalmente
alterada pela l6gica material da fisica de Einstein, por exemplo, no que concerne ao tempo € a0 espago.
Quine parece sugerir que as grandes revolugdes cientificas, sio determinadas, a0 menos parcialmente,

por consideragdes normativas, que levam em conta o equilibrio do sistema ontolégico como um todo.

Para Quine, “a ciéncia é uma continuagao do senso comum, e continua o expediente do senso
comum de inflar a ontologia para simplificar a teoria.” (1951, p. 42). A centralidade do senso-comum e
da ontologia na concepg¢ao da ciéncia de Quine, alids, constitui outra heranga claramente pragmatista.
Quando se depara com uma experiencia desfavoravel, muitas vezes, ao invés de abrir mao de sua teoria,
o cientista simplesmente lan¢a mao do método de znflagao ontoldgica para acomodar suas crengas prévias a
evidéncia empirica. Quando uma teoria esta colidindo repetidamente com a experiéncia. E o cientista,
ainda assim, esta convencido de sua corre¢ao, em vista de seus compromissos ontologicos prévios, ou da

conveniéncia de sua preservagao para o equilibrio, coeréncia, economia ou simplicidade do conjunto holistico de
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sua feoria do mundo. Ele simplesmente pode postular a existéncia de novas entidades, objetos, eventos,
relagdes, etc. no mundo exterior. Como fizeram, por exemplo, os criticos da interpretagdo de
Copenhagen da teoria quantica (vide o argumento de Einstein, Podolski e Rose, EPR), ao postularem
simplesmente, sem nenhuma evidéncia empirica, a existéncia de uma varidvel oculta ainda nao descoberta
pela ciéncia. Ou como fizeram os fisicos atbmicos contemporaneos ao postularem a existéncia de novas
entidades no mundo. As novas particulas sub-atomicas (quarks, mesons, etc.), que permitiram que suas
teorias e calculos funcionassem adequadamente. Conforme a relatividade ontologica e o pragmatismo de
Quine, interessa pouco saber se essas sub-particulas exisfenz realmente. O que importa é que elas
facilitaram os calculos e, sobretudo, que as previsoes realizadas com base nelas se mostraram
extremamente bem-sucedidas. Quine possui uma concep¢ao eminentemente pragmdtica da ciéncia, ao
invés de uma concepgao metafisica da ciéncia. Cabe, porém, ressaltar que toda essa #flagao ontoldgica é
influenciada apenas muito indiretamente pela evidéncia empirica recalcitrante, sendo determinada
fundamentalmente pelos interesses pragmaticos e pelo equilibrio do sistema de crengas ontoldgicas
prévias do cientista. E até mesmo por razdes estéticas, como pela belega da teoria, para lembrar a expressao
célebre de Dirac (1902-1984), um dos pais da mecanica quantica. Cabe destacar que a propria nogao de
equilibrio expressa, a0 mesmo tempo, um valor epistemoldgico e estético.

Quine revela a amplitude de sua concepgao holistica (e, portanto, eminentemente anti-reducionista)
da ciéncia, a0 afirmar que “a unidade de significacio empirica é toda a ciéncia” (1951, p. 39). E a nossa
teoria do mundo, on da realidade, como um todo, que é permanentemente confrontada pelo #ribunal da
experiéncia (outra famosa expressio de Quine). Experiéncias sensoriais privadas e particulares sdao
relativamente irrelevantes para a configuracio de nossa onfologia empirica. Cada novo experimento
confronta a visao de mundo ou a ontologia empirica do cientista como um todo. Nossa reivindicagdao
fundamental consiste em que o aspecto mais decisivo da concepgao de ciéncia de Quine reside no
reconhecimento de que a ciéncia constitui fundamentalmente uma constru¢ao humana — pragmatica,
histérica, social, cultural, normativa, contingente —, que se relaciona apenas indiretamente com obyefos

fisicos (meros postulados) ou com os estimulos sensoriais. Nesse sentido, outra das metaforas mais famosas

de Quine compara a totalidade do conhecimento humano a um “zecido fabricado pelo homen:”:

[-..] a totalidade do nosso, assim chamado, conhecimento ou crengas, desde as matérias mais casuais da
geografia e historia as mais profundas leis da fisica atbmica ou mesmo da matematica e da logica puras, é
um tecido fabricado pelo homem que incide sobre a experiéncia apenas ao longo das bordas. (1951, p.39)

Quine, novamente, ressalta a natureza periférica da experiéncia sensorial em nosso sistema de
crengas ou no conjunto do conhecimento humano. Em contraste com a centralidade das crengas mais

tedricas e abstratas da logica, da matematica e da ontologia, pouco afetadas pela experiéncia. Quine
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concebe a ciéncia “como um campo de forga cujas condigoes fronteirigas sao as experiéncias. Um conflito
com a experiéncia na periferia ocasiona reajustamentos no interior do campo. Valores de verdade tem de
ser redistribuidos sobre algumas de nossas declaragoes.” (1951, p. 39). Em Camap and L ogical Truth, Quine
constréi outra de suas célebres metaforas apontando a maneira relativamente arbitrdria, normativa e
convencional como operamos a redistribui¢ao dos valores de verdade em nossa rede de crengas ou sentengas
empiricas:

O conhecimento de nossos pais ¢ um tecido de sentencas. Em nossas mios ele se desenvolve e se
transforma, através de revisdes e adigbes arbitrarias deliberadas por nés mesmos, ocasionadas mais ou
menos diretamente pela estimulagido continua de nossos 6rgios sensoriais. E um conhecimento cinza
palido, preto com fatos e branco com convengdes. Mas ndo encontrei nenhuma razio substancial para
concluir que nele existam qualquer fio totalmente preto, ou qualquer outro totalmente branco. (1954, p.

405)

2. A epistemologia naturalizada

Quine inicia seu famoso artigo Naturalized Epistemology afirmando que a “epistemologia esta
preocupada com as fundagdes da ciéncia.” (1969, p. 69). Isso significa, por um lado, que a tarefa
fundamental da epistemologia naturalizada consiste no estudo, analise, ctitica e formulacio das “fundagoes
da ciéncia”, expressao que se refere aos principios fundamentais do método cientifico experimental. E, por
outro, que os principios da propria epistemologia naturalizada devem ser extraidos das conclusoes de
nossa melhor ciéncia contemporanea. Na visdo pragmatista herdada por Quine, epistemologia e ciéncia
constituem projetos amplos e continuos de desenvolvimento de uma feoria responsdvel sobre o nundo exterior.
Ambas compoem o amplo empreendimento humano de compreensio racional da realidade ou do
mundo. E, note-se, o termo responsdvel evidencia a dimensao normativa que Quine confere a esses projetos
paralelos, outra heranga do Pragmatismo Classico. Recordemos da maxima pragmatista: conhecimento
de fatos exige conhecimento de valores. A epistemologia naturalizada “estuda um fen6meno natural, i.e.,
um sujeito fisico humano.” E ¢ interessante notar que a descri¢io de Quine desse "sujeito humano" adota
uma linguagem quase-mecanica ou quase-computacional. De um ponto-de-vista puramente
epistemoldgico ou cognitivo, o organismo humano “recebe uma certa entrada experimentalmente
controlada - certos padrdes de radiacdo em frequéncias variadas, por exemplo - e na totalidade do tempo
o sujeito entrega como safda uma descri¢ao tridimensional do mundo externo e sua histéria.” (QUINE,
1969, pp. 82-83). A epistemologia investiga um “fendmeno natural”, o homem, concebido
fundamentalmente como um organismo biolégico que desenvolve processos cognitivos, expressoes e
institui¢des sociais e culturais. Portanto, um corpo ou objeto fisico e suas manifestagoes socio-culturais. E,

dentre elas, Quine esta especialmente interessado na ciéncia. Esse organismo biologico, através do fluxo
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continuo da experiéncia sensorial, recebe informagies (input) do mundo exterior e produz, em contrapartida,
uma descricao (ontput) linguistica e conceitual desse mundo.

Um problema central, que ocupa repetidamente a reflexdo de Quine, parece essencial para a
compreensao de sua concepg¢ao da tarefa fundamental da investigagao epistemoldgica. Quine mostra-se
frequentemente intrigado com uma assimetria epistemologica elementar na estrutura do conhecimento
humano, consistente na despropor¢ao acentuada, e, aparentemente injustificada, entre o put e o output
cognitivo. A tese que defendemos nesse artigo reivindica que a epistemologia naturalizada possui duas
tarefas fundamentais. Uma descritiva ou exploratéria que consiste em oferecer uma explicagdo acerca da
natureza dessa assimetria, despropor¢ao e, até mesmo, paradoxo. E outra normativa, que consiste em
oferecer uma justificagio epistemoldgica, de inspiragao eminentemente pragmatica, do método cientifico,
que constitui a forma como preenchemos a lacuna criada por essa assimetria em nossas sentencas e teorias
cientificas. Na Epistemologia Naturalizada, Quine enfatiza esse problema epistemolégico essencial, nesses

termos:

A relagido entre o escasso input e o torrencial output ¢ uma relagdo que somos instigados a estudar mais ou
menos pelas mesmas razdes que sempre motivaram a epistemologia; nomeadamente, com a finalidade de
mostrar como a evidéncia se relaciona com a teoria, e de que maneiras nossa teoria da natureza transcende
qualquer evidéncia disponivel. (1969, p.83)

E reafirma a centralidade dessa questao em Pursuit of Truth, sua Gltima obra. Ao sustentar que a

tarefa principal da epistemologia consiste em esclarecer,

[-..] a2 questdo de como nés, habitantes fisicos do mundo fisico, podemos ter projetado nossa teotia
cientifica desse mundo inteiro a partir de nossos escassos contatos com ele: dos meros impactos de raios e
particulas em nossas superficies e de algumas poucas probabilidades e propositos, como o esfor¢o de
caminhar ladeira acima. (QUINE, 1998, p.106)

As passagens transcritas evidenciam que o problema e a tarefa essencial da epistemologia
naturalizada consiste em desenvolver um relato a respeito da forma como, a partir de znformagies sensoriais
(input) tao “magras”, o ser humano produz, como tresultado (output), um discurso tio extraordinariamente
torrencial sobre o mundo exterior. Se essa conclusao ¢ correta, ela fornece forte amparo a interpretagao
de que o objetivo principal da epistemologia naturalizada seria basicamente explanatdrio. Sua tarefa basica
consiste em desenvolver uma explica¢do sobre a natureza epistémica dessa notoria assimetria entre zput
e output. Note-se que essa assimetria implica em duas consequéncias filoséficas interdependentes. Ela, a
um s6 tempo, (1) detiva da dualidade conteido empirico/conteido conceitual, e (2) justifica o
reconhecimento da dualidade contesido empirico/ contesido  teorético. E, ao mesmo tempo, justifica o
reconhecimento dessa dualidade. Nesse sentido, Davidson (1917-2003), no célebre artigo Third Dogma of

Empiricism, sustenta que essa dualidade constitui a estrutura fundamental do empirismo Quineano. Fato
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que, alias, foi expressamente admitido por Quine em sua resposta a Davidson em On The VVery Idea of The
Third Dogma, quando afirmou que nada restaria para chamar de empirismo, se abandonassemos o
pressuposto da existéncia de um contezsido empirico independente das convengdes humanas. Mas o ponto
crucial da passagem consiste no reconhecimento de que as conclusdes de nossa ciéncia natural transcenden:
toda a evidéncia empirica disponivel. Nesse sentido, Quine aponta novamente para a assimetria
epistemoldgica fundamental entre nossas teorias cientificas e nossas evidéncias empiricas. E, se Quine
sugere que nossas teorias cientificas #ranscendem toda a evidéncia empirica de que dispomos, parece claro
que devemos concluir que nosso conhecimento cientifico nao pode ser reduzido ou fundado imediatamente
a partir das informagoes sensoriais. A tese de Quine acerca da indeterminac¢ao da teoria pela evidéncia
empirica constitui, de certa forma, um corolario dessas consideracdes. Mas, infelizmente, ndo podemos
aprofundar esse tema nos limites desse estudo.

O ponto é que a epistemologia naturalizada deve oferecer uma explicagao dessa relagao epistémica
assimétrica entre observagio ou evidéncia empirica e teoria cientifica. Quine, porém, admite, manifestamente, que
o método da reconstrugdo racional, tipico da epistemologia tradicional, ndo deve ser completamente
descartado. Porque, afinal de contas, a ciéncia (na qual, obviamente, se inclui a psicologia) também
depende de enfoques, estratégias e solucdes criativas, até mesmo ntuitivas, € nao apenas de dedugies puras.
Para Quine, porém, a principal vantagem filoséfica da epistenologia naturalizada consiste em permitir uma
exploracao ampla de todos os resultados de uma abordagem naturalista ou empirica da psicologia. Um
aspecto decisivo do novo enfoque proposto por Quine consiste na distin¢do entre a “velba epistenologia” e
a epistemologia naturalizada: “A velba epistemologia aspirava conter, num certo sentido, a ciéncia natural; e ela a
construiria de alguma forma a partir dos dados sensoriais” (1969, p. 83). Como percebe-se, a “velha epistemologia”
possui duas caracteristicas emblematicas: (1) a nocao de filosofia primeira, conforme a qual, caberia a
filosofia estabelecer os principios da epistemologia; (2) uma concepcao internalista on subjetivista do
conhecimento, baseada na noc¢ao “iuformagao sensorial”. Na medida, que toda a impressao sensorial constitui
uma experiéncia privada do sujeito.

Conforme Quine, a “nova epistemologia”, ao contrario, pressupoe uma interpenetragao entre
epistemologia e ciéncia natural. Ele afirma que “ha, portanto, contengao reciproca, apesar de conten¢ao
em sentidos diferentes: da epistemologia na ciéncia natural e da ciéncia natural na epistemologia.” (1969,
p. 83). Quine ressalta que, na perspectiva naturalizada, a filosofia deixa de possuir prioridade
epistemoldgica em relagdo a ciéncia natural. A epistemologia deve ser limitada pela ciéncia, porque os
principios epistemologicos devem ser estabelecidos a partir do estudo das “fundagies da ciéncia”. Ou seja, a
partir da reflexdo e analise dos procedimentos que os cientistas efetivamente realizam na pratica de sua

atividade cientifica e dos resultados efetivamente alcangados. Por outro lado, as conclusées obtidas pela
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investigacdo epistemoldgica, por sua vez, determinam os principios do método cientifico que norteardo
a pratica cientifica. O ponto fundamental para nossa investiga¢ao consiste em que Quine identifica um
discurso sensorialista com a “velha epistemologia”. O que, por si mesmo, parece fornecer outra evidéncia da
orientagao filoséfica profundamente anti-reducionista de seu programa epistemologico. Na medida, em que
a nova epistemologia, em contraste, nao pretende reconstruir a ciéncia natural imediatamente a partir dos
dados sensoriais. Uma tese fundamental de Quine consiste em que a epistemologia e a ciéncia sao
construgoes humanas:

Nosso proprio empreendimento epistemoldgico, portanto, e a psicologia, da qual é um capitulo componente,
e toda a ciéncia natural, da qual a psicologia é um livro componente - tudo isso é nossa préptia construcio ou
proje¢io a pattir de estimulos como aqueles que estivamos atribuindo a nosso sujeito epistemolégico. (1969,

p. 83)

E essa conclusio é complementada pela afirmagdo de que somente estamos aptos a assumir
plenamente o projeto de uma naturalizacio da epistemologia "[...] agora que deixamos de sonhar com
uma dedugao da ciéncia a partir dos dados dos sentidos” (QUINE, 1969, p. 84). Quine afirma que o
aspecto filoséfico fundamental da nova epistemologia consiste no “[...] entendimento da ciéncia como
uma institui¢ao ou processo no mundo, e nao pretendemos que esse entendimento seja melhor do que a
ciéncia que constitui seu objeto.” (1969, p. 84). A passagem revela dois pressupostos decisivos da
epistemologia naturalizada: (1) o reconhecimento de que a ciéncia constitui um artefato humano, uma
“instituicao on processo no munde™;, (2) e o pressuposto de que as fundacOes, a tarefa e o escopo da
epistemologia e da ciéncia devem ser estabelecidos a partir das proprias conclusdes da ciéncia. Desse
modo, os principios da ciéncia devem ser estabelecidos a partir dos resultados obtidos através da pritica
efetiva do cientista no /aboratirio. O que também evidencia o cariter eminentemente pragmatista do
pensamento epistemologico de Quine. Para Quine, todo o esfor¢o cognitivo humano sempre é
basicamente orientado por uma finalidade pratica, seja a previsio da experiéncia futura, seja a produgao
da tecnologia.

Como podemos perceber facilmente, a justificagdo epistemoldgica da ciéncia, proposta por
Quine, é evidentemente circular. Ja que a ciéncia justifica a propria ciéncial Quine obviamente reconhece
essa circularidade. Quine ressalta que, “[...] entretanto, tais escrupulos contra a circularidade tem pouco
sentido, uma vez que deixamos de sonhar em deduzir a ciéncia a partir das observagoes.” (1969, p. 75).
A questao da circularidade légica torna-se filosoficamente pouco relevante para uma justificacdo
naturalista da ciéncia. Um aspecto fundamental do pensamento de Quine consiste na crenga de que toda
e qualquer investigagao cientifica ou epistemolodgica tem seu ponto de partida iz mediis rebus. Para Quine,
qualquer justifica¢ao epistemologica é necessariamente circular, holistica e internalista. Toda e qualquer

crenga ou sentenga somente pode ser justificada a partir do znzerior do sistema de crengas que ja possuimos.
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Uma crenga ou sentenca ¢ sustentada, e sustenta, reciprocamente todo o conjunto holistico de crengas
do sujeito. E, nesse ponto, sua influéncia filosoéfica crucial é claramente o holismo e o coerentismo de
Neurath (1882-1945). Ou seja, qualquer investigagao epistemologia ou cientifica parte necessariamente
do conjunto de crengas e teorias sobre a realidade e o mundo exterior que o cientista possui de antemao.
E nesse contexto que a célebre imagem do barco de Neurath revela seu pleno sentido na epistemologia
Quineana. O inquérito cientifico ou epistemoldgico parte necessatiamente da #oria do mundo - vale dizer,
da cultura - do cientista. O cientista, como o marinheiro de Neurath, para realizar consertos localizados
na estrutura de seu barco (ou teoria cientifica) precisa se apoiar no proprio barco (como o cientista se
apoia na sua propria ontologia empirica prévia, na sua teoria do mundo, no seu conjunto de crengas) em
que esta navegando (da mesma maneira como a teoria cientifica estd num permanente processo de
transformacao, devido a sua natureza falivel e corrigivel). O marinheiro pode (e deve) realizar consertos
pontuais em seu barco, enquanto navega em meio ao oceano, mas nao pode reconstrui-lo completamente.
O cientista pode, e deve, alterar suas teorias particulares, mas nao pode reconstruir completamente seu
conjunto de crengas empiricas, sua ontologia empirica, de uma s6 vez. A epistemologia, a ciéncia e o
senso comum se localizam necessatiamente 7 mediis rebus. Por outro lado, as “fiundacoes da ciéncia” nio sio
redutiveis a inferéncias on dedugies logico-matemiticas, nem a percepeoes sensoriais imediatas. O aspecto fundamental
consiste no reconhecimento de que os juizos cientificos nao sao juizos puramente dedutivos. Quine
também reconhece o problema da indugao formulado por Hume, ou seja, a falta de justificagao racional
e logica para a indugao. Desse modo, nao podemos justificar racional e logicamente previsoes futuras a
partir de observagoes passadas. Entdo, como nao podemos justificar a constru¢ao de nossas declaragoes
cientificas, nem a partir de redugdes sensoriais ou fatos brutos, nem a partir de dedugdes logico-
matematicas puras, precisamos de um outro tipo de explicagao e justificagdo de nosso conhecimento
cientifico. Quine propoe uma justificacado pragmatista, fundada na ideia de que a previsao constitui o teste
epistemoldgico final das teorias cientificas. E a tarefa fundamental da epistemologia naturalizada consiste
em fornecer um relato (descritivo) e desenvolver uma analise critica (normativa) do método cientifico
utilizado para formular as teorias cientificas que foram bem-sucedidas no teste da previsio. Como nossa
ciéncia ¢ falivel e corrigivel, por natureza, nosso método cientifico pode, e deve, ser aperfeicoado através
da critica da epistemologia normativa. Precisamos criticar e aperfeicoar nosso método cientifico, do
mesmo modo como o marinheiro de Neurath precisa fazer consertos em seu barco. Nossa epistemologia
naturalizada nido pode, a0 menos no estagio atual de nosso conhecimento cientifico, ser puramente
descritiva, porque ainda nao dispomos de um método cientifico que garanta absolutamente a formulagao

de teorias bem-sucedidas no teste da predi¢ao da experiéncia futura. Nosso método cientifico atual, como
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a ciéncia que ele produz, também é falivel e corrigivel. Portanto, a tarefa normativa da epistemologia
naturalizada consiste na analise critica do método cientifico atual visando seu aperfeicoamento
permanente conforme a propria evoluciao da ciéncia. Reivindicamos que o projeto epistemologico
naturalizado de Quine ¢é fundamentalmente explanatirio. A passagem, a seguir transcrita, parece apoiar
fortemente nossa reivindicagao. Quine afirma que: “Se pretendemos simplesmente compreender a liga¢ao
entre observagao e ciéncia, é recomendavel utilizar qualquer informagao disponivel, incluindo aquela
fornecida pela propria ciéncia, cujo vinculo com a observacao estamos procurando entender.” (1969, p.
75). No trecho reproduzido, Quine reconhece manifestante que o objetivo de seu projeto epistemolégico
naturalista consiste em compreender e explicar o vinculo cognitivo entre observagao e ciéncia, ja que esse
vinculo nao pode nem ser reduzido imediatamente as experiéncias sensorials, nem zzdnzido diretamente

por a partir delas. E nem mesmo ser explicado a partir de puras deducies logico-matematicas.

3. A soberania conceitual do homem

Uma consequéncia epistemolégica fundamental do holismo Duhem-Quine consiste na
"soberania conceitual do homem - o dominio dentro do qual ele pode revisar a teotia enquanto preserva
os dados.” (QUINE, 2013, p. 4). Quine sustenta que “nao podemos despir as armadilhas conceituais
sentencga por sentencga e deixar uma descri¢do do mundo objetivo” (2013, p. 4). Ou seja, reconhece que
nao podemos alcangar uma descricio absolutamente objetiva do mundo, formulada de maneira
completamente independente de um esquema conceitual arranjado previamente pelo homem. Mas
ressalva que "podemos investigar o mundo, e 0 homem como parte dele, e assim descobrir que pistas ele
pode ter do que acontece ao seu redor.” (2013, p. 4). O raciocinio de Quine parece ser o seguinte: apesar
de ndo podermos atingir o ideal de uma objetividade absoluta, podemos, e devemos, investigar as evidéncias
empiricas a nossa volta, e com base nelas, desenvolvermos a melhor descrigao possivel (a mais responsavel)
do mundo exterior. A conclusio de Quine consiste em que “[...] subtraindo essas pistas (as pistas obtidas
mediante uma investigagdo naturalista da evidéncia empirica) de sua visao do mundo, obtemos a
contribui¢ao liquida do homem como a diferenca. Essa diferenca marca a extensio da soberania
conceitual do homem [...]” (2013, p. 4). Dessa forma, nao podemos formular nenhuma “visao do mundo”
sem o suporte necessario de uma estrutura ontolégica e conceitual zstituida de maneira relativamente soberana
¢ arbitraria pelo homem. E, assim, novamente, estamos diante da dualidade componente empérico (conteado
empirico) e componente conceitual ou normativo (conteudo conceitual). Dualidade que, conforme Quine,
estd necessariamente presente tanto em nossas teorias cientificas, como em nossa ontologia mais

fundamental.
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Reivindicamos que a tese da "soberania conceitual do homem' detiva diretamente do postulado da
indeterminacdo da teoria pela evidéncia empirica. A evidéncia empirica niao pode determinar
completamente nossas teorias cientificas e nossa vzsao do mundo. Quine afirma que o campo total da ciéncia
“é tao indeterminado por suas condi¢Oes limitrofes, a experiéncia, que existe muita latitude de escolha
acerca de qual declaragao reavaliar a luz de qualquer experiéncia isolada contraria.” (1951, pp. 39-40).
Portanto, o cientista possui um ambito bastante amplo de “esco/ba”, em relacdo a estrutura ontoldgica,
tedrica ou conceitual de suas formulagoes teoréticas, justamente porgue a ciéncia e a ontologia nao sao
determinadas pela experiéncia. Quine conecta claramente a tese da soberania conceitual a teoria holistica da
linguagem, a rejeicio do werificacionismo, ¢ a necessidade dos valores epistémicos. Ao afirmar que as
"experiéncias particulares nao sao vinculadas com nenhuma afirmacio particular no interior do campo,
exceto indiretamente através de consideragoes de equilibrio afetando o campo como um todo.” (1951,
pp. 39-40). O termo “campo” refere-se a famosa imagem da feia holistica de sentencas ou crencas. Quine esta
apontando para uma caracteristica basica de qualquer sistema holistico, o fato de que todas as sentengas
se equilibram ou sustentam mutuamente em seu interior. O ponto é que a nogao de eguilibrio do sistema
possui natureza claramente normativa, nao podendo ser deduzida ou determinada imediatamente a partir
do dado empirico. Com os elementos aduzidos anteriormente, ja podemos agora tragar um panorama
geral da soberania conceitual do homem. A ciéncia, ou a teoria, nao pode ser determinada pela, ou reduzida a,
experiéncia. A ciéncia, ou a teoria, sio formuladas através da linguagem. Os termos linguisticos que
compdem a teoria ndo podem ser verificados numa correspondéncia direta com a experiéncia. Todas essas
condig¢bes, em conjunto, justificam a tese da indeterminag¢ao da teoria pela evidéncia empirica. Por isso, o
cientista precisa necessariamente adotar decisoes normativas acerca da estrutura conceitual e tedrica de suas
formulagdes e hipoteses. Essas decisoes possuem natureza normativa justamente porque nao podem ser
determinadas diretamente e imediatamente pelas evidéncias empiricas ou experiéncias. E essa conclusao
torna-se ainda mais consistente, quando apreciamos como Quine se refere ao critério que o cientista
emprega para reavaliar sua teoria. A decisdo acerca de qual afirmagdo ou conceito deve ser revisado é
adotada tendo em vista “Consideracies de equilibrio” do sistema de sentengas que compdem a teoria, num
sentido mais esttito, a ciéncia como um todo, num sentido mais amplo, e, finalmente, a totalidade de
nosso sistema de crengas, num sentido ainda mais abrangente. Ou seja, obedece a um critério holistico
de equilibrio. O ponto decisivo consiste em que juzzos de equilibrio holistico da teoria constituen claramente juizos
normatives. Embora Quine resista em admitir, eles constituem verdadeiros juizos epistémicos de valor, como
enfatiza repetidamente Putnam. Quine, porém, prefere o termo convengao, ao invés de norma ou valor. Mas,
independentemente do termo utilizado, eles certamente nao constituem juizos puramente descritivos ou

empiricos, mas evidentemente juizos de valor on conveniéncia. Essa conclusio parece muito plausivel quando
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nos deparamos com a seguinte afirmacio de Quine, "uma experiéncia recalcitrante pode, como ja insisti,
ser acomodada por qualquer uma das varias reavaliagao alternativas em varios quadrantes alternativos do
sistema total [...]" (1951, p.41). Acrescentando, logo a seguir que, "nossa tendéncia natural é perturbar o
sistema total tio pouco quanto possivel [...]" (1951, p.41). Como percebe-se na passagem antetior, mais
uma vez, Quine se refere claramente a um tradicional principio epistemoldgico normativo, ou valor

epistemoldgico. O principio da conservagao da teoria recebida.

4. A busca pela verdade: do estimulo a ciéncia

Um grave equivoco que devemos evitar consiste em confundir o fisicalisno metodoligico de Quine,
também claramente inspirado por Neurath, com qualquer espécie de reducionismo sensorialista. E nessa
questdo que podemos perceber com clareza a centralidade da convencao para a tese da relatividade ontolggica
de Quine. E constatar a natureza eminentemente pragmatista da convengao para a ontologia Quineana. O
trecho a seguir transcrito parece deixar claro esse ponto. Quine afirma: "Como um empirista, continuo
a pensar no esquema conceitual como uma ferramenta, em ultima analise, para a previsao da experiéncia
futura a luz da experiéncia passada.” (1951, p. 41). Como podemos perceber o esquema conceitual ou a
convengao ontolégica constituem fundamentalmente ferramentas ou artefatos teis para a predigao. Para
Quine, objetos fisicos constituem meras convengdes, meros ‘postulados cientificos”, ou seja, hipoteses
assumidas que nao sio determinadas, nem comprovadas, diretamente pela experiéncia sensorial. A
experiéncia sensorial ndo determina imediatamente que tipo ontologia empirica devemos adotar. A
ciéncia sistematiza a memoria de experiéncias passadas e presentes, e induz experiéncias futuras, a partir
dos postulados que o cientista acostumou-se a associar a essas experiéncias. Assim, sio os postulados
ontolégicos empiricos que determinam o significado de nossa experiéncia sensorial, e nao vice-versa.
Portanto, nao é propriamente o conterido dessas experiéncias que ¢ sistematizado, mas a onfologia empirica
que o clentista postula a partir dessas experiéncias. O ponto fundamental é que, ao propor que os objetos e
eventos fisicos sa0 postulados, Quine evita a necessidade de uma fundacio metafisica de sua ontologia empirica.
Por isso seu fisicalismo ¢é metodoligico e ontoligico, mas nao metafisico. Quine nao esta interessado em discutir,
como o faz a epistemologia racionalista tradicional, se o mundo exterior existe realmente ou se podemos provar
sua existéncia. Nesse sentido, Quine afirma: “Concluo a partir disso que o que importa para quaisquer
objetos, concretos ou abstratos, nao é o que eles sao, mas em que contribuem para nossas teoria geral do
mundo como nds neutros em sua estrutura logica.” (1998, pp. 74-75). A passagem também evidencia a
natureza eminentemente pragmdtica da concepgao de ciéncia de Quine. Objetos e eventos fisicos
constituem postulados siteis na estrutura de nossa ontologia empirica e de nossas teorias cientificas, e isso

ja é suficiente para os propositos da ciéncia experimental. Porque Quine nao idealiza uma teoria definitiva
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da realidade, mas sim teorias cientificas provisorias, faliveis e corrigiveis. Quine enfatiza que nao esta
interessado em discutir o que “sdo” realmente os objetos fisicos, qual a sua esséncia metafisica, importa saber
apenas como eles “ontribuem" para construgio de nossa “feoria do mundo”. Nesse sentido, a distin¢ao entre
metafisica e ontologia revela-se um aspecto fundamental da filosofia de Quine. Para Quine, a ontologia é
indispensavel para a ciéncia natural. Porque a ontologia empirica estabelece os postulados cientificos (objetos,
eventos, experiéncia, etc.) O conceito de compromissos ontoldgicos constitui uma nogao crucial da
epistemologia de Quine. Toda e qualquer teoria cientifica é baseada em compromissos ontoldgicos explicitos
ou implicitos. Toda teoria cientifica exige a ado¢ao de uma onfologia empirica prévia. Essa ontologia empirica,
e 0s compromissos ontoldgicos que contém, sdao epistemologicamente anteriores a formulacdo explicita de
qualquer teoria cientifica. A corre¢io de qualquer teoria cientifica depende de que certos postulados,
objetos, eventos, rela¢les, etc., existaz (num sentido ontolégico e nao metafisico) anteriormente no
mundo exterior. Mas ha outro ponto fundamental na passagem acima transcrita. A ontologia empirica de
Quine admite a existéncia de “vbjetos, concretos e abstratos’. A admissio dos objetos abstratos decorre, em
larga medida, do famoso argumento Quine-Putnam sobre a necessidade dos objetos matematicos para a
ciéncia empirica. Para Quine, “objetos fisicos sio conceitualmente importados na situagdo como
conveniente intermediarios - nao, por defini¢do, em termos da experiéncia, mas simplesmente como
postulados irredutiveis, comparaveis, epistemologicamente, aos deuses de Homero.” (1951, p. 41). Na
passagem reproduzida encontramos outra das afirmag¢des famosas e polémicas de Quine. Quine
simplesmente equipara epistemologicamente os obyetos fisicos aos deuses de Homero ', para reforcar a ideia de
que ambos constituem postulados, convencies ou compromissos ontoldgicos, ou seja, unicamente construgoes
conceituais convenientes. Por outro lado, obyetos fisicos sao ‘“postulados irredutiveis”, ndo sendo sujeitos a uma
“definicao em termos da experiéncia’ Ou seja, nem mesmo objetos fisicos podem ser reduzgidos a experiéncial
E, novamente, o empirismo pragmatico de Quine se torna evidente na afirmacao de que postulados cientificos
ou objetos fisicos devem ser considerados unicamente como “Gutermedidrios convenientes” para nossa ontologia
empirica, e, portanto, para nossas teorias cientificas. Vale dizer, postulamos a existéncia de objetos (e eventos)
fisicos como forma de simplificar ou equilibrar nossa ontologia ou teoria do mundo exterior. Torna-se claro, mais
uma vez, que, na concepe¢ao de Quine, o componente conceitual é fundamental na construgao da ciéncia.

A conclusio essencial consiste em que “objetos fisicos” e “deuses de Homero" constituem, igualmente,

! Objetos fisicos sdo conceitualmente importados para a situagdo como intermediarios convenientes - ndo, por definicao,
em termos de experiéncia, mas simplesmente como postulados irredutiveis comparaveis, epistemologicamente, aos
deuses de Homero. Deixe-me acrescentar que, de minha parte, como fisico leigo, acredito em objetos fisicos e ndo nos
deuses de Homero. Mas quanto ao fundamento epistemologico os objetos fisicos e os deuses diferem apenas em grau e
ndo em espécie. Ambos os tipos de entidades entram em nossa concepgdo apenas como postulados culturais. O mito dos
objetos fisicos ¢ epistemologicamente superior & maioria, porque provou ser mais eficaz do que outros mitos como um
dispositivo para trabalhar com uma estrutura manejavel no fluxo da experiéncia.(QUINE, 1951, p. 41).
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apenas “postulados” instituidos por uma ontologia qualquer: "ambos os tipos de entidades entram em
nossa concepg¢ao apenas como postulados culturais.”! (QUINE, p. 1951, p. 41). A passagem torna
evidente que a esco/ba de uma ontologia constitui uma decisao relativamente arbitraria, sendo fruto de
uma convengao ou norma. E que nossos compromissos ontoldgicos sao profundamente influenciados pela cultura
e pela histéria. E esse reconhecimento da natureza contingente do conteido de nossos compromissos
ontolggicos implica necessariamente no reconhecimento de que nosso conhecimento e ciéncia também sao
contingentes, ou seja, constituem constru¢des humanas sociais, culturais e histéricas. Nesse contexto,
parece razodvel supor que nossa crenca atual nos “objetos fisicos”, e ndo nos deuses homéricos, derivaria
basicamente de razdes eminentemente pragmaticas. Acreditamos em obyetos fisicos simplesmente porque
esses postulados tem se mostrado extremamente bem-sucedidos na previsao de eventos futuros. Mas,
provavelmente, a razdo pragmatica predominante para essa preferéncia é o sucesso vertiginoso da
tecnologia contemporanea desenvolvida com base nesses postulados on compromissos ontoldgicos. Essa
declaragao de Quine parece nao deixar qualquer davida acerca da relevancia dos aspectos culturais para a
ciéncia empirica e para a epistemologia naturalizada! Quine reafirma que “ao contrario dos antigos
epistemolégos, nao buscamos bases mais firmes para a ciéncia do que a propria ciéncia [...]” (1998, p.
16). Mas esse principio da epistemologia naturalizada somente pode ser adequadamente interpretado a
partir do reiterado reconhecimento de Quine de que a ciéncia é fundamentalmente um artefato humano,
um empreendimento social, histérico, cultural, contingente. Nossos principios epistemoldgicos
dependem sempre da posi¢do que ocupamos na histéria da investigagao cientifica. E nesse ponto, sua
posicao parece claramente inspirada em Dewey (1859-1952), outra de suas grandes influéncias filosoficas,
especialmente em sua célebre obra Logic: The Theory of Inquiry, cujos aspectos mais relevantes analisamos

em artigo anterior, intitulado “Pragmatismo 1dgico e Epistenoligico em Dewey e Putnam” (RIBEIRO, 2020).

5. A arte da ciéncia

O falibilismo constitui outra caracteristica herdada por Quine dos Pragmatistas Classicos. Quine
reivindica que o empirismo constitui a “norma de coroagao |...] da epistemologia naturalizada”. Mas
ressalva que “essa norma, e a propria epistemologia naturalizada, sdo partes integrantes da ciéncia, e a
ciéncia ¢ falfvel e corrigivel.” (1992, p. 21). O ponto é que empirismo e falibilismo estao implicados na
concepcao de epistemologia e ciéncia de Quine. O falibilismo pressupde que uma teoria cientifica nado pode
ser provada definitivamente. Nesse sentido, Quine afirma que “um teste favoravel nao prova, é claro, que

a teoria é verdadeira; nao prova sequer que a observaciao categorica ¢ verdadeira.” (1998, p. 44). O
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experimento ou teste empirico somente pode falsificar uma teoria ou hipétese, jamais provd-la. Toda teoria
cientifica é falivel e provisiria.

Um equivoco fundamental, frequentemente cometido, acerca do pensamento de Quine consiste
na falsa ideia de que o naturalisnmo pressupoe a negagao de qualquer dimensao nornativa da epistemologia.
Essa interpretagao é completamente falsa. Quine nega manifestamente essa interpretagao, afirmando
enfaticamente que, "contrariamente a uma cren¢a amplamente disseminada, um dominio normativo
dentro da epistemologia sobrevive a conversao ao naturalismo [...]” (1998, p. 49). E reafirma que "a
epistemologia naturalizada em seu lado normativo esta ocupada com a heuristica de modo geral - com
toda a estratégia de conjectura racional na construcao de hipéteses cientificas.” (1992, p. 20). Em From
Stimulus to Science, Quine equipara o trabalho do cientista a2 uma arte, sugerindo que o dominio normativo
da epistemologia naturalizada esta "relacionado com a arte de adivinhar, ou formular hipéteses.” (1998,
p. 49). Para Quine, a formulacdo de hipdteses cientificas envolve criatividade, imaginagao, até mesmo,
adivinhagao por parte do cientista. E aqui temos mais uma poderosa imagem de Quine, a constru¢ao de
hipéteses cientificas constitui uma espécie de “are”!

Ao explicar a natureza desse “dominio normative”, Quine aponta para principios epistenrolggicos
tradicionais, herdados da epistemologia racionalista. Ao formular suas hipoteses o cientista emprega
normas epistémicas. Para Quine, “a mais geral de suas normas talvez seja o conservadorismo, ou a maxima
da minima mutila¢io, e a simplicidade, familiar em contextos ontolégicos a navalha de Ockham." (1998,
p- 49). O ponto é que essa esfera normativa é inescapavel porque:

[-..] nenhuma calibragem geral da conservagdo ou simplicidade é conhecida, muito menos qualquer escala
comparativa de uma em face da outra. Apenas por essa razdo - e nao apenas por ela - ndo ha esperancga de
um procedimento mecénico para a otimizagao da formulacio de hip6teses.(QUINE, 1998, p. 49)

Quine reconhece que as normas epistemologicas basicas, como simplicidade, conservagao da teoria
recebida, economia conceitual (ou navalho de Ockham), equilibrio, coeréncia, etc., ainda niao foram
reduzidas, pelo menos nos estagio atual da epistemologia, a férmulas, equagdes ou logaritmos
universalmente aplicaveis a todos os casos. E talvez nunca venham a ser. Nao dispomos sequer de uma
definicao exaustiva do que seja sizplicidade ou coeréncia, por exemplo. Nem dispomos de padrées ou “escalas
comparativas” entre esses valores epistémicos. Desse modo, nao dispomos de critérios epistemoldgicos
universais para comparar com precisao duas formulagdes de uma mesma teoria e deduzir qual delas é mais
simples, coerente ou economica, por exemplo. Por essa razio, o cientista tera sempre de decidir, caso a
caso, qual a formulacao ou estrutura conceitnal ou linguagenr mais adequada para sua hipétese ou teoria.
Conforme Quine, devemos perder qualquer esperancga de obter um logaritmo, formula on “procedimento

mecdnico” para otimizar a formulacao de hipdteses e teorias cientificas. Quine conclui seu raciocinio com
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mais uma de suas belas expressoes: “Criar boas hipdteses ¢ uma arte imaginativa, nio uma ciéncia. Ea

arte da ciéncia.”! (1998, p. 49).

6. Dualismo contetido empirico e conteudo tedrico, conceitual ou linguistico
Em What Price Bivalence, Quine reafirma que toda boa teoria cientifica deve ser baseada na dualidade

conteudo empirico e conteudo tedrico ou sistematizagao:

Uma boa teoria cientifica esta sob tensio de duas forcas opostas: o impulso para a evidéncias e o impulso
para o sistema. Os termos teoréticos devem estar sujeitos a critérios observaveis [...] quanto mais
diretamente melhor [...] e devem se prestar a leis sistematicas, quanto mais simples melhor [...] (1981, p.31)

Note-se que o termo sisterza remete evidentemente a nogao de conteudo ou esquema conceitual.

Ou, como Quine passou a preferir posteriormente, simplesmente, linguagem. Quine acrescenta, logo
. . . . . A . . 13
adiante, que uma teoria que negligenciasse qualquer uma dessas duas exigéncias resultaria "em algo
. PP . L . p .
indigno do nome de teoria cientifica”. Sem sistematizacdo, resultaria em "um mero registro de

observacdes”. Sem evidéncias empiricas, resultaria em “um mito sem fundamento.” (QUINE, 1981, p.

31). Davidson, no célebre artigo intitulado On the Very ldea of a Conceptual Scheme, sustentou que a
epistemologia de Quine é essencialmente fundada na dualidade contesido empirico e contesido conceitnal. E que
essa dualidade fornecia incentivo ao relativismo cultural. Davidson argumentou que Quine, em Two Dogmas
of Empiricism, havia, corretamente, descartado o dogma do dualismo analitico-sintético. Mas havia
mantido intacta a dualidade contetdo empirico e conteido tedrico. Para Davidson essa dualidade

representava um ferceiro dogma remanescente do empirismo classico. Davidson reivindicou que:

[-..]esse segundo dualismo de esquema e conteudo, de sistema organizador e algo esperando para ser
organizado, ndo pode ser tornado inteligivel e defensavel. E, em si mesmo, um dogma do empirismo, o
terceiro dogma [...] o terceiro, e talvez o dltimo, porque se desistirmos dele ndo estd claro se restatia
qualquer coisa distintiva para chamar de empirismo. (1974, p.11)

Davidson foi um dos raros criticos de Quine que mereceu dele uma resposta direta. E essa
resposta veio através da publicacdo do artigo intitulado On the VVery Idea of a Third Dogma. Nesse artigo
Quine sugere que a critica de Davidson se deveria ao fato de que ele néo teria apreciado adequadamente
a distingao entre os conceitos epistemologicos de (a) verdade e (b) crenca. Afirmando “[...] que é por
confundi-los em um ponto crucial que Davidson abandona o que ele chama de terceiro dogma, partindo
dessa forma a dltima amarra¢ao do empirismo.”(QUINE, 1981, p. 38). Note-se que Quine e Davidson
parecem concordar, a0 menos em um ponto, quanto o carater fundacional da nog¢ao de conteudo
empirico para o empirismo classico. Ambos admitem que a elimina¢ao da nog¢ao de conteudo empirico

poderia significar uma aniquilagao do préprio empirismo enquanto teoria ontologica e epistemoldgica. A
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discordancia de Quine se manifesta na reivindica de que uma compreensio adequada do papel
epistemolégico fundamental da concepgao de conteido empirico exige uma distingao prévia clara entre
teoria da verdade e teoria da crenga garantida. Outro argumento claramente herdado por Quine dos
Pragmatistas Clissicos, notoriamente de Peirce (1839-1914). Para Quine, o empirismo ndo pode ser
confundido com uma teoria epistemoldgica da verdade: ”se o empirismo é construido como uma teoria
da verdade, entdo o que Davidson lhe imputa como sendo um terceiro dogma ¢ imputado corretamente
e devidamente renunciado. O empirismo como uma teoria da verdade logo a seguir entra a bordo e boa
viagem.” (1981, p. 39).

Para Quine, o empirismo constitui uma feoria da evidéncia, cujo objetivo epistemologico basico
consiste no estabelecimento de crengas racionalmente e relativamente garantidas a respeito do mundo exterior.
Quine, portanto, subscreve a tradicional distin¢do pragmatista entre verdade e crenga. E reivindica que, se
o empirismo for corretamente interpretado como uma teoria da evidéncia ou prova, a dualidade contetido
empirico e esquema conceitual permanece valida como um de seus elementos constituintes fundamentais:
"Como uma teoria da evidéncia, entretanto, o empirismo permanece conosco, menos, de fato, os dois
velhos dogmas. O suposto terceiro dogma, agora entendido em relagdao, nio a verdade, mas a crencga
garantida, permanece intacto.” (1981, p. 39). Para Quine, portanto, a nogao de contezido empirico permanece
indispensavel como meio para a obtencao de crengas mais on menos garantidas. Ele afirma que a nogao de
um conteido empirico (distinto do esquema conceitual) "possui ambos aspectos, um descritivo ¢ um
normativo, e em nenhum aspecto penso nele como um dogma.” (1981, p. 39). Quine, porém, seguindo
na direcao de sua naturalizacao de sua linguagem filoséfica, admite que nao deveria ter empregado o termo
esquema conceitnal, mas, simplesmente, o termo /inguagem, para contrastar com a nog¢ao de conteudo
empirico. Concluindo que a dualidade conteido empirico e linguagem “é o que faz do método cientifico
parcialmente empirico ao invés de unicamente uma busca por coeréncia interna.” (1981, p. 39).
Novamente Quine parece confirmar nossas reivindica¢oes. Por um lado, torna-se claro que o projeto
epistemolégico de Quine nao visa uma redugao da ciéncia aos estimulos sensoriais. Porque o reconhecimento
explicito de que o “wétodo cientifico” é apenas “parcialmente empirico” parece implicar no reconhecimento de
que o “wétodo cientifico” também ¢é parcialmente normativo. E Quine identifica a ciéncia com o método
cientifico. Por outro lado, a expressao “wmwa busca por coeréncia interna” implica no reconhecimento de
aspectos normativos na epistemologia e na ciéncia, pois o conceito de “coeréncia" corresponde ao que
tradicionalmente se tem considerado como um genuino valor epistemoldgico. E, como os principios da
epistemologia naturalizada devem ser estabelecidos através das “fundacoes da ciéncia”, e estas se baseiam

bl

fundamentalmente no emprego do método cientifico. Podemos concluir com bastante plausibilidade que,
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na visao de Quine, a epistemologia naturalizada é, ao menos, parcialmente #ormativa. Como, alias, Putnam

sempre afirmou repetidamente:

Assim Walsh (e antes dele, o amigo de Quine, Morton White) afirmou que depois do abandono de Carnap
(entre 1936 e 1939) da imagem de sentengas “factuais”como individualmente capazes de confrontacio com
a experiéncia sensorial (que era, como vimos, exatamente a tradicional imagem empirista) e da critica de
Quine da imagem dos positivista logicos do que eles chamavam de linguagem da ciéncia como nitidamente
dividida em uma parte “factual” e uma parte “analitica”, o atgumento cldssico para a dicotomia fato/valor,
como um todo, estava em ruinas, e que, “tanto quanto o empirismo 1égico poderia dizer”, a ciéncia pode
pressupor valores tanto quanto experiéncias e convengdes. Realmente, uma vez que paramos de pensar em
“valores” como sindénimo de “ética”, esta bastante claro que ela pressupde valores - ela pressupGe valores
epistémicos. (2002, p. 30)

Sinclair conclui que “a preocupagao de Quine com um “suporte probatério” para a ciéncia, como
por vezes ele assim o descreve, se refere a esse projeto explanatério e ndo a uma tentativa de localizar
uma “evidéncia” definitiva para a ciéncia dentro de alguma fundacio sensorial.” (2007, p. 4506). Sinclair,
concordando nesse ponto com Davidson, sugere que esse projeto epistemoldgico de Quine é construido
teoricamente a partit do reconhecimento da dualidade esquema conceitnal/ contesido empirico na génese do

processo cognitivo humano:

[-..] é dentro desse relato que a distingdo esquema-conteido emerge como uma descoberta cientifica basica
sobre a estrutura do conhecimento humano e entio ajuda a esclarecer posteriormente a rota que vai dos
estimulos sensoriais até nossos mais avancados pronunciamentos cientificos.(2007, p. 456)

Conclusao

A epistemologia naturalizada de Quine foi interpretada durante muito tempo, de maneira quase
unanime, como um projeto epistemologico e/minacionista. Nessa leitura, a naturalizacao da epistemologia
implicava numa completa eliminagio da normatividade epistemoldgica e na sua substituicao pela psicologia
empirica. Dessa forma, a epistemologia naturalizada passaria a constituir uma simples deserigao do processo
cognitivo humano, baseada fundamentalmente na fisiologia e na psicologia experimental, especialmente
no behaviorismo. Recentemente essa interpretagdo passou a ser questionada por uma importante
corrente de comentadores. Essa nova leitura reivindica que a epistemologia naturalizada preserva a
epistemologia normativa, apenas alterando seu escopo. A leitura que procuramos construir nesse artigo
¢ a seguinte. A epistemologia naturalizada constitui a alternativa filos6fica proposta por Quine diante do
(a) reconhecimento do fracasso do projeto reducionista e verificacionista do Empirismo Logico (Circulo de
Viena), especialmente do reducionismo de Carnap no Aufban; (b) do reconhecimento do fracasso da azomismo
lggico de Russel; e, finalmente, (c) do reconhecimento da dificuldade epistemoldgica imposta pelo célebre
problema da indu¢ao formulado por Hume. Quine percebeu que a justificagao epistemolodgica nao podia
basear-se nem numa redugao aos estimulos sensoriais, nem numa pura dedugao ligico-matemitica, nem mesmo

numa simples ducdo a partir da experiéncia. Quine compreendeu que a justificagdo epistemologica
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somente poderia advir das conclusdes de nossa melhor ciéncia. Partindo do pressuposto de que o
processo cognitivo constitui, a0 menos em parte, uma funcao fisiolégica de um organismo biologico.
Sem, porém, desconhecer o papel fundamental desempenhado pela dimensao social, histérica e cultural
do homem no processo cognitivo e, sobretudo, na construcio da ciéncia. F nesse contexto, que Quine
propos que os principios epistemologicos deveriam ser extraidos unicamente da propria ciéncia. Ciéncia
essa compreendida essencialmente como uma construgio ou arfefato humano, social, histérico, cultural,
contingente. Daf sua reivindica¢ao fundamental de que todo e qualquer investigagao cientifica tem seu
ponto de partida 2z mediis rebus. Por outro lado, o que caracteriza e autoriza a ciéncia é o método cientifico,
justificado pragmaticamente com base no sucesso de suas previsoes e da tecnologia que produziu. Quine,
porém, herdou uma forte crenga falibilista dos Pragmatistas Classicos. Para ele, a ciéncia e o método
cientifico é, por natureza, falivel e corrigivel. A func¢do da epistemologia normativa na epistemologia
naturalizada consiste na analise critica do método cientifico, visando seu aperfeicoamento constante.
Com base nessa interpretacao, nossa reivindicagao principal nesse artigo consiste em que a epistenologia
naturalizada constitui um projeto epistemologico explanatério que preserva a epistemologia normativa.
Defendemos que a epistemologia naturalizada de Quine é essencialmente baseada na dualidade (a) conzesido
empirico e (b) esquema conceitual ou lingnagem. Defendemos que essa dualidade estrutural do empirismo de
Quine constitui o elemento tedrico fundamental que origina a necessidade da manutencido da
epistemologia normativa na epistemologia naturalizada. Para Quine, o objeto de estudo e os principios
da epistemologia naturalizada sio constituidos pelos fundamentos da ciéncia. E a ciéncia constitui uma
construgao humana, convencional, falivel e permanentemente corrigivel. Sustentamos que o projeto
epistemoldgico de Quine é basicamente explanatirio, visando oferecer um relato naturalista do processo
cognitivo de construcao da ciéncia contemporanea, que cozzeca com os estimulos sensoriais e Zermina com
a formulacido de complexas e abstratas teoria cientificas. Reivindicamos que o reconhecimento da
assimetria epistemolggica fundamental entre a (1) escassa informacao sensorial (inpuf) ou contedido empirico e
nosso torrencial discurso empirico sobre o mundo exterior e nossas complexas, abstratas e sofisticadas
teoria cientificas contemporaneas (output) ou esquema conceitual ou teoria ou lingnagem, constitui o problema
central do projeto epistemologico de Quine. A epistemologia normativa naturalizada cumpre a fungao
fundamental de colaborar para o preenchimento justificado dessa lacuna ou assimetria epistemolégica
essencial existente entre contesido empirico e esquema conceitual através da avaliagdo critica do método

clentifico.
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