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Summary

The article discusses the issue of the protection
function and freedom of contract labor law. It de-
als with their importance and especially with their
mutual position. The position and the contents of
the function and then contractual freedom in toda-
y’s legal framework of labor law is explained first.
Following this, their relationship and effect is ana-
lyzed, divided into four basic points: the question of

K ekonomické analyze prava’

Marcela Frystenska™

Pravo a ekonomie jsou obory, které se studuji pre-
vazné oddélené. Jsou vsak vzdajemne propojeny, ne-
bot maji spolecny predmeét zkoumani ¢i regulovani
— chovani ¢lovéka. Neprekvapi nas proto, ze pravni
normy a instituty ovliviiuji hospodarstvi a zdaroven
Jsou hospodarstvim samy ovliviiovany. Anglican
John Stuart Mill (1806-1873) konstatoval, Ze kdo
bude opomijet pravo, nepronikne do politické eko-
nomie, a kdo bude prehlizet politickou ekonomii,
nebude schopen vystopovat smysl prava. Zamérem
tohoto prispévku je seznamit ctendre s ekonomickou
analyzou prava, jakozto jednou z metod pravni in-
terpretace a aplikace, jejimz kritériem jsou naklady
a uzitek a ukazat, Ze pravo a ekonomie maji mnohem
vice spolecného, nez si lidé obvykle mysli.

PRAVO A EKONOMIE

Ekonomicka analyza prava propojuje dva obory:
ekonomii a pravo, a proto je vhodné se u nich kratce
zastavit a objasnit Gcel a smysl obou védnich disci-
plin. Toto nam bude zakladem pro pochopeni ekono-
mické analyzy prava v hlubsich souvislostech.

Ekonomie je spolecenska véda, kterd zkouma, jak
lidé a spole¢nost rozhoduji o vyuziti vzacnych zdro-
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cogency or dispositivity of labor law, position of the
protective function as a factor limiting the freedom
of contract, contrary the position of freedom of con-
tract as a limiting factor of the protective function
and, last but not least, the connection of their mutual
relations to the concept of flexicurity. This analysis is
accompanied with the relevance of re-codification of
private law for the understanding of the importance
of the function and especially freedom of contract for
labour law.

jb, které maji alternativni uziti, za Gicelem vyroby
ruznych statkdl a poskytovani sluzeb, a jak jsou tyto
statky a sluzby rozdélovany mezi jednotlivé osoby
a skupiny ve spole¢nosti. Ekonomie tedy zkouma
cesty, jak hospodarné nakladat s omezenymi zdroji
tak, aby dana spole¢nost dosahla co nejvétsi prospe-
rity, respektive nejvyssi souhrnné miry uspokojeni
poteb. Z konceptu vzacnosti vyplyva nevyhnutel-
nost volby, na které ekonomové stavi svoji védu
(volba v podminkach vzacnosti), ale také z ni vyply-
va nevyhnutelnost konfliktu a potieba jej fesit.

Koncept vzacnosti brilantné¢ zachycuje film ,, Bo-
hové musi byt Sileni” z roku 1981. Ptibéh vypravi
o Kiovacich v pousti Kalahari. Zvyky kmene dovoli
¢lentim zit v relativnim pohodli s tim, co pfiroda na-
bizi. Je to hojnost, kterou jim nabizi Bih. Jednoho
dne malé reklamni letadlo leti z Jizni Afriky nad ob-
lasti, kde Kiovaci ziji, a pilot zde odhodi prazdnou
sklenici od Coca-Coly. Déti kmene dostanou ten-
to dar od Boha a vymysleji si s ni rizné hry. Jejich
matky ve sklenici vidi jiné moznosti uziti. Vznikne
konflikt mezi ¢leny kmene o tom, kdo a na jak dlou-
ho bude tu podivnou véc uzivat. Ma mnoho zptisobti
uziti, ale je jen jedna. Takovy spor je pro pfislusni-
ky kmene né¢im novym. Rada starSich se shromaz-
di, aby diskutovali o problému. Uzavtou, ze bohové
na n¢ musi byt rozhnévani, a proto jim seslali pred-
meét, ktery je zdrojem neshod. Jeden clen kmene
dostane ukol, jit na konec svéta, a tam tu zlou véc
vyhodit. Lahev je nedostatkovym zbozim. Neni ji
dost pro vSechny ¢leny kmene. Nemohou ji vyro-
bit. Clenové kmene se proto musi vypoiadat s pro-
blémem, jak nedostatkovy pfedmét pouzit. Tim, ze
se rozhodnou lahve zbavit, potiebu volby o zplso-
bu uziti ,,vzacného zdroje* vylouci. Jelikoz konflikt
vyplyva z omezenych zdroji a neomezenych potieb
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a vyspélé spolecnosti se rozhodly jit opacnym smeé-
rem nez Kiovaci, ktefi se ,,vzacného zdroje zptsobu-
jici konflikt™ radéji zbavili, je tieba hledat zptsoby
feSeni konfliktt.

A pravé feSeni konfliktd a jejich predchazeni
je ucelem a smyslem prava. Jak kdysi poznamenal
Thomas Hobbes (1588-1679): ,,Kde neni spolecné
vilady, tam neni zdakona, kde neni zdkona, tam neni
ani spravedlnosti. Podvod a nasili jsou za valky dvé
zakladni cnosti*' Podle Hobbese spolecnost, kde
se lidé nemohou spolehnout na pravni ochranu, musi
zustat mnoho lidskych pfani a tuzeb neuspokojeno.
Ustanoveni suveréna, ktery bude pravo vynucovat,
je proto nezbytnym prostfedkem k predchazeni nasili
a nastoleni fadu v mezilidskych vztazich.

Ekonomie fesi problémy vzacnosti pravidly efek-
tivniho rozhodovani a hospodarnosti. Pravo reaguje
na problém vzacnosti snahou o jasné vymezeni prav
a nastaveni procest pokojného feSeni sporti.? Ma-li
spole¢nost smétovat k ekonomické prosperité a ne-
plytvani zdroji na strané jedné a zaroven k pokojné-
mu usporadani vztahti na strané druhé, je pak nanej-
vy$ zadouci, aby doslo k priniku ucelu ekonomie
a ucelu prava.

DIFERENCE V MYSLENI PRAVNIKU
A EKONOMU

Ekonomicka analyza prava spojuje poznatky obou
védnich disciplin za ucelem jejich praktického vyu-
ziti. Ekonomie tim, Ze zkouma zakonitosti racional-
niho rozhodovani za podminek vzacnosti, poskytuje
pravnim analyzam cenné informace, které¢ mohou vy-
znamné napomoci pochopit dilezité faktory ohledné
pusobeni pravnich pravidel, napomoci doptedu Iépe
odhadnout jejich ucinky, odhalit motivacni faktory
a v dusledku i zhodnotit jejich efektivitu.?

Ptinos v propojeni myslenkového svéta pravnikt
a ekonomu vyjadril brilantné na modelu neopatrné-
ho lovce Richard Posner *. Neopatrny lovec postie-
li jiného lovce, ktery ho nasledné zaluje o ndhradu
Skody. Jedinou otazku, kterou si dle Posnera strany
a jejich pravnici polozi, maji-li byt naklady na Iécbu
preneseny z postieleného lovee na toho stfilejiciho,
resp., zda je to spravedlivé. Pravnik zranéného lovce
bude tvrdit, Ze jeho klient ma dostat kompenzaci, ne-
bot byl bez svého zavinéni zranén. Pravnik druhého
lovce bude tvrdit, Zze zranény lovec byl neopatrny,

! EPSTEIN, A. Robert. Pravo, ekonomie a politika.
Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2010.

2 BEJCEK, Josef a kol. Obchodni pravo: Obecna &ast.
Soutézni pravo. Praha: C.H.Beck., 2014, s. 16.

> Tamtéz.

4 POSNER, A. Richard. Economic analysis of law. 8.
Vyd. New York: ASPEN Publisher, 2011.
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a proto jeho klient Skodu hradit nema. SpravedInost
a poctivost nejsou ekonomické pojmy. Pro ekonoma
je nehoda uzaviena kapitola. Vzniklé néaklady jsou
jiz utopenymi. Zatimco zucastnéné strany a jejich
pravniky zajimaji nasledky minulé nehody, ekonoma
zajima snizeni nehod a tedy i nakladd na né¢ smérem
do budoucna. Dichotomie v mysleni pravnikl a eko-
nomd naznacend v piipadé s lovcem je ponékud
prehnana. Ani soudci a pravnici nemohou ignorovat
budoucnost. Soudce v ramci soudcovské diskrece
dotvaii pravidla a zdkonodarce v ramci zakonodar-
ného procesu tvoii pravni pravidla, ktera ovlivni
chovani lidi v budoucnu. Pravée tato stranka bude
zajimat ekonoma. Uvahy o budoucim chovani lidi
ve stadiu utvareni a dotvareni pravnich pravidel jsou
vychozim bodem pro spolupraci ekonomd a pravni-
ki na cesté efektivnich pravnich pravidel. Pravnici
pottebuji ekonomy, aby provedli empirické analyzy
zptistupiiujici informace o tom, jak pravo pusobi
na chovani jednotlivcl a skupin (napf. analyza do-
padu pravnich norem na zvyseni ¢i snizeni poctu ne-
hod), a aby za pomoci modelti ekonomické analyzy
(napft. teorie her, teorie racionalni volby, behavioral-
ni ekonomie) pomohli 1épe predikovat vliv pravnich
pravidel na chovani lidi smérem do budoucna. Eko-
nomie mize do zna¢né miry vyplnit mezery, kterymi
izolované pravni zkoumani trpi.> Ekonomové potie-
buji pravniky, aby faktim davali moralni rozmér.
Zde je nutné zdlraznit, ze ani ekonomie neni pouze
analytickou védou. Stejné jako pravni véda i ekono-
mie vynasi analytické i normativni soudy.

POZITIVNI A NORMATIVNI ANALYZA

Ekonomie se tradi¢né déli na dvé vétve, a sice vé-
tev pozitivni a vétev normativni. Pozitivni ekonomie
popisuje fakta a ekonomické vztahy mezi subjekty.
Nezabyva se tim, jaké by véci mély byt, ale tim, jaké
veéci jsou. Zatimco normativni ekonomie se zabyva
spolecenskymi cili (typicky ekonomicka efektivnost)
a jejich dosahovanim. Normativni ekonomie se pta,
zda vyuziti zdrojti jsou z hlediska navrzeného cile lep-
8i nez jina, popiipadé které vyuziti je nejlepsi.® Nor-
mativni ekonomie se zabyva tim, jaké by véci mély
byt, provadi hodnotové soudy a dava doporuceni.

Co plati o ekonomickém pfistupu obecné, plati
i pro ekonomicky piistup k pravu. Obdobné tedy mi-
zeme vyclenit pozitivni ekonomickou analyzu prava
a normativni ekonomickou analyzu prava. Pozitiv-

> BEJCEK, Josef a kol. Obchodni pravo: Obecna &ast.
Soutézni pravo. Praha: C.H.Beck., 2014, s. 18.

¢ BROULIK, Jan. Ekonomicka analyza prava neni
jen o prosazovani ekonomickych cilt do prava. [cit.
15. 2. 2015]. Dostupné z: http://jinepravo.blogspot.
¢z/2014/08/jan-broulik-pleteme-si-v-souvislosti-s.html
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ni ekonomicka analyza prava se snazi popsat, pro¢
se lidé chovaji danym zptisobem (tj. popsat reakci
na platné pravo) a dale se snazi predpovédet, jak
se lidé budou chovat (tj. na zaklad¢ zjisténych reakci
popsat reakce budouci).” Jako pitiklad miize poslouzit
analyza chovani majiteld firem po zvySeni minimal-
ni mzdy. Dal$im ptikladem mutize byt analyza cho-
vani potencialnich sktdct pii zptisnéni (i zmékce-
ni) standardu odpovédnosti. Pozitivni ekonomickou
analyzu prava také zajima, pro¢ mame takové pravo,
jaké mame, a snazi se zjistit, zda Ize existujici prav-
ni normy chapat jako nastroje sméfujici k dosazeni
ekonomickych cili.® V zavislosti na predmétu a cili
zkoumani vyuziva empirickych postupti a logickych
metod. Pozitivni analyza nevynasi hodnotici soudy
ohledn¢ stavajiciho prava. To prenechdva analyze
normativni, ktera se taze, jak mize byt zdkon vylep-
Sen, aby se 1épe docililo efektivity. Normativni eko-
nomicka analyza prava se pta: Jaké by pravo melo
byt? Tato analyza nabizi hodnotici kritérium, ke kte-
rému mohou pfistoupit dalsi kritéria a poskytuje do-
poruceni de lege ferenda. Normativni ekonomicka
analyza prava je zaloZena na predpokladu, ze efek-
tivita by méla byt cilem prava, a Ze pravni normy
by mély byt zménény, pokud tento cil nesleduji.’ Na-
priklad normativni ekonomicka analyza se pta, jak
je tfeba stanovit vysi minimalni mzdy, aby se dosah-
lo optimalniho stavu na pracovnim trhu.

Oba druhy analyzy maji své nezastupitelné misto.
Pozitivni analyza pfitom zlstava vuci pravu hodno-
tové indiferentni. Normativni se naopak snazi o na-
lezeni optimalni pravni normy, k tomu tak musi nej-
diive zhodnotit stav platny, k ¢emuz vyuziva analyzy
pozitivni. Ugelem normativni ekonomické analyzy
prava je ,,vytvoreni* efektivniho prava, které diky
své existenci povede k efektivnimu chovani jedinct,
tj. takovému chovani, pfi kterém nebude plytvano ¢a-
sem, penézi a zdroji'’.

7 SHAVELL, S. Foundation of economic analysis of
law. Cambridge-London: The Belknap press of Harvard
university press, 2004, s. 1.

8 BROULIK, Jan. Ekonomicka analyza prava neni
jen o prosazovani ekonomickych cild do préva. [cit.
15. 2. 2015]. Dostupné z: http://jinepravo.blogspot.
¢z/2014/08/jan-broulik-pleteme-si-v-souvislosti-s.html

®  MICELIL, Thomas. The economic approach to law. 2.
vyd., Stanford (CA): Stanford University Press, 2008, s. 2.
10 Zdroje slouzici k uspokojeni lidskych potieb posky-
tuje pfiroda v omezeném mnozstvi. Tyto zdroje 1ze ozna-
¢it jako ekonomicke statky (zdroje, které neexistuji v ne-
omezeném mnozstvi). Ekonomické statky jsou typické
svoji vzacnosti. Tato vzacnost se projevuje ve dvou ro-
vinach. Za prvé se jedna o omezenost zdrojli a za druhé
se jedna o jejich uziteénost. Clovék je ochoten vynalozit
usili k ziskani néjakého zdroje, ktery neni volné dostup-
ny. (Tézko nekdo bude kupovat otopové dievo, kdyz by-
dli vedle lesa, kde muze sbirat klesti.) Zdroje, které jsou

RACIONALNI VOLBA

Ekonomie vychazi ze dvou ptedpokladt. Za prveé,
ze 1idé maji neomezené potieby, ale jen omezené
moznosti. Napf. spotfeba domacnosti je omezena
svym pfijem. Produktivita stavebni firmy je omeze-
na materidlem a nastroji, které ma firma k dispozi-
ci. Druhou premisou ekonomie je fakt, ze lidé chté-
ji zvysit svij uzitek, a ze kazdy jedinec je schopen
posoudit, co je pro n¢j dobré a co Spatné. Axiomem
ekonomie je, ze clovek je racionadlni a chce maxima-
lizovat sviij uzitek.

Co je viak racionalni chovani? Reknéme, Ze je-
dinec se chova racionaln¢, kdyz dokaze jasné speci-
fikovat své cile, které mohou a nemusi byt sobecké
a vyuzije dostupnych moznosti, aby dosahl cile s co
nejmensim plytvanim. Albert Schweitzer napiiklad
mél cil vylécit co nejvice lidi v Africe, jak je to jen
mozné. Mohl by byt oznacen jako racionalni, pokud
v Case, ktery mél k dispozici a potiebu vyd¢lavat pe-
nize na cestovani v Evrop¢, vylécil maximalni pocet
pacienti.' Maximalizace znamen4, Ze ze vSech do-
stupnych alternativ, které jedinec ma, da ptednost té,
kterd mu pfinese nejvetsi uzitek. Racionalné se cho-
vajici jedinec si na zaklad¢ svych preferenci zvoli cil
a snazi se cile dosdhnout tak, aby neplytval zdroji
a m¢l z dosazeného cile co nejveétsi uzitek. Jelikoz
Stésti ani spokojenost nelze objektivné méfit, pracuje
ekonomicka analyza prava casto namisto s kritériem
uzitku ve filozofickém smyslu slova s ponékud pii-
zemnéjSim, za to vsak lépe meéfitelnym konceptem
racionalni maximalizace bohatstvi'2,

Individudlni rozhodovani stoji na tiech pilifich:
nedostatek, racionalni volba a nejistota. Nedostatek
statkll a ¢asu nas stavi pfed neustalou volbu v proce-
su rozhodovani. Racionalni volba je volba, kdyZ po-
rovnavame naklady a uzitek. Clovék se snazi uéinit
nejlepsi moznou volbu ve svétle svych tuzeb a pre-
ferenci. Ve spolecenskych védach je tato myslenka
znama jako racionalni volba'?.

Mnoho pravnikti si mysli, Ze ekonomie je védou
o inflaci, nezamé&stnanosti, podnikatelskych cyklech
a dalsich makroekonomickych fenoménech vzdale-
nych od kazdodennich zalezitosti pravniho systému.

uziteéné a volné dostupné, lze oznacit jako volné statky.
Prikladem je voda nebo vzduch. V souéasnosti tento pii-
klad jiz neni zcela vhodny, nebot’ tfeba Cisté pitné vody
je nedostatek.

' SCHAFER, Hans-Bernd, OTT, Claus. The Economic
Analysis of Civil Law. Cheltenham UK: Edward Elgar
Publishing Limited, 2004, s. 52.

12° RICHTER, Toma4s. Insolvenéni pravo. Praha: ASPI,
Wolters Kluwer, 2008, s. 31.

13 ELSTER, John. Explaining Social Behavior: More
Nuts and Bolts for the Social Sciences, Cambridge:
Cambridge. University Press, 2007, s. 11-13.
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Tohoto omylu se mohou dopustit jen ti, kdo si neu-
védomuji, Ze ekonomicka rozhodnuti ve smyslu na-
kladt a uzitku ¢ini lidé pfi kazdodennich aktivitach.
Kazdé lidské jednani a kazda lidska aktivita ma své
naklady. Pravidlo, které pouzivame pti rozhodovani
je velice jednoduché. Oznacime-li naklady na ¢in-
nost x symbolem C(x) a prospéch symbolem B (x),
pak plati:

Jestlize B(x) >C (x), pak délej x; jinak x nedélej.

Ekonomicka rozhodnuti ¢inime po cely zivot.
Méli bychom pfijmout pracovni nabidku nebo hle-
dat lepsi praci? Mame si pronajmout byt nebo kou-
pit byt? Mame mit dvé nebo tfi déti? Koupime nové
auto nebo koupi odlozime? Pojedeme na dovolenou
na Filipiny nebo radéji opravime dim?

Racionalni zalobce zvazuje, zda poda zalobu nebo
uzavie dohodu. S pomoci svého pravnika zvazu-
je pravdépodobnost vyhry'*, naklady (na advokata,
soudni poplatek, obétované ptilezitosti, atd.) a zisk.
Diky experimentalnimu vyzkumu behavioralni eko-
nomie vime, ze lidé maji tendenci opomijet impli-
citni naklady, tedy naklady prtilezitosti, respektive
prisuzovat jim mensi vahu nez explicitnim nakla-
dam, tedy hotovym vydajiim (out of pocket costs),
prestoze podle modelu racionalni maximalizace by
mél ¢lovek chapat, ze tyto dva druhy nakladd maji
byt hodnoceny totozné.!s Zalobce by tedy do nakla-
da na feSeni pravniho sporu mél zahrnout i naklady
obétovanych prtilezitosti, nebot’ tim, Ze se rozhodne
vyhledat advokata, aby se s nim poradil, zda podat
zalobu nebo zalobu nepodat, ptijde 0 moznost v ten
samy ¢as pracovat a vydé¢lavat penize. Jestlize zisk
z dohody je 60000 K¢, zatimco zisk ze soudniho
sporu je 40000 K¢, pak racionalni ucastnik sporu
maximalizuje svij uzitek, pokud se dohodne.

Co se tyce predpokladu dokonalé racionality, pak
nelze zastirat, ze neodpovida realité. Subjekty jsou
nadany spise racionalitou omezenou, nezli dokona-
lou. Neplati totiz, ze by lidé méli dokonalou znalost
o vSech potencialnich dusledcich svého jednani,
vSechny relevantni informace. Jeden z nejvlivné;jsich
kritiki homo economicus, americky védec Herbert

4 Pravdépodobnost je ¢isté subjektivni kategorie. Jde
pouze o ucastnikiv odhad pravdépodobnosti vyhry
soudniho sporu. Tato pravdépodobnost zavisi rovnéz
na sebevédomi daného Clovéka, ale i jinych charaktero-
vych vlastnostech (na tvrdohlavosti zavisi, jak dlouho
nam pocit kfivdy vydrzi; od empatie jsou odvislé Sance
na odpusténi a podobn¢). V tomto bod¢ hraje vyznam-
nou roli profesiondl (zpravidla advokat), ktery z titulu
své odbornosti a praktickych zkuSenosti mtize odhad-
nout s veétsi presnosti nez pravni laik, pravdépodobnost
vyhry. Pokud je pravdépodobnost vyhry sporu velmi
mala, miize profesiondl zabranit litigaci.

I3 RICHTER, Tomés. Insolvenéni pravo. Praha: ASPI,
Wolters Kluwer, 2008, s. 41.
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Simon (1916-2001), nositel Nobelovy ceny za eko-
nomii, poukdzal nato, Ze je nerozumné ptredpokla-
dat, ze ti, co pfijimaji rozhodnuti, maji mentalni ka-
pacitu a informace nezbytné k neustalé maximalizaci
svého uzitku.'® Co z toho plyne? Homo economicus,
tj. racionalni ¢lovek maximalizujici uzitek je metoda
analyzy, ktera studuje odchylku skute¢ného chovani
od chovani modelového. Odchylka od racionalniho
chovani by nas méla ptfimét hledat diivody, pro¢ kon-
krétni jedinec se odchyluje od modelového chovani.
Pokud realné poméry dokonalé racionalité neodpovi-
daji, je tieba zavést korektivni mechanismy tak, aby
se subjekty jejich naplnéni co mozna nejvice pribli-
zily."” Jsou-li lidské kognitivni schopnosti omezené,
neni v lidskych silach uzavirat uplné smlouvy. Je-li
smlouva netplnd, mize pravo stranam pomoci dveé-
ma zpusoby. Bud’to mize dat pravomoc rozhodnout
o smlouvou neupravené otazce strané, ktera je k ta-
kovému rozhodnuti nejlépe informaéné vybavena
a ma k nému nejveétsi motivaci.'® Nebo mize chy-
bé&jici smluvni pravidlo doplnit vhodnym formulova-
nim pravniho pravidla. ' Podle ekonomické analyzy
prava ma informacni povinnost mit ta strana, ktera
je schopna informace zajistit za nejnizs$i naklady
(the least-cost information gathering rule).

Ttetim pilifem individualniho rozhodovani je ne-
jistota. Béhem naseho zivota musime Cinit rozmanita
rozhodnuti, nebot’ Zijeme ve svéteé s omezenymi zdro-
ji. Jidlo, obleceni, pfistiesi, ale rovnéz prchavejsi as-
pekty naseho byti jako je laska, moc, prestiz jsou do-
stupné jen v omezené nabidce. Clovék si musi vybrat.
Mit jednu véc znamena vzdat se jiné.”” Ekonomicti
hraci ¢ini rozhodnuti nejen o vécech, které jsou jisté
(zda pojedou na dovolenou do Turecka ¢i Maroka),
ale rovnéz o vécech, které zahrnuji element nejisto-
ty. Rozhodnuti studovat na pravnické skole mize byt
motivovano snahou ziskat po studiu dobie placené
zaméstnani. A piestoze volba studia na pravnické fa-
kulté mize byt podpoiena statistikami, které feknou,
zda se studiem na pravnické fakulté zvysi pracovni
prilezitost, o jistoté v tomto pfipadé hovofit nelze.
Rizni lidé maji rizné preference a rizné schopnosti
vyportadat se s rizikem, které je ptitomné pii jakéko-
liv aktivité, nebot’ vzdy se néco miize pokazit. Vzdy

16 Srov. SIMON, A. Herbert. A Behavioral Model of
Rational Choice. [online] The Quarterly Journal of Eco-
nomics, 1955, Vol. 69, No. 1, s. 99-118. [cit. 7. 3. 2015].
Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/18848527se-
q=1#page scan_tab contents

17" BEJCEK, Josef a kol. Obchodni pravo: Obecna &ést.
Soutézni pravo. Praha: C.H.Beck., 2014, s. 18.

18 RICHTER, Tomés. Insolvenéni pravo. Praha: ASPI,
Wolters Kluwer, 2008, s. 38.

19 Tamtéz.

20 MACKAAY, Ejan. Law and Economics for Civil
Law Systems. Cheltenham UK: Edward Elgar Publishing
Limited, 2014, 48.
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existuje riziko, Ze se stane néco nezddouciho (vys-
$i moc, informacni Sum, ztrata dat, zména trznich
podminek, technicka porucha atd.)’!. Zaroven plati,
ze nasledky takové nezadouci situace musi nékdo
uhradit. Nékdo vzdy musi naklady tohoto rizika nést.
Na n€koho musi byt riziko alokovano.?> Ekonomic-
ka analyza se pta: Podle jakého principu rozhodnout,
kdo ponese naklady, aby bylo dosazeno hospodarné-
ho stavu, neplytvalo se zdroji a subjekt byl dostatec-
né motivovan k prevenci pied rizikem? Racionalni
subjekt, ktery vi, ze pokud nastane skodliva udalost,
ze ji bude muset zaplatit, je motivovan k tomu, aby
ucinil preventivni opatieni. Aby pravni norma riziko
alokovala efektivn¢, méla by je alokovat na osobu,
klady (the cheapest cost avoider). Timto pohledem
je mozno nahlizet na jakoukoliv oblast pravni regu-
lace. Je velmi uzite¢né a prinosné pro lepsi pochope-
ni smyslu mnohych pravnich norem ptremyslet o je-
jich ti€elu ve vztahu k alokaci rizika.?* Existuji rizika,
kterym se nemlze vyhnout zadnd smluvni strana,
napf. Skoda zptisobena bourkou, zaplavami. Druhot-
né naklady mohou byt snizeny pojisténim. Pojistitel
je v lepsi pozici, pokud jde o absorbovani rizika nez
pojisténec. Ma vici nému komparativni vyhodu. Na-
priklad pfti uzavirani zivotni pojistky pojisténec ne-
muze védet, ktery rok zemie. Na Grovni celé spolec-
nosti lze vSak ze statistik predpovédét, kolik jedinct
v dané skupiné dany rok zemfe. Pojisténi je zalozeno
na sdileni rizika, spocivajici v tom, Ze vSechny pojis-
téné osoby plati pojistné, které je nastaveno tak, aby
pokrylo skute¢né naklady rizika.**

Z AMERIKY DO EVROPY

Na prinik mezi pradvem a ekonomii poukazova-
li jiz ve svych dilech Niccold6 Machiavelli (1469-
1527), Thomas Hobbes (1588-1679), John Lock
(1632-1704) a predstavitelé skotského osvicenectvi
David Hume (1711-1776), Adam Ferguson (1723-
1816) a Adam Smith (1723-1790)%. Avsak az do ne-
davné doby lezelo ve stfedu zajmu ekonomie pou-
ze antimonopolni pravo, regulace primyslu, dané
a pravo na nahradu skody. Pocetné zdznamy ptipa-
da z téchto oblasti akumulovaly rozsahlé informace

21" Srov. BEJCEK, Josef a kol. Obchodni pravo: Obecna
¢ast. Soutézni pravo. Praha: C.H.Beck., 2014, s. 22.

22 Tamtéz.

23 BEJCEK, Josef a kol., Obchodni pravo: Obe¢na &ést.
Soutézni pravo, s. 23.

24 MACKAAY, Ejan. Law and Economics for Civil
Law Systems. Cheltenham UK: Edward Elgar Publishing
Limited, 2014, s. 11.

2> MACKAAY, Ejan. Law and Economics for Civil
Law Systems. Cheltenham, UK: Edward Elgar Pub-
lishing Limited, 2014, s. 17.

o0 obchodnich praktikach a podnitily ekonomy i prav-
niky k hledani praktického vyuziti téchto poznatkd.
Na pocatku expanze ekonomické analyzy do dalsich
pravnich oblasti byly kladeny otazky: Jak by ekono-
mické metody bylo mozno pouzit na pravni systém
pres smlouvy, vlastnictvi, rodinné pravo, pracovni
pravo, civilni, trestni a spravni proces? Jaky ma prav-
ni systém vliv na efektivitu hospodarského systému?
Tim byl polozen zakladni stavebni kamen pro vy-
staveni mezioborového predmétu ekonomicka
analyza prava (v anglictiné Law and Economics),
ktery se zacal rozvijet od 30. let 20. stoleti na Chi-
cagské univerzité. V této dob¢ vySel Ronaldu Coa-
semu (1910-2013) slavny clanek ,,The Nature of the
Firm*, vekterém hleda ekonomické zdiavodnéni
vzniku firmy. Ronald Coase v ném uvadi, ze kdyby
neexistovaly spolec¢nosti, musel by kazdy podnikatel
pro ptipad kazdé jednotlivé zakazky uzavirat celou
fadu smluv s jednotlivci (stavebnik by musel uza-
viit smlouvy o dilo s kazdym jednotlivym tesaifem,
zednikem ¢i jinym femeslnikem, ale také naptiklad
s ucetnimi), coz by si vyzadalo znaéné mnozstvi
préce a casu, tedy transakéni naklady by byly velmi
vysoké. Tyto naklady se se vznikem stavebni spo-
le¢nosti snizi, nebot’ neni nutné pokazdé vyjednavat
o cené sluzeb s kazdym zednikem ¢i ucetnim, pro-
toze je s nim uzavfena jen jedina pracovni smlouva.
Ronald Coase tvrdil, Ze ve svété nulovych transakc-
nich nékladl by spole¢nosti viibec neexistovaly.?

Skute¢ny zlom v pfistupu pravnické obce k eko-
nomické analyze prava nasta od 40. let minulého sto-
leti, kdy chicagskou pravnickou fakultu vedl Aaron
Director (1901-2004). Ekonomicky teoretik, ktery
vyucoval pfedmét Ekonomickd analyza a vefejna
politika, se snazil presvédcit své kolegy z pravnic-
ké fakulty, aby se zabyvali ekonomickou analyzou
a aplikovali ji v pravni védé. On sam Sel prikladem
a aplikoval ekonomicky aparat pii analyze jednotli-
vych pravnich piipadii, zejména na antimonopolni
zakonodarstvi.?” Toto obdobi pozdéji Richard Posner
pojmenoval jako tzv. staré obdobi Skoly Law and
Economics.

Dalsim vyznamnym meznikem ekonomické
analyzy prava se stal rok 1961, kdy Ronald Coase
publikoval clanek ,, The Problem of Social Cost”,
ve kterém vysvétluje vztah mezi transakénimi na-
klady a sménou vlastnickych prav a predstavuje to,
co je dnes oznacovano za Coastv teorém. Podle Ro-
nalda Coaseho by ve svété nulovych transakénich
nakladti nebyl divod pro existenci prava, respektive
jedinym ucelem prava by bylo vymezeni vychozich

% LISKA, V. a SLUKOVA, K. a VOLEINIKOVA 1J.
Instituciondlni ekonomie. 1. Vyd. Praha: Professional
Publishing, 2012, s. 62-63.

27 HOLMAN, Robert a kol. Dé&jiny ekonomického mys-
leni. 3. Vyd. C.H. Beck, 2005, s. 445.
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vlastnickych prav. Kdyby totiz transakéni naklady
byly nulové, byly by externality napt. poskozeni uro-
dy, hluk ¢i obecné znecisténi internalizovany a byla
by nainstalovana ochranna zafizeni, jako jsou ¢istic-
ky, ploty apod. (pokud bude existovat nékdo, kdo si
urody, ticha nebo ¢istého zivotniho prostredi bude ce-
nit vice nez alternativ)* i bez statnich zasahi. Z Coa-
seho teorému plyne pouceni, ze efektivnich vysledkii
je mozno dosadhnout i bez statnich zasahi na zakladé
vyjednavani, a Ze stat mize podpofit feSeni externalit
napfiklad snizovanim nakladd spojenych s dohoda-
mi nebo podporovat uzavirani dohod cestou alterna-
tivniho zplsobu feseni sporti. V témze roce, 1961,
vySel Guidu Calabresimu prvni ¢lanek, ve kterém
se vénuje otazce deliktl ,,Some Thoughts on Risk
Distribution and the Law of Torts“. Richard Posner
uvadi, ze od toho roku se propojeni ekonomickych
teorii a common law stalo nepfehlédnutelnym.” Za-
¢alo tzv. nové obdobi Skoly Law and Economics.
Kdyz pak v roce 1968 Gary Becker (1931-2014)
publikoval ¢lanek ,,Crime and Punishment®, zdalo
se, ze neni pravniho odvétvi, které by nebylo mozno
podrobit ekonomické analyze.

V materialni rovin€ 1ze zminit vznik ¢asopisu The
Journal of Legal Studies (1972) zaméfeny na ekono-
micky pfistup k pravu, ktery brzy nasledovaly dalsi
Casopisy*’, v nichz zacaly vychazet ¢lanky, kde eko-
nomické teorie byly pouzivany na oblasti jako vlast-
nické pravo, smluvni pravo, pracovni pravo, rodinné
pravo, pravo zivotniho prostfedi, antidiskrimina¢ni
pravo, civilni a trestni proces, spravni pravo, roz-
hodovani soudce, a to je jen ¢ast ze seznamu. Hen-
ry Manne (1928-2015) zacal organizovat seminaie
pro ucitele prava a soudce, aby je seznamil s novymi
myslenkami a pfedstavil jim mikroekonomické teo-
rie nezbytné pro ekonomickou analyzu prava.

Skute¢ny zlom v pravnické komunité nastal s vy-
danim prvni uéebnice této mezioborové discipli-
ny s nazvem ,,Economic Analysis of Law* v roce
1972. Autor knihy, sam pravnik, Richard Posner
(nar. 1932), predstavil ekonomickou analyzu prava
v jazyce, kterému pravnici rozuméli. Ucebnice shr-
nuje vSechny do té doby znamé poznatky ekono-
mické analyzy prava a svou komplexnosti (rodinné

28 SIMA, Josef. Ekonomie a pravo. Praha: Vysoka §ko-
la ekonomicka v Praze: Fakulta narodohospodarska.,
2004, s. 28.

2 POSNER, A. Richard. Values and Consequences: An
Introduction to Economic Analysis of Law. The Chicago
Working Paper Series, No.53. Index. [cit. 10. 02. 2015]
Dostupné z: http://chicagounbound.uchicago.edu/cgi/
viewcontent.cgi?article=1607&context=law_and_eco-
nomics&sei-redir=1

30" Napiiklad: Research in Law and Economics; Interna-
tional Review of Law and Economics; Journal of Law,
Economics, and Organization (1980); Journal of Empiri-
cal Legal Studies (2004).
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pravo, pracovni pravo, smluvni pravo, trestni pravo,
finanéni pravo, procesni pravo atd.) je mimoradnym
dilem. Myslenkovou niti, kterad se tahne celou uceb-
nici, je Posnerovo piesvédceni, ze common law (pra-
vo vytvarené soudci skrze precedenty) je efektivnéj-
$i, a proto i spravedlivéjsi, nez kodifikované pravo
vytvarené zakonodarci, a to z divodu vyssi obezna-
menosti soudce s pripadem. Soudce podle autora do-
kaze intuitivné vyhodnotit ekonomické aspekty pfi-
padu a rozhodnout efektivné. K tomu ani nepotiebuje
ekonomické vzdélani, nebot’ intuitivné jsme vSichni
velmi dobrymi ekonomy. Zakonodarce naopak pod-
1€ha tlaku lobbystickych skupin. Posnerovsky soud-
ce ma imitovat trh a nafidit vysledek, ktery by patrné
docilil trh. Jeho soudce mize zvysit efektivitu tim,
ze odpovédnost prenese natu stranu, ktera se zda
byt tou, ktera problému miize zabranit s nejmensimi
naklady. Tato myslenka vyvolala bouflivou reakci
ze strany tradi¢nich teoretikll prava, ktefi svou vizi
idealniho pravniho systému stavéli vyhradné na kon-
ceptu spravedlnosti a nebyli ochotni ucinit jakékoli
ustupky analyze nakladi a ptinosu.*' Richard Posner
byl jednim z piedstavitell ekonomické analyzy pra-
va, ktery byl ptesvédcen o exkluzivité ekonomického
pfistupu k pravu. Nutno doplnit, Ze postupem casu
ze své radikalni pozice ustoupil, az ji zcela opustil.

Myslenka, Ze pravnici a ekonomové se od sebe
mohou vzajemné ucit techniky ve prospéch zjisténi
a prosazeni ekonomické efektivity s cilem dosazeni
blahobytu, nasla velmi brzy urodnou ptdu na pres-
tiznich pravnickych fakultach. V Evropé byl dtle-
zity rok 1991, kdy byl v ramci programu Erasmus
podpofen vyzkum a vyuka tohoto mezioborového
pfedmétu, coz propojilo spolupraci mezi néktery-
mi univerzitnimi mésty jako Hamburg, Rotterdam,
Gent, Bologna, Manchester, Aix-en-Provence, Paris-
-Dauphine, Oxford*.

Ukazalo se, ze pravnicka obec v Evropé pfistupuje
k ekonomické analyze prdva mnohem opatrnéji nez
v USA. Nektefi autofi vyvinuli usili s cilem vysto-
povat pfic¢iny tohoto fenoménu, pficemz nejcastéji
poukazuji na tyto tii faktory: (1) pravni systémy; (2)
pravni kultura; (3) akademické instituce.

Odlisnost mezi common law (angloamerickym
pravnim systémem) a civil law (kontinentalnim prav-
nim systémem) spociva predevsim v dominantnim
postaveni odlisnych druhli prament prava a s tim
souvisejici rozdilnou roli soudce. Kontinentalni
systém je systémem prava psaného, kde jiné prame-
ny prava (zejména pravo obycejové) jsou prameny

31 SIMA, Josef. Ekonomie a prdavo. Praha: Vysoka $ko-
la ekonomicka v Praze: Fakulta narodohospodaiska.,
2004, s. 37.

32 MACKAAY, Ejan. Law and Economics for Civil
Law Systems. Cheltenham, UK: Edward Elgar Pub-
lishing Limited, 2014, s. 26.
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subsidiarnimi. Soudce podle tohoto systému pravo
toliko naléza, avsak nevytvaii je.** Oproti tomu ang-
loamericky pravni systém byva charakterizovan tim,
ze je to systém soudcovského prava.** Soudce v ném
ma zvlastni postaveni spocivajici v tom, ze na roz-
dil od panujiciho pojeti kontinentalniho nejen pra-
vo naléza, ale i pravo tvori. I v tomto systému vSak
kromé prava soudcovského existuji i jiné prameny
prava, zejména pravo zakonné (psané), které stale
nabyva na vyznamu.® Kontinentalni pravni systém
v pfistupu k judikatufe prosel zménou. V soucas-
ném evropském prostiedi se povazuje za nesporné,
ze 1 kontinentalni soudy tvofi pravo.*® I ptes tyto vy-
vojové zmeény vSak lze konstatovat, ze soudy v ang-
loamerickém pravnim systému se podileji na tvorbé
prava ve vétsim rozsahu nez soudy v kontinentalnim
pravnim systému. Pokud piedpokladame, Ze vyu-
zitelnost ekonomického pfistupu ze strany soudci
je ptimo zavisla na velikosti jejich pravotvorné funk-
ce, uvedena tradice mezi pravnimi tradicemi com-
mon law a civil law mulze potencialn¢ vysvétlovat
vétsi rozsiteni ekonomického pristupu k pravu mezi
angloamerickymi soudci nez mezi kontinentalnimi
soudci.’” Rozdilnost pravnich systému common law
a civil law vSak nestavi prekazky pro vyuzitelnost
ekonomické analyzy prava v kontinentalnim prav-
nim systému v ramci soudcovské diskrece, legisla-
tivni ¢innosti nebo pravni akademie.

V souvislosti s vlivem pravni kultury na rozsite-
nost ekonomické analyzy prava néktefi autofi uvade-
ji, ze americka pravni akademie pocitila daleko diive
nez ta evropska potebu zkoumat pravo za vyuziti ji-
nych spolecenskovédnich disciplin. A ptestoze v Ev-
rop¢ existuje nepochybné zajem o interdisciplinarni
vyzkum, Evropané nepocituji zadnou intelektualni
prazdnotu nebo oborovou krizi sebevédomi, kterou
musi zaplnit ekonomicka analyza prava.*® To, ze Ev-
ropa nehleda nové piistupy k pravu, mozna i proto,
ze je vice zakofenéna v historii a tradicich nez USA
neznamena, ze by ho neméla vyuzit.

33 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha: C.H. Beck.,
1995, 5. 92.

34 KNAPP, Viktor. Teorie prava, s. 95.

3 Tamtéz.

36 KUHN, Zdengk, BOBEK, Michal, POLCAK, Ra-
dim. Judikatura a pravni argumentace: Teoretické a prak-
tické aspekty prace s judikaturou. Praha: Auditorium,
2006, s. 6.

37 BROULIK, Jan. Ekonomicky piistup k pravu v USA
a Evropé: Pric¢iny odlisného rozéifeni. (pfipraveno k vy-
dani)
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Jako treti faktor majici vliv na odliSny pfistup
k ekonomické analyze prava v Evropé a USA byva
uvadéna odlisna struktura vzdélavani budoucich
pravnikli na obou kontinentech. Zatimco v Evropé
studenti nastupuji na pravnické fakulty okamzité po
stiedni Skole, ve Spojenych statech je pravnické vy-
sokoskolské vzdélani vzdy tfiletym vzdélani navazu-
jicim na pfedchozi univerzitni (bakalatské) nepravni
vzdélani. Podle Richarda Posnera pfedchozi studium
nepravniho oboru vede k tomu, Ze studenti se per-
spektivu tohoto oboru nesou s sebou i pfi studiu
prava.* Z toho lze obecné vyvodit i vétsi otevienost
absolventti prava k pfistupu k pravu skrze mimo-
pravni discipliny. Dal§im nemén¢ dtlezitym faktem
pro ndmi sledovany fenomén je i skutecnost, Ze ame-
rické pravnické fakulty nenabizi studentim, Ph.D.
programy. Proto 1ze na prestiznich americkych prav-
nickych fakultach nalézt mnohem vice akademikt
s doktoraty z ekonomie, politologie, sociologie apod.
nez na fakultach evropskych.*

Ackoliv ekonomickd analyza prdva nemusi byt
v Evrop¢ nikdy tak dualezita jako je v USA, je nepo-
chybné aplikovatelnd na evropské pravni problémy
ama v sob¢ potencial svoji roli v budoucnu zvysovat.

PEDAGOGICKY POHLED
NA EKONOMICKOU ANALYZU PRAVA

Z pedagogického pohledu mize ekonomicka ana-
lyza prava studentovi priléhavéji a srozumitelngji
osvétlit smysl a cel pravnich norem, tj. pro¢ dané
pravni normy vibec existuji. Ilustrujme si uvedené
na smluvnim pravu, deliktnim zavazkovém pravu
a trestnim pravu.

Smluvni pravo a ekonomickad analyza

Ekonomickd analyza smluvniho préva zacina
otazkou: Pro¢ racionalni strany potfebuji smluvni
pravo, aby uzavrely smlouvu? Odpovéd’ zni, proto-
ze snizuje transakéni naklady a to jak pii uzavirani
smlouvy, tak po uzavieni smlouvy. Kazda transakce
pfi niz dochézi k alokaci zdroji z jednoho subjektu
na druhy ma své naklady. Ty je mozno rozlisit na: (1)
naklady na prizkum, (2) ndklady na vyjednavani, (3)
vynucovaci naklady*. Pod pojmem transakéni na-
klady rozuméjme tedy naklady na sménu. Naklady

3% POSNER, A. Richard. Law and Legal Theory in En-
gland and America. New York: Oxford University Press,
1996, s. 70.

40 BROULIK, Jan. Ekonomicky piistup k pravu v USA
a Evropé: Priciny odlisného roz¢iteni. (pfipraveno k vy-
dani)

! COOTER, Robert, ULEN, 8. Thomas. Law & Eco-
nomics. 6. vyd., Courier Westford, Inc., 2011, s. 88.
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na vyjednavani predstavuji naklady, které musi byt
vynalozeny pro nalezeni smluvniho partnera. Tyto
naklady mohou byt vysoké u jedinecného zbozi a slu-
zeb a nizké pro standardni zbozi ¢i sluzby. Nalézt
nékoho, kdo prodava Ferrari je obtiznéjsi, nez nalézt
n¢koho, kdo prodava limonadu. Naklady na vyjedna-
vani zahrnuji naptiklad naklady spojené s vyménou
informaci, naklady na dopravu do mista jednani, usly
vydeélek, naklady na sepsani smlouvy atd. V piipadé
informaci zalezi, kolik z relevantnich informaci je ve-
fejné dostupnych a kolik jich je dostupnych pouze
jedné ze stran smlouvy. Napiiklad u prodeje jablek
mnoho informaci pro realizaci smény neni tieba. Na-
opak u koupé domu budou naklady na vyjednavani
vysoké, nebot’ mnoho informaci, které ma k dispo-
zici pouze jedna smluvni strana musi byt odhaleny
druhé smluvni stran¢. Prodavajici vi o skrytych va-
dach bytu nebo domu vic nez kupujici. Kupujici ma
zase vice informaci o svych finanénich moznostech.
V souvislosti s transakénimi naklady je rovnéz neza-
nedbatelné, kolik je ti¢astnikii smlouvy. Obecné Ize
fici, ze ¢im vice je ucastnikl, tim vyssi jsou transakc-
ni naklady. Charakteristika transakci, které mohou
ovlivnit jejich naklady je uvedena v tabulce®.

Nizké transakéni naklady | Vysoké transakéni naklady

Bézné zbozi nebo sluzba Specifické zbozi nebo sluzba
Jednoducha jasnd pravidla Slozita komplexn{ pravidla
Malo stran transakce Mnoho stran transakce
Vsti{cnost mezi stranami Nepratelstvi mezi stranami
Duveéra mezi stranami Nedavéra mezi stranami
Rozumné chovani Nerozumné chovani
Okamzitd sména Odlozena sména
Zadni omezeni & komplikace | Pocetna omezeni a komplikace

Nizké naklady na kontrolu | Vysoké naklady na kontrolu

Nizka sankce za poruseni Vysoka sankce za poruseni

Jak smluvni pravo snizuje transakéni nakla-
dy smluvnim stranam i statu? Uzavienim smlouvy
se aktivuji nejen normy kogentni, ale i normy dispo-
zitivni. To znamena, zZe obsah smlouvy netvofi jenom
to, co v ni je slovy vyjadfeno, ale i zakonna tiprava,
dobré mravy a zvyklosti. Smluvni strany proto ne-
musi pii zakladani pravniho vztahu jednat o kazdém
detailu, transakéni naklady by v mnoha pfipadech
byly ptili§ vysoké. Zaroven dispozitivni normy zba-
vuji smluvni strany i soud bfemene rekonstrukce
kompletni smlouvy, soudni spory tak vyzaduji méné
¢asu, coz snizuje vynucovaci naklady (naklady, kte-
ré musi byt vynaloZeny v jednotlivych fazich feseni
sporu). Studentovi jsou odhaleny ekonomické funk-
ce smluvniho prava k niz patii snizeni transak¢nich
nakladii, zabranéni oportunismu, zavadéni efektiv-
nich podminek, trestani chyb, kterym se lze vyhnout
ve smluvnim procesu, alokace rizika atd.

42 COOTER, Robert, ULEN, S. Thomas. Law & Eco-
nomics. 6. vyd., Courier Westford, Inc., 2011, s. 91.
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Deliktni zavazkové pravo a ekonomickd analyza

Pro¢ racionalni Skidce a racionalni poskozeny
potiebuji deliktni zavazkové pravo? Jak potencialni
Skidce, tak potencidlni poskozeny jsou racionalni-
mi kalkulatory, ktefi srovnavaji ocekavané naklady
a uzitek. Vécné pravo a smluvni pravo nepokryva
veskeré zivotni situace, pfi kterych dochazi ke vzni-
ku Skody, Napiiklad poSkozeny utrpél v dusledku
jednani Sktdce Skodu na zdravi, Gjmu na povés-
ti nebo cti. Télo, Cest a povést nejsou vlastnictvim
poskozeného, a proto nelze pouzit normy vécného
prava pii uplatnéni naroku na ndhradu jmy. Je proto
tieba vedle vécného prava a smluvniho obliga¢niho
préava tieti oblasti prava, kterd by poskytovala prav-
ni titul pro kompenzaci za skodlivé jednani jiné, nez
je poruseni smlouvy nebo vécného prava. Nebylo by
naptiklad mozné, aby vSichni fidi¢i uzavieli mezi se-
bou smlouvou, na zaklade které by alokovali naklady
z budoucich moznych dopravnich nehod. Piekazkou
by zde byly vysoké transakéni ndklady. Bez delikt-
niho zévazkového prava by v fadé situaci, pfi nichz
dochazi ke skodam, nemé¢l potencialni Skidce zad-
nou motivaci k pfedbéznym opatfenim zamezujicim
¢i snizujicim riziko vzniku Skody. Dle ekonomické
analyzy prava snizuje deliktni zdvazkové pravo na-
klady tim, ze snizuje pocet Skodnych udalosti a obéti
internalizaci ceny skody, ktera mtize nastat pti nedo-
drZeni odborné péce.*

Trestni pravo a ekonomickd analyza

Gary Becker modeluje delikventa jako racional-
niho ,, kalkulatora“, jenz ocekava, ze jeho prospéch
z trestné Cinnosti prevysi naklady. Pfi¢emz prospé-
chem se rozumi riiznd hmotna uspokojeni (napt. pe-
nize) nebo nehmotné uspokojeni (napiiklad poskoze-
ni dobré povésti) z trestné ¢innosti. Naklady zahrnuji
rizné vydaje (zbran, pfestrojeni, nafadi k loupe-
ni atd.), naklady obétovanych prilezitosti (Cas strave-
ny trestnou ¢innosti je piekazkou pro jinou ¢innost.
Cas straveny ve vézeni je prekazkou k vydélecné
¢innosti na svobod¢.) a ocekdvané naklady na trest
v piipadé odhaleni a odsouzeni. Kdyz se zvysi cena
obétovanych piilezitosti, snizi se pocet trestnych
¢int. Kuprikladu zvySenim pracovnich pfiilezitosti
se snizi zisk z protipravni Cinnosti. Pokud se snizi
prospéch z kradeze, snizi se i pocet trestnych ¢int.
Pohled na delikventa jako na racionalniho ,kalkula-
tora® muze narazit u mnoha ctenaii jako néco ne-
realistického, zejména kdyz jde o delikventa s niz-
kym vzdélanim nebo delikventa bez motivace zisku.
Empirické studie na trestnou ¢innost vSak odhaluji,

4 COOTER, Robert, ULEN, S. Thomas. Law & Eco-
nomics. 6. vyd., Courier Westford, Inc., 2011, s. 152.
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ze delikventi reaguji na zmény nakladt obétovanych
ptilezitosti (opportunity cost), pravdépodobnost od-
haleni, tvrdost trestu a dalsi relevantni proménné,
jako kdyby byli racionalni kalkulatoti, jak je pied-
stavuje ekonomicky model. Nezalezi pfitom na tom,
zda se jedna o trestny ¢in spachany kvili penézitému
¢i nepenézitému zisku, delikventa vysoce vzdélané-
ho nebo nevzdélaného.* Je pravdou, ze pokud lidé
nemaji dobré informace o pravdépodobnosti zatce-
ni a odsouzeni, mohou perspektivy pteceniovat nebo
naopak podcenovat. Zvysi-li se pravdépodobnost od-
haleni, snizi sei trestna ¢innost. Cim méné G&inné
jsou nastroje odstraseni, tim piisné€j$i musi byt tresty.
Co kdyby tresty byly stanoveny tak vysoko, Ze pro-
spéch potencialniho delikventa by nikdy nepievysil
naklady? Spolecnost by z toho profitovala, nebot’ by
nemusela utracet prostfedky na trestani delikventt.
V redlném svété neuplnych informaci je toto feseni
vSak nemozné. Trestné ¢iny budou vzdy pachany, ne-
bot’ vzdy se najdou delikventi, ktefi chybn¢ neodhad-
nou prospéch a naklady. Vysoké tresty by mohly lidi
odrazovat od spolecensky zadouciho chovani. Argu-
mentace ve prospéch trestniho prava mize byt nasle-
dujici: (1) Obét nemusi mit zajem na soudnim vy-
mahani. Ma zajem na kompenzaci a otazka generalni
prevence ji zpravidla nezajima. (2) Obét’ nemusi mit
potebné informace, aby védéla, ze je obét’. (3) Obet
nemusi mit dostate¢né prostiedky potfebné pro efek-
tivni odhaleni protipravniho jednani. (4) Obét’ nebo
svédek trestného ¢inu mohou mit obavu z uplatiova-
ni svého naroku soudni cestou. Trestni pravni systém
je velmi nakladny (vydaje na policii, statni zastupi-
telstvi, véznice, soudy, obhajce, probacni a mediacni
sluzba atd.). Kromé¢ téchto vydaji na stihani, odsou-
zeni a vykon trestu je tieba zvazovat dalsi naklady,
které jsou obtizné vycislitelné jako je snizeni pracov-
ni perspektivy delikventa, sniZeni rodinné stability,
v pripadé delikventa pravnické osoby muze dojit
k propusténi zaméstnancii, zastaveni dodavky zbozi
a sluzeb spotiebitellim, stigmatizace nejen pachatele,
ale i ¢lent rodiny*®. Navzdory vysokym nakladiim jej
nelze nahradit. Trestni pravo legitimizuje véznéni ne-
bezpecnych delikventi, zabrafiuje potencialnim de-
liktim v pachani trestné ¢innosti, poskytuje obétem
pocit zadostiu¢inéni, vyjadiuje spolecenské hodnoty.

Analyzou pravnich norem a instituci je studentim
odhalovana skutecnost, Ze za mnoha pravnimi nor-
mami stoji ekonomicky pfistup. Studenti si uvédomi,
ze ekonomicky pfistup se Casto prekryva s pouzitim
selského rozumu.

4 POSNER, A. Richard. Economic analysis of law. 8.
Vyd. New York: ASPEN Publisher, 2011, s. 279.

4 Srov. BROWN, D. Cost-Benefit Analysis in Criminal
Law. California Law Review, vol. 92, March 2004, No.
2,p. 325.

SHRNUTI

Ekonomickd analyza prava je jednou z metod pii-
stupu k pravu, jejimz kritériem jsou naklady a uzitek.
Pii interpretaci a aplikaci pravnich pravidel, ale i pfi
jeji tvorbé je vhodné integrovat pravni a ekonomické
mysleni a v maximalni mozné mife hledat spolecny
zaklad pro oboji.* Ekonomicka analyza pravnich no-
rem odhaluje hlubsi ekonomické souvislosti, at’ jiz
jde o tucelové opodstatnéni jednotlivych pravidel,
jejich funkéni smysl, anebo Gc¢inky na chovani do-
téenych subjektl. Empirické analyzy zptistupiuji
informace o tom, jak pravo plsobi na chovani jed-
notliveti a skupin a modely ekonomické analyzy
dovoluji lépe predikovat tcinky pravnich pravidel
na chovani lidi. Pozitivni ekonomicka analyza prava
se pta, pro¢ mame takové pravo, jaké mame, a snazi
se zjistit, zda Ize existujici pravni normy chapat jako
nastroje sméfujici k dosazeni ekonomickych cild.
Zustava pritom hodnotové indiferentni. Normativni
ekonomicka analyza prava se naopak snazi o naleze-
ni optimalni pravni normy, k tomu tak musi nejdiive
zhodnotit stav platny, k ¢emuZz vyuziva analyzy pozi-
tivni. Uelem normativni ekonomické analyzy prava
je ,,vytvoreni efektivniho prava, které diky své exis-
tenci povede k efektivnimu chovani jedinct, tj. tako-
vému chovani, pfi kterém nebude plytvano casem,
penézi a zdroji. Metodu analyzou nakladd a uzitku
lze pouzit ve fazi formovani, interpretace a aplikace
vSech pravnich odvétvi a z pedagogického pohledu
mize studentovi priléhavéji a srozumitelnéji vysvet-
lit smysl a Gcel pravnich norem.

Summary

The aim of the contribution is to explain why a la-
wyer should study the interdisciplinary subject of the
economic analysis of law. At the beginning it briefly
acquaints a reader with the history of the economic
analysis of law. Subsequently it introduces the eco-
nomic analysis of law as one of the theoretical me-
thod of the legal interpretation and application, which
is based on the assumption that efficiency should
be the aim of law in the stage of its creation, inter-
pretation as well as application. The model of costs
and benefits is useful and needed complement to the
approach towards the law. The contribution emphasis
both, this interpretation shouldn’t obtain the priority
and it shouldn’t be undervalued. It can improve the
quality of law and as a consequence of it the econo-
mic analysis of law can have a positive impact on
the whole society. A lawyer who enriches his/her
knowledge about microeconomic theories will get
a new view of law and will get a new coherence.

4 BEJCEK, Josef a kol., Obchodni pravo: Obe¢na &ést.
Soutézni pravo, s. 13.
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