Teppo Korhonen

Tadikko — edistyksellisen maanviljelijin
symboli

Ruotsalainen maataloushistorioitsija Janken Myrdal on todennut sontatadikon erdédksi
etnologisen kirjallisuuden niukimmin késitellyistd tyokaluista. Tadikoista ei ole tehty
edes maakohtaisia erillistutkimuksia kuten vaikkapa heindhangosta tai haravasta. Pel-
tomaan kéddntdmisessd tai pehmentdmisessd Vilimeren maissa kiytetty rautaterdinen
hankokin on saanut tutkijoiden huomiota osakseen, samaten sahrojen mahdollinen
kehittyminen maan kdintamiseen kédytetystd puuhangosta, mutta tadikko ei ole jaksa-
nut laajemmin kiinnostaa kansatieteilijoitd.' Jotakin siitd sentdén tiedetdin ennestédin.

Virossa lannan kokoaminen ja levitys on suoritettu kaksikyntiselld hangolla nimel-
td sonnikuhark. Se oli suora ja aluksi kokonaan puuta. Monet esineisti olivat alkujaan
pitkilld samansuuntaisilla haaroilla varustettuja luonnonmuodostelmia (Kuva 1a), mutta
sittemmin haarat lyhenivét ja niiden kérjet raudoitettiin. Kahva oli edestd katsoen
suippenevan vinonelion muotoinen levennys, jonka alle tehtiin otteen parantamiseksi
poikittainen harja eli vulsti. Harvemmin varsi pddttyi kahvana toimivaan poikki-
tappiin.?

Samaa tadikkomallia kdyttivit myos slaavit.’ Pohjois- ja Valko-Venéjilld, Puolas-
sa, Ukrainan pohjoisosassa ja Unkarissa oli kiytossd myos tyyppi (Kuva 1b), jolle on
ominaista loivasti kaareutuva sivuprofiili sekd latteiksi muotoillut haarat. Monesti
viimeksi mainittujen pdihin kiinnitettiin rautakérjet (Kuva 1c). Kanta-Puolan alueella
tadikko koottiin useammasta osasta: runkopuun yldpad toimi vartena ja alapaa keskim-
mdiisend haarana, johon kiinnitettiin puisten poikittaistukien avulla yksi haara kummal-
lekin sivulle (Kuva 1d). Malli tunnettiin myos Tsekkoslovakiassa ja muissa Keski-
Euroopan maissa sekd myohdiskeskiajalta ldhtien pohjoisessa Ruotsin tasankomaille
asti. Enin osa slaavien nykyisistd tadikoista on rautahaaraisia. Keski- ja Pohjois-
Ruotsissakin dominoivat rautatadikot. Taalainmaa ndyttdd kuuluneen vaihtumavyo-
hykkeeseen, jossa kiytettiin sekd puu- ettd metallihaaraisia tadikoita. Joillakin seu-
duilla hyddynnetddn lannan késittelyyn tadikon sijasta melamaista lapiota (Kuva le).*

Téllainen on lyhykdisyydesséén kirjallisuuden antama pikakuva tadikoista. On aika
kysyd, mitd suomalainen aineisto kertoo lannankdésittelyvélineistd. Yritdn seuraavassa
hahmotella vastauksia seuraaviin kysymyksiin:

1. Mihin ympiristoon eli kontekstiin tadikko kuuluu ja miti silld on tehty eli mikd on
ollut sen keskeinen funktio?

' Myrdal 1993, s. 226; Myrdal 1999; Murko 1929; Bilenstein 1918; Baumgart 1912; Kothe 1953.
2 Manninen 1933, s. 43-45.

3 Manninen 1933, s. 44-45.

* Moszynski 1929, s. 144; Erixon 1935 1, s. 2; Myrdal 1993, s. 226-27.
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Kuva 1. Slaavien parissa
kdytettyjd lannankisittelyvi-
lineitd. — Moszynski 1929,
a b e d e s. 145 kuva I11.

. Kuinka ja kenen toimesta tadikkoja valmistettiin ja minkilaisia reittejd pitkin ne

omaksuttiin?

. Millainen oli tadikon rakenne ja millaiset ovat eri mallien levinneisyysalueet,

mallien keskindinen kronologia ja kiyttotilanteet sikéli kuin ne poikkeavat eri
tyyppien kohdalla toisistaan?

. Voidaanko kéyttdjien sukupuolella, ikdryhmilld tai sosiaaliluokalla selittdd joita-

kin tadikkoihin liittyvid piirteitd?

. Liittyyko tadikkoon symboliikkaa ja mikid on ollut esineen status eri aikoina?
. Millaisia nimityksid lannankésittelyvélineistd on kiytetty ja mitd ndistd nimityk-

sistd voidaan péitelld?

. Mihin muuhun kuin lannankésittelyyn tadikkoa on kiytetty ja milld vélineilld se

on voitu korvata?

Tamin tutkimuksen pédldhteend ovat Helsingin yliopiston maatalousmuseon seké

Museoviraston esine- ja kuvakokoelmat, erdiden paikallismuseoidemme esinekokoel-
mat, Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen Suomen murteiden sana-arkiston ja Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran kansanrunousarkiston tiedot sekid tietenkin kirjalli-
suus. Tutkailtuja esineitéd aineistoon sisiltyy liki 400.

Mihin tadikkoa tarvittiin?

Lannan tuotanto ja lannoitus

Vanhan ajan kreikkalaisista kirjailijoista Homeros mainitsee Odysseiassaan navet-

tal
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annan, ja Xenofon antaa neuvoja miten pellonhdystod voi lisdtd sekoittamalla



sontaan kasvinjétteiti. Roomassa keisari Neron aikoihin eldnyt maatalousoppinut
Lucius Columella puolestaan luokittelee eri kotieldinten jidtokset lannoitustehonsa
mukaan.’

Karjan lantaa on kiytetty meilldkin maanparannusaineena pitkddn. Peltojen lan-
noittaminen suoritettiin kahdella tavalla. Ensimmaéinen perustui karjan pitoon kesan-
to- tai sidnkipellolla. Lannoituksen alueellisesta tasapuolisuudesta huolehdittiin teke-
milld elikoille koko peltoalaa pienempi aitaus, jota siirrettiin paikasta toiseen ldhitu-
levaisuudessa viljelyyn otettavalla maatilkulla. Karjan laitumelle jittimé lanta levi-
tettiin risuékeilld ja ladalla.®

Toinen menetelmi perustui karjasuojasta tai sen ldhettyville kootusta hakotarhasta
kantaen tai ajopelilld pellolle siirretyn lannan hyddyntdmiseen. Puupermantoisten
navetoiden alueella karjasuojaan kertynyt lanta luotiin ulkopuolella olevaan tunkioon
vihintddn kerran paivissi.’

Sulan maan aikana lehmii pidettiin navetan dérelld tarhassa, jonne vedettiin maan
pinnan peitoksi hakoja, niille kerros suomutaa ja sontaa sekd peitteeksi jidlleen hako-
ja, joilla lehmiit sitten oleilivat. Niin saatiin tarha-, piha- eli hakosontaa.® Kun karja
oli pidetty keviin, kesidn ja alkusyksyn tarhassa 6isin havujen piilld, alkoi jonain
lokakuun aamuna tarhan kasaaminen. Eldinten lujaan tallaamat maa-, lanta- ja havu-
kerrokset kiddnnettiin tadikolla keskeltd alkaen sekaisin. Massa kasattiin laidoilta kes-
kelle pdin nostellen suureksi patteriksi, jossa 16yhdytetty lanta rupesi vihitellen ke-
miallisesti palamaan. Runsaat lisdaineet tekeytyivit maanparannusaineeksi. Tunkion-
nosto tehtiin pdivissd. Tarvittaessa apua saatiin torppareilta ja naapureilta.’

Tunkionnostossa kdytettiin lantahankoja ja karkeita tarhakankia. Kanget lyotiin
keskeltd pohjaan ja kddnnettiin sivulle, jolloin lanta nousi laattoina. Toisessa mene-
telméssi koko tunkioalue murskattiin ensin rautakangilla, jonka jéilkeen lanta heitel-
tiin hangoilla sivuilta keskelle. Askolassa tarha murrettiin reunasta alkaen kangella,
jonka jdlkeen sonta lastattiin rekiin hangoilla. Tarhasontaa tarkoittaen todettiin lanti-
sessd naapurimaassamme: »llolla mahdamme kuitenkin tunnustaa peltomiesten pai-
koittain Suomessa pitdvian parempaa huolta lannan teosta kuin on laita esimerkiksi
Ruotsin valtakunnassa».'

Hakosontaa valmistettiin myds halmepellolla. Téll6in pellon pinnalle hakattiin en-
sin parikymmen senttinen hakokerros. Sen pdille levitetty lanta peitettiin suomaalla,
joka esti kuivumisen. Hakojen sanottiin pitdvin pellon moyheidnd. Niittokoneitten
tultua kdyttoon hakosonta osoittautui haitaksi heinipellolla. Kun hakojen tilalle laitet-
tiin olkia, sahajauhoja tai turvepehkua, ei ongelmia koneen kanssa syntynyt."

Hattulassa kehotettiin 1820-luvulla ajamaan lanta pellolle uudella kuulla. Tavalli-
sesti tarhasonta vedettiin patteriksi pellolle syksylld kuun vaiheista riippumatta jahka
vain lumi oli satanut maahan. Hoysto hajotettiin tavallisesti seuraavana suvena, mutta
paikoin tarhasonta oli lehmien jaloissa jopa kaksi vuotta ja kesannollakin vuoden.
Ohralle lannoitus tapahtui talvella vetdmilld sontaa jopa viidessd erdssd ometasta
pelolle. Sinne ajettu jddtynyt lehmisonta oli 1930-luvulla tapana kéédntda eli kirsid tai

> Somersalo 1929, s. 555.

® Erixon 1956, s. 67.

7 Vilkuna A. 1961, s. 13-15.

¥ Kyrold 1936, s. 128.

9 Grotenfelt 1899, s. 300-301.

19 Grotenfelt 1899, s. 300-301, 305; Carlsson 1852, s. 21-22.
' Kyrold 1936, s. 128-129.
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klapata kevdilla hienoksi tukevalla rautapiikkiselld sontaharavalla ja hajottaa ras-
kailla tadikoilla sek# kyntdd sahroilla maan sekaan.'?

Keviilld kylvettavit viljat ohra, kevitruis, herne ja pellava saivat vahvan lannoi-
tuksen. Kattosonnaksi ohralle tarkoitettu karjan lanta ajettiin kevédlld viime keleilld
tai jo sulalla maalla kylvon ja sekoituksen jidlkeen kapeiksi jonoiksi pellolle. Niistd
lanta kannettiin paareilla kasoiksi ympdiriinsd ja hajotettiin kaksihaaraisilla hajottimil-
la pitkin kylvoksen pintaa. Hajotusta saattoi seurata kdsin pienentdminen. Erityisesti
lampaan jétoksistd koostunut kattosonta levitettiin suviviljalle tai perunamaalle kisin
huonokasvuisiin paikkoihin ennen kuin touko oli noussut. Sitkeiit, karsinoituneet son-
takiivutkin nyhdettiin hajalle kdsin. Rukiille annettiin navettasontaa, jossa oli osana
havuja ja maata. Kesannolle lannoitettiin kesidlld kyntimilld kertaussonta maahan
ennen heindaikaa."

Sekasonta- eli maapermantonavettaan kertynyt lanta luotiin ulkopuolella olevaan
tunkioon kun karjalta loppui liikkkumatila, viimeistddn kevdilld tai kesdlld. Itd-Ha-
meessd lanta tasattiin ensin navetan lattialle; harvoin sitd heitettiin ulos. Sonta siirret-
tiin pellolle tavallisesti vasta ennen ensimmdistd kesdkyntod. Se ajettiin liistereelld
suoraan lddvésti, ellei sitd ollut aikaisemmin puolennettu ulos tunkioksi.'

Peltojen lantahuolto noudatteli samoja linjoja mannermaalla. Saksassa lanta kulje-
tettiin eldinsuojista ja -aitauksista lantapaareilla kantaen tai vankkureilla ajaen pellol-
le korkeisiin kasoihin, jotka hajotettiin sontatadikolla ennen kynt6d. Lannanajo oli
syys- ja talvikauden tyotd, joka saattoi olosuhteista johtuen venyd maanmuokkaus-
ajankohtaan asti."

? Tydvdline tehtdvin mukaan
o

Navetassa lannan tasaus ja havujen levitys suoritettiin tadi-
kolla. Rautatadikko kuuluu my®os tallin kalustoon. Karjasuo-
jasta lanta luotiin joko kaksihaaraisella puuhangolla (Kuva
2)!¢ tai useampihaaraisella tadikolla."” Tarhan patterista lan-
ta irrotettiin sontakouralla."

Lannan lastaus kuljetusvilineeseen (ruuhimainen sonta-
kotti, reki tai kdrry) suoritettiin vield 1860-luvun lopulla
jokseenkin kaikkialla maassamme hangoilla ja puutadikoil-
la. Kaksihaaraiset puiset sontahangot olivat rautakirkiset ja

haarainen lanta- kiperit kuin aatran perdpuut. Kasattaessa tunkio ja luotaessa
hanko Tlomant.  lanta rekeen kdytettiin puutadikon ohella kolmella rautahaa-
sista. — Vilkuna  ralla varustettua tunkiotadikkoa. Vilineet olivat oman ai-
K. 1939,s.133.  kansa mittapuun mukaan tehokkaita. 1800-luvun loppupuo-

Kuva 2. Kaksi-

12 Suolahti 1912, s. 14; Kyrold 1936, s. 128; Turunen 1937, s. 86; Grotenfelt 1899, s. 105, 307; Tala
1938, s. 94,

13 Sahlberg 1942, s. 187; Sdihke 1963, s. 23; Vilkuna K. 1934, s. 141; Vilkuna K. 1935, s. 84; Groten-
felt 1899, s. 307; Kyrold 1936, s. 129.

" Vilkuna A. 1961, s. 13—15; Kokkonen 1932, s. 225; Vilkuna K. 1939, s. 141.

> Heyne 1901, s. 42.

16 SMSA tadikko Lavia H. Pitkdnen 1962, Turtola E. Aulis 1938; Vilkuna K. 1939, s. 141 k. 10.

"7 Grotenfelt 1899, s. 306; Grotenfelt 1915, s. 29; SMSA radikko Vanaja P. Tuomi 1963.
8 Sirelius 1919, s. 262.
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Kuva 3. Kivien raivaus ja lannan ajo kuuluivat miesten toihin naisten toimiessa lannan levittdjind. Rdisild,
Karjalan kannas. — Valok. A. Aarnio 1892. MVKA 7:1.

lella miehen laskettiin luovan niilld pédivdssd 18-20 kuormaa sontaa ja purkavan
periti 50-60 kuormaa. Mieluiten lanta ajettiin pellolle kaksipyordisilld karryilld, joi-
den lava keinautettiin kuormaa purettaessa ripustuskoukkujen varassa etuosastaan
ylos; hevosen ottaessa samalla pari askelta eteenpdin putosi koko kuorma maahan.
(Kuva 3) Paikoitellen Kaakkois-Suomessa lanta ajettiin kesilld pellolle nelipyoréisil-
14 vankkureilla."

Myos lannan hajottaminen suoritettiin joko yksinkertaisella puuhangolla tai tadi-
kolla®. Tadikko mainitaan yleisesti kiteviksi lannan hajottamisessa. Kirkoldssi sen
tismennettiin olevan omiaan erityisesti kuusenhavuja siséltidvén lannan hajotukseen.”'
Viime vuosisadan loppupuolella tehdyn tutkimuksen mukaan lannan hajotus pellolle
vaati kaksi pédivityotd tynnyrinalaa eli puolta hehtaaria kohti.?

Sekid Pohjoismaissa ettd mannermaalla tadikoita on kiytetty lannan kisittelyn ohel-
la maan kaivamiseen ja levitykseen, jossain mddrin my0s puutarhan ja peltojen puh-
distukseen. Erityisesti rautatadikkoa kdytettiin lannanluonnin ohessa myds ammen-
nettaessa olkia hevoselle tallissa ja tuotaessa olkia kuivikkeiksi karjan alle. Viimeksi
mainitussa tapauksessa tadikkoa saatettiin sdilyttdd navetan ohella puintihuoneessa
eli luuvassa.”

19 Grotenfelt 1899, s. 306; Grotenfelt 1915, s. 29; Sirelius 1919, s. 262; Vilkuna K. 1939, s. 141 k. 10;
SMSA tadikko: Muhos T. Raumala 1953; Varpaisjirvi F. Turman 1961; Viitasaari M. Vallinharju; Hallen-
berg 1926, s. 41. — SMSA sontahanko: Pyhijirvi Vpl. V. Kaasalainen 1929, Kaukola S. Paavilainen 1941.
— SMSA hajotin: Pernié V. Myrsky 1926, Suomusjdrvi L. Kokkonen 1932. — Pettersson 1917, s. 164. —
Arrhenius & Lindqvist 1870 I, s. 315. — Grotenfelt 1915, s. 29.

2 Vilkuna K. 1939, s. 141 k. 10; SMSA taikko: Nivala H. Kangas 1954; ralikko: Janakkala R. Linkoaho
1965, Muhos T. Raumala 1953; tadikko: Poytyid T. Lehtisalo 1918, Varpaisjidrvi F. Turman 1961, Viitasaa-
ri M. Vallinharju; Grotenfelt 1899, s. 306; Grotenfelt 1915, s. 29.

> Vilkuna K. 1939, s. 84; Anttila 1972, s. 203; Vuorela 1975, s. 163; SMSA ralikko Kirkold H. Sere
1955.

2 Arrhenius & Lindqvist 1870 1, s. 315.

23 SMSA Pilkidne A. Nystrom 1948; Pettersson 1917, s. 164. — Navetassa lannan kisittelyyn (mocking)
ja lastaukseen kiytettiin tadikoiden ohella perinteisid muotoja edustavia lapioita ja kihveleitd. Ks. Erixon
1956, s. 71, 88.
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Kuva 4. Puutadikkojen typologiaa.

Suomessa on siis ollut kdytossd monen muotoisia lannankisittelyvilineitd. Esitte-
len seuraavassa niiden keskeisid ominaisuuksia tarkemmin.

Ryhmittelyi ja tyypittelya

Tadikot voidaan ryhmitelld usealla tavalla. Luonteva on valmistusmateriaaliin perus-
tuva jako, jossa ratkaisevana on haarojen rakenne. Voidaan puhua yhtdiltd puu- ja
toisaalta metallihaaraisista tadikoista. Kummatkin ryhmit jakautuvat edelleen kaksi-,
kolme- jne. -haaraisiin tyyppeihin.

Kahdella puuhaaralla varustetut tadikot on tehty kokonaisuudessaan yhdestd puus-
ta. Niissd on erotettavissa haarojen muodon mukaan kaksi varianttia. Ensimmaiisessi
mallissa aihiopuusta on poistettu vain kuori, joten haarat ovat luonnonpyoreit eli
muotoilemattomat (Kuva 4a). Toisessa variantissa aihioksi otettiin edellistd levedmpi
puu, jolloin haaroja tasoitettiin pddltd veistimélld. Tadikon alaosasta muodostui nédin
lapiomainen, pelkkdd haarapuuta suuremman kuorman ottava, esineen muuttumatta
silti liian painavaksi késitelld (Kuva 4b).

Kiinnitettdessd huomio kohtaan, jossa tadikon haarojen tyvi eli tadikon olka yhtyy
varteen havaitaan varren ja olan vdlisen kulman vaihtelevan eri tadikoissa. Pienim-
millddn kulma on 90 astetta, jolloin olka on varteen nihden kohtisuorassa (Kuva 4e).
Tillaisen tyovilineen uppoamista kuormattavaan aineeseen on helppo avittaa polke-
malla olkaa. Suuremman kulman omaavia variaatioita voidaan luonnehtia luisuksi
(Kuva 4b), pyoristetyksi (Kuva 4c) tai viistoksi (Kuva 4d). Niistd vain pyoristetyssi
mallissa on hiukan vastinetta jalalla auttamisen mahdollistamiseksi. Muut olkamuo-
dot edellyttivit pelkdn kidsivoiman kiyttod tadikkoa tiytettiessd.™

Kolme- tai useampihaaraiset puutadikot jakaantuvat luontevasti kahteen ryhméén
sen mukaan onko ne veistetty yhdestd puusta (Kuva 4f) vai koottu useammasta erilli-
sestd osasta (Kuva 4g). Useammasta osasta kootuissa tadikoissa on tavallisesti kolme
tai neljd »haaraa», jotka kiinnittyvit varteen kahdella tai kolmella vaakapienalla.

** Vilkuna K. 1939, 84; Anttila 1972, s. 203; Vuorela 1975, s. 163.
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Kuva 5. Metallihaaraisten tadikkojen
varren kiinnitysvaihtoehtoja.

Yhdestd puusta veistettyjen kolmihaaraisten tadikkojen kohdalla on nédhtdvissd peri-
aatteessa sama jako kuin kaksihaaraisissakin eli yhtddltd luonnonpyoredhaaraiset ja
toisaalta veistetyilld latteilla haaroilla varustetut. Useammasta puusta yhdistetyt tadi-
kot jakaantuvat puolestaan tyypeiksi haarojen ja niitd yhdistdvien pienojen lukuméé-
rdn mukaan.

Metallihaaraisten tadikkojen perusjako nojaa ensi sijassa haarojen lukumiirdén.
Niitd on kahdesta seitsemidn. Toisesta jakoperusteesta kiy tapa, jolla varsi on kiinni-
tetty metallihaaroihin. Pdératkaisuja on kaksi, nimittdin varsiputki ja ruoto. Edelliset
ovat kaikki samanlaisia vain varren tyven peittdvin putken pituuden vaihdellessa
(Kuva 5a). Ruotokiinnityksen kohdalla ratkaisumalleja on ruodon ja varren liitospai-
kan mukaan kolme: ruoto kiinnittyy joko varren sisille (Kuva 5b), péille (Kuva 5c)
tai alle (Kuva 5d). Liitos on yleensd vahvistettu varren tyven ympéri kulkevalla
rautarenkaalla. Sen sijoituspaikka voi olla kahtalainen. Yleisemmin rengas lukitsee
varren ja ruodon, mutta harvinaisena tavataan myos tadikkoja, joissa varren tyvi
jatkuu jonkin matkaa keskimmiisen haaran péille, jolloin rengas kiristdd ndmi yh-
teen. Fysiikan lakien mukaan viimeksi mainittu ratkaisu on edullisin, silld nostettaes-
sa suurin rasitus kohdistuu siithen kohtaan, jossa varren ja terdosan liitos on ldhinnd
kuormaa. Keskihaaraan kiinnittyvd varsi on kuormassa kiinni eli sen ldhemméksi
nostettavaa taakkaa ei piddstd, joten ratkaisu on optimaalinen, varsiputkeakin parempi.
Mitd kauemmaksi varren suuntaan rengas tai ensimmadinen niittaus tistd vieddin, sitd
suuremmaksi kasvaa se voimavarsi, joka rasittaa terdosan ja varren yhtymikohtaa
taakkaa kisiteltidessa.

Misti sitten johtuu, ettd etevimpid ratkaisuja on aineistossa vain muutamia? Seli-
tyksid voi esittdd useampia. Mikéli ruodon pdilld sijaitsevalla renkaalla varustettu
tadikko kesti normaalin rasituksen, ei vahvemmalle variantille ollut suuremmin tar-
vetta, joten asia ei askarruttanut laajoja lannankésittelyyn tottuneita piirejd. Toinen
selitys saattaisi olla se, ettd keskihaaraan tukeutuvalla kiristysrenkaalla varustettu
ratkaisu on niin nuori, ettei se ennittdnyt levitéd laajalti kiyttoon perinteisen kansan-
kulttuurin kaudella. Lisdksi voidaan todeta, ettd kuorman keskimmdiisen haaran yla-
puolelle kiinnitetylld varrella on pieni kuorman miirdd supistava vaikutus, nimittdin
sen vaatima oma tila.
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Hahmo ja yksityiskohdat

Sontahanko tehtiin puust,
visakoivun huohlan suust.
Rautaa kirkee iskettii,
miki sontaa pistettii.?

Koivu suosituin puulaji

Eri puolilta maatamme saatujen tietojen mukaan puutadikko — oli se sitten mitd
muotoa tahansa — tehtiin yleensé koivusta.?® Kerran mainitaan raaka-aineeksi valitun
nimenomaan visa- tai niverdkoivu.”’ Ylimalkaan lehtipuun kéytostd tadikon teossa on
siitdkin viisi tietoa ja haavastakin kaksi. Kuusta voitiin hyodyntdd kolmihaaraisen
tadikon yhdistepienoissa, mutta yleisemmin nekin olivat koivua. Yksi aineiston tadi-
koista on katajaa, ja tarkemmin midrittelemdttoméan havupuun kiytostd tadikon te-
koon on kaksi tietoa.”®

Koivun etusija johtui puun kovuudesta; muu meikildinen puulaji olisi tuskin kesté-
nyt halkeamatta. Eikd kestdnyt koivukaan aina, kuten useat museokokoelmissa olevat
halkeilleet ja rautakiskoin vahvistetut esimerkit osoittavat.?> Koivu on ollut sontatadi-
kon valmistuspuu myds Virossa. Ruotsissa taas hyddynnettiin tammea, pyokkid ja
saarnea eli puulajeja, jotka kovuudessaan ylittdvit koivunkin.*

Kaksihaaraisen tadikon tekoa varten etsittiin huolainniekka koivu, jonka kyljestd
tyokalu veistettiin: varsi oli tervettd runkopuuta, haarat huolaimista. Tadikon lapa
muotoiltiin tarkasti haarojen ulkomittojen mukaisesti, kuten useista puun kuorta ulko-
sdrmissddn kantavista tyokaluista ndkyy.*' Joskus jilttd kerrotaan syodyn koivun kuo-
ren alta ennen kuin varsinaiseen veistoon ryhdyttiin. Kun jdlttdd syotiin parhaastaan
kevitkesistd, jolloin mahla kulki jélttdid myoten,” ajoittanee timd puheena olevan
tadikon tekoajan omalle paikalleen vuoden kiertoon. Ainutkertainen on keskipohja-
lainen tieto, jonka mukaan tadikon malli piirrettiin koivun kylkeen jo vuosia ennen

2 SMSA sontahanko, Riisiiléd, J. Tenhonen 1932.

2 Koivua: SMSA: hajoitustadikko: Somerniemi T. Helminen 1937. Hanko: Luumiki, V. Muuronen
1960; Ahtiri J. A. Mikinen 1934. Sontahanko: Pertunmaa, E. Seppéld 1928; Suomenniemi J. Kuukka 1927
ja S. Kiirio 1928. Tadikko: Askola, A. J. Peltonen 1928; Hyrynsalmi, N. Tolonen 1963; Jyviskyld, A.
Kuokkanen 1928; Karstula, A. Rautiainen, 1948; Lingelmiki, E. Tunkelo 1 927; Pihlajavesi H. Jartti 1928;
Pudasjdrvi NN; Suomusjirvi M. Rantala 1928; Tuupovaara A. Suhonen 1939; Vanaja A. Aarni 1928. —
MVE: SU 5332: 734 Porajdrvi, 6952:15 Karinainen, 8914:8; Keriméki D1047; Méntyharju. - SATM 3761
Pori, Nakkila 9741. — Pettersson 1917, s. 164. — Pettersson kertoo, ettd Nauvossa lapio tehtiin kuusesta
koska minty tulee liian nopeasti lommoille (bulin) ja kelpaamattomaksi, parempaa oli kuitenkin haapa ja
parasta koivu. Aines saatettiin ostaa Turun torilta. Ks. Pettersson 1917, s. 160-161.

27 SMSA sontahanko: Janakkala, S. Korpinen 1928 ja Réisdld J. Tenhonen 1932.

2 Lehtipuusta: HYM M676 Kuopio, M1302 Sulkava, 1036 ja 1753 sine loco; MVE 6952: 11 ja 8952:
11 Karinainen, 8967: 1090 Suomi. SMSA hanko: Pernié M. Knaapinen 1931. MVE 8967:1090; — Haapa:
MM 1036 sine loco, SATM 9020 Kokemiki. — Epdvarma: HYM 1367 Impilahti. — Kuusesta: Pettersson
1917, s. 164; Alavus, A. Helttula 1934 SMSA hanko. — Havupuu: HYM: 1037 ja 1366 ja 1369 Salmi, 1363
Impilahti, M670; MVE 6952: 15 Karinainen. — Kataja: MM 3119 sine loco. — »Kovaa puuta» SMSA
Artjérvi E. Eerola 1933.

2 SMSA rtadikko Langelmiki, E. Tunkelo 1927.

0 Viires 1975, s. 93, 105, 111; Persson 1958, s. 76.

31 Porvoo HYM M 3323 (kuusen kuorta); 1928 SMSA sontahanko: Riisdld J. Tenhonen 1932 Suomen-
niemi J. Kuukka 1927 ja E. Kidirio; SMSA tadikko: Pyhdjarvi Vpl V. Ruoppila 1932.

2 SMSA sontahanko Suomenniemi J. Kuukka 1927. Naakka-Korhonen 1996, s. 177.
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tyokalun lopullista tekoa. Aihion annettiin sitten rauhassa kasvaa mittoihinsa. Kirsi-
méeltd puolestaan mainitaan vuonna 1928, ettd »noin 100 vuotta sitten» oli kdytossi
puisia kolmehaaraisia taikkoja, mutta koska sellaisiin tarvittavia puita oli vaikea 16y-
tdd, oli pakko tyytyd kaksihaaraisiin hankoihin®.

Kun puuhaaraisista tadikoista oli jo luovuttu, tehtiin rautahaaraistenkin varret edel-
leen kotona. Puu veistettiin talvella varren muotoiseksi puukkoa ja pientd hoylids
apuna kidyttden ja asetettiin sitten kuivumaan tuvan orsille.** Tadikon varren paksuus
oli 3-5 senttimetrid.*

Koska tadikon alapii joutui kosketuksiin virtsan ja kostean sonnan kanssa ja kahva
hikoavien kisien ja kouriin sylkdistyn nesteen kanssa, oli vaarana esineen ennenai-
kainen lahoaminen. Tadikon kestdvyyttd parannettiin tervalla sivelemilld. Koko tadi-
kon tervaus on ollut harvinaista, silld siitd on vain kolme tietoa. Yleisimmin siveltiin
sekd tyokalun lapa ettd kahva, toisinaan vain lapa, hyvin harvoin pelkkd kahva.
Vanha sanonta »Minkis teet, tee tervan kanssa» pitdd tadikkojen kohdallakin usein
paikkansa. Yleisintd se on ollut pyoreidolkaisessa mallissa, joista joka toinen on ter-
vattu. Tervaus on ollut kdytossd luultavasti hamasta muinaisuudesta, joskin maininnat
siitd alkavat vasta 1820-luvulta.*

Tadikon puukérkien kestdvyyttd voitiin lisédtéd toisellakin tavalla, nimittdin paahta-
malla tulessa. Meiltd ei tillaisesta menettelystd ole kuitenkaan tietoa, vaan ldhimmiit
esimerkit 10ytyvit Itd-Baltiasta littildisten keskuudesta.’’

Kestdvin tadikon tekeminen ei ollut helpoimpia miesten toitd. Epdonnistumisen
yleisyys kuvastuu erdissd sanontatavoissa. Punkalaitumella saatettiin jotakuta parjata

Sdid oot ninko hukkavveistetty tarikkopuu.®®
ja Karstulassa
On miehelld sorkat kun pilalle veistetylld taikko puulla.”

tai Pusulassa

On kun hukkaan mennyt talikon puu.*’

¥ SMSA radikko Karstula A. Rautiainen 1943, Kirsidmaki, H. Syrjild 1928.

** Vimpeli A. Luukko 1931 SMSA radikko.

¥ Pernio MM 1831 (varren lidpimitta 4 cm); Salmi MM 1368 (3-5.5 ¢cm): sine loco MM 1668, 3148 (3—
4 cm).

% Kokonaan: MVE Ilomantsi D1071; HYM: Viljakkala M3198, Padasjoki M2827. — Lapa ja kahva:
HYM: Eurajoki M682, Haapavesi M3455, litti M674, Kuopio M676 Mintsild M2736, M273, Orimattila
M2304, Orivesi M677, Pernit 1034, Porvoo M3323, Punkalaidun M2893; M3360, Sahalahti M1432, Salmi
1368, Somero 3842, Sulkava M 1302, Suoniemi M2891, Tarvasjoki M3162, Virolahti M667, Ypidjd M3057,
Sine loco M2053, 1719, M3276; MVE: Kylmikoski D1130; PL Punkalaidun 1034; MVKA: Renko 2363:
588, Virolahti 1178: 123g; TUUN: Tuusniemi 372; Ruotsi Sédemanland Bjornlunda. — Lapa: Halikko,

1507; HYM: Jamijédrvi M2421 ja M2423, 1366, Salmi 1369 ja M670, M675; MVE: Laihia D869, Miinty-
harju 8914: 8. — Kahva: MVKA: Renko 2363: 588 lavasta kulunut pois?; MVKE: Vihti D1091. — Sahalahti
1820-70, Ypdjd 1850-luku, Mintsild 1870-luku, Somero 1870-90 ja Viljakkala 1870-1900, Tarvasjoki
1880-luku, Punkalaidun —1900.

7 Bielenstein 1918, s. 504.
8 SMSA tadikko Punkalaidun, N. Valonen 1935.
¥ SMSA tadikko Karstula, A. Rautiainen 1963.
40 SMSA tadikko Pusula, 1. Valkama 1932.
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Kestdvin tadikon teon vaikeus nidkyy myOs niistd monista tyossd katkenneista
varsista!' tai lavasta haljenneista ja rautavahvistein korjailluista vilineistd, joita ai-
neistoon sisiltyy*. Joskus haara on katkennut® tai puisesta myos haljennut*. Toisi-
naan puutadikonkin varsi ja lapa on liitetty yhteen naulaten ja rautarenkaalla vahvis-
taen®. Erddn liperildisen tadikon kaulassa on vitsalenkki kenties halkeamista ja sitd
kautta katkeamista estivind vahvistimena.

Raavaan miehen tadikon tuli olla vankka. »Kankea niinko puutalikko» sanottiin
Kalajoella.*” Mutta on joukossa sirompiakin. Poikkeuksellista on tadikon teko laudas-
ta. Sellaisia on aineistossa kaksi kaksihaaraista, joista toinen Laihialta toisen saanti-
kunnan ollessa tuntematon.**

Vuodelta 1690 periytyvin ruotsalaisen tiedon mukaan kuului rengin kesdiseen tyo-
panokseen muun muassa kahden tadikon ja 14 haravan valmistus®. Arrheniuksen
maatalousoppikirjan ensimmdinen painos 1840-luvulta mainitsee, ettd rengin pitdd
tehdi talvella puhdetoiden muodossa reki tai parikin aisoineen, rattaat (ilman pyorid),
pari kolme tadikkoa, haravaa jne. Teoksen 1880-luvulla ilmestynyt painos toteaa
lakonisesti: »Eniid ei vaadittane».” Selitys 16ytynee tehdastekoisten tadikkojen oras-
tavasta markkinoille tulosta.

Aineistoon sisdltyy muutama esimerkki, jossa tadikko on veistetty muutoin jok-
seenkin valmiiksi, mutta haarat on jdtetty pidistd alhaalta avaamatta. Esine muistuttaa
tdssd vaiheessa lapiota, jonka pesissd on keskelld pituussuuntainen aukko.”! Itse asiassa
tdllaista tadikon ja lapion sekamuotoa on joskus jopa kidytetty lannan luonnissa. Siitd
todistaa muuan Punkalaitumen Yli-Kirran talomuseon esine.

Mallia raudasta puuhun ja puusta rautaan

Erdiden tadikkotyyppien kohdalla herdi ajatus, ettd muoto on siirretty raudasta puu-
hun. Matthias Murkokin esittdd, ettd erddn tadikon kohdalla voi olla kyse rautatadi-
kon jiljittelysti. Téllaiset taka-askeleet ovat mahdollisia esimerkiksi raaka-ainepulan
vallitessa.”? Esimerkkejd metallimuotojen siirtimisestd puuhun ei tarvitse hakea maam-
me rajojen ulkopuolelta. Sellaiseksi voidaan katsoa ratkaisut, joissa varsi ja puinen
haarakas lapa on yhdistetty toisiinsa naulaamalla. Tidllainen ratkaisu tavataan aineis-

1 Tlmajoki MVKA 2367: 28; HYM: sine loco 2196, 3359:1; Englanti, Gailey 1970, kuva d. — Perni6lii-
sesti tadikosta (HYM 1832) on otettu rautakynnet pois ja siirretty toiseen tyokaluun ilmeisesti siksi, ettd
kahvassa on murtuma.

2 MVE: Askola 2634: 23, Mintyharju 8914: 8, Sipoo D688; HYM: Kuopio M676; Pernié 1831; sine
loco n:tta, 1668, Punkalaidun M2893; Konnevesi KuMu 2575; Pori SATM 13251; Renko MVKA 2363:
587.

* MVKA: Asikkala 1792: 42 (keskimmiinen), Virolahti 1178: 123g; katkennut keskihaara vahvistettu
kiskolla (muutenkin laho): sine loco HYM 1666. — Metalliset: Varsiputki revennyt naulojen kohdalta:
Haapavesi sine loco & n:tta. — Keskipiikki poikki: Askola MVKA 2634: 23: Helsinki MVE 7695: 7;
Kiuruvesi KIUR 659; Laitila MM 4098: 5.

* Tlmajoki MVKA 2367: 27.

* Ilmajoki MVKA 2367: 27, 30.

* Liperi MVKA 1018: 358.

7 SMSA tadikko Kalajoki, V. Kivioja 1928.

* Laihia MVE D869 ja D1234.

Persson 1958, s. 76.

Arrhenius 1881, s. 46.

Aihioita: HYM: 2053, M243, Viljakkala M3198; kaikissa kahva ja lavan yldosa tervattu.
* Murko 1929, s. 334-335.
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tossa vain erddssd Ilmajoelta saadussa kaksihaaraisessa M)
tadikossa, mutta vastaavanlainen ratkaisu tunnetaan esi-
merkiksi Englannista (Kuva 6).>* Varren ja lavan liitosra-
kenteen ohella toinen metallihaaraisista tadikoista puisiin
omaksuttu piirre voisi olla toisen olan muotoilu parem-
min polkemiseen soveltuvaksi vahvistamalla tai levitta-
milld tdtd kohtaa. Menettelystd 16ytyy esimerkki sekd Suo-
mesta ettd Ruotsista. Molemmat ovat kolmehaaraisia yh-
distdmalld konstruoituja malleja.™

Keski-Euroopassa tadikon haarojen péit eli sorpat sai-
vat rautakynnet ennen kuin heindhankojen vastaavat. Kak-
sikyntiset sontatadikot on sielld usein muotoiltu luonnon-
muotoisia heindhankoja jéljitellen. Sontahankoihin on kui-
tenkin usein lisdtty vahvikkeeksi rautainen poikkipiena
(Querstil), johon on helppo kiinnittdd lisikynsid. Tillais-
ten tyokalujen esikuvana ndyttivit toimineen puiset mal-
lit kuten erdét puolalaiset tadikot osoittavat.’

|

Kahva

43 i 3 ; Kuva 6. Puutadikon lapa ja
Tadikon varsien jaottelu otekohdan eli kahvan muodon . yhidisrmiin, havvln ne-

mukaan (Kuva 7) ja ndiden mallien tarkastelu suhteessa  jaamalla. - Gaily 1970.
muihin esineen rakenteellisiin ominaisuuksiin ei mahdu

tdmén artikkelin puitteisiin. Yhteenvetona voidaan todeta

jokseenkin kaikkien kahvamallien esiintyvin kaikissa tadikkotyypeissd, toisissa ylei-
semmin kuin toisissa.

Typologisesti alkeellisin tadikkojen varsityyppi on haaroista ylospéin ldhtevd suora
salko, johon ei ole tehty minkéinlaisia otekohtia. Tillainen kahvaton varsi tavataan
useassa tadikkomallissa. Niissd on mukana sekd sellaisia, jotka ovat vain kuorittuja ja
teroitettuja luonnonhaaroja ettil sellaisia, jotka on veistetty niin levedstd puusta, etti
esineeseen on syntynyt kunnollinen lapa. Sama malli tavataan Itd-Karjalassa ja muual-
lakin Pohjois-Vendjilld, Valkovendjdlld, Ukrainassa, Puolassa, Unkarissa ja Kiinassa.>

Yhdistimaélld tehdyissd kolmehaaraisissa puutadikoissa titd varsiratkaisua ei meil-
ld tavata. Kaksipienaisessa tyypissd se esiintyy Ruotsissa, Norjassa ja Tanskassa.
Tanskan esimerkki on keskiaikaisesta kirkkomaalauksesta. Kolmipienaisessa tyypissi
kahvaton varsi nédyttdd olevan Ruotsissa yleinen ja esiintyvidn myos Islannissa ja Itd-
Euroopassa. Nelipienainen kahvaton tunnetaan niin ikédén Islannista, mutta myos Suo-
mesta.’’

3 Ilmajoki MVKA 1103:20; sama? 2367: 27 (museon n:o 371). — Englanti, Gailey 1970, kuva d.

> Polkuolka (oikea puoli) toista levedmmiksi jitetty ja kulunut, 3-haarainen yhdistetty Kylmikoski,
Putalan kyldn Hakalan torppa MVE D1130. Lapiokahva. Lidhetetty Unkariin! Skoone, Skytts hidrad V.
Alstad (3-haarainen, yhdistetty): Godselgrep av trd med »trampdyna!» Svensson 1969.

» Murko 1929, s. 334 Abb 32, 32a, viittaa Moszynski 1929, s. 145.

¢ Moszynski 1929, s. 144145 f. 111; Kothe 1953, s. 746.

37 Kaksipienainen: Norja, eteldinen Trondlag, Stigum 1947, s. 65 fig. 5 ja Erixon 1956, s. 88 fig. 24; —
Tanska: Persson 1958, s. 77 ja Svensson 1969 keskiaikainen kirkkomaalaus. 3-pienainen: Bohuslin NM
213252; Dalarna NM 198267 Dalsland NM 194492; Gottland NM 348765; Hirjedalen, Bjornlunda, Skane
NM 186013, Persson 1958, s. 77; Sméaland NM 19520, 257611; Vistergotaland NM 131261; Ostergtaland
NM 185140. Islanti, Erixon 1956, s. 88 fig 25. Iti-Eurooppa, Moszynski 1929, s. 145-146 f. 111; Murko
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N Metallihaaraisten tadikkojen joukossa
ﬂ W kahvattomia varsia on vain maan itdosissa,
mutta niille 16ytyy vastineita sekd Vendjin

Karjalasta ettd Ruotsista.™

Kiilamaisesti levenevillid umpikahvalla
\ varustetusta mallista on aineistossa 186 esi-
) ) merkkid. Se on ollut suosituin kaksihaarai-

sessa luisuolkaisessa tyypissid (54,5 % esi-
merkeistd). Metallihaaraisten joukossa siité
on vain yksittdisid esimerkkejd. Ratkaisu
voidaan jakaa variantteihin sen mukaan,

C onko kahvassa alla tai pidilld poikittainen

\ paksunnos vai ei, ja jos on, niin edelleen
paksunnoksen poikkileikkauksen mukaan.*

Yleensd vulsti on samaa puuta kuin muu-

kin varsi, mutta erdssid teuvalaisessa tadi-

Y ; kossa alavulsti on tehty puunauloilla var-

teen kiinnitetystd kapulasta®.
Suorakaiteinen kahvalevennys nidyttii

olevan edellistd hiukan yleisempi, silld sii-
td on aineistossa 196 esimerkkid. Muoto
kuuluu ennen muuta kaksihaaraiseen suo-

raolkaiseen puutadikkoon (41,6 %). Vulsti

B on yleensi alla, kahdessa tapauksessa sekid
( alla ettd pdilld.®" Toisinaan tdmén tyypin

kahvoissa on molemmilla sivuilla koristee-
na pyoredpohjainen kolo. Hiukan yleisem-
pdd on ollut kahvan ldvistiminen pyoredllad

W R U reidlld. Koristefunktion ohella reikd on tar-
. (f jonnut myos naulaan ripustuspaikan ja si-

jainnista riippuen saattanut parantaa myos
Kuva 7. Suomalaisten tadikkojen kahvamalleja.  tadikolla tydskentelevdn otetta esineesti.

1929, s. 334 Abb 33. — 4-pienainen: Kalanti MVKA 1640: 36, Vilkuna K. 1935, s. 84. Islanti, Erixon 1956,
s. 88 fig 25.

5% Liperi KuMu 352:, Porajirvi MVE Su 5332: 730; HYM: Salmi 1382: 3, Suistamo 1384. — Nilsid
MVKA 3156:100; Ruotsi NM 401136. — Tuusniemi TUUN 282. Ruotsi: NM 400:762; 401:135,147 (kaikki
tehdastekoisia).

% Vulsti alla ja pailld: Artjarvi E. Eerola 1933 SMSA, Hausjarvi MVKA 3064: 30, litti MM M674;
Kajaani, Grotenfelt 1899, fig. 91. — Alavulstillisia: Ilomantsi MVE D1071, Kemi6 Sahlberg 1942, s. 186,
Kuhmoinen MVE 7588: 4, Koylio Varpiala 1947, k 44, Mikkeli Suur-Savon museo 712. Ruotsi kokovulsti
alla: Halland NM 90120, Uppland NM 185569, Ostergotaland NM 185141; puolivulsti alla: Sodermanland
NM 93040. — Vulsti eteenpdin sojottavasti terdvikirkinen: Kuhmoinen MVE 8213:9. — Kuoppa alla kes-
kelld: Sahalahti MM M1432. Fasetoitu: Orivesi MM M677; kurkussa hammaslovi, alavulstin sivut kierre-
uurrettu passinsarvimaisesti Viljakkala MM M3198 teelmi dat 1870-90. — Reiki kahvassa: SATM: Koke-
miki 9020, 9743, Nakkila 974, SATM 11650; Kokemiki F. Kivi 1928 SMSA; Pernio, museo 1029. Pori;
Siuntio MVKA 1164: 2.

% Teuva MVE 9559: 6.

o1 Vulsti alla ja pailld: litti MVE D527. — Alavulsti: sine loco MM peltimerkki 20, Haapavesi, Nurmi-
jarvi MVKA 1620: 103, Kiikala MVKA 1104: 46. — Padlld vulsti ja sen juuressa kuoppa (varsi kiddnnetty?):
Renko MVKA 2363:833.
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Poikkeuksellisesti reikd on muotoiltu sydimen muotoiseksi®.

Puolipydred livistdmdton kahvamalli on edellisid harvinaisempi. Se kuuluu sel-
kedsti pyoredokaisiin tadikoihin, silld muiden kohdalla siitd on vain yksittdisii tietoja.
Vanhin ajoitettu tillaisella kahvalla varustettu tadikko on Vihékyrostid vuodelta 17749,

Huomattavasti yleisempi on ratkaisu, jossa puolipyirediissd kahvassa on saman-
muotoinen livistys, jolloin tuloksena on nykyaikaisista lapioista tuttu hahmo. Ratkai-
susta on aineistossa 38 esimerkkid. Se on ollut kiytossid yhti yleisesti sekii kaksi- etti
kolmihaaraisissa puutadikoissa kuin my0s rautahaaraisissa malleissa. Kahvan otekoh-
daksi muodostuvan puolan poikkileikkaus on tavallisesti sama kuin kahvan sivujen
leveys, mutta myos alavulstillisia ratkaisuja tunnetaan. Rautahaaraisten tadikkojen
joukossa on joitakin, joissa kahvan syrjiat on tehty metallista samaan tapaan kuin
moderneissa lapioissa.® Puheena olevalla tavalla ldvistetty kahva oli kidytdssi ainakin
goottilaista muotokieltd edustavissa lapioissa Pohjolassa myohiiskeskiajalla®.

Lyhyen poikkikartun teko varren pdidhin kahvaksi ei ole ollut tadikkojen kohdalla
yleistd; esimerkkejd on vain 20. Ne jakautuvat kaikkien kahvallisten tadikkojen kes-
ken niin tasaisesti, ettei ratkaisua voi pitdd millekddn ryhmélle tai tyypille ominaise-
na. Toisinaan poikkipuola on yhtd puuta varren kanssa. Malli on ollut kidytossi Suo-
men ohella ainakin Itd-Baltiassa, Ruotsissa, Tanskassa ja Englannissa, viimeksi mai-
nitussa jo 1300-luvulla (Kuva 8).%

Yhdessidkdidn tuntemassani suomalaisessa tadikossa ei varren alaosassa ole kahvaa,
mutta Skandinaviasta tillaisia tunnetaan joitakin yhtd hyvin puu- kuin metallihaarai-
sissa malleissa.?”’

Rautakynnet

Rautakérkinen puutadikko on dokumentoitu Euroopasta ensi kertaa Englannista 1300-
luvulla. Ruotsissa tadikon rautakengitys yleistyi Erixonin mukaan myohdiskeskiajal-
la, mutta Persson mainitsee tadikkojen haaroja aletun raudoittaa 1800-luvun puolivi-
lissd, mikd oli useimmiten kyldsepin tehtdvd. Ndin otettiin ensimmaéinen askel kohti
rautahaaraista tadikkoa. Vasta kun kauppapuoteja teollisuustuotteineen perustettiin
kirkonkyliin, saatettiin kotona valmistettu puutadikko hylitd.® Kynnet eli kirjet voi-
daan jakaa muotonsa puolesta muutamiin selvisti toisistaan poikkeaviin malleihin
(Kuva 9).

Kdrjet ovat joko kartiomaiset tupet tai haarojen ympiri taakse kiddnnetyilld hul-
pioilla varustetut (Kuva 9a). Oleellinen piirre on, ettei metalliosa kurottaudu tadikon

02 Kihnio J. Peltomiki 1928 SMSA.
' Viihikyro MVE 7303: 30.
* Vulsti alla: Punkalaidun Yli-Kirra; N. Valonen 1935 SMSA tadikko; HYM: Somero 3842, sine loco
3359:1 ja MVE 8967: 1088. — Vulsti merkillisesti yldpuolella: Kangasniemi MVKA 3373: 79. — Kaaret
peltid, puola puuta: Iitti MVKA 2100: 215 ja 219, Kiuruvesi KIUR 658, Mikkeli T. Kekkonen 1928
SMSA, Mynimiki MVKA 3228: 206, Pilkidne V. Jokela 1928 SMSA. — Ruotsi NM 401: 139,149,151,152.

% B. A. P 1958, s. 78-79.

 Titti MVKA 2100: 215; Kullaa SATM 13473; Sine loco MVE 9. Sméland NM 178940; Soderman-
land Bjornlundan museo; Uppland NM 190972; Broby-Johansen 1947, s. 162; Bielenstein 1918, s. 504
F 475; The Lutrell psaltar f. 162 Plate 76.

57 Pyorei olka, lapa ja kahva NM Julita Angermanland 57.569, Medelpad 179.484, Hilsingland 190.593.
Norja, Stigum 1947, s. 65 fig. 5. (alakahvallinen oseberg-tyyppi). Rautahaarainen NM 400754 (varressa
alhaalla reiki tarttumista varten).

% Erixon 1956, s. 88; Persson 1958, s. 76.
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Kuva 8. Englannissa 1320-luvulla tehtyi psaltta-
rin kisikirjoitusta koristaa tadikkoa kantava mies.
Tadikon haarojen piit on vahvistettu kartiomaisin
rautakynsin. — The Lutrell Psalter 1932.

etupuolella haaraa pitkin. Rautakérkien pituus on 8-30 cm, keskimitta 20 cm. Kaik-
kiaan esimerkkejéd on aineistossa 35. Suomen ohella tunnen malli yhtd hyvin Itd- kuin
Linsi-Euroopasta®.

Toisen mallin muodostavat yldreunaltaan kaarevat kdrkitupet (Kuva 9b). Esimerk-
keji on vain puolenkymmenti, joten ratkaisua on pidettivd satunnaisena. Hiukan
yleisempi (22 esimerkkid) on ollut malli, jossa tuppien yldreuna on kiilamainen
(Kuva 9c¢). Kynsien pituus on 17-25, keskimittakin edellisid hiukan suurempi eli 21
cm. Yleensd kynnet on kiinnitetty puuhaaroihin pelkistddn kiristdimailld tai naulalla,
mutta Tohmajérvelld pysyminen on varmistettu myos rautarenkailla’.

Huomattavasti suurempi (46) on sellaisten tuppien mééri, joiden etureuna kurot-
tautuu kielimdisesti puuharaa pitkin (Kuva 9d). Tyyppi ndyttdd kuuluvan ennen muu-
ta pyoredolkaisiin kaksihaaraisiin puutadikoihin. Ratkaisu on edellisid parempi, kos-
ka se tarjoaa pidemmién pinnan naulakiinnitykselle, mutta tukee tietysti samalla myos
puuhaaroja pidemmilld matkalla kuin edelliset. Kynsien pituus onkin 12-33 cm,
keskimittakin edellisid suurempi eli 24,3 cm. Vanhin ajoitettu esimerkki on Askolasta
vuodelta 1812. Malli on ollut kiytossd myos Ruotsissa sekd kaksi- ettd kolmihaarai-
sissa talikoissa. Tohmajirveltd on tdstdkin tyypistd esimerkki, jossa toinen naula on
korvattu rautarenkaalla. Ratkaisu on saharojen peridhangon kynsien kiinnityksessid
yleinen ja saattaa olla siitd tadikoihin lainattu.”

" Gailey 1970, kuva d.
" Tohmajirvi MVKA 1261: 8.
"I Hilsingland NM 190593, S6dermanland NM 93040; Tohmajirvi MVKA 1261: 8.
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Kuva 9. Puutadikkojen rautakyn-

sien malleja. a b e d e f

Naulan reidn kohdalta levennetty ja yldreunasta nipukalla varustettu kynsimalli
(Kuva 9e) on suhteellisen yleinen, silld siitd on puolensataa esimerkkid. Se esiintyy
sekid kaksi- ettd kolmihaaraisissa tadikoissa. Kynsien pituus on 9-30 c¢m, keskimitta
19,5 cm. Suomen ja Ruotsin ohella malli on ollut kdytdssd ainakin Itd-Baltiassa,
Puolassa ja Pohjois-Venijilld.”” Kynsimalli muistuttaa edestd katsottuna goottilaiseen
tyyliin lukeutuvan suippolehtikirkisen saranan hahmoa’.

Oman tyyppinsd haarojen kirkien raudoituksissa muodostavat naulalla haaraan
kiinnitetyt tasalevedt kiskot (Kuva 9f). Nauloja on tavallisesti enemmén kuin yksi,
joten kiskolle tulee parhaimmillaan mittaa jopa 40 cm keskimitan ollessa 25 cm.
Toisinaan kisko on taivutettu V-muotoon, joten se suojaa haaraa myos takaa eli alta™.
Raudoitusmalli ndyttdd kuuluvan kolmella haaralla varustettuihin useammasta puusta
yhdistettyihin tadikoihin. Se on ollut kidytossd myos Ruotsissa™.

Mallista riippumatta metallikérkien tehtdvi oli saada tyokalu pystyméédn paremmin
sontaan, jolloin tydskentely helpottui, mutta tietysti myos lisdtd kestavyyttd’®. Tami
primaari merkitys ndkyy hyvin siini, ettd saman tadikon eri haarojen kirkeen laitettu
raudoitus saattaa olla keskeniin eri kokoinen tai jopa eri mallia. Kynsii lienee siirret-
ty rikki menneistd tadikoista toiseen tai niitd on taottu jiteraudan paloista.”

Rautahaarat

Suomalaisen sepéntaidon historiaa ja tekniikkaa on tutkittu hyvin védhin niiltd osin
kun on kyse maasepistd. Jo pintapuolinen tadikkoaineiston tarkastelu osoittaa, ettd
tdlld saralla saattaisi 10ytyd sekd ajallisia ettd alueellisia erityispiirteitd. Seuraavassa
esittelen kirjon, jonka tadikkojen metallihaarojen tarkastelu paljastaa.

2 Sodermanland, Bjornlunda Hembygdsgard; Bielenstein 1918, s. 504 f. 475; Moszynski 1929, s. 145
f. 111,

73 Vrt. esim. Valonen & Vuoristo 1994, s. 55.

™ Punkalaidun Yli-Kirra 1034; sine loco HYM 1666.

> NM Skansen: Hirjedalen Alvrosgarden.

70 SMSA: Jyviiskyld A. Kukkonen 1928; Kuorevesi E. A. Lemola 1948.

77 Rautakynnet samanlaiset, mutta eri kokoiset: MVE: Joutseno D243, Kerimiki D1047, Kirvu D202,
Repola E 4976: 56; sine loco: HYM 3149; Norja Stigum 1947, s. 65 f. 5. — Varsiputki + kieliméinen: Salmi
HYM 1366: Tampere MVE 6833: 5 (3-haarainen, kaikki hiukan erilaisia), Vihti MVE D1091. — Varsiputki
+ goottilainen nipukallinen (usein eri kokoisia): Karinainen MVE 6952:12; Pernio HYM 1831; Vihti MVE
D1090. — Kaareva yldareuna + goottilainen nipukallinen: sine loco HYM n:tta (21 + 15,5 ¢m). — Kiilamai-
nen + kielimidinen: Asikkala MVKA 3023: 8-9. — Kiilapdi tuppi + goottilainen nipukallinen lattea: Koke-
miki SATM 9020; sine loco: HYM 3119. — Kielimdinen + goottilainen: Asikkala MVKA 1792: 42; sine
loco HYM 20. — Kynnet poistettu, viriero ja naulanreidt paljastavat: Hauho MVKA 1379: 335; HYM:
Pernié 1832 (kulunut ja laho), Porvoo M3323. — Kynneton, hyvin kulunut: Sipoo MVE D688, Sine loco
HYM 3120 (ei naulojen jalkid).

101



Kuva 10. Rautatadikkojen varsiputken /ruodon ja haarojen yhdistdmisratkaisuja.

Aluksi voimme kiinnittdd huomiota siihen, kuinka monesta raudankappaleesta tyo-
viline on taottu. Ensimmiisen ryhmin muodostavat tadikot, joiden metallinen alaosa
on koottu kahdesta kappaleesta. Ensimmaisessi tyypissid varsiputki ja laitimmaiset haa-
rat on taottu samasta rautakappaleesta (Kuva 10a). Keskipiikki on saatettu istuttaa tihin
kappaleeseen pelkistiddn ns. keittamaélld tai lisdksi niittaamalla. Jilkimmainen ratkaisu
on yleisempi.” Toisessa perusratkaisussa keskipiikki ja ruoto on taottu yhdestii kappa-
leesta, johon on yhdistetty omasta kappaleestaan muotoillut laitimmaiset haarat (Kuva
10b).” Kolmannessa mallissa varsiputki tai ruoto on tehty omasta kappaleestaan,
piikit toisesta (Kuva 10c¢).* Neljdnnessi ratkaisussa toinen laitahaara ja ruoto ovat
yhdesti kappaleesta taottuja, samoin keskipiikki ja toinen laitahaara (Kuva 10d)."

Kolmesta raudan palasta taottuja tadikkoja on kahta mallia. Ensimmiisessd varsi-
putki tai ruoto on ollut oma kappaleensa, samoin keskipiikki ja kolmantena niihin on
keitetty sivuhaarat (Kuva 10e).** Toisessa mallissa peruselementit ovat a) varsiputki,
b) toinen sivuhaara ja c) keskipiikki sekd toinen sivuhaara (Kuva 10f).% Neljédstid
osasta kokoon pannun tadikon alaosassa kaikki piikit on istutettu erikseen ruotoon
(Kuva 10g)*. Titd tutkimusta varten kisin kosketeltu aineisto on siksi pieni, ettei sen

8 Keitetty: Pyhimaa MVE 7144: 406. — Keitetty ja niitattu: HYM: Nilsid M692, sine loco 2196, 3603,
Jiamsd 1615, Orimattila M2305; Kuhmoinen MVE 8213: 11.

7 Kemi KME 8593: 120; HYM: Halikko 4095: 15, Urjala M3004, sine loco 3359: 1.

% Varsiputkellinen: Karjala Tl 8471: 2. — Ruodollinen: HYM: Padasjoki M2827, Tammisaari M688;
Voyri 1667, Pielavesi PIE 693.

81 Pernio HYM 1830.

%2 Haapavesi sine loco & n:tta; Tammisaari HYM M689.

% Laitila HYM 4099:5.

8 Padasjoki HYM M2827.
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perusteella kannata ryhtyd pdittelemiin edelld esitettyjen ratkaisumallien maantie-
teellisid levinneisyysalueita. Laajempi aineisto saattaisi paljastaa alueellisia tai jopa
seppdsukuihin liittyvid taontatapaperinteitd myos lannankisittelyvilineiden kohdalla.
Toisaalta on muistettava, ettd maaseppd kiytti takomisissaan hanakasti hyviksi jéte-
raudan kappaleita, joten kisilld olevan materiaalin uusiokdyttd saattoi jossain méadrin
vaikuttaa sithen, millaisista osista tadikko muotoutui.

Haarojen poikkileikkaus voi olla pyored, nelio, pysty- tai vaakasuuntainen suora-
kaide. Pyoredpiikkisyys on harvinainen ominaisuus kolme- tai nelihaaraisten ryhmés-
sid, mutta yleisempi viisihaaraisissa.*> Viimeksi mainitut ovat soveltuneet hyvin myos
kuivikkeiden kisittelyyn. Neliomdiiselld haarojen poikkileikkauksella (koko 1,5 x 1,5
cm tai 2 x 2 ¢cm) varustettu malli ei ole edellistd yleisempi, mutta esiintyy useammas-
sa ryhmissid.® Vaikka poikkileikkaukseltaan pysty suorakaide on itse asiassa piikki-
tyypeistid kaikkein parhaiten rasitusta Kestdvd, se tavataan vain kahdessa mallissa.”
Selitys lienee yhtdidltd siind, ettd muunlaisetkin piikit olivat riittivin kestidvii ja toi-
saalta siind, ettd kuormanottokyky véheni piikin kaventuessa. Piikin korkeus on taval-
lisesti 2 cm ja leveys 1,2 —1,8 cm. Poikkileikkaukseltaan vaakasuuntaisen suorakai-
teen muotoisilla piikeilld varustettuja tadikkoja on kolmessa ryhmassé. Piikin leveys
on 2,8-2 cm ja korkeus 1,3—1 ¢m.® Joissakin tadikoissa keskipiikki on laitimmaisia
tukevampi tai reunimmaiset kaartuvat keskelld sisélle péin ja lopuksi kirjet ulos.®

Puutarhamaan kédntdmiseen kaytettyjen tadikkojen piikit ovat hahmoltaan lehti-
miiset, poikkileikkaukseltaan trapetsimaisia®.

Tadikon sivuprofiili

Tarkasteltaessa tadikkoja sivulta havaitaan profiilin vaihtelevan suuresti (Kuva 11).
Ensimmadiseen ryhmédn voimme luokitella sivusta katsoen suorat tydvilineet. Suora-
vartisuus (Kuva 11a) on hyvin pitkdvartisessa »primitiivisessd» kaksihaaraisessa mal-
lissa vallitseva piirre, mutta tavataan satunnaisena kaikissa tyypeissd. Ominaisuuden
yleisyyden arviointia haittaa se, ettd useat tadikoista otetut valokuvat nédyttavit esi-
neen ainoastaan en face, jolloin esineen kaarevuutta ei voi varmuudella péitelld.
Varren suoruus korreloi positiivisesti poikkileikkauksen pyo6redidn muotoon
(Kuva 12a).!

8 MVKA: Renko 2363: 835; Pyhimaa 1499: 317; HYM n.tta. — S-haaraisia: MVKA: Askola 2634: 23
(6 kpl), litti 2100: 215, 219, Lavia 3275: 177, Mynamaki 3228: 206, Nilsid 3156: 101; Nirpio MVKE
D1025; Siilinjérvi SIIL 669.

8 Jkaalinen MVE 6773: 4; Ilmajoki MVKA 1103: 20a,b. — Kemi MVE 8593:120; Padasjoki HYM
M2827; sine loco MVE 8967: 1089. — HYM: Laitila M4098: 5, Urjala M3004. — Heindvesi HEIV 163;
Renko MVKA 2363: 833, 836; Savo KuMu 4333: 285. — Kiuruvesi KIUR 658; Kortesjirvi MVKA 3346:
28; Leppivirta LEP 1513.

8 Jamsd HYM 1615; Kiuruvesi KIUR 738; MVE: Loppi 9042: 7, Kuhmoinen 8213: 10, 11, Loppi
9042: 7. — HYM: Orimattila M2305 (1x2,5), Perni6 1830 (1,5x2); sine loco MVE 8967: 1088.

8 MVE: Helsinki 7695: 7, Tuusula D 668; HYM: Tammisaari M689, Voyri 1667. — HYM: Halikko
4095: 1, sine loco MM 3359: 1; Luvia SATM 13526; MVE 8967: 1087. — Pielavesi PIE 693; Tammisaari
HYM M688.

% Padasjoki MM M2827.

% Sine loco MM 2196 ja 3603.

! Suoravartisia: MVKA: IImajoki 1103: 20, Rautavaara 1018: 361; MVE: Jdiski d 219, Repola 4976:
56; Salmi 792, Sirelius 1919, s. 262 (¢ pyored). — Englanti, Lutrell Psaltar f. 62. — Halikko, Vilkuna 1935,
84 k 72; llomantsi, Vilkuna K. 1939, s. 133 k 10 (¢ pyored); Sine loco HYM 1753 (¢ monikulmio); — Viro,
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N Toisen ryhmidn muodostavat tadikot

a joiden toinen pii on taivutettu. Yleensid

’ tamd tarkoittaa sitd, ettd tadikon kérjet

on taivutettu ylos- eli eteenpiin, joten

5 profiili on loivan J-kirjaimen muotoinen

(Kuva 11b). Esimerkkejé 1oytyy kaikista

w tadikkotyypeisti. Useimpien varsi on
c poikkileikkaukseltaan pyored, mutta mu-

kaan mahtuu my6s muutamia poikkileik-
w kaukseltaan ovaaleja. Ovaalin kapeat pét

osoittavat esineen yld- ja alapuolelle

(Kuva 12d).”” — Harvinaisena tavataan

N malli, jossa kiirkipdd on suora, mutta
kdmmenen otekohta yldpédédssd on taivu-

tettu eteenpiin, joten esine on I'-profii-

N linen.%
Kolmannen ryhméin muodostavat pro-

£ fiililtaan lusikkamaiset tadikot. Varsi on

Kuva 11. Tadikkojen sivuprofiileita. suora, mutta lapa eli haarat muodostavat
pesdamiisen kupin. Téllaisiakin tadikoita

on jokseenkin joka tyypissd. Varren poik-

kileikkaus on vallitsevasti pyored, joskin

mukaan mahtuu myos joku pysty- tai vaa-
@ kaovaalinen (Kuva 12¢).*
Neljdnteen ryhméidn kuuluvat tadikot
joiden sivuprofiili on erittdin loivan U-
o d

kirjaimen muotoinen (Kuva 11d). Tdmi
Kuva 12. Tadikkojen puuvarsien poikkileikkauksia. ~ merkitsee sitd, ettd sekd kirjet ettd kah-

a b

Manninen 1934, 107 (¢ pyored). — Laihia MVE D869 (¢ pyored). — Kajaani Grotenfelt 1899, fig. 91
(¢ pyorei); Englanti Gailey 1970, k. d. (¢ pyored). — Ruotsi, Hirjedalen Skansen Alvrosgarden. — Kiuruve-
si KIUR 737, 738 (¢ pyorei); MVE: Kuhmoinen 8213: 10, 11 (¢ pyored), Tuusula D668 (¢ pyored); Voyri
HYM 1667 (¢ pyored). — Orimattila HYM M2305, Sine loco MVE 8967: 1087 (¢ pystysoikio). — Tammi-
saari HYM M688.

2 Loiva J (kohti pesin kiirked nouseva, tai vain kahva taitteinen): Karinainen MVE 6952: 12,1364
(¢ pyored); sine loco HYM 3119 (¢ pyored). — Litit, Bielenstein 1918, s. 504 f. 477. — Salmi HYM M670
(¢ pydrei), sine loco 1365. — Litit, Bielenstein 1918, s. 504 f. 476 (¢ pyorei). — litti MVE D528 (¢ pyorei);
Karinainen MVE 6952: 11 (¢ pyored). — Asikkala MVKA 3023: 8-9 (¢ pystysoikio); HYM: Jamijirvi
M2421 ja M2423 (¢ pystysoikio); Mikkeli Suur-Savon museo 771; Viljakkala HYM M3198; Sine loco
MVE 8967:1086 (¢ pyorei). — litti MVE D527 (kirjet ylos, ¢ pyorei); Puola, Moszynski 1929, s. 145 f.
111 (kirki ylos, ¢ pyored). — Koylio A. Kiertonen 1928 SMSA tadikko (kirki ylos). — MVE: Pernaja D689
(sama? Sirelius 1919, s. 262-263 k. 200), Tampere 6833: 5. — Pyhimaa MVE 7144: 406. — Loppi MVE
9042: 7 (¢ pyored); Nurmo M.A. Soini 1928 SMSA. — Sine loco HYM 3359: | (¢ pyored).

%% Sine loco HYM 3120 (kahva yls taitteinen, ¢ pyorei).

' Lusikkamainen: Impilahti HYM 1363 (¢ pyored); Pyhijirvi Vpl V. Kaasalainen 1928 SMSA sonta-
hanko; sine loco HYM 1364 (¢ pyored). — HYM: Impilahti 1367 (¢ pyoreid); Salmi 1366 (¢ pyored), 1369
(¢ pyored). — MVE: Joutseno D243 (¢ pyored), Kiikka 9577: 3; Sine loco HYM 3426 (¢ vaakalierio). —
Karkku P. Palonen 1938 SMSA (¢ pyoreid): MVE: Kerimiiki D1047 (¢ pyored), Méntyharju 8914: 8; Lemi
MVKA 2111: 35 (¢ pyored); Savonlinna O.F. Kuvaja SMSA. — litti HYM M674 (¢ pyored). — Pernioc HYM
1831 (¢ pyored), 1832 (¢ pyoreid): Puola, P-Venidjd (Moszynski 1929 145 f. 111) (¢ pyoreid). — Suoniemi H.
Kuusi 1928 SMSA tadikko. — Pernio MM 1831 (¢ pyorei); Uusikirkko TI MVKA 1640: 36 (¢ pyoreid). —
HYM: Laitila 4098: 5 (¢ pystysoikio), Pernié 1830 (¢ pyorei).
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vaosa taipuvat ylos eli eteenpdin. Ratkaisusta on aineistossa vain viisi tietoa. Kun
niistd kolme on paikantamatonta ja paikannettavat yhtédiltd Kalannista ja toisaalta
Kiuruvedeltd, tuntuu ratkaisu varsin satunnaiselta. Samaan suuntaan viittaa myos se,
ettd kahvan poikkileikkaus on milloin pyorei, milloin pystysoikio.”

Viidennen ryhmén muodostavat tadikot, joiden sivuprofiili on ~:n muotoinen (Kuva
11e—f). Varren poikkileikkaus ndyttid olevan useimmiten pyored, mutta yleisesti myos
pystysuuntainen soikio. Mukaan mahtuu myos yksi poikkileikkaukseltaan sivusuun-
nassa soikeavartinen.”® Tillaisia kaksoiskaarellisia tadikkoja on aineistossa niin run-
saasti, ettd voi huoletta sanoa sen olleen suosituin malli. Ratkaisu on ollut yleinen
yhtd hyvin kaksi- ja kolmihaaraisissa puutadikoissa kuin kolme- tai useampihaaraisis-
sa sepdn tai tehtaan tekemissd metallitadikoissa. Niin ollen on vain odotuksenmu-
kaista, ettd ratkaisu esiintyy kaikkialla, mistd tadikkoja on tutkimuksen kohteeksi
saatu.”” Se panee ounastelemaan, ettid kaarevavartisuuteen kitkeytyy jokin tekiji, joka
selittdd ekspansiokyvyn.

Jo yksinkertainen typologia pakottaa ryhmitteleméin tadikot sivuprofiilinsa perus-
teella yll4 esitettyyn jérjestykseen. Typologia ei ole aina yhteneviinen historiallisen
kehityskulun kanssa tai etene dynaamisesti huonommasta parempaan. Tadikkojen
kohdalla ja juuri timén piirteen osalta ndin kuitenkin on asian laita. Selityksend on

% Loiva U: sine loco HYM 3118 (¢ pyéred) kahva ja piikit nousevat. — Sine loco HYM 1668
(¢ pystysoikea). — Kalanti, Vilkuna K. 1935, s. 84 k 72; Kiuruvesi 727; sine loco HYM M3276 ( ¢ pyored).

% Pydred poikkileikkaus: MVKA: Anjala 3095:80, Asikkala 1792:42, Kangasniemi 3373: 79, Lapinjir-
vi 2397: 221, Renko 2363: 587; HYM: Mintsidlda M2736, Porvoo M3323, Punkalaidun M3360, Sahalahti
M1432, Somero 3842, Virolahti M667, sine loco peltimerkki 20, 3117, 3121; MVE: Sipoo D688, Vihti
D1090, Vihikyro 7303: 30 d. 1774. — Suora profiili: MVE: 1itti D527, Teuva 9559: 6; sine loco 8967:1084,
1086; Liperi KuMu 2222; Perni6 HYM 1832. — Soikea pystysuunnassa: Asikkala MVKA 3023: 8-9;
HYM: Eurajoki M682, Jamijiarvi M2421, M2423, Kuopio M676, Punkalaidun M2893, Salmi 1368 (suhde-
Iuku 3/5,5 cm, pituus periti 153 c¢m), sine loco 1668, 3148 (3/4), 3149, n:tta; MVE: Ilomantsi D1071,
Kuhmoinen 7928:25, n:tta, 8967: 1085. — Soikea sivusuunnassa: Méntsidlda HYM M2739.

97 S-kaareva: sine loco HYM 1036 (poikkileikkaus pyored). — Ukraina, Kothe 1953, s. 746 Abb. 3a. —
HYM: Salmi 1037 (¢ pyorei), sine loco 1370 (¢ pyored), 1371 (¢ pyored). — HYM: Haapavesi M3455
(¢ pystyellipsi), Salmi M675 (¢ pyored), Sulkava M1302 (¢ pyored), Tammela M830 (¢ pyored); Karinai-
nen MVKE 6952: 9 (¢ pyored); Kemio, Sahlberg 1942, s. 186 (¢ pyoreid); Nauvo Pettersson 1917, s. 164
(kahva ylos taittuva). — MVE: Kirvu D202, Kuhmoinen 8213:9 (¢ pyorei), sine loco 8967: 1090 (¢ pyored;
HYM: Orimattila 2304 (¢ pystysoikio), Orivesi M677 (¢ pystysoikio 3x5 cm), Suoniemi M2891 (¢ pysty-
soikio); Periseindjoki MVKA 1859: 23 (¢ pyored). — Anjala MVKA 3095: 80 (¢ pyored); llomantsi MVE
D1071 (¢ soikea); HYM: Jamijarvi M2423 (¢ pystysoikio), Kuopio M676 (¢ soikea), Mintsild M2736
(¢ pyored), M2739 (¢ soikea sivuttain), Punkalaidun M2893 (¢ soikea pystyyn), Sahalahti M1432 (¢ pyoreid),
Salmi 1368 (¢ soikea pysty 3x5,5 cm), Somero 3842 (¢ pyored), sine loco 2053 (¢ pyored), 3149 (¢
soikea), n:tta (¢ soikea); MVE: Vihti D1090 (¢ pyored), n:tta, 8967: 1084 (¢ pyoreid). — Kuhmoinen MVE
7928: 25, 8967:1085 (¢ soikea); Punkalaidun N. Valonen SMSA; HYM: Eurajoki M682 (¢ soikea),
Virolahti M667 (¢ pyored), sine loco 3117, 3121 (¢ pyoreiti), 3148 (¢ soikea 3x4 cm), n:tta (¢ pyored). —
HYM: Porvoo M3323 (¢ pyorei), Punkalaidun M3360 (¢ pyored); Sipoo MVE D688 (g pyored). — Halikko
T. Helve 1928 SMSA; MVE: Juuka D9 (¢ pystysoikea), Karinainen 6952: 13 (¢ 8-kulmainen), Pernaja
D689 (¢ vaakasoikio); Kemid, Sahlberg 1942, s. 186 (vain lievisti); Nauvo, Pettersson 1917, s. 164 k. 60;
HYM: Tarvasjoki M3162, Ypdjd M3057 (¢ viistetty suorakaide), sine loco 1666 (¢ pyored), 1719 (¢ pyorei).
— Ruotsi S6dermanland NM 93040. — Tanska, keskiaika, Broby-Johansen 1947, s. 162 ja Svensson 1969; —
Itd-Eurooppa Moszynski 1929, s. 145-146 f. 111. — Haapavesi n:tta (¢ pystysoikea); Juva MVE D39;
Kemi6 Sahlberg 1942, s. 186; Keski-Pohjanmaa MVKA 1483: 106; HYM: Laitila 4099: 5 (¢ pyored),
Nilsid M692 (¢ pystysoikea), sine loco M693 (¢ pystysoikea). — Olaus Magnus, Grotenfelt 1899, f. 14. —
Sine loco HYM 3603, 3604 (¢ pyoreit). — lkaalinen MVE 6773: 4; HYM: Jamsd 1615 (¢ pyored),
Padasjoki M2827 (¢ pystysoikea), Tammisaari M689 (¢ pystysoikea); sine loco MVE 8967: 1089 (¢
pystysoikea); Ruotsi NM. — HYM M3004 (g pystysoikea). — Kiuruvesi KIUR 658 (tehdastekoinen, tarkoi-
tettu navetan sontataikoksi, tehty vanhan mallin mukaan!).
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tehokkuuden nousun kokemusperidinen toteamisen: horisontaalin tyéonnén teho parani
oleellisesti kdytettdessd kaarevaa (~) vartta, jolloin varsi nousi ldhemmis tyontdjin
massan painopistettd; lisdksi hdnen oli mahdollista tarvittaessa tehostaa tyontdd no-
jaamalla varren pédtd vartaloonsa. Kun tiedetdidn, ettd kaarevavartiset tadikot ja kih-
velilapiot (skyffel) olivat jo keskiajalla yleisia Pohjois-Euroopassa®, on mallilla ollut
yllin kyllin aikaa levitd myos meidin maamme kaukaisimpiin kolkkiin.

Epdisymmetrisyys

Eteldeurooppalaisista sukulaisistaan pohjoiseurooppalainen (suomalainen, skandina-
vinen, virolainen, puolalainen, venildinen) tadikko eroaa ennen muuta symmetrisyy-
tensd perusteella: tddlla polkukohta eli olka on harvoin vahvistettu tai toista olkaa
levitetty paremmin tyoskentelijdn jalkapohjaan sopivaksi. Eteldssd — Etu-Aasia, Ita-
lia, Eteld-Sveitsi, Ranska, Baskimaa ja Pyreneiden niemimaa yleisemminkin seki
Irlanti — kidytetddn rautaterdisid ja lyhytvartisia malleja, jotka on tarkoitettu ennen
muuta maan kddntdmiseen, ei niinkéin lannan kiisittelyyn.*

Muoto ei ole tuntematon Pohjoismaissakaan. Erdstd suomalaista epdsymmetristi
tadikkoa voitaisiin pitdd tdhdn ryhmédn kuuluvana. Ajatus on kuitenkin esitettdva
varauksella, silld tadikon viiston olan vuoksi ei polkukohdan parantamisen idea niytd
ainakaan tdydellisesti lyoneen ldpi. Toisin on erdidn skoonelaisen museoesineen laita.
Kyseessd on kolmella pienaparilla koottu kolmehaarainen puutadikko, jossa on toisel-
la sivulla polkuvahvike.'® Aineistoon sisdltyy myos kaksi kolmella metallihaaralla
varustettua epasymmetristd tadikkoa. Kummankin ruoto on varren alla ja kiristysren-
gas kurkussa. Polkupaikkaa on paranneltu loppilaisessa tadikossa tekemilld oikea
olka vasenta levedmmaiksi — molemmat ovat suoria — kun taas voyrildisessd esimer-
kissd polkuolka on suora, mutta toinen kaareva!'"!

Malli esiintyy Pohjolan ohella myos Itd-Baltiassa, Puolassa ja entisen Neuvostolii-
ton alueella aina Kaukasukselle ja Kiinaan saakka. Viimeksi mainitusta se tunnetaan
jo pronssikaudelta.'?

Varren kiinnittyminen ensin keskelle ja myohemmin keskiviivasta sivuun ei nidyti
olevan yksiselitteinen kehityslinja, silld esimerkiksi lapion osalta epdsymmetrinen on
esitetty symmetristd mallia vanhemmaksi piin vastoin kuin tadikoissa.'”

Koristelu

Kaksipiikkisessd tavataan rudimenttina tai orastavana kolmannen haaran alkuna kes-
kelld koristenipukka. Téllaisia tadikoita on aineistossa vain kahdesta pitédjdstd, nimit-
tdin yksi Hausjédrveltd ja kaksi Rengosta sekd yksi ilman ldhdetietoja. Samanlainen
veistoskoristelu on erdidssi lavialaisessa perunatadikossa.'®

% Erixon 1956, s. 85 alaviite 150.

* Erixon 1956, s. 88-89.

190 Svensson 1969; Skiane NM 186013.

1" Loppi MVE 9042: 7; Voyri HYM 1667.

102 Erixon 1956, s. 88.

1% Heyne 1901, s. 74.

104 Kaikki pyoredolkaisia MVKA: Renko 2363: 587, 588; Hausjérvi 3064: 28; Suomi MVE 8967: 1086.
— Viisto-olkainen Lavia MVKA 3275: 178-179 (perunatadikko).
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16895—70/12/2841

Kuva 13. Tietoja nimikirjaimilla tai puumerkilld varustetusta tadikosta.

Vuosiluvun merkitseminen ei ole yhtd yleistd kuin puumerkin veistiminen tadikoi-
hin. Vanhin merkintd on Viikin maatalousmuseon erdin tadikon lapaan vuoltu vuosi-
luku 1717. Paikka on poikkeuksellinen, silld kaikki muut valmistusaikaa koskevat
merkinnét on tehty kahvan taakse. Vanhin niistd on Vihistikyrostd (1774), sitten
Askolasta (1818) ja nuorin Punkalaitumelta (1887).!%

Nimikirjain tai puumerkki on veistetty tadikoista 15:een, joten aivan harvinainen
tapa ei ole. Kaikkein yleisimmin sellainen on veistetty pyoredolkaiseen tyyppiin (7 esi-
merkkiid), kolme suoraolkaiseen, kahdesti luisu- ja viisto-olkaiseen. Merkittdessa kar-
talle kunnat, joista puumerkilliset tadikot ovat perdisin, tapa osoittautuu selvisti ldnti-
seksi. Pdijinteen vesiston itdpuolelta on vain yksi tieto, nimittdin Kuopiosta. Lantinen
Eteld-Suomi on siis ollut timén piirteen juurtuma-aluetta pohjoisrajan kulkiessa Vaa-
san korkeudella.

Merkinnaistd selvid nimikirjaimia on kymmenen. Yleisimmin on kyseessi kapitee-
likirjain (A, E, G, P, T, V), yhdessi tapauksessa on kiytetty kahta kirjainta erikseen
kirjoitettuna (H S) ja kahteen yhdessd (MP, RR), kahdesti kolmea (CHF, EJS) kirjain-
ta. Poikkeuksellisia malleja ovat merikarvialaisen tadikon »roikkuva kuusenhavu»,
Kuhmoisten puumerkki yhdessd j-kirjaimen kanssa, Jamijdrven »4» ja Eurajoen viisi-
kanta. Erddssd saantipaikattomassa rautahaaraisessa tadikossa on merkkinid kahvan
alla kolme piillekkiistd vaakauurretta.'® Voyrildisessi rautahaaraisessa tadikossa on

105 Askola MVE 2634: 22-24 (vl. 1812) ja Punkalaidun, Yli-Kirra (vl. 1887). — Vihikyré MVE 7303:
30 (vl. 1774). — Sine loco HYM 1668 (vl. 1717 lavassa).
106 Sine loco MVE 8967: 1087.
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omintakeinen puolestatoista rusetista ja vinojalasta muodostettu puumerkki. Poik-
keuksellisen runsaasti merkitty on muuan Nirpioldinen viidelld rautahaaralla varus-
tettu tadikko. Sen varren takana on kirjaimet AMS (S on véirinpidin) sekd vuosiluku
1744. Etupuolella ja toisella sivulla on H-kirjain, toisella sivulla I.

Tadikon ponteen tehty kirjain ei merkinnyt vilttdmittd yksiloityd omistajaa. Se
saattoi olla talon merkki kuten Laitilan Untamalassa, jossa T oli Ventolan talon
puumerkki. — Ehkd ndin on myos kiuruvetisessd esimerkissd, jossa varsi sanotaan
Paavo Ruotsalaisen veistimiiksi, mutta kahvan alla ovat kirjaimet RR.'"

Vuosiluvulla merkittyjd tadikoista on kaksi: A-kirjaimella merkitty on vuodelta
1774 ja F-kirjaimella vuodelta 1812. V- ja G-kirjaimella merkityistd edellinen on
ollut kéaytossd kontekstitietojen mukaan 1870-luvulla, jilkimméainen 1870-90. Kaikki
puumerkit on veistetty kahvan alle. Nordiska museetin kokoelmissa on rautahaarai-
nen tadikko, johon on tehty kahvan alle kolmion tahkoihin liittyvit ristiin menevit F-
kirjaimet seké vuosiluku 1841.

Voidaan kysyd, miksi puumerkin kiyttd tadikoissa on rajoittunut vain ldntiseen
Eteld-Suomeen? Selitys 10ytyy lannankésittelyjarjestelmastd. Kun tunkionnosto teh-
tiin pdivéssd, tarvittiin suuressa talossa apuun naapurit ja torpparit'®. Puumerkein
varustetut tyokalut eivit sekaantuneet suuren porukan talkoissakaan toisiinsa. Nimi-
kirjaimilla ja puumerkeilld varustettujen tadikkojen esiintymisalue (Kuva 13) osuukin
keskeiselle kartanoalueellemme.

Ikikysymyksia
Kumpi on vanhempi, tadikko vai lapio?

Vanhimmat tunnetut tadikot ovat Kiinasta sikildiseltd pronssikaudelta. Pohjois-Eu-
rooppa tuli tuntemaan jonkinlaisen sonnanluontivilineen ilmeisesti viimeistdén pronssi-
ja rautakauden vaihteessa eli noin 500 eKr. [lmaston viileneminen lienee tuolloin
pakottanut karjanhoitajan ottamaan elikkonsa talveksi laitumelta alkeelliseen suojaan
ja jérjestimadn niille talviruokinnan. Eldinten allensa laskemat jatokset oli korjattava
ajoittain pois. Vanhimmissa sdilyneissa kirjallisissa ldahteissi, keskiajan laeissa, puhu-
taankin sonnan ulosajosta.'®

Pohjolan vanhin konkreettinen todiste tadikosta kuuluu siihen runsaaseen jaamis-
toon, joka annettiin norjalaisen ylimysnaisen ja hinen palvelijattarensa mukaan kun
ndmd haudattiin komeassa viikinkiveneessd 900-luvun puolivilissd ja peitettiin maa-
kummulla. Paikka tunnetaan nimelld Oseberg. Tadikko muistuttaa dériviivoiltaan la-
piota, jonka lapaan on uurrettu syvé pyoredpohjainen lovi (Kuva 14). Varren ja lavan
yhtymékohtaan koverrettiin pitkittdissuuntainen kahva. Latteat haarat ovat pdistdédn
tylpét ja raudoittamattomat. Varsi on suora ja poikkileikkaukseltaan pyored. Esine on
metrin mittainen.

Norjan Rogalannista on saatu talteen maaloytond myos keskiaikaisen esineen kat-
kelma, joka on tulkittu lapioksi tai lyhyestd varresta — esineen kokonaispituus on vain
63 cm — piitellen ehkd paremminkin reunattomaksi dyskériksi (Kuva 15). Esine

107 Turku TKHM 12872: 1; Kiuruvesi KIUR 737.
198 Grotenfelt 1899, s. 300-301.
199 Erixon 1956, s. 67, 88.
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Kuvatr 14—18. Osebergin viikinkiaikaiseen venehautaukseen sisiltynyt tadikko (Visted & Stigum 1951,
s. 154-155); dyskdrimédinen keskiaikainen sontalapio (Stavanger Museums Arshefte 1906-1908. s. 30):
alakahvallinen norjalainen tadikko (Visted & Stigum 1951, s. 154-155); sontalapio Kuusamosta (Kortesalmi
1975, kuva 79); J. H. Ekmanin piirros kajaanilaisesta suoraolkaisesta tadikosta (Grotenfelt 1899, s. 306).

muistuttaa Osebergin tadikkoa pitkittdissuuntaisen kidensijansa puolesta.''’ Alhaalle
sijoitettu kahva on siis ollut tadikon ja lapion yhteinen piirre. Alakahvallinen puuta-
dikko pysyi kidytossd Norjassa paikoin 1890-luvulle, joskaan ei missdin endd yleisend
(Kuva 16). Alakidden kahva on tehty Norjassa myos uudempaa tyyppid edustaviin
tadikoihin. Sellainen on esimerkiksi Setesdalenista periisin olevassa kolmehaaraises-
sa tadikossa, jossa keskipiikki on suoraa kahvattoman varren jatketta ja kaarevat
sivupiikit kiinnittyvit ylidpdistdidn nauloilla varteen ilman poikittaista yhdistepienaa.
Haaroja tukee keskikohdalta niiden ldpi kulkeva ja paikoilleen naulattu poikkipiena.
Kidensijana toimii ulommaisia haaroja olan kohdalta yhdistdvd puukaari. Tdllaisen
kolmipiikkisen tadikon voidaan katsoa olevan vanhan puun haarasta valmistetun ja
uudemman yhdistetyn kolmihaaraisen tadikon risteytymd tai vdlimuoto. Muistumaa
ensiksi mainitusta perinteestd on tadikon kaareva- tai viisto-olkaisuus ja kenties myos
varsinaisen ylidkahvan puute, jalkimmadistd perinnettd ilmentdvit kolmihaaraisuus seké
kokoaminen useammasta osasta. Lapioissa alakahva on sidilynyt nostoa helpottavana
lisdnd tadikkoja yleisemmin ja laajemmalti. Sen levinneisyysalue késittdd Norjassa
Vestlandetin, Ruotsissa Jimtlannin, Angermanlannin ja Helsinglannin, meilld Ahve-
nanmaan ja Varsinais-Suomen. Alakahvallisuus sdilyi siis katkeamattomana perintee-
né viikinkiajalta 1900-luvun taitteeseen.'"

Myos suomalainen lannankésittelyesineisto liittdd yhteen lapion ja tadikon. Aina-
kin Lounais-Hdmeessé ja Pohjois-Karjalassa lannan luontiin kéytettyd lapiota nimi-

10 Stavanger Museums Arshefte 1906-1908, s. 29-31; Stigum 1947, s. 62.
" Stigum 1947, s. 62; Visted & Stigum 1951, s. 153; Erixon 1956, s. 88 alaviitta 151; Stigum 1960,
s. 454,
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tettiin talikoksi''?. Monissa tapauksissa lannanluontiviline olikin ilmeisesti lapion
muotoinen, mutta toisaalta hankomaistakin tyokalua nimitettiin toisinaan lapioksi.
Savosta Pielavedeltd kerrotaan raikon olevan lapio, jossa on piit, ja Satakuntaan
lukeutuvasta Lempiilistd kirjoitetaan, ettd tadikko on »puusta tehty lapio, jolla levi-
tettiin lantaa; aiemmin varustettu kahdella rautaisella piikilld, sittemmin kolmella.»'"3
Kuinka tdmi nimitysten horjunta on selitettavissia?

Vaikka karjanhoito olisi ollut seudun tirkein maatalouselinkeino, ei tadikkoa kai-
kin paikoin niytd silti vanhastaan kdytetyn. Muhokselta kerrotaan vuonna 1935 etti
»puisia tadikkoja (taikkoja) ei kidytetd, mutta puulapiota kidytetidin seudulla navetassa
yleisesti».""* Tiedonantajaa on tosin saattanut ohjata kysymys materiaalista: ilmoite-
taan, ettd puutadikoita ei kdytetd, mutta ei sanota kdytetidinkd mahdollisesti rautatadi-
koita. Muiden tietojen perusteella niitd onkin ollut noilla seuduilla tuolloin jo yleises-
ti kdytossd. Mielenkiintoista on kuitenkin havaita, ettd navettatydkaluna on ollut
puulapio. Nayttidkin siltd, ettd vilja-Suomea pohjoisempana lapio oli pitkddn ainoa
lannankdisittelyviline. Kuusamon museossa siilytettivd Henna Kurtin vuonna 1920
havupuusta veistimi tyokalu osoittaa minkilainen timi sontalapio oli. Kahva leve-
nee tasaisesti yldpditd kohti lavaksi, jossa on alla vulsti pitdvin otteen saantia helpot-
tamassa. Pesid, johon taakka laitetaan, on tavallisen lapion vastaavaa huomattavasti
pitempi. (Kuva 17).'"

Tilanne oli samanlainen ldntisissd naapurimaissamme. William Snell kertoo 1800-
luvun loppukymmenien oloista Ruotsin Pajalasta, ettei tadikkoja ollut vield tuohon
aikaan paikkakunnalla. Niin ikddn Yld-Taalaissa kdytettiin Levanderin mukaan lan-
nan lastauksessa kaarevavartista ja vino-olkaista, reunoiltaan raudoitettua lapiota seki
4-5 rautaisella piikilld varustettua kuokkamaista sontakouraa. Morassa ja Taalaissa
(Sollerossid) lyhytvartista puulapiota skovelia tai dretrikaa kiytettiin sontakihvelini,
jonka alalaitaa vahvisti toisinaan raudoitus. Tdmi airomainen dyngrdka siilytti eri-
koisfunktionsa pitkdédn.'"® Norjassa puulapiota hyddynnettiin paikoin (Rana, Saltda-
len, Nordland) ainoana sonnankisittelyvilineend kunnes rautatadikot syrjayttivit sen.
Puutadikosta ei noilla seuduilla tiedetty mitddn, vaikka sellainen oli ollut kiytossi
hiukan etelampéni jo tuhat vuotta! Hilmar Stigum onkin huomauttanut, ettd taitoa ja
materiaalia olisi ollut kyllin, mutta suuri idea puuttui. Toisaalta lapio pysyi tadikon ja
sontakouran rinnalla lannan késittelyvilineend koko sen ajan, jolta meilld on tietoja
kiytettivissimme. Norjassa puulapio palveli ennen muuta pellolla tapahtunutta lan-
nan kisittelya.'"”

Lapioon tadikon mahdollisena alkuldhteend viittasi jo Gosta Grotenfelt esitelles-
sddn vditoskirjassaan Kajaanin pitdjistd ldhetettyd kaksihaaraisen tadikon piirrosta
(Kuva 18).'"® Suoraolkaisesta ja -terdisestd puulapiosta saatiin vahva tadikko leikkaa-
malla lapaan terdvikirkinen lovi ja raudoittamalla kirjet. Tadikon ja lapion yhdistdi
toisiinsa myds aineistoon sisdltyvi esimerkki erdinlaisesta tadikon ja lapion vilimuo-
dosta. Pyoreidolkainen pesid on ldvistetty pystysuuntaisella kapealla reiédlld.'"” Avaa-

12 SMSA: talikko llomantsi, M. Purmonen 1950; tadikko Tammela, E. Aaltonen 1928.

"% SMSA: tadikko Pielavesi A. Nissinen 1943, Lempiild R. Mikinen 1939.

14 SMSA: tadikko Muhos L. Simild 1935.

!5 Koponen 1974, 75; Kuusamon museo 501; Kortesalmi 1975, k. 79.

16 Snell 1944, s. 95-96, Kamaripirtiltd; Levander 1943, s. 366; Schmidt 1953, s. 81 < Levander 1943.

"7 Stigum 1947, s. 63; Levander 1943, s. 366; Koponen 1974, s. 75; Kortesalmi 1975, k 79; Schmidt
1953, s. 81-82.

18 Grotenfelt 1899, s. 306-307 k. 91; Grotenfelt 1915, kuva 37a.

"% Tlmajoki MVKA 1103: 20.
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Kuva 19. Lannan ajoa ja levitysti
1500-luvulla. — Grotenfelt 1899,
s. 18.
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malla tyovilineen alapdd syntyisi erds yleisimmistéd tadikkomuodoistamme. Joidenkin
tadikoiden kynnet ovat puolestaan niin leveit, ettd pesdsti muodostuu ldhes lapio-
mainen.

Kaksipiikkisestd kuusipiikkiseen

Vuonna 1555 ilmestyneeseen Olaus Magnuksen Pohjoisten kansojen historiaan sisil-
tyy kuva, jossa kaksi miestd levittdd pellolle ajetusta kasasta sontaa saralle kolmipiik-
kiselld tadikolla. (Kuva 19) Tadikot ovat rautaterdisid mikéli johtopddtoksen voi ve-
tdd varteen piirretystd poikkiviivasta sekd siitd, ettd laitimmaiset haarat eivit jatku
poikkipienan yldpuolelle ja viimeksi mainittujakin on vain yksi. Grotenfeltin mukaan
esitys vastannee ainakin maamme ruotsinkielisen védeston tuohon aikaan kdyttdmid
menetelmid.'*

Epédilemattd rautatadikko on puutadikkoa nuorempi. Axel Stensberg mainitsee Tans-
kasta keskiajalta rautaiset tyovilineet greb ja fork, mutta niitd ndyttdd ainakin péa-
asiallisesti kidytetyn heinien kisittelyssd. Ruotsissa metallisen tadikon ldpimurto ta-
pahtuu epiilemiittd vasta keskiajan jidlkeen. Rautatadikon myohdinen kidyttoon tulo
kuvastuu oivallisesti merikarvialaisessa sanonnassa »ei ollu apteekkii, ei autoja, ei
rautatadikkoo», jossa tadikon yleistyminen on kytketty maassamme vasta 1900-luvun
alkukymmenilld omaksuttuihin ilmi6ihin ellei harvoja kaupunkiapteekkeja oteta lu-
kuun.'?!

Vuosiluvulla merkityistd ja siten valmistus- ja kdyttdmisidltadn varmoista kaksi-
haaraisista puutadikoista vanhimmat ovat vuosilta 1717 ja 1774. Ne edustavat samal-
la kaikkein vanhinta meikéldistd todennettavaa tadikkojen kayttoaikaa, silld kaikki
muut ajoitustiedot perustuvat kielihistoriaan ja nuorempaan muistitietoon. Valtaosa
kdyttoaikatiedoista sattuu 1870- ja 1890-lukujen viliin. Tdméd johtunee aineistosta:
Sanastaja-lehden kysely toimeenpantiin 1920-luvun lopulla, joten vastaajien enem-
miston varhaisimmat muistikuvat lienevit ulottuneet noin 40-50 vuotta taaksepiin eli
juuri 1870-80-lukujen tietdmiin. Kaksipiikkisen puutadikon historian voidaan siis
todeta ulottuvan maassamme vallitsevana muotona varmasti 1700-luvun alusta 1880-

120 Grotenfelt 1899, s. 18.
12 Myrdal 1993, s. 228; SMSA tadikko Merikarvia, I. Miiller 1959; Naakka-Korhonen 1997, s. 263.
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luvulle jolloin tehokkaammat tyypit alkavat syrjdyttdd sitd. Yleinen se ndyttdd olleen
1900-luvun taitteeseen asti ja pysyneen kdytossid paikoin 1920-luvun lopulle.

Tutkimuksen hyvin tavoittamana aikana eli 1800-luvun jilkipuolelta Idhtien samal-
lakin paikkakunnalla on ollut kiiytossd yhtidaikaisesti useampia tadikkotyyppejd. Sata-
kunnasta ja Eteld-Hdmeestd mainitaan, ettd kaikki tadikot olivat sielld vield 1870-
luvulla, hakosonnan valta-aikana, joko yhdestd puusta veistettyjd kaksihaaraisia tai
useammasta osasta liitoksin koottuja kolmihaaraisia.'?

Uusien mallien omaksuminen ei ollut yksioikoista. Karjalan kannaksella oli mo-
nessa talossa vuoden 1860 paikkeilla kaksihaarainen puinen raehanko, mutta pian ne
katosivat kolmihaaraisten rautakyntisten tieltd. Pohjois-Karjalassa lantatadikot olivat
Onni Koposen mukaan aluksi luonnonhankoja eli oksasorppaisia. Sitten tehtiin nikka-
rityond useammasta puupalasta liittden 2-3-sorppaisia lannankésittelyvélineitd. Sorp-
piin »kasvoi» yhd pitenevi rautakynsi kunnes tyokalu muuttui kolmihaaraiseksi rau-
takaluksi. Pielisjdrvelld aiempi kolmisorppainen puinen tadikko vaihtui 1960-luvulle
tultaessa 5-sorppaiseen rautaiseen tyovilineeseen.'*

Keski-Suomessa vastaava kehitys ajoittui 1870-luvulle. Kaksihaarainen tadikko
tehtiin kotona koivusta. Haaroissa oli rautainen putkimainen kirki. Myohemmin pai-
kalliset sepit tekivit rautaisia kolmihaaraisia tadikkoja.'**

Satakunnassa vanhin muistettu malli oli sepdn tekemin rautakynsin varustettu, sit-
ten maasepin tekemilld lapimitaltaan kahden senttimetrin vahvuisilla kolmella rauta-
haaralla varustettu ja lopuksi 2—3-haarainen ostettu rautatadikko. Toisenkin tiedonan-
non mukaan kaksihaarainen hajotin ja kolmihaarainen maasepiin tekemi tarikko kor-
vattiin tehdastekoisilla tadikoilla. Merikarvialla siirryttiin joissakin taloissa hyppayk-
senomaisesti kaksihaaraisesta raudoitetusta mallista viisipiikkiseen tehdastekoiseen,
jota viimeksi mainittua voitiin kdyttdd myos heinihankona.'” Paikoin siirtyminen
kuvataan 1930-luvun taitteessa monipolvisemmaksi:

— Ennen [Jamsissid] oli kaksipiikkisid, nykyisin 3-piikkisetkin ovat hividmassi
ja 5-piikkiset tehdastekoiset tulossa.'*

— [Kokemielld]2-piikkisestd puisesta 3-piikkiseen, siitd 3-piikkiseen rautaiseen
ja siitd tehdastekoiseen.'”’

— [Loimaalla] 2-piikkinen puinen, sitten 3-piikkinen sepén tekemd, sitten 4-5-
piikkinen tehdastekoinen. '
[Urjalassa]Ensin 2-haarainen puinen, raudoitettu kirjistd, sitten maasepin
tekemé 3-piikkinen (neliorautaa 15-20 cm), nykyisid pitemmit piikit.'>

— Ennen vanhaan [Jaakkimassa] puinen kaksihaarainen, toisinaan rautakirki-
nen, sittemmin rautainen sepin tekeméi kolmihaarainen, nykyéédn yksinomaan
tehtaan valmistama 4—6-haarainen.'*

— Puisia ei ole kdytetty [Padasjoella] useaan vuosikymmeneen, kyllikin maa-

122 SMSA: rarikko: Kokemiki F. Kivi 1928, Tyrvii F. Tormi 1928; Kyrold 1936, s. 128.
123 SMSA: hanko Kuolemajirvi J. Akkanen 1960; Koponen 1974, s. 75; ralikko Pielisjirvi, H. Toivonen

124 SMSA: tadikko Jyviskyld A. Kuokkanen 1928.

123 SMSA: talikko Pirkkala L. Vaismaa 1936 rarikko Eurajoki T. Tuomola 1930; talikko Merikarvia A.
Lindell 1928.

126 SMSA: radikko Jimsi V. Nieminen 1928.

127 SMSA: Kokemiiki F. Kivi 1928.

18 SMSA: Loimaa & Poytyd V. Laaksonen 1932.

129 SMSA: radikko Urjala V. Hemilid 1928.

130 SMSA: tadikko Jaakkima A. Kilpio 1928; Kullaa F. Eklund 1928; Vesanto I. Fri 1928.
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sepdn tekemid 3-piikkisid ja tukevia. Mutta nekin on jo kidytostd hylétty.
Nykyéin kdytetddn sellaisia, joita saa kauppapuodista.'!

— Aluksi [Tuupovaarassa] kuorimaton hankura, siitd 2 sorppaa ja kahva, sitten
rautasarvet ja lopuksi kihveli.'*

Nordiska museetin esinekokoelmien perusteella nédyttdd siltd, ettd Pohjois-Ruotsis-
sa siirryttiin monin paikoin kaksikyntisestd puutadikosta suoraan rautatadikkoon il-
man kolmikyntisen puutadikon vilivaihetta. Tdtd nikemystid tukee muuan angerman-
lantilainen rautatadikko, jossa on kaksikyntisen oseberg-tyyppisen puutadikon muoto
varren keskivaiheille tehtyd kiddensijaa myoten. Siind olisi siten kyse muodikkuuden
ja vanhakantaisuuden sekoituksesta, joka on voitu todeta myos muilla Pohjois-Ruot-
sin talonpoikaiskulttuurin sektoreilla.'*

Siirtyminen tyypistd toiseen on siis tapahtunut eri seuduilla eri aikoina ja vaihtele-
vin hyppiyksin. Tiukkaa typologista siirtymisketjua, jossa olisi edetty askel askeleel-
ta piikkiméérdn koko ajan kasvaessa yhdelld alkaen kaksihaaraisesta ja pddtyen kuu-
sihaaraiseen, lienee noudatettu ylen harvoin jos koskaan.

Miksi puusta siirryttiin metalliin?

Rautalyotteettomien puutadikoiden haittapuoleksi mainitaan tiuha kynsien teroitus-
tarve. Puutadikkoja pidettiin my06s painavina ja vihdavoimaiselle pahoina eli vaikeina
pidelld.'**

Ruotsista kerrotaan, ettd lehmén ja hevosen lantaan pystyi puutadikkokin, mutta
kun oli kiytdvd sian tai lampaiden lannan kimppuun, lainattiin rautatadikoita ellei
itselld sellaista ollut. Medelpadista tunnetaankin malli, jossa kolme rautapiikkid on
kuolat. Keskiliitos on vahvistettu metallilla. Esine jéljittelee selkedsti vastaavia me-
tallitadikkoja.'®

Aikaisemmin lannan luonnissa kdytettyyn puuhaarukkaan verrattuna kotipajassa
valmistetut kolmihaaraiset puuvartiset talikot olivat »aika hyvii laitoksia». Sanottiin
myos »tarikoll on paree lauara».'® Sekd sonnan luonti etti hajottelu pellolle kéivi
paljon paremmin rauta- kuin puutadikolla. Metallitadikko oli huomattavasti rehok-
kaampi ja sddsti selvdsti myos hiked."”” Ensimmadisen vaiheen rautatadikoissakin oli
silti parantamisen varaa, silld sepédn tekemid kolmihaaraisia tadikoita moitittiin vield
raskaiksi. Poikkileikkaukseltaan nelikulmaisesta takkiraudasta maalaispajassa tehdyt
3-haaraiset rautahangot olivat kompelotekoisia ja helppoja vddntymddn. Niilld oli
hyvin paha luoda sontaa, ja ne olivat raskaita, rauta kun oli haurasta, joten piikit
tdytyi tehdd paksut. Norjassakaan kyldseppien 1800-luvun puolivilissd takomat le-
vedhampaiset tadikot eivit saaneet suosiota.'*® Tarvittiin tuotekehittelya.

>

SMSA: tadikko Padasjoki W. Lehto 1927; Kokkonen 1932, s. 225.

132 SMSA: Tuupovaara A. Suhonen 1937.

133 Myrdal 1993, s. 228.

13 Svensson 1969, s. 19; SMSA: tadikko Kokemiki F.E. Kivi 1928.

135 Svensson 1969, s. 19; Medelpad NM 179483.

3¢ SMSA: Lapua A. Paavola 1952.

137 SMSA: radikko Kihni6 J. Peltomiki 1928 & Hyrynsalmi N. Tolonen 1963; Stigum 1947, s. 64;
Svensson 1969, s. 19.

133 SMSA: tadikko Kokemiki F.E. Kivi 1928, Virrat & Pihlajavesi H. Jartti 1928; hanko Kuolemajirvi
J. Akkanen 1960; kihveli Juuka L. Kokkonen 1938; Visted & Stigum 1951, s. 154.
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Ennen pitkdd sepidn tekemit vaihdettiin pyoreidpiikkisiin terdksisiin ostotadikoi-
hin. Karjalassa ainakin hoviseuduilla nimikin muuttui tavallisimmin vilkaksi (T-kahva
ja 2-naulainen ruoto). Ndmi kaupasta ostetut tuotteet olivat huomattavasti aiempia
kevedmpid. Satakunnasta kerrotaan, etti vuoden 1900 tienoilla »tehtaalaiset» tali-
kot olivat vallalla. Niissd oli tavallisimmin viisi piikkid. Ndmé ulkomaisissa teh-
taissa valmistetut kevyet rauta- tai terdstadikot korvattiin 1900-luvun alkukymme-
nilld monin paikoin kotimaisilla valmisteilla.'* Norjassakin elegantit ja sirot teh-
dastekoiset terdstadikot syrjdyttivit tyoskentelykeveytensd ansiosta nopeasti puuta-
dikot. Taméi edellytti kuitenkin, ettd metallitadikkoa péddstiin ensin omakohtaisesti
kokeilemaan.'*

Metallitadikkojen yleistyminen liittyy myos tarhasonnan (ensin mukaan laitettiin
havuja, myohemmin my6s maata) yleistymiseen. Lounais-Suomessa, Himeessd ja
Savossakin sontatarha oli yleinen jo 1700-luvulla. Toivo Vuorela olettaakin hakotar-
han suhteellisen nuoreksi ilmioksi, koska maaherrat suosittelivat sitd 1700-luvulla.
Esimerkiksi Oulujidrven tienoilla tarhasonta mainitaan vasta 1800-luvun lopulla.'!
Paikallisesti se voi silti olla vanhempaa perua. Myos maanparannusaineilla (savi,
turve, jitteet, merilevi) lienee ollut osuutta tadikkomallin valintaan '*.

Syyni puisesta metalliseen ostotadikkoon siirtymiseen mainitaan toisinaan, ettei
Jjuuri ole miestd, joka osaisi tehddkddn puutadikkoa. Yleisesti kdytettiin jo S-haarais-
ta Billndsin ym. mallista tehtaassa valmiiksi varrella varustettua tadikkoa.'*

Tehdastekoisen tadikon hankkimiseen saatettiin tuntea myos psykologista vetoa.
Uusi rautatadikko oli jonkin aikaa maatalon statusesine, modernin isannin merkki ja
vilpeyden aihe. Kun Juvan Rautakyldin oli ostettu noin 1885-90 hanko eli kihveltaek-
ko, se oli vietivd kdyton jdlkeen vieraskuistin nurkkaan, jotta kivijdt sen varmasti
nédkivit, niin suuressa arvossa sitd pidettiin. Vanhanmallisia hankoja oli talossa sa-
manaikaisesti puolentusinaa.'*

Siirtyminen kotitekoisista malleista tehdastekoisiin tyovélineisiin kohtasi myos vas-
tustusta. Yleinen pelko sekd Suomessa ettd naapurimaissa kohdistui pelkoon, etteiviit
tehdastekoiset kapistukset kestiisi kovaa tyotd.'"* Suomenniemeltd kerrotaan:

Namé uudet tulokkaat oli ensin monen mielestd hyvin epéluulon alaisia, kuulin
monenkin sanovan »mitdihd ne tuommoset sitte kestdd, nehdn on lapsen leluja
oikiain hankoin rinnalla», vaan miten lienee, silld nyt on ainoastaan ne lapsen-
lelut kdytdnnossd ja puuhankot hdvinneet ja taikko nimitys on muuttunut taas
alkuperdisen puuhangon nimeksi. Nyt nimitetddn niitd hankoksi, sontahanko,
taikko oli vain viliaikainen.'

Huonoksi oletetun kestivyyden ohella hankintaa jarrutti puutadikkoa kalliimpi hin-
ta. Puuesineen tekeminen ei maksanut mitddn tai korkeintaan pari lanttia, jos joku
vanha mies sellaisen valmisti. Toiset katsoivat, ettd rahalle kannatti hankkia tidhdelli-

139 SMSA hanko Kuolemajirvi J. Akkanen 1960; radikko Kokemiki F.E. Kivi 1928, Virrat & Pihlaja-
vesi H. Jartti 1928; Grotenfelt 1915, s. 29.

10 Visted & Stigum 1951, s. 154; Stigum 1947, s. 64.

41 Grotenfelt 1899, s. 300; Sirelius 1919, s. 260-61; Vilkuna 1935, s. 86; Vuorela 1975, s. 164.

42 Erixon 1956, s. 67.

143 SMSA: radikko Juho Franssila 1927 ja J. Peltomiki 1928.

4 Visted & Stigum 1951, s. 155; SMSA: kihvelitadikko Juva A. Inkild 1938.

145 SMSA: kihveli Kivijirvi J. Lyytinen 1927; Visted & Stigum 1951, s. 154.

146 SMSA: radikko Suomenniemi E. Kdirio 1928.



sempdi vastinetta kuin sonnanluontivilineiti. Silti ostotadikkoja alettiin hankkia 1880—
1890-luvuilla.™’

Rautatadikot olivat kestdvimpid kuin puutadikot ja soveltuivat siten myos ras-
kaampiin toihin kuin lannankisittelyyn. Vanhempien talonpoikaistyokalujen joukossa
on muutamia harvoja hankoja, joita on kiytetty uudisviljelmillé tai perunannostossa.
Nidmi kaivuuhangot, jotka ovat poikkeuksetta rautaa, ovat ldhes kaikki periisin siltéd
alueelta, jossa rautainen lantatadikko oli vallitseva muoto: Hirjedalenista, Gistriklan-
nista, Vermlannista, Nirkestd ja vain yksi puutadikkoalueelta Blekingestd. Lannan
késittelyyn tehty rautatadikko mahdollisti kaivuutadikon kehittdmisen. Kun kdyttoon
tuli tehdasvalmisteinen tadikko elegantisti taivutettuine rautakynsineen sai tadikko
pelkkidd lannankdsittelyd merkittdvésti laajemman kdyttoalueen: se sai osittain tehti-
vid, jotka oli ailemmin hoidettu kuokalla ja lapiolla.'*®

Kentidn @idni tehdastekoisten tadikkojen omaksumisajankohdan suhteen on varsin
monotoninen. Suomussalmelta kerrotaan vuonna 1928, ettd tehtaitten valmistamat
taikot ovat olleet kiytossi jo 40 vuotta. Itd-Hdameessékin kiytettiin mainittuna vuon-
na vain »tehtaalaisia», mutta paikoin ne tekivit Hidmeessikin vasta tuloaan 1920-
luvulla. Satakunnassa 4-5-haaraisten keveiden tehdastekoisten tadikkojen yksinval-
tiuden alku ajoitettiin vuosisadan vaihteen tienoille.'

Tehdastekoisten tadikkojen omaksumisvdyldit

Tehdastekoiset tadikot tulivat tunnetuksi monenlaisia vdylid pitkin. Tammelan Mus-
tialan maatalousoppilaitoksessa voutioppilas teki ensin puutyOpajassa puuseppames-
tarin tai alkeisopettajan johdolla puutydesineen ja tutustui sitten pajassa sepin johdol-
la sen raudoittamiseen. Enimmikseen valmistettiin tyovilineitd — kuten tadikkoja.
Oppilaat osallistuivat niiden myyntivalmistukseenkin.'>

Toisen levidmisvdyldn muodostivat mallitilat. Viipurin kaupungille kuuluneelle
Maaskolan maatilalle hankittiin vuonna 1853 tyovélineiden mallikokoelmia, joihin
siséltyi kirveiden, lapioiden, viikatteiden yms. ohella myds hankoja. Niitd pantiin
kiertoon pitdjdstd pitdjddn 1870-luvulla. Myohemmin vilineitd alettiin myds jakaa
ympiriston tiloille."™!

Innovaatioiden merkittivind levittdjind toimivat myos maatalousjdrjestot. Yleisissi
maanviljelyskokouksissa, kuten vuonna 1894 Vaasassa eli silloisessa Nikolainkau-
pungissa pidetyssi, esiteltiin tadikoita, heindtadikoita ja lapioita ja kdsiohjelmiinkin
oli painettu modernien tydvilineiden mainoksia.'” Tyovilineitd pidettiin sopivina
palkintoina myos pienemmissd maatalousndyttelyissd. Vuonna 1884 Iti-Hidmeessi
niytteille pannuista maataloustuotteista jaettujen palkintojen joukossa mainitaan tadi-
kot, lapiot, heindhangot, haravat jne. Vield paremmin uudet vilineet tulivat tutuiksi
seuran kauppatavaroina maanviljelyskokouksissa ja -nédyttelyissi. Iti-Himeen maata-
lousseura huutokauppasi vuoden 1884 vuosikokouksessaan mm. kymmenen kddnto-

7 Visted & Stigum 1951, s. 154-55; SMSA: kihveli Kivijirvi J. Lyytinen 1927; Pettersson 1917,
s. 131, 163.

148 Myrdal 1993, 228.

149 SMSA: E. Seppild 1928; Suomussalmi, H. Kaikkonen 1928, Virrat & Pihlajavesi, H. Jartti 1928;
Kokemiki F. E. Koivu 1928; Jimsid, V. Nieminen 1928.

150 Tuorlahti 1943, s. 238.
U Huitu 1947, s. 54.
2 Kutsumus kymmenenteen ... 1894, s. 23, 310.
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auraa, 12 lapiota, 12 sontatadikkoa ja 12 heindhankoa mutta vain kuusi sontakouraa.
Myohemmin hankinnat suoritettiin jisenten yhteisostoina. Pohjois-Karjalan maanvil-
jelysseura puolestaan antoi vuosittain veistokoulun oppilaille kehotuspalkintona ja
harrastuksen ylldpitamiseksi vastaavia tydaseita ja tarpeita opettajan harkinnan mu-
kaan. Vield 1900-luvun alussa pidettyjen maamiespéivien ja kyldkokouksien aiheena
oli usein lannanhoito'?. Teristadikko yleistyi myods maanviljelyskonekauppojen ja
tavallisten maakauppojen vilityksella.

Voidaan kysyd, mitkd tekijidt vaikuttivat aineistostakin ilmenevidin massatuotettu-
jen tadikkojen suhteellisen nopeaan omaksumiseen eri puolille maatamme. Tekijoitd
oli monia. Uusi individualismi, jota edisti lisddntynyt kansansivistys, antoi yksilolle
moraalista rohkeutta murtaa sen, mika oli isiltd perittyé ja siten arvostettua. Kaikki ei
kuitenkaan tapahtunut kertaheitolla, vaan kehitys kulki enimmikseen etappeina. Var-
hainen rengas Osebergin tadikon ja modernien teridstadikkojen vililld oli kolmipiikki-
nen osista liitostekniikalla koottu puutadikko kuten keskiaikaiset kirkkomaalaukset
osoittavat. Sen jdlkeen ei tapahtunut merkittivid muutoksia ennen kuin kyldseppien
takomat rautahaaraiset tadikot tulivat kdyttoon. Tamé tapahtui 1800-luvun jilkipuo-
lella, jolloin puukausi vaihtui maatalousvilineissd lopullisesti rautakaudeksi. Téssd
muutoksessa seppd oli uranuurtajana. Hén harjoitti monesti itsekin maataloutta aina-
kin pienessd mittakaavassa, jolloin kehittelytarvetta oli omasta takaa. Toisaalta hin
saattoi saada tyotilauksia myos tiloilta, jotka kulkivat kehityksen eturintamassa, jol-
loin uutuuksilla oli mahdollisuus vilittyd pajan kautta edelleen laajemminkin ympé-
riston maatalouden harjoittajille.'>* Seuraava vaihe oli teollisuuden halpojen massa-
tuotteiden ldpimurto. Se perustui yhtdéltd vapaaseen kaupankiyntiin — maakauppa
sallittiin Suomessa vuonna 1859 — ja toisaalta uusiin entistd parempiin kulku- ja
kuljetusyhteyksiin, jotka toivat nditd tuotteita maaseudulle, sekd samalla myds rahata-
louteen siirtymiseen, joka mahdollisti niiden joustavan hankinnan.

Suotuisia tekijoitd voidaan siis luetella ainakin puolen tusinaa: 1) massatuotannon
mahdollistamat halvat hinnat, 2) maakaupan vapautumisen myotd tihentynyt kauppa-
verkosto saatavuuden lisddjind, 3) liikkenneyhteyksien parantumisen kautta levinnyt
tietoisuus ja ostotilaisuuksien eneneminen, 4) rahatalouden tuomat hankintamahdolli-
suudet mutta yhtdlailla 5) aputydovoiman vidheneminen myds tadikon tekijoiden eli
renkien muodossa ja lopulta 6) individualismi ja koulutus sallivat murtaa perinteisen
paikallaan polkemisen kehin. Lueteltu tekijakimppu on yleispitevi. Se koskee siten
muitakin 1800-luvun puolivilin jilkeen omaksuttuja tehdastuotteita. '>

Lannankasittelyvéline ja sukupuoli

Vanhin kotieldin Pohjolassa lienee lammas. Se soveltui jo talousmuotoon, jossa oltiin
vasta siirtymissd pyyntikulttuurista kohti paikallaan pysyvidd elimdnmuotoa, silld
lammas voitiin kuljettaa vaikka ahkiossa kesd- ja talvipaikkojen vililld kuten kolttien
pitkdin elinyt vuosikiertojirjestelmi todistaa."*® Lampaan lantaa kdytettiin vanhim-
man viljakasvimme ohran lannoitukseen vield eteldsuomalaisessa kaksivuoroviljelys-

153 Kalmari 1932, s. 62; Arvela 1960, s. 27; Pohjois-Karjalan maanviljelysseuran julkaisuja 19, 51.
154 Svensson 1969, s. 19.

195 Ks. Svensson 1969, s. 19.

5 Nickul 1970, s. 49.
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sd. Nautakarjan lantaa annettiin rukiille ja lannasta vikevinti eli hevosenlantaa nuo-
rimmalle kierron viljelyskasville, perunalle.'’

Lannan ajo ja levitys oli skandinaavisen muinaisrunoelman Eddan mukaan orjien
tehtidvd. Kun orjuus lakkautettiin Ruotsin valtakunnassa vuonna 1335 — Tanskassa ja
Norjassa se tapahtui hiukan aikaisemmin — oli tyonjako mietittivad uusiksi.'®

Eridédn tiedonannon mukaan sekasontanavetan tasasivat miehet luomalla lannan kes-
kemmiille navettaa lehmien takapiin noustua »mékeen». Kun lantaa oli kertynyt niin
paljon, ettei karjanhoitaja tahtonut endd mahtua ld4vdn ovesta sisdin, ajoi isdntid
suojasdilla hoyston hevosella pellolle. Navetta puhdistettiin lopullisesti vasta ulko-
ruokintakauden alettua. Karsinoiden tyhjennys oli runsaan lannan vuoksi raskasta
monen miehen ty6td, johon naisten ei pddsddntoisesti tarvinnut osallistua. Suurilla
karjatiloilla, joilla oli puu- tai sementtipermantoinen navetta, saattoi olla erityinen
navettamies tai sitten rengit ajoivat pdivityoldisten avustuksella lannan kuukausittain
pellolle pattereihin kevidilld levitettdviksi. Suurtiloilla saattoivat naiset auttaa miehii
luontityOssé tai tasata tyon heiddn kanssaan. Koko lannanhoito oli toisinaan miesten
toimena alusta loppuun mikédli naistydvoimaa oli talossa vidhidn. Kuorma piti saada
nopeasti valmiiksi, ettei navetta jadhtynyt liiaksi. Tdstd syystd lannanajoonkin saat-
toivat osallistua sekd miehet ettd naiset. Pienilld ja keskikokoisillakaan tiloilla ei ollut
aina mahdollisuutta pitdd kiinni sukupuolten vilisestd perinndisestd tyonjaosta, vaan
navettatoimet suoritti se, joka muilta askareiltaan ennétti. Keskikokoisilla ja pienillé
tiloilla naiset joutuivat toisinaan tekemdidn kaiken navettatyon tyhjennystd myoten
yksin, mutta tallia he eivit joutuneet — oikeastaan pidsseet — koskaan luomaan.'”’

Tadikon kuuluminen jo muinoin naisen kéteen kdy ilmi edelld mainitun kuningatar
Asan varustuksen ohella myds 1700-luvun lopulla kirjoitetusta kirkollisesta esityk-
sestd, joka kuuluu seuraavasti

En bonde med sin drédng i sno och skog fick traka,

och pigan med sin grep sin matmors fihus mocka.'®

Talonpoika renkeineen lumessa ja metsidssd rampi
ja piika tadikoineen eméintinsi navetassa monki.

Riimissd kiinnittdd huomiota piian tyovilineen nimitys grep ’tadikko’ eli tyokalu,
jota tarvittiin ennen muuta navetassa, eiki pellolla naisen kddessd ollut hajotin. Runo
osoittaa mydos, ettd lannan luonti ja kuivikkeiden laitto navetassa karjan alle kuului
naisten tehtiviin.

Orjien jilkeen lannan levityksestd ryhtyivit huolehtimaan piddosin naiset ja alaikii-
set lapset, siis talouden védhidvikisimmit.'" Lannan ja naisten yhteys selittyy yhtdaltd
siitd, ettd sarvikarjan — jonka jitoksistd pddosa lannasta saatiin — hoito kuului juuri
naisten tehtidviin miesten keskittyessd hevosiin. Lannan pellolle levityksen pysymistd
naisten tehtdvini saattoi edistdd sekin, ettd toisinaan hommassa oli kiytettdvi paljaita
kdsid. Mikili nimittdin sonta oli pahasti paakkuuntunut, ei hento ohran oras pystynyt
sitd lapdisemiin, joten kokkare oli murrettava kdsin. Sanottiin, ettd rukiille sontapetin
saattoi tehdd kuin makauksen juopolle, mutta ohralle se oli tehtidvd kuin sairaalle.

137 Soininen 1974, s. 111.

158 Erixon 1956, s. 71; Nevéus 1982, s. 22.

159 Lenkkeri 1969, s. 13-15.
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Toisaalta lannan késittelyn véitettiin pitdvd naisen kddet pehmei-
ni.'®? Psykologiset selitykset olivat jo muinoin samaa luokka kuin
nykyisin astianpesuaineiden kohdalla.

Lannan kisilevitystd harrastettiin myds Suomenlahden eteld-
puolella. Muuan matkakirjailija kertoo 1840-luvulla ndhneensi
Tartosta etelddn matkatessaan virolaisnaisten kyykkineen pellolla
haromassa sormin lantaa levilleen. Littildisnaiset olivat kertojan
mukaan jo tuolloin jdttdneet menetelmén. Kasvitarhassa tosin saa-
tettiin turvautua vield sormilevitykseen. Naisen kittd onkin pidet-
ty Baltiassa vanhimpana lannan levitysvilineend.'®® Ohimennen
voidaan todeta, ettd epdonnistumisesta nykyiddn yleisesti kdytetty
verbi mokata, tulee ruotsin sonnankisittelyd tarkoittavasta ter-
mistd mocka ja merkitsee sananmukaisesti ’lyodd kiitensd pas-
kaan’.

Koska lannan kisittely pellolla kuului statukseltaan talouden
arvottomimmille, oli tyokalukin sen mukaisesti vaatimaton. Var-
sinaisten tadikkojen ohella taloissa oli kaksihaaraisia levitys- eli
hajotushankoja tai -tadikoita.'® Ne olivat tavallista tadikkoa pie-
nempii ja kevyempid mutta myds heikompia.'® Hajotustadikon
pienen koon selitykseksi on tarjottu myds sitd, ettd hieno sonta ei
pysynyt miesten kookkaammassa tadikossa.'®

Hajotin tehtiin koivun haarasta. Siind ei ollut lainkaan rautaa,
ei edes kirjissd.'” Gosta Grotenfelt tarkoittaneekin rautakirkid
puhuessaan hajottimien yhteydessd pienistd puutteellisista han-
goista ja kaksioksaisista kepeistd.'®® Petterssonin mukaan levitys-
hangossa ei tarvittu rautakérkii, koska lanta oli tavallisesti 10y-

Kuva 20. Siro nais- 2 ) Ry ‘ - ! ] )
ten tadikko Pirk- sdd'%®. Pdinvastaisiakin tietoja 10ytyy. Viipurin lddnin Pyhéjdrvel-
kalasta. — Piirr. A. td kerrotaan 1920-luvun lopulla kdytetyn aiemmin kaksihaaraisia

Reinholm 1879.

pienid anninpuun kokoisia rautaisia levityshankoja.'” Aineistoon
SKSKRA 184b.

siséltyy koko joukko tadikkoja, jotka eivit sovellu suuren kokon-
sa ja painavuutensa vuoksi ainakaan keskiverron naisihmisen tyo-
kaluiksi, ja toisaalta sellaisia, jotka pienuutensa ja siroutensa perusteella voidaan
luontevasti hahmottaa naisten tai keskenkasvuisten lasten tyokaluksi (Kuva 20).'!

12 Soininen 1974, s. 111.

163 Bielenstein 1918, s. 504.

14 SMSA hajotin: Kaukola S. Paavilainen 1941, Kiikala L. Kokkonen 1932; SMSA levityshanko:
Kurkijoki V. Ruoppila 1933.

15 SMSA levityshanko Kurkijoki V. Ruoppila 1933; hajotustadikko Nastola M. Rapola 1925; levitys-
hanko Pyhijirvi VPL V. Ruoppila 1932, Somerniemi T. Helminen 1937; Grotenfelt 1899, s. 307.

196 SMSA ralikko Hirvensalmi O. Nikanne 1964.

17 SMSA hajotin Lappi TL J. Viljanen 1933, Poytyd T. Lehtisalo 1918, Pernio V. Myrsky 1926, Aa24
Pernion museo; Poytyd T. Lehtisalo 1918, Suomusjirvi L. Kokkonen 1932; hajoitustadikko Somerniemi T.
Helminen 1937.

'8 Hajoitushanko, levityshako — Vehkalahti, Lemi; Grotenfelt 1899, s. 307.

109 Pettersson 1917, s. 164.

170 SMSA levityshanko Pyhdjirvi Vpl V. Kaasalainen 1928.

"1 Koko valtava, ei sovi naisille: Aal2 Salmi MM 1366 »tanakka», pituus 155 cm — Aa22: Kirvu MVE
D202 painava vaikka lapa pieni, Pituus 134 cm. — Aa23: Salmi MM 1368 hyvin pitkd 153 cm; Vihikyro
MVKE 7303:30 pituus 105 tukeva; sine loco MM n:tta 120 cm »raskastekoinen». — Bb222: Laitila MM
4098:5 »raskastekoinen». — Kevyt tai siro: Aa21 Karinainen MVE 6952:9; Sine loco MM 1753. — Aa22
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Toisinaan tadikkotyoskentelyn raskauden selitetddn johtuneen puutyokalusta, jossa ei
ollut jalalle polkupaikkaa.'” Sité olisi tarvittu tietysti silloin, kun lanta otettiin nave-
tan pohjalta, tarhasta tai pellolle varhain ajetusta kasasta. Lannan levitys pysyi nais-
ten tyond vaikka tyoviline muuttui ajastaan metalliseksi nelipiikkiseksi,'” jossa oli jo
polkaisuun soveltuva tasainen olka.

Uskomusperinne ja symbolismi

Tyrvidiltd kerrotaan:

Erddn talon navetassa kdytiin yolld noitumassa. Siksipd pddtettiin ruveta vahti-
maan tuota navetassa kdavijad. Renki otti tdmdn tyon suorittaakseen. Puoliyon
aikaan hdn ndki erddn naisen menevdin navettaan. Renki herditti koko vien ylos
Jja mentiin katsomaan navettaan, mutta sielld ei ollut muuta kuin karikka. Renki
heitti karikan ulos ja meni tupaan. Toisena yond oli navetassa uusi koppa.
Renki luuli tatd tavalliseksi silppuja varten tehdyksi kopaksi. Mutta aamulla oli
koppa poissa. Kun renki meni seuraavana yond navettaan katsomaan, oli sielld
kaksihaarainen puutadikko. Renki sanoi: » Tuommoista ei meilld ole». Sieppasi
karikan ja loi silld tadikkoa. Tadikko rupesi kiljumaan ja katosi ilmaan. Seu-
raavana pdivdnd saatiin kuulla, ettd naapuritalon emdntd oli taittanut toisen
jalkansa paikassa, jota hin ei sanonut.'™

ja Askolasta:

Kerran paastonaikana tuli erddn talon piika tarhasta tupaan, niin ettd nend oli
viidentend jalkana. Oli kovin peldstyneen ndkoinen ja sanoi: »En mind vain
uskalla mennd lampaita ruokkimaan, kun noitadmmd meni lammaspihaton ovesta
sisddn, niin ettd kohahti vain.» — Oleks mikkd» arveli renki, »annas se lyhtys
minul, mnd menen kattoma.» Ei hdn sielld mitddn noitadmmdd ndhnyt, mutta
karsinoiden vieressd oli pystyssd semmoinen kaksihaarainen puuhajotin, jolla
sontaa on tapana hajottaa. Hdn tunsi, ettei se ollut oman talon hajotin. Renki
otti sen ja loi seindd vasten siitd toisen haaran poikki. Meni sitten tupaan ja
sanoi piialle, ettei sielld mitddn noitaa ollut. Mene ruokkimaan lampaita vain.
Mutta kun ei tytto sittenkddn uskaltanut mennd, renki meni myos, mutta ei
sitten lammaspihatossa hajotintakaan ollut. Seuraavan pdivin aamuna kuul-
tiin, ettd naapuritalon emdnndiltd oli reisiluu mennyt yolld poikki. Renki arvell,
ettd se siitid pahuksesta tuli.'™

Yll4 esitetyt kertomukset kuuluvat Trulli ylldtetddn -tarinastoon. Sen yleisin mei-
kaldinen juoniversio on kertomus siitd, kuinka navetasta ylldtetty trulli muuttaa itsen-
si kaksihaaraiseksi tadikoksi tai heindhangoksi.'”® Tarinan térkein juoniefekti on vie-
ras tadikko. Kun talonviki ryntdd yolld navettaan aseistautuneena kirvein tai koren-
noin tai ottaa lampun esiin, ei trullia ndykddn missddn. Yhtdkkid joku huomaa tadi-
kon, joka ei ole omalla paikallaan tai ei nédytd talon tutulta tyokalulta. Hén lyo

Kangasniemi MVKA 3373:79. (kahva kuin véddrinpdin). — Aa23 Mintsilda MM M2739 96 cm »pieni»; Sine
loco MM 3149 melko siro; MM 2054 pituus 125 »kevyt». — Aa24 Virolahti MM M667 107 cm »pieni».

172 Sahlberg 1942, s. 186-187.

173 SMSA tadikko Perdseindjoki A. Viitala 1961.

17 Simonsuuri 1975, s. 194-195.

175 Simonsuuri 1975, s. 195-196.
76 Sarmela 1996, s. 144-145.
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Kuva 21. Noidat saapuvat tadikolla lentden noitasapatin viettoon. — Sieverts 1941.

koetteeksi sen seindin tai lattiaan, iskee sitd kirveelld, potkaisee vahingossa tai kom-
pastuu sithen pimeissé niin, ettd tadikon toinen haara katkeaa. Aamulla huomataan,
ettd vieras tadikko on kadonnut. Samassa saadaan tietdd, ettd naapurin emannén reisi
on poikki tai jalka katkennut kuin kirveen jiljiltd. Lopun tehokeinoja on toteamus,
ettei emidnndn reisi endd koskaan parantunut. Erdissd harvinaisissa toisinnoissa naa-
purin emintd 1oydetddn aamulla tuskissaan tai kuolleena navetasta siitd paikasta,
mihin tadikko on isketty kappaleiksi. Erityisesti Pohjanmaalla ja Satakunnassa trulli-
tarinoiden taustalla vdikkyy mannereurooppalaisiin noitaoppeihin kuuluneita késityk-
sid noitien tekeytymisestd taikavoiteiden avulla ndkyméttomiksi tai kykeneviksi len-
timdidn. My0Os navetasta 10ydetty tadikko on joissakin toisinnoissa ldhtenyt lentoon,
mutta pudotussanat tuntenut renki sai sen tipahtamaan alas, jolloin tadikon toinen
piikki katkeaa.'”” Tadikko on toiminut noidan lentovilineend varpuluudan ohella myos
noitasapattikertomuksissa, joista laadittiin uuden ajan ensi vuosisatoina myos kuvalli-
sia esityksid'”. (Kuva 21) Tarinoiden levinneisyysalue kattaa jokseenkin koko linti-
sen Suomen, ja Itd-Suomessakin tarina on tunnettu Keski-Savossa ja Eteld-Karjalassa
(Kuva 22).'”

Aineellisen kulttuurin nidkokulmasta on merkittivai, ettd kertomuksissa on aina
kysymyksessd nimenomaan tadikon kaksihaarainen muoto. Tdmé johtuu tietysti siité,
ettd malli on luontevasti yhdistettivissid kaksijalkaiseen ihmiseen. Kun péivittdinen
karjanhoito kuivikkeiden levittdimisineen ja appeen tarjoamisineen kuului lannan levi-
tyksen ohella hangolla tai tadikolla naisten suoritettaviin tehtiviin, oli tadikon ja
naistrullin vilinen ajatusyhteyskin luonteva.

177 Sarmela 1996, s. 145 ja SKS:n kertomukset Si D 1721, D 1731.
78 Sieverts 1941.
179 Sarmela 1996, kartta 56.
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Kuva 22. Tietoja tarinoista, joissa
trulli muuttuu tadikoksi / lentdd
myllyyn, helvettiin tai muuhun
paikkaan. — Sarmela 1996, kartat
56 ja 57.

Mielenkiintoinen yksityiskohta on kertomusten maininta vieraasta tadikosta. Se
paljastaa, ettd tadikot olivat yksilollisid ja ettd oman talon tadikot tunnistettiin helpos-
ti. Adritapauksessa voisi jopa ajatella, etti tadikkoihin tehtiin taikauskoisuuteen tai-
puvaisessa taloudessa puumerkki siltdkin varalta, ettd oma tadikko oli tarvittaessa
erotettavissa epdilyksittd noidan naamiohahmonaan kéyttdmisti tadikosta.

Tadikolle on annettu toinenkin symbolimerkitys. Se on ollut edistyksellisen maata-
louden vertauskuva, silld lannoitus oli keskeinen viljelyjirjestelmiin ja peltoviljelyn
tuottavuuteen vaikuttanut tekijd. Tadikon tirked asema lannoituksessa taas johtui
siitd, ettd peltojen ravinteiden lisdys oli yksinomaan karjanlannan varassa niin kauan
kun mineraalilannoitteita ei tunnettu.'® Ei siis ole ylléttdvid, ettd valtakunnalliset tai
paikalliset talous- ja maanviljelysseurat sijoittivat logoonsa tadikon kuvan. 1700-
luvun lopulla eli hyodyn aikakaudella julkaistussa maatalouden kehittimiseen tihtdi-
vissd suurelle yleisolle tarkoitetussa propagandistisessa painotuotefloorassakin on
esimerkkejd tadikon kédytostd hyvidn maanviljelijin symbolina. Niinpd Bondelyckan-

180 Soininen 1974, s. 105.
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Kuva 23. Talonpojan onni (Bondelyckan) -runon kuvitusta lentolehtisestd. — Hammarstedt 1925.

nimisen runon sisdltdvddn lentolehtiseen on painettu kuvitukseksi tyokaluja, joiden
joukossa on kolmella poikkipienalla yhdistien laadittu kolmihaarainen tadikko.'®!
(Kuva 23) Kun kirjet on raudoitettu ja esine taivutettu voimakkaasti S-kaarelle, on
kyseessd tehokkain tunnettu malli ennen rautatadikkojen omaksumista.

81 Hammarstedt 1925, s. 130.
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Nimitykset
Nimi kéisittelykohteen mukaan: sonnikko ja tadikko

Lannankisittelyvilineiden nimitykset voidaan jakaa muutamiin ryhmiin sen mukaan
kuinka ne on muodostettu. Ensimmdiiseen ryhmiin kuuluvat kisittelykohteen mu-
kaan, toiseen tyokalun tehtdvén ja kolmanteen ulkoiseen hahmoon perustuvat nimi-
tykset. Nimitykset peilaavat myos lannankdsittelyvilineiden ajallista historiaa, joten
Worter und Sachen -metodia ei voida sivuuttaa.

Kielitieteen antama apu tadikon historiaan on merkittdvd, mutta osin hidilyvi. Son-
ta-nimitys ei vilttaimittd siirrd lannoitusmenetelmdd yhteissuomalaista aikaa vanhem-
maksi. Karjan ulosteille annettu nimi ei taanne sitd, ettd nditd jdtoksid olisi vasiten
kédytetty peltojen lannoitukseen. Viron kielessd tadikon nimitys on sonnik. Sitd vastai-
si suomessa sonnikko, jota ei kuitenkaan tunneta. Sen vastineena on meilld sontahan-
ko, josta tarkemmin alempana.

Sonta-sanaa nuorempi on kaakkoismurteiden germaanisperdinen fade. Se juontaa
myos kantasuomalaiseen aikaan. Talld perusteella U. T. Sirelius esitti, ettd lannan
hyotykéytto tunnettiin kantasuomalaisena aikana. Kustaa Vilkuna veti aikarajaa vie-
ldkin 1dhemmaéksi kirjoittaessaan, ettd heindhankoa pienempéi rautakynsilléi varustet-
tua hankoa on kiytetty lannan levitykseen ja ettd sen nimi on fadikko (< tade), joka
juontuu muinaisskandinaviasta (< tfad ’lanta’), joten sen tdytyy polveutua viimeistddn
varhaiskeskiajalta." Teoriassa on mahdollista, ettd tydviline on saanut mainitun ni-
mityksen myohemmin, mutta siindkin tapauksessa aikana, jolloin tade-sana oli vield
ainakin paikoin yleisesti kdytossd. Mikéli tadikko kuuluu meilld vasta varhaiskeskiai-
kaan, ji4 sen ja vanhojen karjasuojien omaksumisen vélille tuhannen vuoden aukko,
jolloin on joka tapauksessa tarvittu jonkinlaista luontivilinettd. Se lienee ollut hanko.

Kaksihaaraisen rautakynsilld varustetun lannankdisittelyvilineen nimityksend ta-
dikko on ollut kidytossd Suomen murteiden sana-arkiston kokoelmien mukaan Varsi-
nais-Suomessa, Satakunnassa, Himeessi, Eteld-Savossa sekéd Karjalassa (Kuva 24a).
Selvii keskittymid on Aura- ja Kokemienjokien vesistoalueilla.'®* Tade-sana on jos-
tain syystd paennut ldnnestd ja sdilynyt kaakkoissuomalaisissa, Vendjin karjalaisissa
sekd inkerildisissd murteissa. Kaikilla ndilld alueilla ei kuitenkaan tunneta siitd joh-
dettua tyokalun nimeé. Taikko-nimitys tulikin tunnetuksi Eteld-Karjalassa erdén tie-
don mukaan vasta kasvitarhanhoidon neuvojien mukana. Tadikko puolestaan levisi
Kurkijoen maanviljelyskoulusta. Ndihin huomioihin sopii kuitenkin huonosti havain-
to, ettd Christfrid Gananderilla on sanakirjassaan 1797 esimerkki »mddppd ladwadd
taliskoimaan», silli 14ivé on pidasiassa Viipurin ldénin alueella esiintynyt sana.'®

Tadikko on tullut sittemmin eri murteenmukaisine variantteineen sonnankaésittely-
vilineiden yleisnimitykseksi itdsuomalaisia oksasorppaisia luonnonhankoja myéten.
(Kuva 25) Tadikko-nimityksen rinnalla kédytetddn nykyisin yleisesti myds muotoa
talikko. Terho Itkosen mukaan tadikko~talikko -vaihtelussa nidkyvé [-edustus on syn-
tynyt Varsinais-Suomessa 1000-luvulla ja levinnyt sieltd Himeeseen. Pertti Virtaran-
nan mukaan dentaalispirantti #:n muuttuminen /:ksi on tapahtunut viimeistdain 1200-

182 Vuorela 1975, s. 164; Sirelius 1919, s. 260; Vilkuna A. 1960, s. 454.

183 Kaikkiaan tietoja on SMSA:sta 30 + Grotenfelt 1915, s. 29: Askola, Eurajoki, Hausjérvi, Joroinen,
Kiukainen, Loppi, Tammela, Ummeljoki, Vehkalahti.

18 Rapola 1928, s. 40-41, 46. SMSA tadikko Rautu, Sakkola, Metsdpirtti A. Huuhka 1927; Kaukola,
Kurkijoki, Jaakkima; Vilkuna A. 1960, 454.
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Kuva 24. Tadikolla on tarkoitettu
eri puolilla maata erilaisia lannan
kasittelyvilineitd. a = kaksihaarai-
nen, b = kolmihaarainen sepinta-
koma ja ¢ = 4-6-haarainen tehdas-
tekoinen malli.

luvulla."® Talikko-muodon esiintyminen kaikkialla lounaismurteiden itdosissa on pannut
puolestaan Martti Rapolan kysymédidn, onko tdméd hidméldinen peltosana tosiaankin
levinnyt ndille ikivanhoille viljelysalueille vain irrallisena lainasanana, silld olisihan
suunta perin outo. Eikd se sittenkin voisi olla kotoista perinttavaraa siltd ajalta,
jolloin hdmiélédinen osuus sikéldiseen asutukseen on ollut murteessakin tuntuva?'®
Joka tapauksessa talikko-muoto levisi 1600- tai viimeistddn 1700-luvulla Himeesti
Keski- ja Pohjois-Pohjanmaalle. »Onko puheena olevan sanalainan aiheuttanut jokin
1600-luvun tienoilla kdynnissd ollut asutusvirtaus vai vastaava esinemuodon lainaus
vai jokin muu seikka, ei voi ilman erikoistutkimusta pditelld, mutta missiddn tapauk-
sessa sitd ei voi asettaa endd niiden varsin myohdisten muutosten yhteyteen, jotka
viime vuosisadan jélkipuolella (1860—1890-luvuilla) vaihtoivat eri osissa maatamme
vanhan kaksihaaraisen (harvemmin kolmehaaraisen) puutadikon ensin maasepin ta-
komaan raskaaseen, tavallisesti kolmehaaraiseen rautatadikkoon ja pian sen jilkeen

185 Koponen 1974, s. 75; Itkonen 1972, s. 103-04; Virtaranta 1958, s. 54—125, 213; Vahtola 1980, s. 164.
"% Vastaavanlainen esimerkki on suulita eli kiilata kirveen terd varteen. Ks. Rapola 1928, s. 47-48.

124



A
9 / / . // \)
F o L ./ o J ‘.\
£ \C}\ /| i A
- S o /
o/ s ik f\ Q }‘
L 0 R A
| 2 S N Tt " VR IR
todikko — \ ._&% /
\ talikko ¥ Q e {0 \A/’f N ‘.
4 tolikka N | o™
o farikko y 0y Ya ’ ;‘ \‘ \
§ todikko o‘“‘*’\j\ o ~Q ¥ |
D tadikko
o taikko

Kuva 25. Tadikko-nimityksen ja
sen muunnelmien levinneisyys
suomen murteissa. Rengastetuil-
la alueilla on sdilynyt pisimpddn
d:n sijasta l:1linen variantti talik-
ko. — Virtaranta 1958.

yhéd kevyempiin ja joustavampiin 4-, 5- ja 6-haaraisiin tehtaan valmistamiin hankoi-
hin.» Ainakin Jamsidn seuduilla ralikko nimitys olisi hyvin voinut levitdi yhdessi
rautanirkkoisen ja huolellisesti veistetyn tydkalun nimend'®”. Vaikka tadikko vaatikin
veistotaitoa, 10ytyi sitd yleensd omasta talosta riittdvésti, ja vain rautakirkien osalta
oli ehkd turvautuminen varsinaisen ammattilaisen eli sepdn apuun, jollainen 16ytyi
omasta pitdjdstd.'s

Ylimalkaan kolmihaaraiseksi tadikon mainitsee kaksi vastaajaa ja kolme- tai useam-
pihaaraiseksi kolme. Kolmella tai useammalla rautaisella piikilld varustetuksi lannan-
kisittelyvilineeksi radikon miirittelee murrekyselyyn vastanneista kuusi."® Kolme-
haaraisen sepidntekoisen lannankésittelyvilineen nimityksend tadikko tunnetaan kai-
kista maakunnistamme Karjalaa lukuun ottamatta (Kuva 24b). Selvisti vankinta nimi-
tyksen kayttd tdssd merkityksessd on Lounais-Suomessa. Tietoja on kaikkiaan 43.

187 Rapola 1928, s. 45-46.
188 Koponen 1974, s. 75; Kokkonen 1932, s. 225.
189 Alavus, Hailuoto, Hollola, Iisalmi, Ikaalinen, Jimsi.
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Kahdeksan tiedonannon mukaan tadikossa (talikossa, tarikossa) on kolme puista haa-
raa, jotka voivat olla raudoitettuja tai raudoittamattomia.’ Nimityksen levinneisyys-
alueen painopiste on selvésti Lounais-Suomessa.'"

Monien tietojen mukaan tadikko on jo kaksihaarainen rautakyntinen tai kolmi- tai
useampihaarainen sepén raudasta tai terdksestd tekemd tai vihintddn nelihaarainen ja
kaupasta ostettu (Kuva 24c¢).'?

Vuonna 1930 julkaistun Maatalouden tietosanakirjan mukaan talikko, tadikko tai
taikko onkin vihintddn neljdlld haarukkamaisella piikilld sekd puisella varrella varus-
tettu kisityoase, jota kiytetdidn lannan yms. tavaran kisittelyssd'”. Nelipiikkinen on
my0s Billndsin tehtaan Jddsken maatalousndyttelyssd vuonna 1936 mainostama tadik-
ko. Pohjois-Pohjanmalla (Muhos, Kolari) nelipiikkistd tadikkoa on nimitetty myos
hangoksi. Vaikka nelihaarainen rautatadikko on ollut kdytossd kaikissa maakunnissa,
kiinnittdd huomiota yhtddltd edustuksen tdydellinen puuttuminen Keski-Pohjanmaal-
ta, Pohjois-Savosta ja Pohjois-Karjalasta seké toisaalta edustuksen runsaus Pohjois-
Pohjanmaalla. Tuntuu siltd, ettd nelipiikkistd rautatadikkoa on markkinoitu erityisen
tehokkaasti sekd Lounais-Suomessa ettd Oulun talousseuran alueella.

Metallisen viisihaaraisen tadikon kéyttdalue kattaa koko maan, joskin Itd-Suomen
edustus on selvisti Pdijanteen — Oulujdrven ldnsipuolista aluetta harvempaa. Nelipiik-
kisen tyypin levikkialueeseen verrattuna tulevat viisipiikkisen myotd mukaan Keski-
Pohjanmaa, Pohjois-Savo ja Pohjois-Karjala, joskin viimeksi mainitut vain yhdelld
tiedolla. Pielisjarven tieto on vasta vuodelta 1960. Kaikki viisipiikkiset tadikot ovat
tehdastekoisia.

Kuusipiikkinen tadikko ndyttdd olleen harvinaisuus. Siitd on vain 11 tietoa. Ne
jakaantuvat kuitenkin jokseenkin tasaisesti samalle alueelle kuin viisipiikkisetkin,
joskin Oulujoen vesistdalueen edustuksen puuttuminen on ylldttavidid. Varsinais-Suo-
mesta Laitilasta mainitaan, ettd sielldkin kuusipiikkinen oli harvinainen, ja ettd rau-
tatadikossa oli paikkakunnalla yleensd vain viisi piikkid. Nurmijdrveldistd tietoa (vuo-
delta 1950) lukuun ottamatta kaikki maininnat ovat sotia edeltineeltd ajalta, parhaas-
taan 1920-luvun lopulta.

Talikko on merkinnyt alkuaan vain lantahankoa. 1920-luvulla puhuttiin myos hei-
nétalikosta metallisten mallien tultua kidyttoon. '

Nimi tehtivan mukaan: hajotin eli levityshanko

Hajottimella on tavallisesti ymmirretty koivunhaarasta tehtyd kaksihaaraista, koko-
naan puista lannankésittelyvilinettd. Kooltaan se oli tavallista tadikkoa pienempi,
silld sitd kayttivét naiset.

0 Raudoitertu: Lempiéld, Vilppula; raudoittamatta tai ei mainita: Halikko, Kestild, Kokemiki, Pielis-
jdrvi, Pirkkala, Sdkyla.

11 Tslantilaiset sontatadikot (tadkvisl) muistuttavat rakenteeltaan niitd yhteispohjoismaisia kolmihaa-
raisia yhdistden tehtyjd tyovilineitd muuten, mutta niistd puutuvat varsinaiset piikit ja volyymiltddnkin ne
ovat muita huomattavasti tanakampia. Haarat on ikiddn kuin sahattu poikki heti alimman yhdistinpienan
alapuolelta, ja tyokalu muistuttaakin ldhinnd vilinettd, jolla lantaa on voitu laahata pois navetasta ja
toisaalta tasoittaa pellon pinnalle. Ks. Erixon 1956, s. 88.

192 SMSA Pyhidjdrvi Vpl. V. Ruoppila 1932. — SMSA Pertunmaa E. Seppild 1928 sontahanko; lisalmi
A. Kellberg 1928. — SMSA Siilinjdrvi E. Janhunen 1956; Jimsd K. Nieminen 1936 ponnellinen. — SMSA
Keitele T. Hytonen 1928; lisalmi J. Mdhonen 1928.

193 Maatalouden tietosanakirja III, p. 873-74.

19 Rapola 1928, s. 40.
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Entisen Viipurin lddnin Pyhdjdrveltd on kaksikin tietoa rautaterdisestd levityshan-
gosta. Niiden sanotaan olleen pienid kuin anninpuut ja kevyempiid sekd heikompia
kuin tadehangot. Levityshangolla levitettiin lddvistd pellolle vedetty sonta, esimer-
kiksi ohralle kéytetty ns. kattosonta. Levitys suoritettiin vasta kylvon jilkeen.'

Kun hajottimen haaroihin pantiin rautakirjet, tuli hajottimesta tadikko, jolla saattoi
luoda lantaa tukevammin.'®® Muuan suomusjérveldinen tiedonantaja midritteleekin:

Hajottimes ei yhtikdn ollu rautaa,
mut simmosis ku sonda luodi,
nis oli rauta nokas."”’

Suomen murteiden sana-arkiston tietojen mukaan levityshangon nimené on kiytet-
ty hajotinta hyvin suppealla alueella Varsinais-Suomessa sekd Satakunnan eteldisim-
missd pitdjissd (Kuva 26a). Hajotin-nimitykseen liittyy Somerniemeltd ja Nastolasta
muistiin merkitty yhdyssana hajotustalikko.

Levityshanko tunnettiin my&s maamme ulkopuolella. Littildiset kdyttivit suuren
tadikon ohella pienempéd, aina kaksikarkistd ja nykyisin raudasta valmistettua dak-
schinaa, jolla sontakasat levitetdidn pellolle. Levittimisestd tulee tydvilineen toinen
nimitys ardikls, jonka taustalla on verbi ’hajottaa, sdrked’. Muuan balttien tadikosta
kdyttdima termi on urkis, joka merkitsee 'tonkia’. Se on nimenomaan kaksipiikkisen
hangon nimitys.'”® Maan kédédntdminen tadikolla on meilld varsin nuori puutarhakult-
tauriin kuuluva piirre, mutta etelimpénd silldi on vanhat juuret. Kun hankoauran
nimitys palautuu ostjakissa (xir-), syrjddnissd (ger) ja votjakissa (geri) "kaivaa, mur-
taa, kyntdd’ -merkityksiin, on esitetty, ettd kaksikyntinen kaivuuhanko olisi tunnettu
ennen auraa eli sahroja (coxa), joksi se sittemmin kehittyi. Tdhdn yhteyteen sopivat
Suomesta tavatut maininnat tadikon ja sahrojen perdpuun sukulaisuudesta. Esineen
ulkomuodon perusteella puhutaan Uudellamaalla ja Eteld-Hdmeessi sahran talikosta,
ja Savossa tarikko on niin ikéddn sahran perdpuu.'® Se johdattaa meidit seuraavaan
nimitysten ryhméén.

Ulkondon mukaan annetut nimitykset: haaru, hanko, kihveli ja vilka

Suomen murteiden arkiston kokoelmissa on vain puolenkymmentid tietoa sonnankéi-
sittelyvilineen nimittimisestd sontahaaruksi. Sitd on kdytetty yhtddltd Kymijoen ve-
sistdalueella ja toisaalta Ruoveden reitin itdpuolella Yld-Satakunnassa (Kuva 26b).
Haaru on murteellinen muoto haarasta. Se paljastaa aihioksi otetun puun luonnon-
haaran. Vilppulassa nimityksen mainitaan olleen jo vuonna 1947 vanhahtava ja silld
tarkoitetun pellolla lannan levityksessad kiytettyd kaksihaaraista puuta. Elimidkeldinen
tieto vahvistaa sontahaarun tadikkoa pienemmiksi tydvilineeksi.?”® Kyseessid on siis
kevytrakenteinen naisten pellolla lannan levityksessd kdyttimé hajotin eikéd rauta-

195 Hajotin: Pernion museo; SMSA; Kiikala & Suomusjirvi L. Kokkonen 1932; Poytyd T. Lehtisalo
1918; Lappi Tl J. Viljanen 1933. Hajotustalikko: Somerniemi T. Helminen 1937, Nastola M. Rapola 1925.
Levityshanko Kurkijoki V. Ruoppila 1933. — Levityshanko Pyhdjidrvi Vpl V. Kaasalainen 1928 ja V. Ruoppila
1932.

1% SMSA Hajotin Pernié V. Morsky 1926, hajotustalikko Somerniemi T. Helminen 1937.

197 SMSA Hajotin Suomusjirvi L. Kokkonen 1932.

19 Bielenstein 1918, s. 503-04; Kothe 1953, s. 746.

% Kothe 1953, s. 740-47; Rapola 1929, s. 43 alaviitta.
20 SMSA sontahaaru Vilppula, A-L. Mienpii 1947, Elimiki, M-L. Hyrske 1948.
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Kuva 26. Hajotin (a), (sonta)haaru
(b), hanko (c) ja sontahanko (d)
lannan késittelyvélineen nimitykse-
nd.— SMSA ja museoldhteet.

terdinen miesten tyokalu, tadikko. Vahvistuksen sontahaarun ja tadikon erilaisesta
merkityksestd antaa myos Heinolasta muistiin merkitty lause: »Jassoo, talikko; mind
luulin ettd se oli vaan sontahaaru...» Sontahaaru oli tadikkoa vaatimattomampi, ka-
peahko puulapion muotoinen tyokalu, jonka olkapdit veistettiin hyvin loiviksi, joten
tyontidessi ei jalalla voinut auttaa. Haarojen piissi saattoi olla rautaiset kérjet.”'
Hanko tarkoittaa nykyisin yleiskielessid useimmiten heindhankoa. Paikoin hangolla
on ilman tade- tai sonta-etuliitettikin tarkoitettu nimenomaan lannanluontivélinettd.
Ennen tehdastekoisten kaksipiikkisten varsinaisten heindhankojen yleistymistd kéy-
tettiin heinid tallissa ja navetassa késiteltdessd monin paikoin tadikkoa. Perinne oli
niin vahva, ettd uutta varsinaista heindhankoakin kutsuttiin tadikoksi ja pdinvastoin

uutta viisipiikkistd rautatadikkoa hangoksi*®.

201 SMSA sontahaaru Heinola E. Kekkonen 1927.
202 SMSA hanko Vahto, O. Junnila 1928, Kirvu, A. Jaatinen 1927.
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Lannankdisittelyvilineend hanko tunnetaan Satakunnassa ja Kainuussa, onpa yksi
tieto Pohjanmaaltakin, mutta varsinaista ydinaluetta niyttdd olevan Eteld-Karjala ja
Inkeri (Kuva 26¢)%®.

Jos tarkastellaan lantahangon miiritelmid, joista kaikkiaan 24 mainitsee haarojen
madristd jotakin, havaitaan primaariksi kaksihaarainen puuhanko. Kaksi- tai kolmi-
haaraiseksi hangon mainitsee viisi vastaajaa, samaten pelkistian kolmihaaraiseksi.*"
Nelja- tai viisipiikkistd vilinettd on hangoksi luonnehtinut vain yksi tiedonantajista.
Rautahaaraisia tadehangot ovat vain poikkeustapauksessa. Sellaisiksi on mainittu ai-
neiston ainoat nelja- ja viisipiikkiset sekd kolmipiikkisistd vain yksi (Tyro Inkerissd).
Kaukolasta ja Parikkalasta painotetaan, ettd puinen viline on hanko ja rautainen
vilkka. Lisdselvityksind mainitaan monin paikoin (Antrea, Jimsd, Kalliveri, Kerimé-
ki, Kitee, Korpilahti, Valkjdrvi), ettd hanko on nimenomaan lannan hajotus- eli levi-
tysviline. Martti Rapolan mukaan hanko (lanta-, tade-, sontahanko) oli vanhastaan
Kaakkois-Suomessa (Karjalassa) vanha puinen talikko.?

Kolmihaaraista hankoa on kiytetty luontitehtédvissa eli lddvihankona. Ladvissi eli
navetassa sotkettiin eldimille myos haudetta eli apetta. Sen teossa kéytettiin paikoin
hankoa, joten sitd nimitettiin apehangoksi mikali silld ei ollut muita tehtdvid. On
myos tietoja lantahangon kiytostd hauteen tekoon.

Kolmehaaraisen tadikon Suomeen levidmisen ajankohta ei ole médriteltdvissd. Vuo-
sisadan alkukymmenilld kerdtyn muistitiedon kattamana aikana eli 1800-luvun jalki-
puoliskolla — joka oli vield hakosonnan valta-aikaa kuten on huomautettu — tyyppi oli
yleisesti kiytossid Linsi-Suomessa vanhemman kaksipiikkisen ohella.?®® Sirelius ni-
mittdd sitd kolmihaaraiseksi puuhangoksi (Kuva 27).

Sontahanko on ollut kiytossd lannankésittelyvélineen nimeni alueella, joka ulottuu
Karjalan kannakselta ja Eteld-Karjalasta toisaalta kohti Pohjois-Karjalaa ja toisaalta
Saimaan etelidpuolitse Piijinteelle (Kuva 26d)*. Sontahangon ulkonéddstd annettujen
selvitysten mukaan silld tarkoitettiin ensisijaisesti rautakérjilld varustettua kaksihaa-
raista lannankdsittelyvilinettd. Téllaiseksi sen kuvailee 24 vastaajaa 33:sta, neljd mai-
nitsee sen olevan ylimalkaan kaksihaarainen. Kun kolmikérkistd vilinettd ei ole nimi-
tetty sontahangoksi ja useampihaaraisesta metallitadikostakin on vain muutama haja-
maininta®®, voidaan hyvin yhtyd pertunmaalaisen E. Seppilidn nikemykseen, jonka
mukaan: »Sontahankoa voidaan luonnehtia lujasta kaksihaaraisesta koivusta latteaksi
veistetyksi hangoksi, jonka kummankin haaran kdrkeen pantiin suppilomaiset rautai-
set kirsdraudat.» Téllainen sontahanko pysyi Eteld-Savossa kidytdssd vuoden 1885
paikkeille, jolloin sitd alkoivat syrjdyttdid raudasta tai teriiksestd tehdyt useampihaa-
raiset sontahangot, joista kiytettiin nimitysti taikko tai talikko.*

Kaksipiikkisen heindhangon vanha germaaninen nimi vastaa suomen kahveli-sanaa
(muinaisyldsaksan gabola, keskiyldsaksan gabele, gabel; myohidisgermaaninen gaefl).
Sitd kédytetddn myos poljettavasta (sa. driicklich) kolmipiikkisestd sontahangosta (gabil

23 Grotenfelt 1915, s. 29: radehanko Sortavala.

204 SMSA 12 mainintaa; sontahanko Suomenniemi E. Kéirio, Pertunmaa E. Seppild 1928. — SMSA
hanko Kolari W. livari, Muhos A. Riisdnen; tadikko Luvia H. Sakari.

25 SMSA Kalliveri, Tyrd, Uusikirkko Vpl.; Rapola 1928, s. 46.

206 Sirelius 1919, s. 262-63; Kyrold 1936, s. 128.

27 Grotenfelt 1915, s. 29: Lemi, Parikkala, Puumala, Savitaipale, Vehkalahti: sonnanluontihanko: Pilk-
Jarvi.

208 SMSA Antrea, Koivisto, Savitaipale, Sulkava, Sikkijirvi; tehdastekoinen lantahanko, Raudaskyld J.
Jokinen 1927.

29 SMSA sontahanko Pertunmaa, E. Seppilid 1928.
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Kuva 27. Lannan Kkisittelyvilineitd Sireliuk-
sen mukaan: I sonnanlevityshanko; 11 raudoi-
tettu 1920-luvun taitteessa hdvidmissd ollut
karjalainen hanko ja III sen raudasta tehty sa-
volainen jiljennos Juvalta; IV ldnsisuomalai-
nen kolmihaarainen puuhanko. — Sirelius 1919,
s. 263 k. 200.

“tridens mistgabil’; gavele). Kyseessd on vanha laina kelttildisalueilta (myohéisiirissé
ja kymrissi gabul, gebel). Esinettd nimitetddn paikoin myos roomalaista perua oleval-
la termilld furca tai sen johdannaisella. Saksasta ei tunneta puista kaivuuhankoa,
joten gabel lienee vanha tadikon tai heindhangon nimi, ehkd kummankin. Grimmin
sanakirjan mukaan Gabel merkitsee puista tydkalua, kun taas Forke (< lat. furca) on
rautakynsin varustettu tyoviline.>'

Tidssd yhteydessd voidaan mainita ruotsissa kdytetty tadikon nimitys dygngrep.
Yhdyssanan alkuosa tarkoittaa tunkiota, kun taas jdlkiosa on samaa kantaa kuin verbi
gripa ’tarttua’. Asian tekee kulttuurihistoriallisesti mielenkiintoiseksi mm. se, ettd
grep-sanalla on myos merkitys "kourantdysi’, joten merkitys voisi juontua ajoilta,
jolloin lantaa levitettiin vield pddosin kisin.”'' Norjassa vanhanmallisen kaksihaarai-
sen tadikon nimi on styng, mykestung, mokstyng tai sulroko. Kolmessa ensimméisessi
esiintyvin styng-sanan merkitys on ’tikku tai tanko, jota on kidytetty esim. maan
kaivamiseen’. Kyseessé on siis sananmukaisesti “sontatikku’. Su/ sen sijaan merkitsee
sorkkaa tai kaksihaaraista puuta, ja roko taas merkitsee kasaamista tai luomista, joten
kyseessid on "kaksihaarainen lannanluontipuu’. Nuoremman (vrt. ruotsalaiset) kolme-
haaraisen mallin myotd omaksuttiin nimitys greip. Se saatettiin liittdid muihin kaytto-
tilannetta osoittaviin sanoihin, jolloin syntyi sellaisia termejd kuin greiproko tai
maokgreip 2

Kihveli on tunnettu lannanluontivilineen nimend parhaastaan Itdi-Suomessa, ennen
kaikkea Pohjois-Karjalassa (Kuva 28a). Kihveli oli 3-6 -piikkinen rautatadikko, jota

210 Kothe 1953, s. 747.
211 Hellqvist 1918, s. 298.
212 Visted & Stigum 1951, s. 153-54; Torp 1919, s. 541, 737, 743.
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Kuva 28. Kihveli (a) ja vilka
(b) lannan kisittelyvilineen ni-
mitykseni. — SMSA ja museo-
ldhteet.

luonnehditaan attribuuteilla ’lapiomainen, tehdastekoinen, moderni’ ja ’ohutpiikki-
nen’. Toisinaan malli mainitaan amerikkalaiseksi.?'® Paikoin kihveli omaksuttiin maa-
sepin takomien kolmehaaraisten rautatadikoiden nimitykseksi.

Kihveli-sanan takana on ruotsin skyffel. Kuinka termi on siirtynyt lannanluontivili-
neen nimitykseksi ja miksi se esiintyy sellaisena nimenomaan Pohjois-Karjalassa?
Asiasta voidaan esittdd vain oletuksia.

Kihvelilld ymmarrettiin tadikon ohella vuosisadan vaihteessa tehdastekoista rauta-
pesdistd lapiota, jota kidytettiin ennen kaikkea hiekka-, mutta my0s sontalapiona.
Karjalassakin kihveliksi nimitettiin suippoteriisid, metallisella lavalla ja lapiokahval-
la eli ldvistetylld puolipyoreilld kiidensijalla varustettuja lapioita.?'* Aminneforsin
tehdas sai Viipurin maatalousnidyttelyssd vuonna 1887 kisi- ja maanviljelysaseiden
luokassa ensimmadisen palkinnon kihvelistidn.*'> Valitettavasti luettelosta ei ilmene

213 SMSA kihveli Kivijdrvi J. Lyytinen 1927.
214 Kemppinen 1977, s. 35-36.
215 af Hillstrom 1889, s. 291.



tarkemmin, oliko kyseessd lapio vai tadikko. Kun esimerkiksi Billndsin rautalapioita
ja tadikkoja tehtiin tunnetuksi vuosisadan vaihteessa erilaisissa julkaisuissa painetuin
mainoksin, esiintyi kuvassa rinnan rautaterdinen lapio ja viisihaarainen tadikko, mut-
ta tekstissd puhutaan vain kihveleistd ynnd muista maataloustyokaluista. Yhtd epavar-
malla pohjalla ollaan vield Kuopion maatalousniyttelyn tietojen suhteen vuonna 1906.
Tilaisuudessa myytiin 1,75 markan hintaan keuruulaisen sepin tekema spillings-skyf-
fel (sontakihveli, n:o 1912) mutta my6s Kurkijoen (Kronoborg) maanviljelyskoulun
ndytteille asettama spillings-spade. Mainitun ndyttelyn luettelossa on Billnidsin teh-
taan kuvittamaton mainos, jossa suositellaan skyfflar, grepar jne.”'® Jadsken kihlakun-
nan maatalousniyttelyd varten vuonna 1936 painetussa luettelossa (sivulla 22) on niin
ikddn Billndsin mainos, jossa kaupataan kihveleitd. Kyse on rautaterdisestd lapiosta.
Mainoksissa on myos 4-piikkisid talikoita, joihin kuuluu ldvisteinen kahva. Kihveli
olisi voitu kisittdd kummankin kuvassa nidkyvin tyovilineen nimeksi.

Kihvelistd on titd kautta voinut tulla sonnanluontivdlineen yleisnimi, joka siirtyi
myos tadikon nimeksi. Oletusten sarjaa voisi jatkaa siten, ettd Karjalassa olisi kiytet-
ty lapiota ennen tadikon tunnetuksi tuloa sonnan luontivilineend. Kun tadikko sitten
omaksuttiin, annettiin sille lapion nimi kihveli. Mutta miksi vain Iti-Suomessa? Tun-
tuu selviltd, ettd takana tdytyy olla jonkin paikallisen vaikuttajan. Télloin avautuu
ainakin kolme mahdollisuutta:1) tehdastekoisia talikkoja on myyty piirimyyjéin toi-
mesta kihvelin nimelld, 2) joku vaikuttaja Pohjois-Karjalan maanviljelysseurassa on
kédyttdanyt tadikosta kihveli-nimed, 3) paikallisissa maanviljelys- ja karjanhoitokou-
luissa on suosittu titd termid.

Kihveli tadikon nimityksend on voinut saada pontta myds kirjallisuuden kautta,
lahinnd maanviljelysoppilaitoksien vilitykselld. Ndin voisi padtelld siitéd, ettd tohtori
Samuel Roosin suomentamassa ja vuonna 1873 Maatalouskirjasto-sarjassa ilmesty-
neessd J. Arrheniuksen kirjoittamassa teoksessa »Maamme paras kulta», jolla tarkoi-
tettiin lantaa, kdytetddn kaikenlaisesta lannan lisdstd nimitysté rikat eli lakastukset.*"
Rikkojen késittely vie ajatukset tietenkin rikkalapioon eli kihiveliin, Ndin tima lapion
nimitys olisi voinut siirtyd muidenkin kuin varsinaisten roskien eli rikkojen késitte-
lyssd kiytetylle piikikkéélle tyokalulle, tadikolle. Lopuksi on parasta palata alkuléh-
teille eli ruotsin kieleen. Ruotsin Akatemian sanakirjan mukaan skyffel tarkoittaa niet
lapiota, rikka- ja sontalapiota.’'®

Vilkasta on Suomen murteiden sana-arkistossa puolensataa tiedonantoa. Nimityk-
selld on tarkoitettu voittopuolisesti neljd- tai viisihaaraista tadikkoa. Vain muutamas-
sa tapauksessa on kolmi- tai kaksihaaraista tyovilinettd nimitetty vilkaksi. Enemmisto
tiedonantajista midrittelee vilkan ohutpiikkiseksi, puuvartiseksi ja lapiokahvalliseksi,
moderniksi ja myohddn kidyttoon tulleeksi tyokaluksi. Valmistukseltaan se oli tehdas-
tuotetta, joten omistajaksi pédstiin kaupan vilitykselld. Erdédn tiedon mukaan vilkka
olisi ollut kdytossid Parikkalassa jo 1880-luvulla. Vuokselassa tyokalujen kdyttoontu-
lojirjestys oli ensin rarikko ja sitten vilkka.*"

Martti Rapolan mukaan Eteld-Savossa ja Eteld-Karjalassa on kdytossi raikon ohel-
la hanko eli vilka. Uusi tehdastekoinen laite onkin Parikkalan, Sortavalan, Metsipir-
tin ja Terijoen vililld sekd Haminassa vilka. Kaukolasta kerrotaan vuonna 1928, ettd

216 Kuopion niiyttely, s. 179. — Grotenfeltin mukaan karjasuojaa tyhjennettiessi kidytettiin sontakihvelin
(dygnskovl) ohella tadikkoa. Ks. Grotenfelt 1899, s. 306 ja Grotenfelt 1915, s. 29.

27 Arrhenius 1873, s. 23.

218 SAOB 27, 5494 skyffel.

219 SMSA Vuoksela A. Juvonen 1927.
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silloin ei endd kiytetty puisia lantahankoja eli talikkoja ja nimendkin uusilla on vilka.
Paikoin kuitenkin vakuutettiin, ettd tehtaan valmistama vilka on hidvidméissd hanko-
nimen tieltd.”® Tdmi oudolta tuntuva viittimi selittynee silld, ettd tiedonanto ei
koske yksinomaan sontatadikkoa, vaan nimitykseen kytkeytyy myos heindhanko.

Vilka on lainattu meille vendjidstd, kuten termin levinneisyyskin kertoo. (Kuva
28b) Sanan vily, vila merkitys on kaikissa slaavilaisissa kielissd "hanko, taivutettu
tyoviline’. Virossa vigl on heindhanko. Wiedemannin mukaan silld tarkoitetaan han-
koa, jossa on enemmin kuin kaksi haaraa; sita-vig/ on sontahanko. Se on virossa
vendldistd alkuperdd. Kantamuoto on vidla. Muinaispihkovan murteessa d/ on muut-
tunut gl:ksi. Lyydissd sana on vilk ja merkitsee haarukkaa sekéd nelihaaraista rauta-
hankoa.”” Murkon mukaan vila on kookas hanko tai haarukka, vilka taas pieni haa-
rukka tai poytdhaarukka ja vidly profiililtaan “taivutettu’. Niiden kaikkien kantamer-
kitykseksi on esitetty vanhastaan ’terdvd’ puu. Murko on kiinnittinyt huomiota myos
sithen, ettd slaavit sdilyttivdt uusien haarukkatyyppien kdyttoéon tulosta huolimatta
tadikon nimené vi(d)ly-sanan tai jonkin sen johdannaisen, kun sen sijaan muut haa-
rukkamaiset tyokalut lainasivat herkésti uusia nimid. Niinpd poytidkalustoon kuulu-
neet rautaiset haarukat tunnetaan nimelld angliskija ’englantilainen’ luultavasti mai-
nittuja esineitd vilittdneen kauppamahdin muistona. Kulhojen nosteluun kehitetty
uunihanko oli nimeltddn burkla, joka palautuu perimmiltddn latinan furca-sanaan.
Bulgarian karacka taas on lainaa turkista. Heindhankoa ja sahrojen haarukkamaista
peripuuta slaaveilla merkitsevit zoha ja rogla.***

Toinen balttien tadikosta kdyttimai termi on “haarautumaan’ viittaava sakas.’* Kol-
mas, ldttildisten suosima nimitys kukis liittyy niin ikddn rakenteeseen, silld kuka
dakscha merkitsee "puinen haarukka’. Tillaista levityshankoa kiytetdidn edelleenkin.
Sen kirjet vahvistetaan paahtamalla tulessa. Litiksi sontatadikko on dakscha kun sen
sijaan pienemmadstd lyhdehangosta kdytetddn diminutiivimuotoa dakschina. Kantasa-
na on dhag ’terdvd’, jonka lihtokohtana on “oka’. Littildinen urkis tarkoittaa puoles-
taan kaksipiikkistd hankoa.?>*

Lannankisittelyvélineisti maassamme kdytetyt nimitykset ovat siis moninaiset ja
useata eri ldhtod. Niissd on vanhaa omaperidistd ainesta yhtd hyvin kuin ldntistd ja
itdistd lainaa. Niissd heijastuvat sekd ulkoinen hahmo ettd kdyttotarkoitus. Paikalli-
sesti tarkasteltuna havaitaan, ettd nimitys on voitu siirtdd vanhemmasta mallista nuo-
rempaan mutta myos padinvastoin.

Kaikkinensa voimme todeta, ettd niinkin proosallinen toiminta kuin lannankdsitte-
ly ja siind kdytetty viline voi paljastaa yksityiskohtaisesti analysoituna pitkid histo-
riallisia kaaria. Téllainen kaari on kuin useasta kappaleesta yhteen liimattu vaneri,
johon kukin kerros tuo oman lisdnsi. Siind erottuvat aikojen kuluessa yhéd ergonomi-
semmaksi ja tehokkaammaksi kdyvd muoto, raaka-aineen paraneminen, siirtyminen
kotitekoisesta tuotteesta tehdastekoiseen massatuotteeseen ja sukupuolten vilisen tyon-
jaon merkitys esineen koolle ja muodolle. Sosiaaliluokankin vaikutus hidivihtdd muu-
taman kerran. Aineelliseen kulttuuriin liittyy aina my0ds henkinen puoli. Tadikkoon
sitd on kiinnittynyt runsaan nimikkeiston ohella sanontatapoina ja jopa kansainvélisi-
nd uskomuksina.

20 Rapola 1928, s. 43 alaviitta, 47; SMSA tadikko Kaukola. T. Rautiainen 1928; SMSA 1928 vilka
Jaakkima A. Kilpio, Kurkijoki & Lumivaara T. Heinonen.

21 Ojansuu 1911, s. 34 ja seur.; Kalima 1940, s. 48; Vasmer 1938, s. 164-167.

222 Murko 1929, s. 336, 341.

223 Bielenstein 1918, s. 503-504.

24 Bielenstein 1918, s. 503-504; Kothe 1953, s. 746-747.
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SUMMARY

The dungfork — a symbol of the progressive farmer

This article presents an overview of Finnish dungforks. Research shows that this implement had many
other uses than handling manure (for example dungforks, with steel prongs were used for portioning straw
and hay for fodder) and dung could also be shovelled with spades. The spade and the dungfork have a
number of distinct structural and historical similarities. The oldest known Nordic dungforks are from the
Viking Age, when these implements were placed in the graves of women of high social standing. Since
then, the dungfork, has been a markedly female implement, where the spade has been associated with men.
The transport of dung from the cowshed or so-called cowyard to the fields was men’s work, while the
women were involved in spreading it.

The importance of fertilizing for improving the yield of fields was recognized during the Age of Utility
in the late 18th century, and the dungfork became a symbol of the progressive farmer. It was also included
among the object used as emblems in the stationery of economic societies and in other official connections.

Some of the dungforks were so skilfully and elegantly carved and fitted with ferrules that they can be
classed among works of folk art. The wooden dungfork was usually carved from birch, and this work was
done by the men of the household. The making of spoon-shaped wooden dungforks fitted with iron tips
was taught at Finland’s oldest agricultural training institute (founded in 1840), and this design came into
widespread use, being also spread through farmers’ associations and rural fairs.

The dungfork could also be one of the objects that a farm-hand was required to make every year for his
employer. When the wooden dungfork gradually began to be replaced in the 19th century by the three-
pronged metal dungfork, farmers would order the metal parts from the village blacksmith and only make
the wooden handle themselves. Factory-made dungforks began to gain ground towards the end of the 19th
century. Their light and graceful appearance made many farmers doubt their durability. But buyers of such
tools would be so satisfied with their purchases that they would deliberately leave the dungfork outside by
the door to let it be noticed by all passers-by and visitors. It had become a status symbol.

The dungfork is also known from folk beliefs as the implement into which a practitioner of magic who
had come to damage livestock could change himself or herself for fear of being recognized, or with which
he or she could fly to the meeting-place of witches (Fi. Kyopelinvuori, Sw. Blakulla mountain) of witches
to celebrate Satanic orgies.
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