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ETKISI
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1. Giris

Ozellikle II. Diinya Savas'indan sonra gelismis ve gelismekte
olan iilkelerin temel odak noktalarindan biri kalkinma konusudur.
Gelismekte olan bircok iilke, sanayilesme, kentlesme ve dengesiz
bolgesel kalkinmadan dolayr sorun yasamaktadir. Savas
sonrasinda gelismis ve gelismekte olan tilkeler arasinda var olan
gelismislik farklhiliklar: daha belirgin halde gériilmeye baslamistir.
Bu farkhiliklarin nasil ortadan kalkacagi konusu son yillarda
giderek daha derin tartismalara yol a¢gmistir (Bahar, 2007: 1).
Bolgesel kalkinma araclarina bakildiginda ilk baslarda tarim
sektorli, daha sonra sanayi ve son olarak da hizmet sektori,
bolgesel kalkinma politika araci olarak kullanilmaya baslanmistur.

Turizm sektoriiniin  diinya c¢apinda ekonomik katki
saglamadaki artan 6nemi ile turizm, ekonomik kalkinmay1 gelismis
kentsel bolgeden daha az gelismis, kirsal alana dogru farklilastiran
ve ekonomik farkliliklar1 azaltmaya yardimci olan bir arag¢ olarak
kabul edilmistir (Li, vd., 2015: 694). Sektor, istthdam olusturma,
bireylerin refahlarinin yiikselmesine katkida bulunma ve milli
gelirde artis saglama konusunda Onemli bir politika aracidir
(Baykul ve Isik, 2017: 66). Turizm, bir ¢ok sektorlerle tasidigi
ozellikten dolayi i¢ icedir. Sektérden elde edilen gelir, dolayl olarak
diger sektorlerin de gelirlerine katki saglamaktadir. Boylece ¢carpan
etkisiyle hem bolge halkinin geliri ve bu sayede refah1 hem de tilke
ekonomisinin biiylimesi artacaktir. Bolgesel kalkinmanin 6niinde
engel teskil edecek en o6nemli konulardan bir tanesi de goc
sorunudur. Turizm sayesinde halki goce yonlendirecek olan
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sebepler en aza inecek ve bu sayede hem bdlgenin kaynaklar: atil
kalmayacak hem de sehirde kentlesme sorunlar1 yasanmayacaktir.

Oncelikle ¢alismanin ilk kisminda bélgesel kalkinma ve
turizm konusunu ele alan ¢alismalara yer verilmistir. Calismanin
birinci boliimiinde ekonomik, ikinci boéliimde ise bolgesel kalkinma
konusundan bahsedilmistir. Ugiincii béliimde, turizmin Tiirkiye
ekonomise etkilerinden bahsedilmis ve son olarak da dordiincii
boliimde, bolgesel kalkinma ve turizm iliskisine deginilmistir.

2. Literatiir Taramasi

Turizm sektoriiniin, bolgesel kalkinmaya etkisini teorik ve
istatistiksel olarak arastiran ¢ok sayida ¢alisma mevcut olmasina
ragmen ekonometrik analizlerle arastirilan ¢alismalar kisithdir.
Ozellikle yerli calismalara bakildiginda agirlikli olarak nitel
arastirma yontemlerinden anket c¢alismasi oldukca fazladir.
Literatlir incelendiginde elde edilen temel sonug¢ ise; turizm
sektoriiniin bolgesel kalkinma {izerine etkisinin olumlu ydnde
oldugudur. Asagidaki tabloda turizm sektoriiniin, bdlgesel
kalkinmaya etkisini arastiran bazi yerli ve yabanci ¢alismalardan
ornekler verilmigtir.

Tablo 1. Literatiir Taramasi

Yazar/ Orneklem |Dénem |Yéntem Veriler Bulgular
Yazarlar
1 | (Ritchle ve|Yeni 1997- Nitel Arastirma | Anket Calismasi | Turistik faaliyete katilan
Hall, 1999) Zelanda 1998 bireyler, bolgede 6nemli
Olciide para ve zaman
harcamaktadir.
2 | (Jones ve | Galler 1999- Durum Blaenavon Ev sahibi ilkede
Munday, 2000 Incelemesi Industrial diizenlenen
2001) (Blaenavon Landscape’nin organizasyonlar, tilke
Industrial istihdama etkisi, | ekonomisini katki
Landscape, Brecon Jazz | saglamakta bu sayede de
Brecon Caz | 2000 etkileri, | bolgesel gelisme
Festivali ve | Rugby  World | gergeklesmektedir.
1999  Rugby | Cup 1999
World Cup) etkileri
3 | (Saarinen, Finlandiya |1995- Nordic Model | Turist geceleme | Turizm sektérii ileri-geri
2003) 2001 sayisl,  Turizm | baglantisi sayesinde hem
gelirleri, Turizm | sektorleri hem de
istihdam sayisi, | bolgesel kalkinmay1
olumlu etkilemektedir.
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Istatistiksel

4 | (Bahar, 2007) | Tirkiye 1986- Tesis ve yatak|Turizm  sektorl, az
2005 Veri Analizi sayisl, Yabanc | gelismis ve gelismemis
turistlerin giris | bolgelerin kalkinmasina
kapilarinin olanak saglamaktadir.
bulundugu
bolge, Turizmde
Isgiici,  Bolge
turizme verilen
yatirrm  tesvik
tutari, Beseri
kalkinma
indeksi,

5 |[(Ceken, Tiirkiye 2008 Teorik - Turizm sektori, hem az
Turizmin Arastirma gelismis ve gelismekte
Bolgesel olan bolgelerin
Kalkinmaya kalkinmasina olanak
Etkisi Uzerine saglamakta hem de diger
Teorik Bir sektorlerin ekonomik
Inceleme, agidan gelismesine
2008) yardimci olmaktadir.

6 | (Dimitrovski, |Sirbistan 2012 Nitel Arastirma | Anket Calismasi | Turizm sektori,
vd., 2012) Sirbistan’in Bolgesel

kalkinmasina olumlu etki
etmektedir.

7 | (Seving ve | Tirkiye 2009- istatistiksel Yerli ve yabanci | Turizm sektori,
Azgiin, 2012) 2011 Veri Analizi turist istihdam, konaklama ve

Ayhk istatistikleri, cesitli sektorlere 6nemli
Veriler Akdamar adasi | olgiide katki
ziyaretci sayis1 | saglamaktadir.

8 | (Dana, vd., | Fransa 2014 Karsilastirmali | Anket Calismas1 | Kirsal turizm, boélgesel
2014) Analiz nitelikte kalkinmaya

olumlu  yonde  etki
etmektedir.

9 | (Kinii ve | Tirkiye 2015 Teorik - Turizm  sektérii  ile
Hopooglu, Arastirma bolgesel kalkinma
2015) arasindaki iligki pozitif

yondedir. Fakat
arastirmaya dahil olan
bolge agisindan turizm
sektori bolgesel
kalkinmay1
etkilememektedir.

10 | (Li, vd., 2015) | Cin 1997- Mutlak Kisi bagina | Cin turizminin gelismesi

2010 Yakinsama diisen GSYIH igin | bolgesel kalkinma

Modeli Gini Kkatsayilary, | izerine  olumlu  etki
Toplam turizm | yaratmaktadir.
gelirleri ve Cin'in
gelismis kiy1
Bolgesinde yer
alan otel odasi
sayis1
11 | (Rogerson, Giiney 2001- Istatistiksel Ulusal  turizm | Turizm, bolgesel
2015) Afrika (23 |2012 Analiz pay1, Geceleme | kalkinma igin potansiyel
Bolge) saylsl,  Amaca |bir ara¢ olsa da,
gore turizm | uluslararasi kayitlar,
seyahatleri, belirli yerlerde

kaynaklarin en uygun
kullanimi
olmayabilecegini
gostermektedir.
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12 | (Homlong, Kambogya |2008- Durum Milli gelirin | Turizm sektoriiniin
2016) 2013 incelemesi turizm gelisimi i¢in yapilacak
(Siem Reap) satiglarina orany, | yatirimlar bolge
Su  kaynaklari | ekonomisine olumlu
kullanim orany, | katki saglayacaktir.
Elektrik
kullanilan
evlerin yiizdesi,
Sektorlere gore
ailelerin
istihdam
yiizdesi, Egitim

13 | (Mesci ve | Turkiye 2016 Karma Anket Calismas1 | Turizm sektori, bolge
Déonmez, Arastirma kalkinmasina katki
2016) Yontemi saglamaktadir.

14 | (Meyer ve | Gliney 2001- Regresyon Gayri safi milli [ Bolgesel — Gayri  Safi
Meyer, 2016) | Afrika 2014 Analizi hasila, Turizm | Yurti¢i Hasila ile turizm

harcamasi, gelisimi arasinda pozitif
Insani gelisme | bir  iliski  oldugunu
endeksi gostermistir.

15 | (Ribeiro, vd., | Brezilya 2004 Girdi-Cikt1 Kisi basina | Turizm harcamalari
2016) Matrisi harcama, bolgeleraras1  esitsizligi

Ortalama gelir, | gidermede etkili
Ulasim, olmaktadir.

Konaklama

hizmetleri,

Yiyecek-icecek

hizmetleri,

[stihdam, Gayri

safi milli hasila

16 | (Kizildemir ve | Tiirkiye 2017 Nitel Arastirma | Anket Calismasi | Turizm sektord, boélgeye
Sarusik, Yontemi istihdam, déviz girisi ve
2017) yatirim artis1

saglamaktadir.

17 | (Lin ve Lu, |Atlanta 2017 Nitel Arastirma | Anket Caligmas! | Spor  organizasyonlari
2017) Yontemi turizmin gelismesine

katki saglamakta ve bu
sayede bolgesel kalkinma
olumlu etkilenmektedir.

18 | (Telbalkan, Tiirkiye 2017 Nitel Arastirma | Anket Caligmasi | Turizm sektori, bolgeye
2017) Yontemi yeteri  kadar  turist

gelmemesine ragmen
bolge ekonomisine
olumlu katki
saglamaktadir.

19 | (Cakir ve | Turkiye 2018 Nitel Arastirma | Anket Calismasi | Turizm sektorii, bolgesel
Sandalcilar, Yontemi kalkinmada 6nemli giice
2018) sahiptir.

20 | (Sanhoglu ve | Tirkiye 2020 Betimsel Analiz | Miilakat Turizm sektorti,
Demirezen, Yontemi kalkinma igin itici bir
2020) glice sahiptir.

3. Ekonomik Kalkinma
Kalkinma, iktisat literatiirinde kavramsal olarak

tanimlanmasi olduk¢a karmasik bir terimdir. Kalkinma, {liretim,
biiylime, kisi basina diisen gelir, yapisal degisim, ¢agdaslasma,
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sosyal ve kiiltiirel yap: gibi kavramlar1 kapsamaktadir (Ozyakisir,
2011: 46). Kalkinma; tlkelerin ekonomik, politik ve toplumsal
yapisini  degistirerek  bireylerin = yasam  standartlarinin
iyilestirilmesine ve refah artislarina yol agmaktadir. Bundan dolay1
kalkinma, nicel olarak ifade edilen biliyiimeyi de icerisine alan genis
bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kalkinma, bireylerin
refahlarinin ylikselmesinde etkili olmus olsa da tek basina yeterli
olmamaktadir (Cakir ve Sandalcilar, 2018: 346).

Kalkinma; ekonomik biiylimenin yani sira bireylerin saglik,
teknoloji, egitim, ulasim gibi toplumlarin refah diizeyi kriterlerini
gosteren alanlara erisimin yiikselmesi olarak ifade edilebilir.
Kalkinma, toplumda egitim-6gretim diizeyinin artmasi, okullasma
orani seviyesinin yiikselmesi, c¢ocuklara sunulan egitim
olanaklarinin daha iyi seviyelere ulasmasi, bireylerin sosyal ve
kiiltiirel olanaklardan daha fazla faydalanmasi, bireylerin tiim
saglik olanaklarindan faydalanabilmesi, daha uzun yasam siiresi,
hukuk sisteminde adaletin saglanmasi, seffaf devlet yonetimi gibi
alanlarda gelisme gosterilmesidir (Cakir ve Sandalcilar, 2018: 348).

Ekonomik biiylime ile kavramsal olarak Kkaristirilan
ekonomik kalkinma, bir ekonomideki iiretim hacminde meydana
gelen artislar olarak tanimlanabilir. Ekonomik biiyiime ise
ekonomideki liretimde meydana gelen artis veya kisi basina diisen
Gayri Safi Yurtici Hasilla (GSYIH) oranidir. Ekonomik kalkinma
biiylimeyi de icerisinde barindiran daha genis bir yelpazeyi ifade
etmektedir. Kalkinmay1 ekonomik biiylimeden ayiran en 6nemli
unsur, toplumun genelini kapsamasidir. Ekonomik kalkinma,
iretim sisteminde meydana gelen artisin yaninda sosyal yapida
ortaya c¢ikan gelismeleri de kapsami icerisine almaktadir (Ceken,
2008: 294).

Ekonomik kalkinma ¢ok boyutlu bir siireci ifade etmektedir.
Bu siireci gerceklestirmek i¢cin uzun siiren g¢abalar harcanmasi
gerekmektedir. Rostow, biitlin toplumlarin belirli bir kalkinma
asamasinda oldugunu ifade etmektedir. Bu kalkinma asamalari bes
kategoriden olusmaktadir. Geleneksel toplum asamasi, tarimin
yogun oldugu toplumlar olup itretim ilkel yollardan
gerceklesmektedir. Kalkisa hazirhk doénemindeki toplum,
gelismenin baslamas1 icin tim sartlarin saglanmis oldugu
asamadir. Kalkis donemindeki toplum, gelismenin oniinde olusan
engellerin ortadan kalkimis oldugu donemi ifade etmektedir.
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Uretimden elde edilen gelirlerin tekrardan yatirimlara déniismesi
bu asamadan itibaren gerceklesmektedir. Olgunlasma dénemi, tim
kesimlerde modern teknolojinin kullanilmaya baslandig1 dénemi
ifade etmektedir. Bu asamada milli gelir icindeki payin %10-%20
kismi yatirimlara donlismektedir. Son asama ise; kitle tiiketim
asamasidir. Bu asamada, sosyal devlet anlayisi 6n plana
cikmaktadir. Bu asamada dayanikli tiiketim mallar1 ireten
sektorler ile hizmet sektori gelisme gostermektedir (Sasmaz ve
Yayla, 2018: 251).

4. Bolgesel Kalkinma

Iktisat literatiiriine II. Diinya Savasi’ndan sonra giren
bolgesel kalkinma kavrami, sanayilesme siireci ile giderek 6nemli
hale gelmistir (Boz ve Sercek, 2016: 42). Basta Avrupa iilkeleri
olmak tlizere bir¢ok tilke, bolgelerarasi adaletsizligi 6nlemek adina
politikalar uygulamaya baslamistir (Vatansever Deviren ve Yildiz,
2014: 4).

Bolgesel kalkinma, boélgenin mevcut kaynaklarinin en iyi
sekilde degerlendirilmesi, yeni yatirimcilarin tesvik edilmesi ile
bolgenin gelir dilizeyinin yiikseltilmesi, istihdamin artirilmasi ve
bununla birlikte bireylerin yasam sartlarinin daha iyi hale gelmesi
olarak tanimlanabilir. Ekonomiye saglayacagi katki ile
degerlendirildiginde bolgesel kalkinma, ekonomik kalkinmanin
hem bir irini olabilmekte hem de bir siireci olarak
degerlendirilmektedir. Bolgesel kalkinmanin temel amaclarindan
en onemlileri arasinda; iilkenin tiim bolgesinde yasayan bireylere
ayni sosyo-ekonomik sartlar1 saglamak ve gelir dagilimindaki
adaletsizligi azaltmak yer almaktadir. Bélgesel kalkinma ile politika
yapicilar, bolgelerin eksik yonlerini tespit edebilmekte ve bolgenin
potansiyeline en uygun yatirimlarn gerceklestirebilmektedir.
Boylece politika yapicilarin uygulayacagi politikalar sayesinde,
bireylerin temel yasam standartlar1 ve istihdam yiikselebilmekte
ve bolgelerarasi adaletsizlik en aza inmektedir (Kiinii ve Hopooglu,
2015: 80).

Ulkeler arasinda gelisme farkhliklar1 oldugu gibi iilke
sinirlart icerisinde yer alan bolgelerarasinda da farkhiliklar
olabilmektedir. Bolgelerarasi gelismislik farkliliklarinda; cografi,
iktisadi ve sosya-kiltiirel gibi bircok neden mevcuttur. Bu nedenler
asagidaki gibi siralamaktadir (Durgun, 2006: 42):
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e Cografi Nedenler: Bir bolgenin kalkinmasina iklim, dogal
kaynaklar, madenler, ulasim, bélgenin tarima ve sanayiye
uygunlugu gibi faktoérler bolgelerin gelismesinde rol
oynamaktadir. Elverisli bir cografyaya sahip boélgeler diger
elverissiz  yerlesim yerlerine goére daha gelismis
olabilmektedir.

e iktisadi Nedenler: Bolgelerin verimliligini etkileyen
faktorler arasinda yatirim, girisimcilik, isgiicii verimliligi,
rekabet, yenilik ve miisteri potansiyeli gibi faktorler yer
almaktadir. Bu nedenlerden dolay1 isletmeler karlarini
maksime edecek alan ve bodlgelere yatirim yapmaktadir. Kar
getirecek bolgelere yapilacak yatirnmlar sayesinde bolge
gelisme gosterecektir.

e Sosyo-Kiiltiirel Farklilik: Bireylerin egitim, saglik ve ulasim
gibi altyapi1 olanaklarina erisiminin daha iyi sartlarda oldugu
bolgelerde yasam standartlari daha yiiksektir. Bu ylizden
bireyler daha iyi yasam standartlarinin oldugu bélgelere goc
etme karar1 alabilmekte ve gocilin saglandigi bolgeler atil
birakilmaktadir. Béylece bolge, gelisme gosterememekte ve
diger bolgelere gore geri kalmaktadir.

4.1. Tiirkiye’de Bélgesel Kalkinmanin Dogusu ve Bélgesel
Kalkinma Politikasinin Olusumu

Soguk savasin sona ermesi ve kiiresellesme hareketlerinin
hiz kazanmasi ile tiim iilkelerin temel problemlerinden biri hem
ilkeler hem de tlkelerin sinirlar1 igerisinde yer alan
bolgelerarasinda yasanan gelismislik farklhiliklaridir. Hem gelismis
hem de gelismekte olan bir¢ok iilke, bolgeleraras: farkliliklarla
kars: karsiya kalmaktadir. Ulkeler, bu sorunu ortadan kaldirmak
icin cesitli politikalar uygulamaya gecirmistir (Seving, 2011: 40).
Bolgelerarasinda gelismislik farkhiliklarinin neler oldugu bazi
basliklar altinda ifade edilmistir. Bu farkliliklar1 ortadan kaldirmak
veya en aza indirmek icin politika yapicilar1 baz1 politikalar
gelistirmis ve uygulamistir. II. Diinya savasindan itibaren ¢ogu
ilkeler bolgesel kalkinma kavramina 6nem vermis ve bdlgelerarasi
adaletsizligi en aza indirmek icin ¢alismalara baslamistir. Bolgesel
kalkinma politikalarinin temel amaci, bolgelerarast gelismislik
diizeyini ve gelir farkliliklarini iyilestirmektedir.

Tirkiye, 1923-1960 yillar1 arasinda dogu-bati arasinda yer
alan gelismiglik farkhliklar1 tzerine hi¢ durmamistir. 1960
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yillarindan sonra planli déneme gecen Tiirkiye, bolgelerarasinda
var olan gelismis diizeyini en aza indirmek icin cesitli politikalar
uygulamistir (Giivercin ve Uzundz, 2019: 776). 1963 yilindan
itibaren baslatilan planli donemde hazirlanan bes yillik kalkinma
planlarinin tiimiinde “yatirimlarin dagiliminda bélgesel kalkinma
esas alinacaktir” ilkesi yer almistir. Fakat yasanan problemleri ve
uygulanacak stratejileri belirleme, planlama, politika dnceliklerini
saptama, ara¢ ve uygulama birimlerini olusturma, uygulamalari
takip etme, sonuclar1 analiz etme sistematigi izlenmeyen
planlamada boélgesel planlama alt unsuru da olmamistir. Her agidan
degerlendirildiginde yetersiz kalan az gelismis bolgeler i¢in strateji
olusturmanin getirdigi zorluklar, politika yapimcilarinmi plansiz bir
stratejik yaklasima yoneltmistir (Bilen, 2006: 264).

1963-1967 yillann arasinda uygulanan birinci bes yillik
kalkinma plani ile bolgelerarasinda var olan gelismislik farkini en
aza indirilmesi, hizli niifus artis1 ve kentlesme sorunlarina ¢6ziim
getirilmesi ve tim bodlgelere kamu hizmetlerinin adil olarak
dagitilmas1 hedeflenmistir. Birinci bes yillik kalkinma planinda
ulusal kaynaklarin en etkin sekilde kullanimina biiyiik 6nem
verilmistir (Akyol, 2016: 51).

1968-1972 yillarinda uygulanan ikinci bes yillik kalkinma
planinda; sehirlesme konusu iizerinde duruldugu goériilmektedir.
Bu donemde, artan niifusun yaratacagl sehirlesme sorununa
deginilmis ve dengeli sehirlesme konusuna odaklanilmistir. Planda
ayrica, bolgelerarasi dengesizligi gidermek amaci ile hizmet
sektoriine yatirimlarin artirilmasi yoniinde adimlar atimistir
(Durupgu, vd., 2010: 240).

1973-1977 yillarinda uygulanan ti¢iincii bes yillik kalkinma
planinda boélge kavrami yerine “Kalkinmada Oncelikli Yéreler”
kavrami o6n plana g¢ikarilmistir. Kalkinmada oncelikli yoreler
kapsaminda 40 il bu kapsamda degerlendirilmis ve bu iller zaman
ile degistirilmistir. Belirlenen illerin potansiyelleri, dogal
kaynaklari ve beseri yapisi belirlenmis ve kademeli olarak belirli
bir programa dayali kalkindirilmasi 6ngoriilmiistiir (Celikkaya, vd.,
2018: 25).

1979-1983 yillarini kapsayan dordiincii bes yillik kalkinma
planinda, 3. Kalkinma planinda yer alan o6ncelikli yoreler
uygulamas1 devam ettirilmistir. Sektorler ve bolgeler arasinda
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baglarin giderek daha giiclii hale gelmesi, mal ve hizmet ticaretinin
giderek artmasi ve bu sayede ekonominin biitiinlesmesine katki
saglayacagl belirtilmistir. Bu planlamada, Gliney Dogu Anadolu
projesi (GAP) hayata gecirilmistir (Keskin ve Sungur, 2010: 284).

1985-1989 yillarinda uygulanan besinci bes yillik kalkinma
planinda, Tiirkiye’de yerlesme bolgelerinin kademelendirilmesi
uygulamasina gecilmis ve bu kapsamda 16 boélge ayrimina
gidilmistir. Cok fazla gociin gerceklestigi bolgelerde istihdam
olanaklarimi gelistirerek dengeli niifus dagilimi hedeflenmistir.
Bolgeleraras: gelismisligi en aza indirecek olan sanayilesmeyi
bolgelerde daha yaygin hale getirmek icin planlama yapilmistir. Bu
planlamay1 olusturturken bolgenin potansiyeli dikkate alinmistir.
Bu planda ayrica ilk defa kirsal kalkinmadan bahsedilmistir
(Durupgu, vd., 2010:25).

1990-1994 yillan arasinda uygulanan altinci bes yillik
kalkinma planinda en ¢ok iizerine durulan konulardan bir tanesi,
bolgesel kalkinmada kalkinma 6ncelikli yorelerin gelisimi tizerine
durulmasidir. Planlamada, yatirim, kentlesme ve sanayilesme gibi
temel sorunlarin ¢6ziimii lizerine odaklanilmistir. Bu planlama ile
mevcut niifusun ihtiyaglarinin saglanmasi hedeflenmistir (Akyol,
2016:52).

1996-2000 wyillar arasinda uygulanan yedinci bes yillik
kalkinma planinda kalkinma o6ncelikli yoreler uygulamalari basari
ile strdiirilmesine ragmen bdélgelerarasi1 dengesizlik sorununun
hala devem ettigi kalkinma planinda yer almaktadir. Ayrica
bolgeleraras1 dengesizligi gidermek amaciyla uygulanan GAP
calismalarinin hizh bir sekilde devam edecegi vurgulanmistir. Son
olarak, kalkinma planinda ilk kez siirdiiriilebilir kalkinma
kavramina yer verilmistir (Durupcu, vd., 2010: 245).

2001-2005 willar1 arasinda uygulanan sekizinci bes yillik
kalkinma planinda, daha 6nceki planli donemdem farkli olarak, geri
kalmis bolgelerin gelismesi icin yapilacak planlar net olarak ifade
edilmistir. Sekizinci bolgesel kalkinma planin temel amaci,
bolgelerin oOzellikleri, gelismislik diizeyleri, temel sorunlar1 ve
gelisme potansiyellerinin belirlenmesi, yeni sanayi kollarinin
olusturulmasina yonelik ¢alismalarin devam edilmesi olmustur
(Okur, 2017: 48).
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2007-2013 yillan arasinda uygulanan dokuzuncu kalkinma
planinda, siirdiiriilebilir kalkinma hedefine ulasmuis, istikrarl bir
sekilde biliyiime kateden, adil gelir dagilimi saglayan, kiiresel
Olcekte rekabet giiciine sahip, bilgi toplumu yakalamis, istikrar
icinde bliyliyen, gelirini daha adil sekilde paylasan, kiiresel rekabet
giiciine sahip, bilgi toplumu olusumunun gerektirdigi adimlari
yerine getiren bir Tiirkiye amaglanmaktadur. ilaveten, planlamada
seffaflifin ve hesap verilebilirligin saglanmasi icin degerlendirme
mekanizmasi olusturulmustur (Akyol, 2016: 55).

2014-2018 yillarinda uygulanan onuncu bes yillik kalkinma
planinda, bolgeler arasinda rekabet giiciiniin artirilmasi,
bolgelerde adaletli gelir dagiliminin saglanmasi, refahin artirilmasi
ve bolgelerin biiylimeye ve kalkinmaya katkida bulunmalarini
saglamak icin politikalar olusturulmustur. Ayrica bolgelerde atil
kalmis kaynaklar1 tekrardan harekete gecirerek ililke ekonomisine
katkida bulunulmasi hedeflenmistir (Okur, 2017: 49).

4.2. Bélgesel Kalkinma Politikalarinmin Ilkeleri

Ulkelerin ekonomik giicii ne olursa olsun bélgeleri arasinda
sosyal ve ekonomik acidan farkliliklar her zaman var olmaktadir.
Bu farkliliklar gelismis tllkelerde daha az goriilmektedir. Bolgesel
farkliliklar1 en aza indirmede ilic temel ilke mevcuttur. Bunlar,
sosyal karlilik, kalkinma kutbu ve halkin katilimi ilkesidir.

Sosyal Karhilik ilkesi: Toplumsal fayda, ekonomideki tiim
kaynaklarin etkin bir sekilde iliretime katilmasi ile mimkiin
olabilmektedir. Isletmeler, karlarim maksime edecek alanlara
yonelmektedir. Bu yiizden de ekonomideki tiim kaynaklar etkin bir
sekilde kullanilmamakta ve atil kalmaktadir. Bolgelerarasinda
ekonomik ve sosyal farkliliklar1 gidermek amaciyla geri kalmis
bolgelerde ekonomik hayati canlandirmak ve bdlge halkinin
refahini artirmak icin kar1 az fakat sosyal faydanin yiiksek oldugu
yatirimlarin kamu sektorii tarafindan yerine getirilmesi sosyal
karhlik ilkesinin temel amacidir (Durgun, 2006: 48).

Kalkinma Kutbu ilkesi: Fransiz ekonomist Francois Perroux’un
1940’h yillarda gelistirdigi bir teoridir. Perroux, kalkinma kutbu
ilkesini su sekilde ifade etmektedir; “Ekonomik kalkinma, bir
lilkenin tiim bélgelerinde ayni anda basalamamaktadir. Kalkinma
icin en uygun kosullara sahip belirli bélgelerde oncelikle baslar,
buralarda yogunlasir ve kalkinma, belirli bir yogunluga eristikten
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sonra cesitli kanallardan degisen nihai etkilerle tiim ekonomiye
yayilir”. Dolayisiyla kalkinmanin belirli sektor ve belirli bolgelerde
baslamis olmasi, tesadiifi bir gelismenin o6tesinde ekonomik
kalkinmanin bir kosulu olarak goriilmektedir. Kalkinma kutuplari,
bu 6zelligiyle dengesiz kalkinma goriisinii de tamamlayici bir role
sahiptir (Vatansever ve Yildiz, 2014: 10).

Halkin Katihm ilkesi: Bolgede yasayan bireylerin, bolgesel
kalkinma faaliyetlerine fiilen veya danisman olarak katilmalaridir.

4.3. Bélgesel Kalkinma Politikasinin Amaglari

Bolgesel kalkinma politikalarinin birden ¢ok amaci vardir. En
temel amaglarindan biri olan bolgeler arasinda adaletsizligin
giderilmesindir. Bu amaca ek olarak ise; biiylime, istikrar,
dengeleme ve esitlik olarak siralanmaktadir (Seker, 2011: 56).

Biiyiime Amaci: Ulke ekonomisinin daha hizli biiyiiyebilmesi icin
bolgelerde gerekli sartlarin yerine getirilmesini ifade etmektedir.
Geri kalmis boélgelerde biiyiime hizini artirabilmek igin bélgenin
potansiyel kaynaklarini en iyi sekilde degerlendirerek 6zel ve kamu
yatirimlarinin etkin bir sekilde kullanilmas1 amaglanmaktadir.

istikrar Amac: istihdam ve gelir ile ilgili problemlerin giderilmesi
ve bu konulardaki ¢oziimiin istikrarli olabilmesi icin; bolgesel
kurulus yeri ve ilretim yapisinin, konjonktirel ve yapisal
dalgalanmalara bagl olarak degisiminin Oniine gecilmesi esas
alinmaktadir. Bolgesel istikrar politikasinda, bolgesel ve sektorel
yap1 acisindan gerekli politika uyumunun saglanmasi sayesinde
bolgelerin ekonomik yapilarinin kendi icinde dengeli dagilmasina
calisiimaktadir.

Dengeleme ve Esitleme Amaci: Bolgelerarasi adaletsizligi en aza
indirmek i¢in uygulanan diger politika amaglarindan bir digeri ise
dengeleme ve esitlemedir. Ekonomik kaynaklarin iilke icerisinde
esit ve dengeli dagilimin saglanmasi gerekmektedir. Esit ve dengeli
dagilan ekonomik kaynaklar sayesinde, tim bolgelerde sosyal ve
ekonomik farklar ortadan kalkacaktir. Dengeleme ve esitleme
amaciyla politika yapicilar, bolgelerin olabildigince gelismis
bolgelerin bireylere sunmus oldugu olanaklara erismesini
amaglamaktadir.
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4.4. Bélgesel Kalkinma Politikasinin Araclari

Bolgesel kalkinma politikasinin araglar1 arasinda, bolgesel
planlama, kamu yatirimlari, tesvikler, niifus hareketleri, bolgesel
kalkinma ajanslar1 yer almaktadir (Akkaya, 2018: 26).

Bolgesel Planlama: Bolge planlamasinin temel amaci
bolgelerarasinda sosyal ekonomik kosullarin tiim bdlgelerde
tamamen olmasa da farklar1 en aza indirmektedir. Bolgesel
planlama ile, kalkinma 6ncelikli yerler belirlenip bolgesel gelismeyi
etkin ve stirdiiriilebilir hale getirmek amac¢lanmaktadir.

Kamu Yatirnmlari: Bolgelerarasinda var olan gelismislik
farkliliklarini ortadan kaldirmak igin politikalar olusturmak biiyiik
Olciide devletin gorevleri arasinda yer almaktadir. Devlet, geri
kalmis bolgelerden sagladigi gelirin daha fazlasini bu bdlgelere
yatirim yaparak bolgenin kalkinmasina destek olabilmektedir. Bu
destek sayesinde bolge halki daha fazla gelir elde edecek ve elde
edilen gelir sayesinde hem halkin refah diizeyi artacak hem de elde
edilen gelir yatirimlara doniisecektir.

Tesvik: Bolgesel kalkinma politikas1 araci olan tesvik, bolgede
gerceklestirilen yatirnm indirimi, siibvansiyonlar ve vergi
indirimi/silme gibi siralanabilmektedir. Yatirimcilar, karlarini
maksime edecek bolge ve alanlari tercih etmekte bunun yani sira
bolgenin egitim, kiiltiir ve giivenlik gibi faktorlerini de
degerlendirmektedir. Bu faktorleri dikkate alan yatirimcilar, geri
kalmis bélgelere yatirim yapmayi karli bulmamaktadir. Tegvikler
sayesinde, yatirimcilar yukarida siraladigimiz kriterlerin riskini de
alarak yatirima yonlenebilmektedir. Bu sayede de, yatirim plani
yapilmayan bolgelere yatirim yapilarak sosyal ve ekonomik agidan
bolgelerin gelismesi saglanabilmektedir.

Niifus Hareketlerinin Onlenmesi: Niifus hareketleri ve gelismis
bolgelere isgiicli igin yapilan gogler, bolgelerarasi dengesizligi daha
da derinlestirmektedir. Bu ylizden bolgede bireylere gog
hareketlerini gerek duyurmayacak olanaklar saglamak yani niifus
hareketlerini 6nlemek dengesizligi gidermede 6nemli bir arag
olmaktadir.

Boélgesel Kalkinma Ajanslar:: Bolgesel kalkinma ajanslari, belirli
bir bolgenin kalkinmasina olanak saglayan kuruluslardir. Bu
kuruluslar, bolgede mevcut olan potansiyeli harekete gecirerek,
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gelismeyi strdiiriilebilir kilmay1 ve bolgelerarasinda gelismislik
diizeyini en aza indirmeyi amag¢lamaktadir.

5. Turizmin Tiirkiye EKkonomisine Etkileri

Turizm diinya oOlgeginde pek cok iilke ekonomisi {lizerine
onemli katkilar saglayan bir faaliyet alanidir. Turizm faaliyeti,
ozellikle gelismekte olan tlkeler acisindan, ihtiya¢ duyulan dévizi
saglayan, istihdam olanaklarini artiran ve refah diizeyi yiiksek bir
yasam tarzini so6z konusu iilke insanlarina kazandiran bir 6zellik
arz etmektedir. (Zengin, 2010: 105).

Turizm sektori tasidigr 6zelliklerden dolay1 bir¢ok sektorle
dogrudan ve dolayl olarak baglanti icerisindedir. Hem iilkeye gelen
yabanci hem de i¢ turizme katilan yerli turistlerin yapmis olduklari
turistik tiiketim harcamalar1 ve artan turizm talebini karsilamak
amaciyla yapilan turistik yatirimlar, turizm sektérinii ve bununla
baglantili olarak da diger alanlarin gelirlerini etkilemektedir.
Turistlerin yapmis olduklar1 harcamalar sonucunda meydana gelen
gelir, kisilerin gelir ve refah diizeylerinin ytlikseltmesinin yani sira
doviz geliri olmasi nedeniyle de ilkenin disalim giiclinii ve
dolayisiyla yeni yatirimlar yapilabilme imkanina olanak
saglamaktadir. Yatirimlarin artmasi ayni zamanda milli gelirin de
artmasina katki saglamaktadir (Ceken, 2003: 140).

Herhangi bir sektoriin ekonomi tizerindeki gozle goriilebilir
en belirgin etkilerinden biri olusturdugu istihdam olanaklaridir.
Turizm sektoriinde mekanizasyon ve otomasyon imkanlari bazi
bilgisayar sistemlerinin kullanimi disinda sinirli olmasi nedeniyle,
sektorii meydana getirdigi istihdam yogunlugu diger sektorlere
gore daha yiiksektir. Sektorde emek-yogun {liretimin hakim olmasi
nedeniyle turistik tiilketim harcamalari, yiiksek oranda dogrudan
istihdam etkisi olusturmaktadir. Bunun yaninda turizm sektoriine
mal ve hizmet sunan yan sektorlere de yeni is imkanlari saglayarak
dolayli istihdam etkisi meydana getirmektedir (Zengin, 2010: 114).

Bir iilke veya bolgeye yonelik turizm talebindeki artis,
beraberinde 6zel ve/veya kamu tesebbiislerinin yeni yatirim
yapma arzularini artirmaktadir. Turizm sektoriiniin 6zelligi
dikkate alindiginda genellikle kamu sektorti alt yap1 yatirimlarini
0zel sektor ise lst yap1 yatirimlarini gerceklestirmektedir. Bu
yatirimlar, ayni zamanda turizm sektori icin ek kapasite anlamina
gelmektedir. Ayrica turizm talebinin artmasi; sadece turizm
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sektoriinii degil, diger sektorlerdeki yatirim miktarini da
etkilemektedir (Unliiénen, vd., 2015: 160).

Gelismekte olan iilkelerin turizmi, ekonomik kalkinma araci
olarak kullanmay1 amag¢lamasindaki nedenlerinden birisi, turizmin
goriinmeyen ihracat olarak so6z konusu iilkeler icin 6nemli
miktarda gelir yaratmasindan kaynaklanmaktadir. Turizm sektorii
diger bircok sektorle yakin iliski icerisinde oldugundan, turizm
gelirleri diger bircok mal ve hizmetlerin tiiketimine ve ihracatina
olanak saglamaktadir. Yani turist bir tlkeye geldiginde, o iilkede
yaptifi her harcama sadece turizm sektoriine degil, turistin
harcama yaptig1 diger sektorlere de gelir saglamaktadir (Kizilgol ve
Erbaykal, 2008: 354).

Tablo 2. Tiirkiye'nin Turizm Gelir-Gider Tablosu (Milyon dolar)

Yillar Turizm Cikan Turizm Tiirkiye ikametli Gelir-Gider
Gelirleri Ziyaretci Giderleri Vatandasin Dengesi

Basina Ortalama Yurt

Ortalama Dis1 Harcama

Harcama
2001 | 10.450,728 777,0 1.738,000 683,7 8.712,728
2002 | 12.420,519 816,0 1.880,000 699,9 10.540,519
2003 | 13.854,868 740,0 2.424,827 710,0 11.430,041
2004 | 17.076,609 759,0 2.954,459 768,0 14.122,150
2005 | 20.322,111 766,0 3.394,602 823,0 16.927,509
2006 | 18.593,950 722,0 3.270,947 805,0 15.323,003
2007 | 20.942,501 692,0 4.043,283 816,0 16.899,218
2008 | 25.415,067 742,0 4.266,197 872,0 21.148,870
2009 | 25.064,481 697,0 5.090,440 915,0 19.974,041
2010 | 24.930,996 670,0 5.874,520 896,0 19.056,476
2011 | 28.115,694 709,0 5.531,486 881,0 22.584,208
2012 | 29.351,446 715,0 4.593,390 792,0 24.758,056
2013 | 32.308,991 749,0 5.253,596 698,0 27.055,395
2014 | 34.305,903 775,0 5.470,481 685,0 28.835,422
2015 | 31.464,777 715,0 5.698,423 651,0 25.766,354
2016 | 22.107,440 633,0 5.049,793 640,0 17.057,647
2017 | 26.283,656 630,0 5.137,244 578,0 21.146,412
2018 | 29.512,926 647,0 4.896,310 584,0 24.616,616
2019 | 34.520,332 666,0 4.404,000 456,0 30.116,332
2020 | 12.059,320 762,0 1.105,000 492,0 10.954,320

Kaynak: KTB, 2021

Tablo 2’de Tiirkiye’'nin turizm gelir gider dengesi
gosterilmektedir. Tabloda yer alan istatistiklere goére turizm
gelirleri genel olarak 1990-2014 yillar1 arasinda gelir-gider
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yoniinde pozitif bir durum sergilemektedir. Tiirkiye’ye gelen turist
sayisinin azalmasinda; 2015 yilinda Tiirkiye-Rusya arasinda
yasanan siyasi sorunlar ile 2016 yilinda Tiirkiye'ye diizenlenen
darbe girisiminin etkili oldugu disiiniilmektedir. Ayrica tiim
diinyay1 etkisi altina alan Covid-19 viriisliniin etkisiyle turizm gelir-
gider dengesi olumsuz yonde etkilenmistir.

Tablo 3. Turizm Gelirlerinin Thracata, Turizm Giderlerinin
Ithalata Oran1 (Milyon dolar)

Yillar | fihracat Turizm Turizm ithalat Turizm Turizm
Gelirleri | Gelirlerinin Giderleri | Giderlerinin

Ihracata Ithalata

Orani Orani
2001 | 31.334,2 | 10.450,7 33,4 41.399,1 1.738,0 4,2
2002 | 36.059,1 | 12.420,5 34,4 51.553,8 1.880,0 3,6
2003 | 47.252,8 | 13.854,9 29,3 69.339,7 2.424.8 3,5
2004 | 63.167,0 | 17.076,6 27,0 97.539,8 2.954,5 3,0
2005 | 73.476,4 | 20.322,1 27,7 116.774,2 | 3.394,6 2,9
2006 | 85.534,7 | 18.594,0 21,7 139.576,2 | 3.270,9 2,3
2007 | 107.271,8 | 20.942,5 19,5 170.062,7 | 4.043,3 2,4
2008 | 132.027,2 | 25.415,1 19,2 201.963,6 | 4.266,2 2,1
2009 | 102.142,6 | 25.064,5 24,5 140.928,4 | 5.090,4 3,6
2010 | 113.883,2 | 24.931,0 219 185.544,3 | 5.874,5 3,2
2011 | 134.906,9 | 28.115,7 20,8 240.841,7 | 5.531,5 2,3
2012 | 152.478,5 | 29.351,4 19,2 236.545,1 | 4.5934 1,9
2013 | 157.610,2 | 34.305,9 21,3 242.177,1 | 5.253,6 2,1
2014 | 151.802,6 | 32.309,0 21,8 251.661,3 | 54704 2,2
2015 | 143.9349 | 31.464,8 219 207.203,4 | 5.698,3 2,8
2015 | 143.9349 | 31.464,8 219 207.203,4 | 5.698,3 2,8
2016 | 142.606,2 | 22.107,4 15,5 198.6019 | 5.049,8 2,5
2017 | 156.992,9 | 26.283,6 16,7 233.799,6 | 5.137,2 2,2
2018 | 167.967,2 | 29.512,9 17,5 223.046,4 | 4.896,3 2,2

Kaynak: KTB, 2019

Tablo 3’te turizm gelirlerinin ve giderlerinin dis ticaretteki

yerini gosteren veriler bulunmaktadir. Bu kapsamda turizm gelir-
gideri, dis ticaret (ihracat-ithalat) rakamlar1 ve turizm gelirlerinin
ihracata, giderlerinin ithalata oranlarini gdsteren veriler yer
almaktadir. [hracat ve ithalatin yillar itibariyle seyrini incelemeden
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dogrudan turizmin dis ticaretteki yerini gosteren verilere
odaklanilacak olunursa, turizmin her iki acidan da bakildiginda dis
ticarete olumlu katkilarinin oldugu soylenebilir. Clinkii turizm
gelirlerinin ihracat gelirlerine oraninin ithalata oranla daha yiiksek
oldugu verilerden anlasilmaktadir.

Tablo 4. Tiirkiye’de Turizm Gelirlerinin GSYIH I¢cindeki Pay

. . Turizm Gelirleri . .(?SYIH.
Yillar | GSYIH (Milyon $) . Icerisindeki Pay
(Milyon $) (%)
2002 236.338 8.479 3,68
2003 313.776 13.203 4,33
2004 402.952 15.888 4,07
2005 499.874 18.152 3,77
2006 547.832 16.853 3,20
2007 677.438 18.487 2,85
2008 776.643 23.365 3,15
2009 646.893 22.980 3,73
2010 772.365 22.585 3,09
2011 831.696 25.054 3,24
2012 871.125 25.653 3,26
2013 950.355 34.305 3,90
2014 934.857 32.308 4,30
2015 861.879 31.464 6,20
2016 862.744 22.107 2,60
2017 851.491 26.283 3,10
2018 784.087 29.512 3,80

Kaynak: TURSAB, 2019

Tablo 4’te Tiirkiye’nin uluslararasi turizm gelirleri ile GSYIH
verileri yer almaktadir. Bu verilere gore; Tiirkiye'nin bu donemde
uluslararasi turizm gelirlerinden aldig1 pay artmistir. Ulkelerarasi
rekabetin yogun oldugu turizm sektoriinde ulusal turizm
gelirlerinin artmasi sonugta uluslararasi turizm hareketlerinden
alinan payin da artisini beraberinde getirmistir. Her yil artarak
devam eden pay 2016 yilina gelindiginde diislise gecmistir. Bu
durumun temel nedeni ise 2015 yilinda Rusya ile yasanan krizdir.
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Tablo 5. Tiirkiye’'ye Gelen Ziyaretciler (Milyon Kisi)

YABANCI |YABANCI | YABANCL YE:JE;SL'I TOPLAM | DEGiSiM
VILLAR | TURIST | GUNUBIRLIKCE | ZIYARETGE | i o | ZIVARETGE | ORANI

) (B) (A+B) © (A+B+C)
2007 26.122,000 |1.092,583 23340911 |3.898,719 27.239,630 |13,86
2008 29.792,000 |1.342,670 26.336,677 | 4.801,097 31.137,774 |1431
2009 30.187,000 |1.571,330 27.077,114 | 4.682,702 31.759,816 |2,00
2010 31.364,000 |1.632,395 28.632,204 | 4365104 32.997,308 |3,90
2011 34.654,000 |2.112,880 31456,076 |5.312,963 36.769,039 |11,43
2012 35.698,000 |2.013,446 31.782,832 |5.932,393 37.715225 |2,57
2013 34.410,000 |2.063,538 34.910,098 | 4.950,673 39.860,771 |5,69
2014 36.837,900 |1.813,308 36.837,900 |4.789,346 41,627,246 |4,43
2015 36.244,632 | 1.632,445 36.244,632 | 4.869,437 41.114,069 |1,23
2016 25.352,213 |615477 25352213 |5.554,467 30.906,680 | 24,83
2017 32.410,034 |366,861 32.410,034 |5.559,790 37.969,824 22,85
2018 39.488,401 |342,230 39.830,631 |6.624,191 46.112,592 |21,84

Kaynak: KTB, 2019

Tablo 5’te 2007-2018 yillar1 tilkemize gelen ziyaretci sayilari
gosterilmektedir. 2007-2015 yillarn Tiirkiye'ye gelen turist
sayisinda artis gozlemlenmektedir. Turizm talebini etkileyen
sebepler arasinda en 6nemlilerinden biri olan giivenlik sorunu,
tilkeye gelen ziyaretci sayisini olumsuz etkilemektedir. 2008-2015
yillar1 arasi donemde turist sayisinin artis egiliminde oldugu
gorilmektedir. Fakat 2016 yilinda Turkiye’de yasanan darbe
girisimi, lilke ekonomisini ve turistlerde giiven ortami olusmadigi
diisiincesi ile Tiirkiye'ye gelen turist sayisini azaltmistir.

6. Bolgesel Kalkinma ile Turizm Arasindaki iliski

Bolgesel kalkinmanin temel amaci, hem bolgelerarasi
dengesizlikleri en aza indirmek hem de gelismis bolgelerin
kalkindirmasina hiz kazandirmaktir. Bu dogrultuda belirlenen
amag ile bolgelerde uygun sanayi kollarini olusturma, tesviklerle
yatirimlar1 artirma, biiyimeyi hizlandirma ve kalkinmay: iilke
geneline yayma, elde edilen gelirin adil bir sekilde dagitilmasini
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saglama gibi hedefler belirlenmistir. Bélgesel kalkinmaya yonelik
bu hedefler 6ncelikle belirlenen bdlgeler ilizerine kurulmustur
(Kiinii ve Hopooglu, 2015: 83-84). Ulke icerisinde refahin bolgeler
arasinda esit dagitilmasi sosyal devlet anlayisinin bir pargasidir.
Bolgesel farklar1 ulusal ve yerel olcekte uygulanan politikalar
sayesinde azaltilmaya calisilmaktadir. Bu acidan degerlendirilecek
olursa, politika yapicilari icin turizm sektorii, bolgelerarasi farklar
en aza indirmek icin 6nemli bir arag¢ olarak goriilmektedir (Baykul
ve Isik, 2017: 66). Turizm sektoriiniin, ulusal ve yerel diizeyde bir
ekonomideki biiylimeyi destekleme konusundaki potansiyeli
sayesinde, yerel boélgelerin ekonomik kalkinmasindaki itici
giiclerinden biri olarak kabul goriilmektedir (Meyer ve Meyer,
2016: 466).

Bir iilkenin biitiin bdlgelerinin ayn1 o6lciide gelisme
gostermesi beklenmemektedir. Bir bolge, endiistri agisindan
gelismekteyken; diger bir bodlge tarim acisindan gelisme
gosterebilir. Sanayi acisindan gelisen bir bolge diger bolgelere gore
daha gelismistir. Bu ylizden sanayi sektoriiniin gelismedigi
bolgelerde genel bir dengesizlik durumu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
dengesizligin azaltilmasinda turizm sektori 6nemli bir fonksiyon
istlenmektedir. Endiistriyel faaliyetlerin var olmamasi ve
gelismesi i¢in yeterli kaynaklara sahip olmayan fakat turizm arz
kaynaklar1 bakimindan zengin turizm potansiyeline sahip
bolgelere uygulanacak plan ve politikalar sayesinde turizm
sektori, bolgenin kalkinmasina katki saglamaktadir (Giritoglu, vd.,
2015: 221). Kalkinmis ilkeler incelendigi zaman, turizm
sektoriiniin bolgelerarasi adaletsizligi gidermede yaratmis oldugu
etkiler goriilmektedir. Bu etki sayesinde turizm sektériiniin 6nemi
tiim tilkeler icin giderek artmaktadir. Gelismis ve gelismekte olan
iilkelerin kalkinma planlari icerisinde turizm sektorii bir politika
araci olarak kullanilmaktadir (Tungsiper ve Yilmaz, 2009: 56).

Bolgeye gelen yerli ve yabanci turistlerin yapmis olduklari
turistik tliketim harcamalari ile artan turizm talebini karsilamak
amaciyla yapilan turistik yatirimlar gerek turizm sektdriinde
gerekse sektorii besleyen diger sektorlerdeki tiretim faktorlerinin
gelirlerini artirmaktadir. Turizmin 6zellikle gelismekte olan
tilkelerde istihdam yaratma siirecinde hayati bir rol oynamaktadir
(Meyer ve Meyer, 2016: 466). Turizm, emek-yogun sektor
olmasindan dolay1 yeni is imkanlar1 olusturmakta ve bu sayede
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bélgelerarasi gelir dagilimina olumlu katki saglamaktadir. Ulkenin
gelismemis veya daha az gelismis bolgesinde turizm sektdriin
yogun olarak goriilmesi, o bolge ekonomisinde yeni istihdam
alanlar1 ortaya c¢ikmakta, tiilketim artmakta, ticaret hacmi
genislemekte ve boylece gelir akimi hiz kazanmaktadir. Boylece
gelismemis bolgelerin diger bolge veya bolgelere ekonomik ve
sosyal gelismislik acisindan dengelenmesinde turizm 6nemli bir
arac olabilmektedir (Bahar, 2007: 5).

Bolgelerde goriilen goc hareketlerinin temel sebeplerinden
biri istthdam olanaklarinin kisith olmasindan kaynaklanmaktadir.
Istihdamin yogun oldugu bélgelerde sosya-Kkiiltiirel faaliyetler,
egitim, refah, saglik, ulasim gibi olanaklar daha ¢ok yaygin
olmaktadir. Turizm, diger sektorlere oranla geri kalmis bolgelerde
ekonomik gelisme i¢in daha etkili firsatlar sunmaktadir. Geri
kalmis bolgelerde turizm sektoriiniin gelismesiyle birlikte,
istthdam olanaklar1 artacak, bdlgeye risk goziiyle bakan
yatirimcilar yatirim yapmak icin daha istekli hale gelecek, i¢ goc
engellenecek, bolge halki gelir elde edecek ve elde edilen gelir
tekrar harcama ve yatirimlara déntisecek ve bu sayede bolgenin
refah diizeyi artacaktir (Cakir ve Sandalcilar, 2018: 349).

Ozellikle diger bolgelere gore geri kalmis veya sanayi
yatirimlar i¢in uygun olmayan fakat tarihi veya dogal degerlere
sahip bolgeler icin turizm sektori, onemli bir gelir kaynagi
olusturabilmektedir. Kalkinma siirecinde kaynaklarin bolgelere
dagilimi 6nemli olmaktadir. R. Rodan’'da “azgelismis iilkelerin
kalkinmasinin bir yolunun emek fazlasinin oldugu geri kalmis
bolgeden, sermaye fazlasinin oldugu gelismis bélgeye emek gégli
oldugunu savunmaktadir’. Turizmin temel arz kaynaklan tarih,
kiltir dogal giizelliklerdir. Bu arz kaynaklarina sahip bélgelerde
yasan halk, turizm sayesinde gelir elde etmektedirler. Turizm
potansiyelinin olmadig1 bolgelere, turizmden elde edilen gelirin
aktarilmasiyla yerel halkin refah diizeyinin artmasina katki
saglayacaktir. Boylece, gelir dagilimi sayesinde dengeli bir gelisme
saglanacaktir (Boz, 2015: 14).

Turizm harcamalar, alternatif bir ihracat tiruadiar. Turizm
sayeseninde Ulkeye doviz girisi saglanmaktadir. Elde edilen doviz,
O0demeler dengesine olumlu o6l¢lide etki etmektedir. Turizmin
yogun olarak goruldiigi iilkelerde sektor iilke ekonomisi icin
onemli bir gelir kaynag1 olusturmaktadir. Sektérden sagalanan
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gelir, ekonomik kalkinma ve biiylimenin saglanmasi i¢in gerekli
olan mal ve hizmet ithalatinda kullanilmaktadir (Bahar, 2007: 5).

Asagida yer alan tablolarda Tirkiye'nin belirli bash turizm
bolgelerinin istatistiki verileri gosterilmektedir (Antalya, Burdur,
Isparta, Mugla, Denizli, Aydin, izmir). Tablolar, turizm boélgelerinin
konaklama tesisleri geceleme sayilar1 ile bolgesel kalkinmanin
temel degiskenlerinin yer aldigi veriler ile Dbirlikte
yorumlanacaktir.

Tablo 6. Belediye Belgeli Konaklama Tesisleri Geceleme Sayisi
2010-2018

Yillar 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

iller
Antalya | 11.275,9 | 10.009,4 |9.621,0 |9.434.1 |10.033,6 |6.786,5 |5.940,5 |4.933,5 |10.368,2

Burdur |135.463 |87.371 |431.260 |238.643 |198.206 |158.901 |240.827 |113.387 | 101.232

Isparta |246.996 |270.405 |183.204 [193.102 | 205.484 |208.541 |192.106 |213.097 | 225.979

Mugla |[10.133,1|7.684,6 |9.0359 |(5.212,2 |7.129,4 |5.107,6 |5.573,4 |2.853,1 |3.2985
Denizli |689.651 |549.317 |1.073,7 |633.849 |594.265 |554.974 |824.407 | 70.257 |62.241
Aydin [2.808,1 |3.392,2 |2.942,2 |2.387,1 |2.7050 |[1.876,1 |1.858,2 [1.479,1 |1.743,4
izmir 1.505,7 |2.678,8 |[2.2555 |2.446,3 [4.024,3 |4.141,6 |3.094,7 |893.071 |1.072,2

Kaynak: TUIK, 2020

Tablo 7. Turizm Isletme Belgeli Konaklama Tesisleri Geceleme
Sayis1 2010-2018 (Toplam: Yerli ve Yabanci)

Yillar 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

iller

Antalya | 55.890,0 | 57.814.5 | 68.037,7 | 66.376,6 | 70.346,3 | 70.527,1 | 56.600,6 | 56.096,8 | 73.689,1
Burdur |17.711 |[20.203 |26.811 |23.033 |[45.512 |48.701 |[61.480 |47.596 |[57.273
Isparta |130.801 [123.972 |150.664 |148.629 |160.272 |173.120 |209.354 |225.979 |228.950
Mugla |11.166,4 (11.205,2|12.113,4 | 13.098,4 | 14.156,5 | 14.746,6 | 11.515,2 | 7.818,3 [9.778,1
Denizli [1.013,4 |1.258,4 |1.090,1 |1.039,9 |977.323 [994.598 |699.288 | 844.748 | 1.018,7

Aydin |2.492,4 |2967,1 |[3.468,6 |3.731,7 |3.5983 |3.593,2 |3.094,9 [3.919,7 |4.748,0
izmir 3.324,8 |4.221,5 |4.259,9 |4.460,6 |4.589,2 [4.786,2 |4.556,1 |4.159,9 |5.257,9

Kaynak: TUIK, 2020
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Tablo 8. Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt I¢i Hasila 2010-2017 (Dolar)

Yillar | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
iller
Antalya | 13.582 | 13.974 | 13.626 | 14237 | 13577 | 12172 | 10.887 | 10528
Burdur | 10.191 | 10324 | 10505 | 10.871 | 10673 | 9.638 | 9.412 | 8.687
Isparta | 8.606 | 9302 | 9544 | 9779 | 9591 | 8.365 | 8.746 | 8.167
Mugla | 11568 | 12.103 | 12.233 | 12793 | 12.374 | 11.044 | 10.589 | 10.268
Denizli | 9.453 | 10298 | 10584 | 11461 | 11327 | 9.890 | 9.988 | 9.797
Aydin | 7.796 | 8126 | 8481 | 8966 | 8.743 | 7.847 | 7.804 | 7.694
fzmir | 12190 | 13.098 | 13.654 | 14.695 | 14257 | 12.626 | 12.508 | 12.344
Kaynak: TUIK, 2020

Tablo 9. Hekim Sayis1 2010-2017 (Kisi)
Yillar 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
iller
Antalya | 3.313 | 3.810 | 3.965 | 4.246 | 4379 | 4.572 | 4.598 | 4.662
Burdur | 302 330 339 331 333 342 371 362
Isparta | 952 932 1.041 | 1.086 | 1.056 | 1.063 | 1.008 | 1.105
Mugla 1.091 | 1.169 | 1.244 | 1.325 | 1.434 | 1.496 | 1.661 | 1.720
Denizli | 1.557 | 1.674 | 1.657 | 1.741 | 1.768 | 1.841 | 1.840 | 1.900
Aydin 1.535 | 1.575 | 1.733 | 1.841 | 1.891 | 1.936 | 1.968 | 2.076
izmir 8.773 | 8.859 | 9.068 | 9.744 | 9.870 | 9.996 | 9.813 | 10.900

Kaynak: TUIK, 2020

Tablo 10. Yiiksekokul ve Fakiiltelerde Okuyan Ogrenci Sayisi
2010-2017 (Kisi)

Yillar 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

iller

Antalya | 147.047 | 175413 | 189.360 | 212.628 | 240.804 | 272.664 | 290.689 | 303.113 |321.905
Burdur | 16.086 |18.246 |19.719 |21.987 |24.229 |26354 |28.064 |29.774 |32.608
Isparta |32.044 |35.422 |[37.235 |41.305 [44.796 |49.404 |[52.585 |54.670 |[56.397
Mugla |61.280 |73.628 |78.079 |[86.985 |[103.061 |113.770 |122.104 |129.122 |140.865
Denizli |58.239 |69.551 |74.136 |[81.179 |90.885 |101.640 |108.828 |113.876 |120.809
Aydin 62.971 |75.734 |80.477 [89.391 |[102.267 |111.797 |120.627 |125.455 | 133.656
izmir 347.995 | 408.834 [430.123 |470.372 | 516.898 | 571.359 | 608.212 | 631.903 | 662.614

Kaynak: TUIK, 2020
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Tablo 11. Istihdam Sayis1 2011-2017 (Kisi)

Yillar 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

iller

Antalya- | 1.032,0 | 1.074,0 | 1.115,0 | 1.122,0 | 1.108,0 | 1.130,0 | 1.161,0 | 1.185,0 | 1.187,0
Burdur-
Isparta

Mugla- 1.088,0 | 1.187,0 | 1.201,0 | 1.117,0 | 1.148,0 | 1.139,0 | 1.205,0 | 1.256,0 | 1.249,0
Denizli-
Aydin

izmir 1.410,0 | 1.424,0 | 1.514,0 | 1.504,0 | 1.483,0 | 1.566,0 | 1.611,0 | 1.663,0 | 1.620,0

Kaynak: TUIK, 2020
Notlar: NUTS-2 (Tiirkiye Istatistiki Bélge Siniflandirmasi, Diizey 3)

Tablo 12. Bolgesel Hane Halki Ortalama Gelir Dagilimi (TL)

Yillar 2014 2015 2016 2017 2018

iller

Antalya- 31.653,56 35.286,27 | 39.571,27 | 43.179,01 | 48.407,42
Burdur-

Isparta
Mugla- 27.104,62 29.051,53 | 32.567,97 | 35.501,75 | 38.839,20
Denizli-
Aydin
izmir 32.639,26 38.060,93 | 45.565,60 | 49.179,68 | 55.729,64

Kaynak: TUIK, 2020
Notlar: NUTS-2 (Tiirkiye Istatistiki Bélge Siniflandirmasi, Diizey 3)

Turizm isletme belgeli otellerde geceleme sayisi yillar itibari
ile secili bolgelerde bazi donemler sabit bir seyir izlemesine karsin
genel olarak artis gostermektedir.

Tablo degerlendirmeleri: Bolgelerin geceleme say1 ile kisi
basi gayri safi yurtici hasilasi paralel olarak hareket etmektedir. Bu
durum turizm sektoriiniin kisi basi gayri safi yurt i¢i hasilayi
etkiledigi yoniinde yorumlanabilir. Bolgesel gelismisligin ne dl¢iide
oldugu gosteren bir diger degisken saghk sektoriidiir. Geceleme

22




Ekrem Damar

sayisl ile bolgenin hekim sayilar1 degerlendirildiginde pozitif yonlii
bir iliski oldugu soylenebilir. Geceleme sayisi ile istihdam
verilerinin yer aldig1 tablo incelendiginde de diger degiskenlerde
oldugu gibi pozitif iliski vardir. Geceleme sayisindaki artis,
istthdam artisin1 etkiledigi yoniinde yorumlanabilir. Son olarak,
hane halki istatistiklerinin yer aldigi tabloya gore; geceleme
sayisinda meydana gelen artis veya azalislar ayni sekilde hane halki
gelirlerini de ayn1 yonde etkiledigi soylenebilir. Tablolarin geneli
degerlendirildigi zaman turizm sektoriinde meydana gelen
gelismeler, bolgelerin egitim, saglik, istihdam ve gelir gibi temel
degiskenler lizerinde de etki ettigi yoniindedir. Sektoriin, istatistiki
verilere dayanarak bolgesel kalkinmayla iliskisi oldugu ifade
edilebilir.

7. Sonug

Turizm, gelismis ve gelismekte olan ekonomiler icin giderek
Oonemini artiran sektdrlerden biri haline gelmistir. Bu artisin
sebepleri arasinda turizmin yaratmis oldugu istihdam, iilke
ekonomisine sagladig1 doviz ve bolgelerarasi dengesizligi giderici
etkisi en ¢ok paya sahiptir. Turizmin bu olumlu etkileri sayesinde
tim tlke ekonomilerinde en hizli gelisme gosteren sektorler
arasinda yer almaktadir.

Ulkeler arasinda gelismislik farklar1 oldugu gibi iilke
icerisinde yer alan bolgeler arasinda da farklar olmaktadir. Bu
farklara sebep olan bircok etken mevcuttur. Bunlar arasinda,
cografi yapi, bolgenin sanayi sektori icin uygun yapiya sahip
olmamasi, giivenlik sorunu, bolge halkinin kiiltiirel yapisi gibi yer
almaktadir. Turizm sektoriiniin temel arz kaynaklar1 dogal
giizellikler ve tarihi yapilar oldugu icin diger sektorlerden farkl
olarak kalkinmaya etki etmektedir. Clinki diger sektorlerin var
olmasi veya var olanin ise gelisme gostermesi icin bircok etkene
gerekmektedir. Fakat turizm icin bu durum c¢ok 6nem arz
etmeyebilir. Turizmin gelismesi icin en 6nemli etken, sektoriin arz
kaynaklarinin etkin verimli kullanilmas ile baglantilidir. Etkin ve
verimli kullanilan arz kaynaklar1 sayesinde bolgelerarasinda var
olan gelismislik farklari en aza indirilebilecektir.

Turkiye’'nin yillardan beri karsi karsiya kaldig1 en 6nemli
sorunlardan bir tanesi bolgesel kalkinma konusu olmustur. Bu
sorunun ¢oziilmesi i¢in planli donemden itibaren giindemde olmus
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ve farkli politikalar uygulanmistir. Tirkiye’de var olan gelir
dagilimindaki adaletsizlik, kentlesme, issizlik, goc gibi sorunlarin
giderilmesi icin planli politikalara gerek duyulmaktadir. Bu
politikalarin uygulanmasinda en etkili araglardan bir tanesi turizm
sektoriidiir. Clinkli turizm, katma deger yaratan sektorler
arasindadir. Ayrica turizmin gelismesi sayesinde bolge halkinin
gelirlerinde artis meydana gelecek, yeni istihdam olanaklar1 ortaya
cikacak ve bu sayede bolgede hayatini devam ettiren hane
halklarinin refah diizeyi yiikselecektir. Bu sayede goc ve istihdam
gibi sorunlar en aza indirilecektir.

Bir bolgenin tasidigi 6zellikler sanayi sektorii icin uygun
olmayabilir fakat bolgenin arz kaynaklarinin potansiyeli turizm
icin elverisli olabilmektedir. Bu yiizden politika yapicilar,
bolgeleraras1 dengesizligi azaltmak icin bélgelerin potansiyelini
derinlemesine arastirmali ve bolgeye uygun sektorlerin gelismesi
icin yatirim yapmalidir. Bu sayede gelismislik farklar1 daha dogru
ve etkin bir sekilde ¢6ziime kavusturulabilecektir.
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1. Giris

Ekonomiler gelisme derecelerine gore gelismis ve
gelismekte olan ekonomiler olacak sekilde kendi aralarinda
gruplandirilmaktadir. Gelismis ekonomiler istikrarli bir sekilde
biiyimeyle beraber kalkinma ve daha fazla gelisme asamasinda
olan ve kendi igerisinde farkli gruplara ayrilan ekonomilerdir.
Gelismekte olan tilkeler ise kendi icerisinde yiikselen ekonomiler
ve gelisme asamasindaki ekonomiler olarak derecelendirilen
ekonomilerdir. Yiikselen ekonomilerin 6nemli 6zelliklerinden bir
tanesi kiiresel ekonomik biiyiime, kiiresel enerji tiikketimi, kiiresel
fosil yakit kullanimi ve kiiresel CO2 saliniminin lokomotifi
olmalaridir. Yani bu ekonomiler gerceklestirdikleri ytiksek kirli
biiylimelerle cevre kalitesini, iklim degisikligini ve insan saghigin
tehdit ederek daha yasanilabilir bir diinyanin ihtiya¢ siddetini
artirmaktadir (Naimoglu, 2021: 61; Naimoglu ve Akal, 2021:457).

Cevre kalitesinin artirilmasi diinyanin yasam Kkalitesini
koruyarak daha temiz yasanilabilir bir diinya insasinin yaninda
insan saghgina da olumlu yansiyacaktir. Ozellikle de Covid-19
kiiresel salgini sonrasi artan kisitlamalar sonunda insanlar daha
temiz ve daha saglikli olan yerlere seyahat ve turistik gezi
diizenlemeyi tercih etmektedirler. Bu durum o6zellikle de salgin
boyunca ekonomilerinin ¢ok biiyiik hasar aldig1 gelismekte olan
iilkeleri, kiiresel salgin sonrasi ¢ok 6nemli olan déviz ihtiyacinin
artirilmasi icin turizm talebini artirmaya yonlendirmistir. Bunun
icin ekonomiler genel ve bdélgesel olarak turizm taleplerini
karsilayabilmek icin farkli politikalar olusturma yoluna
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gitmislerdir. Bunun sebebi her ekonominin sahip oldugu
bolgelerde farkli kalkinmiglik diizeyine sahip olmasidir.

Milli gelir diizeyindeki gelismeleri takip edebilmek icin
kullandigimiz genel kavram olarak karsimiza cikan kalkinma,
zaman iceresinde tek basina iilkeleri mukayese edebilmek icin
yeterli olsa da iilke icerisindeki tiim sehir ve bdlgelerin ayni
kalkinmishk diizeyinde olmadig1 gostermektedir (Ozbek, 2020:
583). Bu farklilik 6zellikle son 50 yil iceresinde iilkelerin
kendilerini, sinirlar1 iceresindeki sosyoekonomik gelismislik
acisindan degerlendirmelerine yol a¢mistir. Zira bdlgeler
arasindaki gelismislik diizeyleri arasindaki farkliliklar toplumsal
bir¢cok sorunu da beraberinde getirmektedir (Pike vd., 2016: 70-
71).

Ozellikle ikinci diinya savasindan sonra iilkelerin kalkinma
cabasi icerisine girmesi ve az gelismis bircok farkli bolge ve
eyalete sahip olmasi bolgesel kalkinma fikrinin hizla yayillmasina
neden olmustur (Scott vd., 1992: 2). Bolgesel kalkinmada ele
alinan konular kalkinma modelleri ile birlikte sanayilesme ve
altyapi lizerine yogunlasmistir. Turizmin bolgesel kalkinmada bir
alternatif olarak ele alinmasi ise daha sonraki yillarda miimkiin
olmustur (Sharma, 2004: 11-12).

Turizm, insanligin gelisimi ile diger sektorler gibi siirekli
bir degisim icerisinde olmustur. 90’ yillardan itibaren daha ¢ok
deniz-plaj tatili olarak diisiiniilen turizm faaliyetleri glinlimiizde
eglence, saglik, egitim ve cevre gibi bircok farkli nedenleri
icermektedir (Tiras ve Ozbek, 2021: 417; Ozbek ve Naimoglu,
2021: 12). Bu nedenle turizm ile birgok ¢calisma alani arasinda bir
yapisal bag tespit edilen c¢alismalar literatiirde yer bulmaya
baslamistir. Basta ekonomi ile iliskisi ele alinan turizm ayni
zamanda sosyoloji, politika ve ¢cevre gibi bircok alan ile de ilgilidir.
Ekonomik agidan turizm ele alindiginda temelde doéviz
kazandirici bir islem olmasi ile ele alinmaktadir (Agir vd., 2020:
58). Bunu yaparken turizm bir yandan da istihdam ftzerinde
pozitif bir etkiye sahiptir. Diinya ekonomisinde turizmin etkileri
yildan yila artarak izlenebilmektedir.
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Grafik 1. Diinya geneli turizm hareketliligi (gelen kisi sayisi)
Kaynak: World Data Bank, 2021.

Yukaridaki grafik incelendiginde son yirmi yili askin bir
slirede, turizm hareketliligi 6zellikle 2010 yilindan itibaren
strekli olarak artmaya devam etmektedir. Turizmde yasanan
bu gelisme iilkelerin milli gelirlerinin igerisinde turizmin
payinin da giderek arttigini géstermektedir. Bu artis hizmetler
sektoriine ve 6demeler dengesine de pozitif bir etki yaratmistir
(Dilber, 2007: 206). Diinya genelinde tarihsel a¢idan ise ikinci
diinya savasi ile iilkelerin sinirlarinin belirlenmesi ve savas
durumunun ortadan kalkmasi turizmi en fazla gelisme gosteren
sektorlerden birisi konumuna getirmistir. Bu durum bircok
tilkede yerli ve yabanci yatirimcinin ilgisini ¢cekmis ve yapilan
yatirimlar ile turizm tesisleri ve olanaklari giinden giine gelisme
gostermisgtir.
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Tablo 1. Tiirkiye Geneli Turizm Hareketliligi 2015-2021
(yabanci turist sayisi)

2015 2016 2017 2018 2019 2020
OCAK 1.250.941 1170333 1055474 1461570 1539 496 1787435
SUBAT 1.383.343 1240633 1159833 1527070 1670238 1773112
MART 1.895.940 1652511 1587007 2139766 2232358 718 097
NISAN 2.437.263 1753045 2070322 2655561 3293176 24238
MAYIS 3.804.158 2485411 2889873 3678440 4022 254 29238

HAZIRAN 4.123.109 2438293 3486940 4505594 5318984 214768

TEMMUZ 5.480.502 3468202 5075961 5671801 6617 380 932927

AGUSTOS 5.130.967 3183003 4658 463 5383332 6307 508 1814701

EYLUL 4.251.870 2855397 4076 630 4792818 5426818 2203482
EKIM 3.301.194 2449948 2992947 3755467 4291574 1742303
KASIM 1.720.554 1353280 1652795 1966 277 2190 622

ARALIK 1.464.791 1302157 1703789 1950705 2.147.878

TOPLAM 36244632 |25352213 |32410034 39566327 |45058286 |11200892

Kaynak: Ttirsab, 2021.

Yukaridaki tablo incelendiginde Tiirkiye'ye turistlik amag
ile gelen Kkisilerinin sayisin1 gorebilmekteyiz. Ozellikle 2019
yilinda baslayan kiiresel pandemi ile birlikte neredeyse tim
diinya ile paralel bir sekilde, turizm verilerinin daraldigin1 ve
bununla birlikte pandemi dénemi dikkate alinmadiginda siirekli
olarak bir artisin 6zellikle yaz aylarinda trend yakaladigini
soyleyebiliriz.

Milli gelir tizerine yaptig1 pozitif katki, turizmin tilke icin tek
bir endustri gibi diisiiniilmesine yol agmistir. Oysa bolgesel
kalkinma kavraminin gelismesi ile tilke icerisindeki bolgelerin
gelismesinde, turizm ve ilgili sektorlerin  gelisiminin
hizlandirilmasi i¢in yapilan ¢alismalar bolgesel kalkinma i¢in yeni
bir firsat sunmaktadir. Bolgeler arasindaki gelismislik
farkliliklarin azaltilmasinda turizmin biiyiik bir dneme sahip
oldugu soylenebilir.

Dis ticaret agisindan bir driiniin yurt disina satisi
yapildiginda ya da tam tersi olarak yurt disindan temin
edildiginde ihra¢ ya da ithal mali olarak degerlendirilmektedir.
Turizm bir hizmet olarak, talep edenler tarafindan hizmetin
sunuldugu bolgede temin edilmek zorundadir. Bu durum turizm
driiniiniin, llke icinde olmasina ragmen ihra¢ iriini gibi
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degerlendirilmesine yol agmaktadir. Baska bir ifade ile gizli bir
ihracat kalemi olarak gortlebilmektedir (Zuo ve Huang, 2018:
155).

2. Bolgesel Kalkinma

Gelismislik  diizeyi, tlkeleri birbirleri  arasinda
siniflandirmaya yarayan en temel araclardan birisidir. Oysa ister
gelismis olsun ister ise gelismekte olan iilke olsun, s6z konusu
gelismislik diizeyinin ililkenin tamami igin gegerli oldugunu
soylemek cok giictiir. Ulke icerisinde bircok sebepten bélgeler
arasinda gelismislik farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu durum
beraberinde bu bolgelerde farkli sosyo-ekonomik durumlarin
varligini isaret etmektedir. Dolayisiyla iilkenin tamami igin sz
konus farklhliklar1 en aza indirebilmek ve bolgeler arasindaki
dengesizlikleri ortadan kaldirabilmek icin bircok farkli yaklasim
literatiirde yer almaktadir.

Bolgeler arasindaki farkliliklarin merkezi bir ¢6ziim
yontemi ile listesinden gelmek zaman icerisinde pek basari sansi
bulamadigindan, gliniimiizde tlkeler ¢oziimi bolgeler arasinda
farkli politikalarin uygulamaya konmasi ile ¢6zmeye
calismaktadir. S6z konusu ¢6ziim yonteminin koordinasyonu icin
bircok tlilkede bolgesel kalkinma ajanslar1 ihdas edilmistir. Bu
ajanslarin temel amaci bolgenin dinamiklerine yerel gozle
bakabilmenin yani sira bolge icin farklilastirilmis ¢6ztim
Onerilerini hayata gecirebilmeleridir.

Turkiye ekonomisi agisindan kalkinma bdlgelerinin
farkliligr 10. Kalkinma planinda vurgulanmistir. Plana goére dogu
ve bati farkliliginin yaninda i¢ ve sahil kesimi farkliligi devam
etmektedir. 2008 y1li verilerine gore bu farklilik gayri safi katma
deger acisindan ilk bes bolgenin katkisini %55,5 olarak
gostermektedir. Diizey 2 bolgelerini ifade eden bu sonuca gore,
son bes golgenin katkisi ise sadece %4,4 olarak tespit edilmistir
(Kalkinma Bakanligi, 2018: 119).

3. TRB1 Bolgesi

TRB1 boélgesi Malatya, Elaz1g, Bingol ve Tunceli illerini i¢ine
alan bolgeyi ifade etmektedir. S6z konusu boélge 1,6 milyonun
iizerinde bir niifusa sahiptir. 2008 yilinda aciklanan verilere gore
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Tiirkiye milli gelirine %1,3 katki saglamaktadir. Bu durumda 26
diizey 2 bolgesi icinde 20. sirada yer almaktadir.

Tablo 2. TRB1 Bélgesindeki iller Arasindaki Gelismislik

Diizeyleri
Sosyo-ekonomik Gelismislik | Sosyo-ekonomik Gelismislik

Endeksi Endeksi

(2003) (2011)
Bingdl 76 72
Malatya 41 42
Elazig 36 39
Tunceli 52 58

Kaynak: FKA, 2014.

Yukaridaki tablo incelendiginde bolge icerisinde sosyo-
ekonomik gelismislik acisindan en son sirada olan il Bingo6l olarak
tespit edilecektir. SAGE arastirmasinin yapildigi 2003 ve 2011
yilar1 arasindaki dénemde, Bingdl ili sadece 4 basamak
cikabilmistir. Oysa bolge iceresinde itici giic olarak ifade
edilebilecek iki sehir olan Elazig ve Malatya ise gerileme
gostermistir.

4. TRB1 Bolgesi Turizm Potansiyeli

Yiikseltinin fazla oldugu bolgelerden birisi olan TRB1
bélgesi icin turizm potansiyelinin 6nilindeki engellerden belki de
en mithim olani, ulasim imkanlarinin gérece diger bolgelere gore
zor olmasidir. Bir bélge icin turizm altyapinin gliclendirilmesinin
ilk adimi sliphesiz ulasim olanaklarinin sayist ve rahathigi
olacaktir. Kalkinma ajansi tarafindan hazirlanan rapora gore
ulasim imkanlarinin gelistirilmesi gereken bolgeler su sekilde
siralanmistir (FKA, 2014: 158):

Nemrut Dag1 Milli Parki ve Siiryani Kilisesi

Nazimiye (Dtizglin Baba Ziyareti)

Arapgir (Eskisehir Vadisi, Serge ve Onar Kaya Mezarlari)
Sivrice (Hazarbaba Kayak Merkezi)

Hekimhan (Yamadag Kayak Merkezi)

Ovacik (Munzur Vadisi Milli Parki ve Ovacik Kayak Merkezi)
Palu (Palu tarihi eserleri)
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Kig1 (Ermeni Carsisi, Tas Mektep, Pilten Bey Camii)
Karakocan (Golan Kaplicalar)

Solhan (Yilizen Adalar)

Mazgirt (Kale ve Bagin Kaplicalari)

Pertek (Sagman Kalesi ve Cami)

Karakaya ve Keban Baraj Golleri (suyolu)

Malatya (Arslantepe)

Bolge icerisinde isletme belgesine sahip turizm tesislerinde
mevcut yatak kapasitesi 6.657 iken 2023 yili hedefi 9000 yatak
olarak belirlenmistir. 280 bin civarinda olan turist sayisinin ise
500 bine ¢ikarilmasi bir diger hedef olarak bélgesel kalkinma
planinda ortaya konulmustur.

Tablo 3. Bakanlik Belgeli Konaklama Tesis Sayilari

08.12.2020 Tarihi itibariyla Bakanlik Belgeli Konaklama Tesis istatistikleri

isletme | isletme | isletme | Yatirnm | Yatirnm | Yatirim
Sehir Belgeli Belgeli Belgeli Belgeli Belgeli Belgeli
Tesis Oda Yatak Tesis Oda Yatak
Sayis1 Sayis1 Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Bingol 3 177 374
Elazig 20 1039 2116 2 109 226
Malatya 16 1229 2 447
Tunceli 5 136 272 3 69 162

Kaynak: TURSAB, 2021.

Turistik tesislerin dikkate alindig1 yukaridaki tabloda bolge
icerisinde sadece Elazig ve Tunceli icinde yatirim belgeli tesis
bulundugu goriilmektedir. Bununla birlikte isletme belgeli yatak
sayis1 bakiminda Elazig ve Malatya ilk sirada yer almaktadir.

5. Sonug ve Degerlendirme

Turizm, bolgesel kalkinma acisindan yeni potansiyellerin
ortaya cikarilmasi ve daha once atil durumda olan birgok
destinasyonun harekete gecirilerek bolgeye ekonomik katki
saglamast bakimindan biiyilk o6nem tasimaktadir. Birgok
gelismekte olan iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de kalkinma
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ajanslar1 kurulmus ve bu bolgeler kendi iclerinde farklh
dinamikleri harekete gecirerek sorumlu olduklar1 bélgenin
sosyo-ekonomik gelismisligini artirmay1 hedeflemislerdir.
Turizm, bolgesel kalkinma hedeflerine ulasmada, ele alinan
bolgedeki avantajlarin ortaya konabilmesi ile bélgeyi bircok
acidan gelistirebilecek potansiyele sahiptir.

TRB1 bolgesi i¢in turizm altyapisi envanteri lizerine 2023
planina uygun olarak yatirinm c¢alismalari hayata gecirilmek
zorundadir. Bolgenin avantajli yonleri ele alinmali ve ulasim
imkanlarina 6nem verilmelidir. Yasanan pandemi doénemi ile
birlikte, diinya genelinde turizmin etkilendigi durumlar, iilkelerin
elinde yerli turist potansiyeli acisindan biiyiik bir firsatin
oldugunu bir kez daha gostermistir. Ulke icerisindeki turistik
hareketliligi saglayacak kolayliklar ve alternatif olarak saglik,
kiltir ve doga turizmi gibi secenekler sunularak turizm de
canlilik saglanabilecektir. Bolge icerisinde konaklama tesislerinin
yetersizligi ve ulasim imkanlarinin sinirhligi turizm altyapisinin
gliclendirilmesi tizerindeki en biiyiik engel olarak karsimiza
cikmaktadir. Yapilan gelecek projeksiyonlarinda sz konusu
durumlar dikkate alinarak planlamalar yapilmali ve alternatif
olarak doga sporlar1 gibi cografi avantajlar tekrar 6n plana
alinmalidir.

Yapilan bu ¢alismada diizey 2 seviyesinde Turkiye'de 20.
Sirada olan bélgenin turizm potansiyelinin ortaya konulmasi ile
gelismisligi lizerinde pozitif  bir katki yapacagi
degerlendirilmektedir. Sanayi tesislerinin ihdas edilmesi ve yeni
sanayi bolgelerinin kurulmasi siiphesiz bolge icin oldukca
onemlidir. Ancak ihracatin alternatifi olarak kabul edilen ve bir
yandan da bacasiz fabrika olarak adlandirilan turizme daha ¢ok
o6nem verilmesi, bolgesel kalkinma agisindan bdlgeyi daha st
seviyelere tasiyabilecektir.
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1. Giris

Ekonomik kalkinma, bir¢cok iilkenin refah seviyesini
ylkseltmek ve bolgeler arasindaki gelismislik farklarim1 kapatmak
icin lizerinde yogunlastigi konular arasindadir. Bolgeler arasindaki
gelismislik farklarinin olusmasinin nedenlerinden biri, kirsal
alanda yasayan niifusun kentsel niifustan fazla olmasidir. Bu
sebeple kirsal kalkinma iizerinde durulmaktadir.

Kirsal kalkinma; kirsal alanlarda yasayan bireylerin
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yapisini gelistirmek icin tiretim, gelir
ve refah seviyesinin yiikseltilmesi, kir ve kent arasindaki gelir ve
yasam kosullarindaki farkliliklarin en aza indirilmesi, altyapi
hizmetlerinin iyilestirilmesi, tarimsal liretimin etkin bir sekilde
gerceklesmesini kapsamaktadir. Ozellikle kir-kent arasindaki gelir
dagilimi ve yasam standartlar1 arasindaki farkin fazla olmasinin
ardinda yatan sebeplerden biri teknolojik gelismelerle sekillenen
yeni ekonomik sistem oldugu sdylenebilir. Olusan bu degisimler
karsisinda plansiz yapilan uygulamalar ile yapisal bozulmalar en
cok kirsal alanlarda goriilmektedir.

Kirsal alanlardan kentlere dogru yapilan gocler, bu
bolgelerdeki niifusun azalmasina ve {retimin diismesine yol
acmaktadir. Ayrica kentlerde niifusun artmasi, sosyal ve kiiltiirel
sorunlarin beraberinde ekonomik sorunlar1 da getirmektedir.
Uretim icin gerekli olan dogal kaynak ihtiyacinin artmasi
neticesinde etkin olmayan kaynak tahsisine gidildigi ve telafisi zor
olacak sekilde dogaya zarar verildigi kesindir.
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Kirsal alanlardan kentlere yapilan gocii yavaslatacak hem de
kirsal da yasayanlarin sosyal, Kkiiltiirel ve ekonomik olarak
yasamlarinda iyilesme saglanmasi icin kirsal kalkinma planlar1 bir
zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda kirsal
kalkinma programlarinin uygulandigi bélgelerde turizm sektorii 6n
plana ¢ikmaktadir. Dahasi turizm sektorii Kkiiltiirel, cevresel ve
dogal kaynaklari dogrudan sermaye olarak kullanabildigi icin yerel
potansiyellerin turizme kazandirilmasi hayati 6nem tasimaktadir.
Ornegin iilkeler, turizm sektériinden gelir elde edebilmek ya da
elde edilen mevcut gelirlerini yiikseltmek icin etnik kimlik
politikalari ¢cercevesinde etnik degerleri 6n plana ¢ikartarak iilkeye
cekicilik kazandirmaktadirlar. Bu baglamda ¢alismanin amaci
alternatif turizm tiirleri arasinda yer alan etnik kimlik turizminin
kirsal kalkinma tizerindeki ekonomik, kiiltlirel ve sosyal etkilerini
kavramsal olarak tespit etmeye ¢alismaktir.

Bu calismanin ilk boéliimiinde etnik kimlik kavrami ve turizm
iliskisine deginilmis, ikinci b6liimde etnik turizmin kirsal kalkinma
icin 6nemine yer verilmis ve son bodliimde ise sonug ve oneriler
kismi1 bulunmaktadir. Etnik kimlik turizmi {izerine yapilan
calismalarin yeterli diizeyde olmamasi ve kirsal kalkinma
calismalarinda da etnik kimlik turizminin etkisi Uzerinde
durulmadigindan bu calisma literatiirde diger calismalardan
ayrilacaktir. Bu c¢alismanin sonucunda kirsal kalkinmanin
saglanabilmesi i¢in etnik turizm politikalarina ihtiya¢ oldugu tespit
edilmistir.

2. Kimlik ve Etnik Kimlik Olgusu

Kimligin tanimi, ilgili alanda farkli uzmanlar tarafindan
bircok sekilde yapildigindan tek bir tanim ile ifade etmek miimkiin
degildir. Kimlik kavrami, psikolojik olarak insan duygularina hitap
etmenin yani sira bazen bilingli bir sekilde bazen de bilingsiz olarak
bellegimizde yer bulmasi olarak ifade edilmektedir (Erikson,
1968:22). Kimlik, bireyin diger kisiler arasinda kendini
tanimlamasi veya bir grubun diger gruplar arasinda kendini
konumlandirmasi seklinde tanimlanmaktadir (Bilgin, 2007: 78).

Kimlik olgusunun bircok yonden incelemek miimkiindiir.
Bunlardan biri psikolojik yo6ni, kimligin bireysel agidan
degerlendirmesini yapmakta iken diger bir yon ise sosyolojik tarafi,
kimligin kolektif yoniine yogunlasmaktadir. Bireysel agidan
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incelendiginde kimlik, bireyin kendi farkindaligini olusturma ve
diger bireyler arasinda kendini yapilandirmaktir. Kollektif olarak
kimlik, bir grubun belli bir 6zelligine gore diger gruplardan
farkliliklarina isaret eder. Bu baglamda kimlik, bireysel, sosyolojik,
etnik kimlik gibi icinde bulundugu sosyal yapiya gore
ayrismaktadir (Bayrakci, 2018: 222).

Gruplar, toplumsal sistem icerisinde bulunan fakl 6zelliklere
sahip homojen ve belli sinirlar1 olan sosyal yapi olarak ifade
edilmektedir. Toplumun kiiltiirel 6zellikleri ve deger yargilarini
olusturup siirdiiren gruplar, toplumun biitiiniini olusturan
parcalarlardir. Bu gruplar arasinda etnik gruplar 6n plana
cikmaktadir. Etnik gruplar, belli bir etnisite aidiyeti ile birbirine
baglanan toplumlar olarak tanimlanir. Enisite, bir grubun diger
gruptan farkini gosteren olciit olarak degerlendirilmekte ve etnik
kimlik ise bireyin etnik bir gruba karsi hissetmis oldugu aidiyet
duygusu seklinde aciklanmaktadir (Diker, 2019: 674).

Kiiresellesmenin etkiyle etnik kimlikler ve etnik gruplarin
ozelliklerinin kaybetmesi sonucunda etnik kiiltiirlere olan ilginin
artmasini saglamistir. Kisaca etnik kiiltlirlerin popiiler kiiltiir
karsisinda rekabet edememesi zamanla 6zelliklerini kaybetmeye
yok ag¢mistir. Boylece insanlarin otantiklik veya etnosentrik
duygular ile etnik kiiltiir alanlarina yonelmeleri hizlanmistir. Etno-
yemek, etnobotanik, etnospor, etnosanat ve etnik turizm gibi
alanlarda cesitli faaliyetler gerceklesmektedir. Etnik turizm, yerel
ve otantik insanlara ait olan ilgin¢ geleneklerin pazarlanmasi
olarak tanimlanabilir (Smith, 1989: 4).

Etnik kimlik, son yillarda hem turistlerin ilgisini cekmek hem
de etnik topluluklar ve iilkeler icin gelir olusturmasi acisindan
onemli hale gelmektedir. Bu sebeple cogu iilke ekonomik
kalkinmay1 hizlandirmak igin kiiltiirel cesitlilik avantajindan
yararlanarak etnik turizm tesvik etmektedir. Ayn1 zamanda etnik
turizmin tesvik edilmesi etnik gruplarin kiiltiirlerinin yani dillerini
ve geleneklerini canlandirmak icin bir firsat sunmak kaydiyla etnik
kimligin gliclenmesini saglamaktadir (Yang ve Wall, 2009: 559).

3. Kirsal Kalkinma ve Turizm

[ktisadi kalkinma, agirlikh olarak kirsal ve tarimsal iiretime
dayanan ekonomiden kentsel, sanayi ve hizmetlere dayali bir
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ekonomik sisteme gecis siireci olarak tanimlanmaktadir (Acar,
2008:161).

Kirsal kalkinma, iktisadi kalkinma kavraminin igerisinde yer
alan bir alan olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kirsal kalkinma
kavrami ise; kirsal alanlarda yasayan bireylerin sosyo-ekonomik ve
kiiltirel durumlarinda iyilesme saglamak icin {retim-gelir
seviyelerinin ylikseltilmesi, yasam standartlarinin diizeltilmesini
ifade eder. Ayrica kirsal alanlarda beseri, fiziksel ve altyapi
hizmetlerin kent seviyesine ulasmasi, tarimsal faaliyet igin
kullanilan yo6ntemlerin verimlilik ve geliri artiracak sekilde
yenilenmesini de belirtilmektedir (Celik, 2016: 33).

Bir baska tanima gore kirsal kalkinma kavrami; egitim,
saglik, barinma kamu hizmetleri, kiiltiirel mirasin korunmas;,
yonetim kapasitesi gibi kirsal alanlarla ilgili bircok unsuru
icermektedir (Kusat, 2014: 69).

Kirsal kalkinma icin kirsal alanlardaki bireylerin sorunlari
tespit edilerek bu sorunlarin ¢6zliimi icin cesitli ¢alismalar
yapilmaktadir. Bu calismalar genellikle tarimsal ve ekonomik
konular {lzerine iken bir kismi da sosyal sorunlar {izerine
yapilmistir (Katipoglu ve Armagan, 2020: 157). Ozellikle bu
kapsamda ele alinan sorunlarin basinda kirsal alanlarda yasayan
bireylerin diisiik katma degeri olan tarim, hayvancilik ve balikeilik
gibi faaliyetler ile gecimlerini saglamaya calismas1 gosterilebilir.
Ayrica issizlik, go¢, yoksulluk, boélgeler arasindaki ekonomik
esitsizlikler de gosterilebilir. Bu baglamda kirsal kalkinma
politikalan ile kirsal alanlar icin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
sorunlarin ¢ozliime kavusmasi beklenmektedir (Isik ve Baysal,
2011:168; Kogttirk vd., 2013: 374). Tiim bu sorunlarin ¢6ziimii icin
kirsal alanlarda tarimsal faaliyetlerin yaygin olmasi kalkinmayi
saglamak icin tek basina yeterli bir unsur olmadig agiktir. Bu
sebeple kirsal kesimlerde turizmin gelismesi, kirsal refah artisin
hizlandiracagi 6ngoérildiigiinden dolay: turizm sektoriinii 6n plana
cikmaktadir (Barsbay ve Oktem, 2018: 233).

4. Etnik Turizmin Kirsal Kalkinma i¢in Onemi

Etnik turizm kavrami ilk kez Smith (1977) tarafindan yerli ve
egzotik halklarin ilging geleneklerinin pazarlanmasi seklinde
tanimlanmistir. Bu tarihten gliniimiize kadar turizm ve etnik kimlik
arasindaki iliskisi veya turizmin etnik azinliklar tizerinde biraktig
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izlerile ilgili kapsamli olarak arastirmalar yapilmaktadir. Bugiin ise
etnik turizm, etnik kdylerin, evlerin, etnik tema parklarinin turistik
olarak ziyaret edilmesi ve burada yapilan etkinliklere, festivallere
katilmak, geleneksel dans gosterileri ve torenleri izlemek ayrica
geleneksel el sanatlar1 ve hediyelik esya alisverisleriyle kiiltiirel
deneyimler yasamak seklinde nitelendirilmektedir. Bu durum
etnik bolgelerin sosyo-ekonomik gelismeleri icin bir firsat olarak
gorillmektedir (Yang, 2011: 562).

Etnik turizmin bir baska tanimi ise etnik Kkimliklerin
kiltirlerini ve yasam bicimlerini tanimlamaktir. Etnik kiiltiirlerin
ozglnliikleri farkll bir deneyim arayisi da Urettiginden turistik
cekicilik unsuru barindirmaktadir (Van den Berghe, 1994: 8).
Ayrica etnik turizmin, bazi bélgelerde etnik gruplarin yoksulluktan
veya acliktan kurtulmasini saglamasi dahasi gelirdeki artisla
azinlik gruplar icin ekonomik gelisme saglamasi agisindan bir
avantaj olarak degerlendirilmektedir (lishi, 2012: 291).

Bir diger tanimda etnik turizmi, hem farkh kiiltiirlerin
birbirini ziyaret etmesi hem de ayni etnik kimliklerin birbirini
ziyaret etmesi olarak belirtilmektedir. Ayrica benzer etnik kokene
sahip Kkisilerin de atalarinin topraklarini ziyaret etmesi etnik
turizmin kapsamina girmektedir. Buradaki temel giidi kendi
kiiltiirel degerleri ziyaret etmektir. Ornegin Tiirkiye'yi turistik
olarak ziyaret eden ayni kokene sahip olan tilkelerin Tiirkmenistan
ve Azerbaycan gibi veya Balkanlar’daki aym etnik kdokene sahip
Bosna Hersek ve Arnavutluk’'un birbirlerini ziyaret etmeleri,
Ortadogu’daki Arap kokenli toplumlarin birbirlerini ziyaret
etmeleri olarak siralanabilir (Bayrakci, 2018: 225).

Bircok sosyolog ve antropolog arastirmacilar etnik kimlik
turizminin farkli sekillerde incelemislerdir. Bazi arastirmacilar
etnisitenin metalasarak turistlere pazarlanabilir bir {riine
donustiigii konusunda uzlasmaktadirlar. Ayrica etnik kiiltiirlerin
ozellikleri turizm sayesinde yeniden temsil edilmekte oldugu
vurgulamiglardir. Etnik kimlik, turizme cesitli agilardan etkilerken,
turizmde etnik kiiltiirleri bircok yonden etkilemektedir. Kisaca
etnik kiiltiirle turizm arasinda iliski oldugu soylenebilir. Ozellikle
etnik bolgelere olan turizm talebindeki artis, etnik gruplar
hakkindaki  farkindaligin  artmasini  saglamak  suretiyle
kaybolmakla karsi karsiya gelen geleneklerin yeniden
canlanmasina yol agmaktadir. Boylece azinlik gruplarin kiiltiirel
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mirasinin yok olmasinin éntine gecilmis olmaktadir (Yang ve Wall,
2009: 560).

Etnik turizmde, turistler genellikle etnik degerleri
bozulmamis veya yozlasmaya ugramamis Kkiltiirlerin oldugu
bolgelere seyahat etmeyi tercih etmektedir. Boylece etnik kimligi
korunan bolgeler daha on plana ¢iktifindan kiiltiirel ogelerin
korunmasini artirmaktadir (Albayrak ve Ozmen, 2018: 134).

Etnik turizmin kiiltiirel miras iizerinde biraktig1 olumsuz
izler biraktig1 konusunda goriisler de mevcuttur. Bunlardan ilki,
plansiz bir sekilde gerceklesen etnik turizmin etnisitelere ait
kiiltiirel kimlikte bozulmalarin, sosyal gerginliklerin, sosyo-
kiiltiirel yapinin olumsuz etkilenmektedir. Bir digeri ise Guizhou
bolgesini kapsayan c¢alismada etnik turizmin gelisiminin
hizlanmast  sonucunda  geleneksel  kiiltiirel  6zelliklerin
anlamsizlastig1 ve geleneksel degerlerin yok olmasinin yani sira
etnisitelerin birbirinden farklilasmasinmi saglayan bu kiiltiirlerine
yonelik 6ving duygularinda azalmalar oldugu sonucuna
ulasilmistir (Diker, 2019: 679).

Bir baska calismada, etnik turizmin gecim kaynagi olarak
kullanilmasi sonucunda kirsal bolgelerdeki ekonomik kalkinma ve
sosyal degisimler incelenmistir. Calismanin sonucunda etnik
kiltiriin asir1 ticarilestirilmesi, geleneksel yapinin bozulmasi,
komsuluk iliskisinin bozulmasi ve geleneksel tarimsal bilginin
zamanla azalmasi, insaat arazilerindeki artis etnik ile kiltiirel
ogelerin degismesini saglamistir (Li vd., 2016: 1313).

Etnik turizmin planlanmasi, etnik kimliklerin korunmasi ve
ziyaretgilerin beklentilerini karsilamaya yonelik ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel konular1 kapsamaktadir. Etnik turizm planlamasinda
dort temel faktor vardir. Bunlardan ilki, hikiimetlerin etnik
gruplari tanimlamas! ve turizmi diizenlemesidir. Ikincisi, etnik
kiiltiirel destinasyonlar turistleri cezbeder iken bu bdlgelerde
medya ve serbest piyasa ekonomisi vasitasiyla modernitenin etkisi
altinda kalabilmektedirler. Bunun i¢in modernite yerine etnik
kiiltiir 6n plana ¢ikarilmalidir. Ugiinciisii, ekonomik kalkinmanin
yaninda Kkiltlirlerin korunmasidir. Kiiltiir ve etnisite, insanlarin
yasam bicimleri, ideolojileri ve kimlikleri ile ilgili bir kavram olarak
sunulmaktadir. Ancak bu kiiltiirlerin gelenekleri bir gelisim i¢inde
olabilir ama bu degisikliklerin bazilar1 istenmez. Ciinkii modern
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yasamla birlikte birtakim geleneksel dgelerin kaybolmasi ile karsi
karsiya Kkalinabilir. Son olarak, Kkiltiirlerin metalasmasini
saglamaktir. Turizm isletmecileri, etnik azinlik gruplar, etnik
turizmin is ve gelir olusturma potansiyeli ile giidiilenmesi
sonucunda turistlerin 6zglinliik taleplerini karsilamak i¢in kiilttirel
yoOnlerini 6n plana ¢ikaracaklardir. Ancak kiiltiirel metalasma, etnik
kiltirlerin davranis bigimlerini piyasa talebine gore sekillenmeye
yol acarsa kiiltiirde yasanan yozlasma, toplumlarin kékenlerinin
yok olmasina ve turistik ¢ekiciligini azalmasina sebep olur (Yang
vd., 2008: 753-754).

5. Literatiir Taramasi

Yang (2011), calismasinda Cin’in Yunnan eyaletinde bulunan
Etnik Halk Kéylerinde ¢oklu etnik kiiltiirlerin temsilleri lizerinde
etnik turizmin etkisini anket yoluyla incelemis ve SPSS 17.0
kullanilmak suretiyle analiz yapilmistir. Yapilan bu anket ile
hiikiimet, etnik park yoneticileri, ¢alisanlar ve turistler seklinde
dort grubun disiinceleri degerlendirilmistir. 1992-2007 yillar
arsinda etnik koyleri ziyaret eden turist sayisi, turist gelirleri
verileri de analize dahil edilmistir. Etnik yasam bi¢imi ve etnik
triinlerin liretimi ve tiiketimi turizme dahil edilmistir. Calismanin
sonucunda etnik turizmin temsilinin, Kkiiltiir turizmin icinde
bulundugu sosyo-ekonomik ¢evreye bagh oldugu icin siyasi bir
stire¢ oldugu kabul edilmistir.

Ishii (2012), bu calismada etnik turizm sektorinde
calismanin etnik topluluklara sagladigi ekonomik fayda, cinsiyet, is
bolimi ve gii¢ dinamikleri tizerine analiz yapilmistir. Tayland’daki
Akha kabilesinin etnik turizm sayesinde elde ettigi hane geliri
verileri ile dogrusal bir regresyon yapilmistir. Sonucunda etnik
turizmin yerel azinlik topluluklara gelir sagladigina ulasilirken
geng yastaki bireyler ve kadinlarin geliri, yash erkeklerden daha
yuksek oldugu tespit edilmistir. Bu sonu¢ toplumun geleneksel
yapisl olan ataerkil sistemin bozuldugunu géstermektedir.

Lor vd. (2019), bu calismada etnik turizmin yoksullugu
azaltip azaltmayacagl sorusuna cevap aramistir. Giineybati Cin’de
bulunan dért yoksul kéy karsilastirilmistir. Yoksul kdyler turizmi
gelistirmek icin iki farkli yoldan birini secmek durumundadirlar.
Bu yollardan ilki turizmi genisletmekten dnce yani yeterli kar elde
etmeden, kapsayici bir yap1 saglamak iken ikincisi ise kapsayici bir
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yapl insa etmeden Once genislemedir. Calismanin sonucunda
turizmin gelistirilmesi ve yoksul yanlisi bir etnik turizm politikasi
gelismek gerektigine vurgu yapmaktadir.

Livd. (2020), Cin etnik turizmi, 2020 yilina kadar yoksullugu
yok etmek gibi ulusal amaclarin yaninda hizla biiylimiistiir. Fakat
bu durum birtakim endiseleri de beraberinde getirdigine bu
calismada vurgu yapmaktadir. Giineybati Cin’deki ti¢ azinlik kdyiin,
etnik turizm elitlerinin (politik, geleneksel, ekonomik ve egitim)
yukselisini ve gelisimini bu calismada incelemistir. Calisma elit
dolasim  teorisine  dayandirilarak = 2013-2018  yillarim
kapsamaktadir. Bu c¢alismanin sonucunda bireylerin topluluk
diizeylerinde elit niifus konumuna gelmesini ve etnik turizmin ve
dikey hareketliligin olmasim1 saglayan faktorlerdeki giic
katmalarina dikkat cekmektedir.

Tu ve Zhang (2020), etnik azinlik bolgelerin ekonomik
kalkinmasi icin turizm, 6nem arz ettigi vurgulanmasina ragmen
kesinlesmis ekonomik etkileri iizerinde bilgi ¢cok kisith kalmistir.
Bu calismada 2007-2016 yilina kadar Cin'in 75 etnik 6zerk
bolgelerinden elde edilen verilerle turizmin gelismesinin ekonomik
biiylime tizerindeki etkisini panel veri kullanarak test etmistir.
Analizde toplam turizm gelirlerinin GSYH’ya orani, finansal
gelismislik diizeyi, devlet boyutu, ulasim, sektor yapisi, sosyal
tiketim diizeyi degiskenler kullanilmistir. Bu ¢alismanin
sonucunda Cin’in etnik azinlik bélgelerinde turizmin, ekonomik
biiylime lizerinde dogrusal olmayan bir etkiye sahip olduguna
ulagilmistir. Ilave olarak turizmin ekonomik biiyiimeye katkisi,
turizm uzmanlagmasinin artmasiyla birlikte azalma egilimindedir.

Maruyama ve Woosman (2015), calismasinda etnik turizme
yonelik secilen bdlgedeki bakis acisi ilizerinde yogunlasmistir.
Calismada Japonya’da bulunan bir Brezilya mahallesi incelenmek
suretiyle bu mahallede yasayan Japon sakinlerin Brezilya kiiltiirii
merkezli etnik turizm hakkindaki tutumlari analiz edilmistir. Bu
arastirmada mahalle sakinlerinin Brezilyalilara karsi etnik
tutumlarinin, etnik turizmi destekleme diizeylerini nasil etkiledigi
arastirdlmistir. 456 Hanede yapilan anket verilerinden c¢oklu
regresyon analizi, ANOVA ve t istatistigi yapilarak Brezilyalilara
kars1 olumlu tavir icinde olan mahalle sakinleri etnik turizmde
Brezilyalilar etnik turizmin bir pargasi olmasi ve onlarla etkilesim
icin bir firsat olarak degerlendikleri sonucuna ulasilmistir. Ayrica
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etnik turizm sosyo-demokrafik ve yerlesim faktérlerinin bireyleri
etkiledigi tespit edilmistir.

Albayrak ve Ozmen (2018), bu calismada Alacati’nin turistik
olarak gelismesi ile etnik kimliginin etkisi var m1? Sorusuna cevap
aranmaktadir. Calismanin sonucunda miibadele, Istanbul ve
Anadolu’dan gesitli gocler aldigindan dolayi etnik kimlik 6gelerinin
unutulmasini sagladigi vurgulanmistir. Ayrica Alacati turizminin
gelismesinde etnik kiiltiir ile iliskisinin zayif olduguna ulasilmistir.

Duran (2011), c¢alismasinda  kultir, kimlik ve
sliirdiirtilebilirlik kavramlarinin turizmle olan iliskisini agilik
getirmektedir. Ayrica turizmin bir bolgenin sosyo-kiiltiirel
yapisinda  olusturdugu degisimlere yoOnelik tartismalar
degerlendirilmistir. Bu calismada boélge turizmin gelismesi i¢in
kiltiirel kimligin korunmasi1 ve siirdiirtilebilirligin saglanmasi
gerektigi konusunun alt1 ¢izilmistir.

Jamontaite ve Akova (2016), bu c¢alismada Trakai'de
yasamakta olan Karay Tiirklerinin Litvanya’nin etnik turizmi icin
sahip potansiyel analiz edilmistir. Tirk turistlerin Trakai’yi tercih
etmeleri ile bu bolgede yerel yonetimler, halk ve yerel isletmelerin
etnik turizmle ilgili algilar incelenmistir. Miilakat yontemiyle elde
edilen verilerle bolgenin etnik turizminin biiytimesi icin stratejiler
belirlenmesi amaciyla SWOT analizi yapilmistir. Trakai sehri,
Litvanya’'nin en iinlii Tiirk destinasyonlarindan bir tanesi olmasi
sebebiyle ve yapilan calismada Karay etnik turizm potansiyelinin
yliksek olduguna ulasilmistir. Bu potansiyele ulasmak icin Karay
etnik kiitiir Girtinlerinin Turk turistlere pazarlanmasi, Litvanya'nin
tanimini yapilirken Karay kiiltiiriiniin de Tiirkiye'ye tanitilmasi ve
vize islemlerinin kolaylasmasi gibi birtakim o6nerilerde
bulunulmustur.

6. Tirkiye’'de Etnik Turizm

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin 1991 yilinda
dagilmasindan sonra Turkmenistan, Ozbekistan, Azerbaycan,
Kazakistan, Kirgizistan devletleri bagimsizliklarini ilan etmislerdir.
Tiirkiye Cumhuriyeti, etnik kiiltiirel baglar1 sebebiyle bu tilkelerin
bagimsizliklarini taniyan ilk tilke olmustur. Tiirk Cumhuriyetleri ile
sosyal ve Kkiiltiirel iligkilerin gelistirilmesi oldukca 6nemli bir
duruma gelmistir. Ayrica siyasi, iktisadi ve is birliklerinin yaninda
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turizm alaninda da iligkilerin kuvvetlendirilmesi gerekmektedir
(Evcin, 2017: 77).

Turkiye 1990’lh yillarda Tiirk devletlerini “Tirk Devlet
Zirvesi” ad1 altinda bir araya getirmistir. Boylece din, dil, irk gibi
benzer etnik gruplarin devletlerini ortak bir payda da bulusturmak
suretiyle turizmin de dahil oldugu farkli alanlarda ekonomik fayda
saglanmistir (Bayrakci, 2018: 230-231).

Kiltiir ve Turizm Bakanlig1 2023 Turizm Stratejisinde turizm
tanitim1 icin Ortadogu, Iran ve Orta Asya’da bulunan Tiirk
Cumbhuriyetlerine  6ncelik  olarak reklam kampanyalar
diizenleyerek turist sayisini artirmayr amaglamaktadir. Ayrica
Tiirkiye ile etnik koken, tarihi ve kiiltiirel iliskileri olan bu tilkelerin
turistik potansiyelinin yaninda is birliklerin olusmasina olumlu
etkisi olacagi vurgulanmistir (Giilcan vd., 2017: 106).

Tirk Devletlerinden Tirkiye'ye Gelen Turist Sayisi
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Kaynak:Kulttr ve Turizm Bakanligi, 2020

Grafik 1. Tiirk Devletlerinden Tiirkiye’ye Gelen Turist Sayisi (2006-
2020)

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2020.

Grafik 1. incelendiginde Azerbaycan’dan gelen ziyaretgi
sayist 2006 yilinda 380.133 kisi olarak gerceklesmis ve 2019
yilinda 901.723 kisi ile en yiiksek sayiya ulagilmistir. Tiirk devleri
arasinda Turkiye’ye en cok turist Azerbaycan’dan gelmistir. 2006
yilinda Kazakistan’dan gelen turist sayis1 135.637 olup 2015 yilina
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kadar stirekli bir artis gerceklesmis ve 423.744 olmustur. 2016
yilinda 240.188’e diismiistiir. 2019 yilinda 455.724 Kkisi ile en
ylksek turist sayisina ulagilmistir.

2006 yilinda Kirgizistan’dan gelen turist sayisi 41.455 kisi ve
yillar itibariyle artis trendi sergilemis ve 2019 yilinda 121.364
olarak gerceklesmistir. Ozbekistan’dan 2006 yilinda 28.607 Kkisi,
2019 yilinda 252.138 kisi Tiirkiye'yi ziyarete gelmistir.

2006 y1linda Tirkmenistan’dan gelen turist sayis1 48.857 kisi
iken yillar itibariyle siirekli bir atis trendi izledigi ve 2019 yilinda
297.706 kisiye ulasmistir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinden
gelen turist sayis1 2006 yilinda 172.679 olup bu sayiy1 2019 yilinda
255.986 kisi olarak gerceklesmistir.

Azerbaycan’dan gelen turist sayilarinda goriilen artislarin
sebepleri arasinda 1993 yihinda Turizm Is birligi Protokolii
gosterilebilir. Bu protokol ile vize kolayligi tanitim ve reklamlarin
yapilmasi gibi bircok alanda yapilan iyilestirmeler ile turistik
faaliyetler cazip hale gelmistir. Ayrica “Tiirkiye turizm stratejisi
2023” belirtildigi gibi Tirk Cumhuriyetlerinde tanitim ve reklam
faaliyetlerin gelistirilmesi olarak gosterilebilir. Bu tiir turizm
stratejileri ile etnik kiiltiirel baglarin kuvvetlendirilmesine
yardimci olmaktadir (Evcin, 2017: 78; Glilcan vd., 2017: 106).

Kazakistan da etnik kiiltiirel baglar sebebiyle Tiirklere
yakindirlar. Kazakistanl turistlerin yaridan fazlas1 Tirkiye'yi
tercih etmektedirler. Tirkiye’den sonra sirayla Birlesik Arap
Emirlikleri, Tayland, Malezya, Misir't tercih etmektedirler
(Giilbahar, 2015: 219).

Tiirkiye'nin etnik yapisi itibariyle pek ¢cok etnik kimlikteki
insani barindirmaktadir. Kiirt, Arap, Zaza gibi farkli etnik gruplarin
bulundugundan dolay1 anavatani1 Ortadogu olan bu etnik kiiltiirel
gruplari da bu etnik turizm acgisindan degerlendirilmektedir
(Bayrakei, 2018: 2016).

Grafik 2.’de Ortadogu’da yer alan devletlerden Tirkiye'ye
giris yapan ziyaretci sayisi verilmistir. Tiirkiye’ye olan turistik
talebi en fazla olan iilke Iran olmustur. iran’dan 2006 yilinda
865.941 Kisi olan turist sayis1 2011 yilina kadar stirekli artarak
1.879.304 kisiye ulasmistir. 2012 yilinda gelen turist sayisinda
onemli miktar azalmalar yasanmistir. 2011 yilinda 1.186.343

49



Etnik Turizmin Kirsal Kalkinma Agisindan Degerlendirilmesi

kisiye gerilemistir. Ancak 2011 yilindan sonra gelen turist
sayisinda 6nemli artislar oldugu ve 2017 yilinda 2.501.948 kisi ile
en yiiksel seviyeye ulasmistir. 2019 yilinda 2.102.890 Kisi
olmustur. 2012 yilindaki turist sayilarindaki azalmanin arkasinda
yatan nedenlerinden biri, yasanan ekonomik kiriz ve sonrasinda
doviz fiyatlarindaki gecici artis oldugu belirtilebilir (Tuna ve Akbas,
2019: 283).

Ortadogu'da Yeralan Devletlerden Turkiye'ye Gelen Turist Sayisi
(2006-2020)
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Grafik 2. Ortadogu’da Bulunan Devletlerden Tiirkiye'ye Gelen
Turist Sayisi (2006-2020)

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2021.

Misir’dan gelen Turist sayis1 2006 yilinda 42.686 kisi ve yillar
itibariyle artislar ve azaligslar olmasina ragmen 2019 yilinda
177.655 kisi olarak gerceklesmistir. Fas’tan gelen turist sayis1 2006
yiinda 30.410 ve 2019 yilina gelindiginde 234.264 kisiye
ulasmistir. 2006 yilinda Suudi Arabistan’dan 38.890 kisi ve 2019
yilinda 564.816 turist gelmistir.

Irak’tan 2006 yilinda 123.118 kisi, 2015 yilinda 1.094.144 ile
turist sayisinda artis yasanmistir. 2016 yilinda ciddi miktarda
azalma ile turist sayis1 420.831" e gerilemistir. Ancak 2019 yih
1.374.896 kisi Irak’tan en ¢ok turist gelen yil olmustur. Suriye’den
2006 yilinda 277.779 kisi, 2014 yilinda 1.176.490 kisi ile en ¢ok
turist geldigi yi1l olmasmmin ardindan 2015 yilinda Suriye’de
yasanan i¢ savasin etkisiyle turist sayisinda azalma meydana
gelmistir. 2019 yilinda 571.976 kisi Turkiye'ye gelmistir.
Filistin’den gelen turist sayis1 2006 yilinda 3.163 kisi ve 2019
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yilinda 72.760 kisi olmustur. Genel olarak Ortadogu’daki
iilkelerden gelen turist sayilarinda 6nemli artislarin oldugu tarihi,
kiiltiirel ve etnik baglarin kuvvetlenmesine yol actigl sdylenebilir.

7. Sonug ve Oneriler

Kirsal kalkinmanin genellikle ekonomik boyutu giindeme
gelse de sosyo-kiiltiirel boyutunun da goéz ardi edilmemesi
gerektigi kalkinmanin bir biitlin olarak gerceklesmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Ayrica kirsal alanlardaki tarimsal istihdamin
yerine tarim dis1 gelirlerinin cesitlenmesi ile goc¢liin Ontine
gecilmesi oncelikli amaclardandir. Bu sebeple tarimin disi
istihdamin saglanmasi bolgelerdeki etnik turizm potansiyelinin
degerlendirilmesi ile miimkiin olacag1 soylenebilir. Etnik turizm
potansiyelini acifa c¢ikarilmasi ile gesitli turizm planlamasi
yapilmasi elzemdir. Ozellikle hiikiimetlerin etnik gruplarn
taniyarak diizenlemeler getirmesi, bolgenin etnik kimliginin 6n
plana ¢ikartmasi hem ekonomik kalkinmayi1 hem de kiiltiirlerin
korunmasini saglayacaktir. Ayrica etnik turizmin is ve gelir
olusturma potansiyeli ile isletmeciler ve etnik gruplar giidiilenerek
turistlerin ilgisini ¢ekecek kiiltiirel degerleri metalasacaktir.
Boylece bazi kirsal alanlardaki etnik gruplarin yoksulluktan
kurtulmasina yardimci olacaktir. Etnik topluluklar ve tilkeler i¢in
gelir kaynagi olan etnik turizm, kirsal kalkinmay1 hizlandirmak ve
etnik degerlerin canlanmasi i¢in bir firsat sunmaktadir. Bu
firsatlar1 degerlendirebilmek i¢in kirsal kalkinma planlarina etnik
turizm politikalarinin eklenmesi gerekmektedir. Bu calismanin
sonucunda kirsal kalkinmanin saglanabilmesi icin etnik turizm
politikalarina ihtiya¢ oldugu tespit edilmigtir.
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1. Giris

Son yillarda “kirsal kalkinma” kavrami sik sik giindeme
gelmektedir. Kirsal bélgelerde yasayan bireylerin mutluluk ve
varlik icinde yasamasini saglama ve yasam kalitesini artirma amaci,
kalkinma arayislarini hizlandirmistir. Diinyada kirsal alanlarda
tarimsal faaliyetlerin tretimindeki verim diisikligi, yoksulluk,
toprak kirlenmesi gibi problemler kirdan kente gocl
hizlandirmistir. Dolayisiyla kirsal alanlarda yasanan sorunlar
sadece o alanlarda yasayanlarin degil, ayn1 zamanda biitiin tlkeyi
ilgilendiren bir sorun olmustur. Ozellikle tarim sektoriiniin son
yllarda milli gelirdeki paymnin azalmasi, gelir dagiliminda
dengesizliklere sebep olmustur. Dahasi, kirsal ve kentsel alanlar
arasinda sosyo-ekonomik acidan farkliliklar meydana gelmis ve bu
durumun sonucunda kirdan kente goclerde artislar meydana
gelmistir. Dolayisiyla iilkeler i¢in genel sosyo-ekonomik durumun
diizeltilmesi ve kirsal alanlarda yasayanlarin sorunlarinin ¢ézimii
icin cesitli ve biitlinctl 6nlemlerin alinmasi zorunlu hale gelmistir
(Gingor vd., 2013: 32). Ayrica kirsal alanlarda kalkinmanin
gerceklesebilmesi icin tarimsal kalkinmanin yami sira kirsal
turizme de gereken 6nem verilmeye baslanmis ve kirsal turizm
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gilinlimiizde 6nemli bir glindem konusu haline gelmistir (Ceken vd,,
2007:1).

Kirsal turizm kavrami; ¢iftlik turizmi, yesil turizm ve yayla
turizmi olarak da adlandirilan, doga tatillerini kapsayan bir turizm
faaliyetidir. Doga tatillerinin yani1 sira kirsal turizm; alisveris,
kayak, bisikletli veya ath doga gezilerini, macera, termal turizm,
avcilik ve balikgilik, sanat, tarih gibi ¢cok yonlii bir yapiy1 iceren
turizm tiiriidiir (Ozdemir, 2012: 19). Hem diinyada hem de
Tiirkiye’de hizli bir sekilde gelisen kisal turizm sektord,
glinimiizde tarimsal ve hayvansal faaliyetlerin yogun oldugu
bolgelerde, s6z konusu faaliyetlerin turizm agisindan bir arz
kaynag1 olarak kullanilmasi seklinde gerceklesmektedir. Kirsal
turizm hem gelismis hem de gelismekte olan tilkelerde ekonomik
ve sosyal faaliyetleri gelistirdigi icin desteklenen bir turizm
tiridiir. Tarimsal faaliyetlerin azaldig1 yerlerde, 6zellikle issizligin
azaltilmasi1 icin tegvik edilmektedir. Kirsal alanlarla kentler
arasindaki gelir diizeyi ve yasam standartlari arasinda 6nemli
farklarin olmasi, kirsal alanlarda kalkinmanin énemini giindeme
getirmistir. Ozellikle s6z konusu farklarin her gecen giin giderek
artmasi, kirsal alanlarin kalkinmasinda yeni model ve
yaklasimlarin gliindemde olmasina yol a¢cmistir (Kadanalh ve
Yazgan, 2012: 98).

Kir ve kent arasindaki gelir esitsizliginin azaltilmasi, kirdan
kente gdclerin engellenmesi, kirsal alanlarda yasayan insanlarin
yasam standartlarinin artirilabilmesi icin kirsal turizm 6nemli bir
aractir. Ozellikle tarim faaliyetlerinin yam sira, kirsal alanlarda
yasayan bireylere ek gelir kaynaginin yaratilmasi icin kirsal
turizmin gelistirilmesi son zamanlarda biiyiik 6nem tasimaktadir.
Kisacasi kirsal turizm hem kirsal alanlarin kalkinmasinda hem de
ilke ekonomisine destek olmasi agisindan turizmin oOnemli
kollarindan birini olusturmaktadir. Calismada, kirsal kalkinma
kavrami agiklanip, kirsal turizmin tanimina ve bilesenlerine yer
verilmistir. Ayrica kirsal turizmin ekonomik, ¢evresel ve sosyo-
kiltiirel etkileri tizerinde durulmustur. Calismada, kirsal turizm ile
kirsal kalkinmanin iligkisinden bahsedilmis ve son olarak
Tirkiye’de kirsal turizmin 6nemi incelenmistir.
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2. Kirsal Kalkinma Kavrami

Kavram olarak kirsal kelimesi literatiir incelendiginde, ilk
olarak “kdy” olgusu ile 6zdeslestirilmektedir. Ancak gercekte
“kent” kelimesinin zit anlamlisi olarak kullanilmaktadir. Kirsal alan,
kent olarak tanimlanan yerlesim alanlarinin disinda kalan bolgeler
olarak tanimlanmaktadir. Ayrica Kkirsal alanlar tarimsal
faaliyetlerin yapildigi; bucak, mezra, koy ve kom gibi isimlerle
adlandirilan ve belli olgiitlere dayandirilarak kent sayilma
seviyesine gelmeyen kasabalar1 da kapsami icine alan yerlesim
yerleridir. Dolayisiyla kirsal alanlar, ekonomisi tarima dayaly, yiiz
yuze iligkilerin var oldugu, is bolimi ve uzmanlasmanin
yayginlasmadigi toplumsal yasam alanlari olarak
tanimlanmaktadir (Giing6r vd., 2013: 33).

Kiiresellesmenin ivme kazanmasiyla birlikte diinya
genelinde ekonomik, siyasal, hukuksal, Kkiiltlirel, c¢evresel,
teknolojik degisimler ve gelisimler gerceklesmistir. Hem gelismis
hem de az gelismis tilkelerin kalkinmada uyguladiklari politikalarin
en Onemlisi kirsal kalkinma politikalar1 olmustur. S6z konusu
politikalarin tekrardan gozden gecirilmesi biitiin ilkelerin
glindeminde yer almistir. Dolayisiyla kirsal kalkinma kavrami son
yillarda en ¢ok lizerinde durulan konular arasinda yer almaktadir.
Birlesmis Milletler, OECD, Diinya Bankasi, Avrupa Birligi, goniilli
kuruluslar, hiikiimetler ve sivil toplum 6rgiitleri gerceklestirdikleri
programlarinda kirsal kalkinma konusunda daha fazla ¢alismaya
baslamislar ve kirsal kalkinma icin ayirdiklar1 kaynaklarim
artirmislardir (Ceken vd., 2007: 2).

Kirsal kalkinma kavrami; kirsal yerlesim yerlerinde
ekonomik refahin ve sosyal yasam kalitesinin artirilmasi, kir ile
kent arasindaki gelismislik farklarinin en aza indirilmesi, kirsal
alanlardaki altyapr eksikliklerinin giderilmesi, yoksullugun
azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi, tarim topraklarinin adaletli
bir sekilde paylasimi ve tarim modernizasyonu gibi konularin
isbirligine dayanarak islevsel ve biitiinlesik bir sekilde gelisimi
olarak tanimlanmaktadir. Baska bir ifade ile kirsal kalkinma
kavrami; surdirilebilirlik ilkesi temel alinarak, kirsal alanlardaki
ekonomik gelisme ve sosyal yasam kalitesinin artirilmasina yonelik
mekansal, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, kurumsal ve ekolojik
faktorlere dayanan ¢ok sektorlii ve biitlinlesik stratejileri kapsayan
bir olgu olarak ifade edilmektedir (Ozcan ve Akci, 2016: 2).
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Birlesmis Milletler ise kirsal kalkinma kavramini; kiiglik
topluluklarin icinde bulunduklar1 ekonomik ve sosyal kosullari
gelistirmek hedefiyle giristikleri ¢abalarin, ulusun bitiiniine
yayllmast ve ulusal kalkinma ¢abalarina gerekli olan katkida
bulunmalarinin saglanmasi siireci olarak tanimlamaktadir (Ongun
ve Govdere, 2014: 53).

3. Kirsal Turizm Kavrami

Turizm endiistrisi, kiiresel ekonominin en hizli biiylyiin
ekonomilerinden biridir. Imalatta yeni iiretim yéntemlerinin
ortaya c¢ikmasini saglayan, deniz ve demiryolu ulasiminin
gelismesine yol acan 19. ylizyilda gerceklesen sanayi devrimi,
kisilerin tatil yapmasi i¢cin bos zamana sahip olmasini saglamis ve
boylece turizmin gelismesi icin 6nemli bir doniim noktasi olmustur.
Ozellikle 20. yiizyillda hava ve diger seyahat araclarinda yasanan
teknolojik gelismeler, kitle turizminin cografi olarak daha genis
yerlere ulasmasini saglamistir. Dolayisiyla hem gelismis iilkeler
hem de gelismekte olan iilkeler turizm endiistrisinden kar elde
etme amaci igerisine girismislerdir. Turizmin Tiirkiye'de ve
diinyada ekonomik olarak 6nemi her gecen yil artmakta ve genis
kitleleri ilgilendiren bir olgu haline gelmektedir. Turizmin
gelismesi ise, turizm arzinin cesitliligi ile dogrudan iliskilidir. Son
yllarda ozellikle uluslararasi turizm hareketlerine katilan
bireylerin farkli beklentilerde olmasi, turizm arzinda son derece
onemli cesitlilik olusmasini saglamistir. Son déonemlerde turistlerin
biiytiik bir kismi deniz, kum, giines odakli turizmden daha ¢ok
alternatif turizm tiirlerini tercih etmektedir. S6z konusu alternatif
turizm tiirlerinden birisi de kirsal turizmdir (Ceken vd., 2007: 3).

Kirsal alanlar, dogal ve kiiltiirel yapilarindan dolayi, 6zellikle
kentte yasayan bireylerin ihtiya¢c duyduklar tatil gereksinimlerine
cevap vermektedirler. Kentte yasayan bireyler, kirsal alanlara
genellikle, tatil amaciyla giliniibirlik veya akraba ziyaretleri i¢in
gitmektedirler. Kentlerde yasayan insanlara kirsal yasam seklinin
cekiciligi, kirsal alanlarda stres ve baski yaratan sinirlamalarin ve
zorunluluklarin olmamasj, kisilerin kendilerini 6zgiir hissetmeleri
gibi olanaklar giiniimiizde hem hafta sonlar1 hem yillik tatillerde bu
alanlara yogun ziyaretlerin olmasini saglamistir. Dolayisiyla “kirsal
turizm” olarak adlandirilan turizm tiirti dogmustur (Soykan, 1999:
68). Kirsal turizm kavrami giiniimiizde tarimsal faaliyetlerin daha
yogun oldugu yerlerde tarim faaliyetlerinin yani sira, turizm
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sektoriine bagli olarak gelisen yeni bir turizm c¢esididir.
Gerceklestirilen alanlara gore kirsal turizm; ciftlik turizmi, koy
turizmi, yayla turizmi ve tarim turizmi gibi isimlerle de
anilmaktadir (Ceken vd., 2012: 12).

Kirsal turizm kavrami genellikle bos zamani gegirme,
rekreasyon ve az da olsa is amacli, lilke icerisinde veya farkl
tilkelerin kentli insanlarinin kirsal alanlart kullanimini icerir.
Dahasi, bahsi gecen kisa tanim c¢ok sayida ayr1 ve karmasik
farkliliklara isaret etmektedir. Kirsal turizm, turistlerin daimi
ikamet ettikleri evlerinden uzak olan bir tilkede uzun bir tatil veya
birka¢ dakikalik uzakliktaki kirsal alanda birkac¢ saatlik gezi de
olabilmektedir. S6z konusu tatiller kent yakininda olma veya tura
cikmis olma, kiiltiir veyahut rahatlama, spor etkinligi gibi fiziksel
faaliyetler, aile ve akraba ziyaretleri gibi duygusal amach geziler
olabilir. Dolayisiyla kirsal turizm bu farkliliklardan dolay
tanimlanmasi ve genelleme yapilmasi zor bir kavramdir (Aydin,
2012: 40). Kirsal turizm kavramini daha iyi kavrayabilmek icin
kirsal turizmi olusturan bilesenlerin bilinmesi biiytik énem arz
etmektedir. Kirsal turizmin bilesenleri; kirsal alanlar, kirsal miras,
kirsal yasam ve kirsal etkinliklerdir. Sekil 1’de kirsal turizmin
bilesenlerine yer verilmistir (Ongun ve Gévdere, 2014: 52).

KIRSAL ALAN KIRSAL MIiRAS
Daglar Endistriyvel (Cagdag)
Goller Mimari
Nehitler Tatih Oncesi Miras,
Ormanlar Kaleler, Kiliseler,

Doga Manzaralar

KIRSAL YASAM

El Sanatlar Bisiklete Binme
Terel Etkinlikler Balik Tutma
Beslenme At Binme
Geleneksel Turizm Aveihk

Ylrayig

Sekil 1. Kirsal Turizmin Bilesenleri
Kaynak: Ozdemir, 2012.
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4. Kirsal Turizmin Etkileri
4.1. Kirsal Turizmin Ekonomik Etkileri

Turizm, 6zellikle yliksek issizlik seviyesi olan iilkelerde ve
bolgelerde kalkinmanin gerceklesmesi icin istihdam saglayan bir
sektor olarak goriilmektedir (Kadanali ve Yazgan, 2012: 98).
Dolayisiyla kirsal alanlarda yasayan Kkisilerin gelirlerinin diistik
olmasi, calisma kosullarinin kétii olmasi, tarim faaliyetlerinden
elde edilen gelirlerin yiiksek olmamasi, issizligin kirsal alanlarda
yuksek olmasi ve mevsimlik islerin yaygin olmasi kirsal alanlarda
turizmi daha 6nemli hale getirmektedir (Torun, 2013: 33). Bu
dogrultusa turizm faaliyetleri dnemli bir isttihdam araci olarak
kirsal bolgelerde ele alinmaya baslamigtir.

Kirsal bolgelerde ikamet eden insanlarin en o©nemli
problemlerinden birisi issizliktir. Kirsal bolgelerde turizmin
gelismesiyle birlikte s6z konusu bolgelerde yasayan insanlarin
kente go¢ etmesi engellenerek yasadiklari bolgelerde kalmalari
saglanabilecektir. Boylece kirsal turizm, kirsal bolgelerde issizlik
sorununun ¢oziilmesini ve kirdan kente goclin azalmasini
saglayacaktir. Dahasi, kirsal bolgelerde tarim faaliyetlerinden elde
edilen gelirin yetersiz olmasi, kirsal yoksulluga sebep olmaktadir.
Kirsal turizmin gelismesi ile birlikte iiretim artacak ve s6z konusu
yoksulluk da azalacaktir (Ceken vd., 2012: 14). Kirsal turizmin
gelismesi, kirsal yorelerin kalkinmasina ve gelismesine dolayisiyla
lilke ekonomisinin gelismesine yardimci olmaktadir. Ozellikle
tarimsal ve turistik etkinliklerin biitlinlesik bir sekilde
stirdiirilmesi, kirsal alanlarda ve iilke c¢apinda ekonominin
gelismesini saglar (Torun, 2013: 34).

4.2. Kirsal Turizmin Cevresel Etkileri

Kirsal turizm, ¢ok yonlii bir kavram olmasindan dolay: ve
bircok 6zelligi icerisinde barindirdigl icin ¢evre ve kiiltiir ile en
uyumlu olan, olumsuz etkileri en az olan turizm tiriadir.
Turistlerin konakladiklar: yerlerin ¢ogunlukla kirsal alanlarda ve
kirsal yerlesmelerdeki mevcut konutlarda olmasi, betonlasma ve
daha fazla arazi kullanimi gibi ¢evre sorunlarina sebep
olmamaktadir. Her mevsimde kirsal turizmin yapilabilmesi,
mevsimsel yogunlasmaya ve turistik baskiya neden olmamaktadir.
Turizm altyapi, konut ve c¢alisma sartlarinin iyilestirilmesini
sagladig1 icin, s6z konusu olumlu gelismeler kirsal bolgelerde
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yasayan halkin faydasini artirmaktadir (Kanadali ve Yazgan, 2012:
99). Kirsal alanlarda turizm faaliyetlerinin gerceklestirilmesi ile
birlikte ozellikle yore insani, Kirli ve Kisiliksiz bir cevrenin
pazarlanamayacag1 gercegini kavradiktan sonra, dogal ¢evrenin
korunmasina 6zen gostererek, c¢evresel korumanin bizzat
uygulayicisi konumunda yer alacaktir (Soykan, 1999: 74).

Kirsal alanlarda yer alan ciftlikleri ve koyleri tatil yapmak
icin tercih eden turistler ozellikle “dogal yasami tatmak icin” s6z
konusu yerleri secmektedirler. Dolayisiyla sularin, ormanlarin ve
daglarin kirlenmemesi, tarim ve hayvanciliga dayali tretim
faaliyetlerinin canliligini korunmasi biliyiikk 6nem arz etmektedir.
Sonug olarak, kirsal turizmin siirekliligi icin ¢evrenin ve kirsal
yorelere ait kiiltiirlin korunmasi1 gerekmektedir. Turizm turleri
icerisinde korumaciliga en fazla ihtiya¢ duyan turizm tiirii olan
kirsal turizm, tiim cevreyi otantik haliyle kullanmaya dayalidir.
Korumaciligin saglanmasi i¢in var olan biitiin yapayliklarin kirsal
yorelerde bulundurulmamasi, kirsal bdlgelerin asil halleriyle
kullanilmasi gerekmektedir (Soykan, 2003: 7).

4.3. Kirsal Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Etkileri

Turizm faaliyetlerinin  kisilerin  sosyal etkilesimini
saglayacag1 ve sosyal iliskilerini destekleyecegi ve bu durumun
sonucunda kisilerde olumlu davranis degisiklerinin olusmasinda
etkili olacagi diisiiniilmektedir (Torun, 2013: 34). Turizmin sosyo-
kiltiirel etkileri; deger sistemlerinde, aile iliskilerinde, kisisel
davranislarda, ortak yasam tarzlarinda, ahlak kurallarinda,
geleneksel torenlerde ve toplum oOrgiitlerinde olusturdugu
degisimler olarak siralanabilir. Kirsal turizm de hem insanlarda
hem de toplumda cesitli sosyo-kiiltiirel etkiler olusturmaktadir
(Karafaki ve Yazgan, 2012: 56).

Kentte yasayan bireylerin kirsal bolgeleri ziyaretleriyle
birlikte her iki kesim tarafindan bilgi alis verisi saglanmaktadir.
Boylece kirsal alanda yasayan bireyler yeni seyler 6grenmekte,
yeni insanlar tanimakta ve disa acilmaktadirlar. Kirsal alanlara
gelen turistler de kirsal alanda yasayan ailelerle iletisim kurmakta,
yeni dostlar edinmekte ve farkli hayat goriislerine sahip
olabilmektedirler. Ozellikle kentte yasayan insanlarin, kirda
yasayan bireylerin yasamlarini yerinde gormesiyle birlikte, kirsal
alanda yasayan halkin sorunlarimi fark edebilir ve ¢éziim yollari
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bulunabilir. Kirsal turizmin gelismesi, kirsal alanlarda yasayan
kadinlarin hane igerisindeki rollerinin degismesi icinde biiyiik
6nem arz etmektedir. Ayrica séz konusu gelisme ile birlikte
kadinlarin ¢calisma hayatina aktif bir sekilde katilmasi daha kolay
bir sekilde gerceklesebilir (Kadanali ve Yazgan, 2012: 99).

4.4. Kirsal Kalkinma ve Kirsal Turizm Iliskisi

Kentler ve kirsal alanlar arasindaki gelir dagilimi ve yasam
standartlar1 gibi ekonomik degerlerin paylasimi1 6zellikle
giinimiizde fazlasiyla adaletsizdir. S6z konusu adaletsizligin
olusmasinda yeni ekonomik diizenin etkisi oldukca biiytktiir. Yeni
ekonomik diizenden dolayi, 0Ozellikle teknolojik gelismelerle
birlikte toplumlar; ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel degerler
acisindan degisime ugramistir. Bu degisimlerle birlikte daha ¢cok
gelismekte olan iilkelerde plansiz degisimlerin gerceklesmesi
yapisal deformasyonlara neden olmustur. So6z konusu
deformasyonlarin en biiytlik kismi kirsal alanlarda gergeklesmistir.
Dolayisiyla bu yapisal deformasyonlarin engellenmesi, kirsal
alandan kente goc¢lin yavaslatilmasi ve kirsalda yasayan bireylerin
yasam standartlarinin kentlerde yasayan bireylerle esit konuma
getirilmesi icin kirsal kalkinma programlarinin olusturulmasi ve
uygulanmasi bir mecburiyet olarak gorilmeye baslanmistir.
Ozellikle kirsal alanlarin gelismesi igin turizm faaliyetleri biiyiik
onem tasimaktadir. Dolayisiyla turizmin kirsal kalkinmada
kullanilmasj, kirsal bélgelerde yasam standartlarini ytikseltecektir
(Kusat, 2014: 70).

Kirsal turizmin kirsal kalkinmaya olan etkisi genellikle
yoredeki dogal, tarihi, kiiltiirel yapi, kiy1 yapisi ve tarimsal
kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi ve faaliyete gecirilmesi
ile dogrudan ilgilidir. Kirsal turizmle gerc¢eklesen kalkinma,
ozellikle giinlimiizde kirsal girisimcilerin destekleriyle daha iyi
calismakta ve kirsal alanlarda sadece tarimla gecinen bireyler igin
ikincil bir gelir kaynag: olusturmaktadir. Dolayisiyla kirsal turizm
kirsal yorelerde tarim disi faaliyetlerin olusmasi icin de 6nemli bir
alandir. Kirsal alanlarda turizmin gelismesi icin, bu alanlarda dogal
ve kiltiirel varliklarin zenginligi ve cesitliligi biiyiik 6nem arz
etmektedir (Ceken vd., 2012: 9). Kisacasi kirsal turizm; kadin
istihdamini artirmasi, yerel halkta girisimciligi artirmasi, yerel
ekonomilere girdi saglamasi, ekonomik sektorlere destek olmasi,
bolge ve lilke capinda kirsal kalkinmaya destek vermesinden dolay1
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onemli bir glctir (Soykan, 2003: 2). Kirsal turizm kirsal
kalkinmanin énemli bir araci olarak diisiiniilmektedir.

5. Tiirkiye I¢in Kirsal Turizmin Onemi

Kirsal turizm kavrami giindeme geldiginde, ilk 6énce doga
yuriiytsleri ve doga sporlarini iceren acik hava ve rekreasyon
etkinlikleri, alisveris ve gilinilibirlik yeme i¢cmeyi iceren kdy
ziyaretleri akla gelmektedir. Istanbul veya Izmir gibi biiyiik
sehirlerin cevresinde, Antalya veya Mugla gibi turistik yerlerde,
Bursa ve Kastamonu gibi tarihi ve Kkiiltiirel sehirlerde, antik
kentlerin yakinlarindaki kéylerde s6z konusu yonlii bir kirsal
turizmin ilerledigi ve gelistigi g6zlemlenebilmektedir (Giling6r vd.,
2013: 35). Kirsal turizm 6rnekleri Tiirkiye’'de ilk olarak 1980’li
yillarda gériilmiistiir. Iskandinav pazarina hakim olan TURSEM
Seyahat Acentesi kitle turizminin disinda uzman tur operatorliigi
etkinliklerine de baslamis ve Ordu ilinde yer alan ¢esitli kdylerde
ikamet eden koyliilerle anlasarak, konuklarin bir hafta ile ti¢ hafta
arasinda degisen siirelerde koy evlerinde ailelerle birlikte
kalmalarini saglamistir. Bu amag¢ kapsaminda Tiirkiye'ye gelecek
olan turistlere kendi tilkelerinde kis aylar1 boyunca Tiirkce dersleri
almalari da saglanmistir. 1997 yilinda TURSEM iflas etmis ve uzun
yillar boyunca kirsal turizme y6nelen baska bir seyahat acentesi
olmamistir (Aydin, 2012: 43).

Kirsal turizm yeni bir turizm tiirii olmasina ragmen, ¢ok kisa
zamanda hizla gelisebilecek bir turizm alanidir. Ozellikle Tiirkiye
icin ¢ok o6nemli ekonomik faydalar saglayabilecek onemli bir
aractir. Turkiye doga turizmine altyap1 saglayabilecek turistik
destinasyonlara sahip olan, kirsal turizm igin ¢ok 6nemli bir
tilkedir. Doga turizmi icerisinde yer alan; doga ytriiytsleri, ath
doga yiirlyiisleri, bisiklet turlari, magara turizmi, olta balik¢iligi,
kus gozlemciligi, yayla turizmi, ipek yolu ve inang turizmi kirsal
turizmin temelini olusturmaktadir. Bu a¢idan Tiirkiye soz konusu
zenginlikleri icinde bulunduran ve kirsal turizm agisindan avantajh
bir konumdadir (Kusat, 2014: 82). Tiirkiye sahip oldugu tarihi ve
dogal giizellikler bakimindan kirsal turizmin uygulanabilirligi
acisindan 6nemli bir iilkedir. Dolayisiyla Turkiye kirsal turizm
alaninda biiytik bir atilim gerceklestirebilir.

Turkiye’'de kirsal turizm kavrami denilince akla ilk olarak
yayla turizmi gelmektedir. Ancak Tirkiye’deki dag ve orman
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koylerinin disinda ¢esitli ova kdylerinde de tarihi ve sosyo-kiiltiirel
degerler mevcuttur. Oncelikle Dogu Anadolu Bélgesi ve soz konusu
bolgede en 6nemli yayla ili olan Erzurum olmak tizere; bahsi gecen
ilin Palandoken Daglari, Tortum Selalesi, Rize Kag¢kar Daglari,
Uzundere Dinlenme Vadileri ve Artvin ili ve gevresi kirsal turizm
bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Karadeniz Bolgesi, Ege
Bolgesi ve Akdeniz Bolgesinde yer alan yaylalar ise, kirsal halkin
yaz aylarinda hayvanlari otlatma ve gecici siire i¢cin konaklama yeri
olmalarinin yaninda, tarihi olaylar1 ve degerleri hatirlatma
acisindan 6nemlidir. Dahasi sportif olta balik¢iligi, cim kayagi, doga
yuriliyisleri ve yamacg parasitii gibi aktiviteler kirsal turizm
faaliyetlerinde uygulanabilir. Dolayisiyla yerli ve yabanci turistler
icin Tiirkiye 6nemli bir kirsal turizm iilkesi konumuna gelebilir
(Ceken vd., 2007: 9).

Tirkiye turizminin tanitiminda kiiltiir, glinlimiizde oldugu
gibi yillardir kullanilan motifler arasinda yer almaktadir.
Tiirkiye'de yasayan insanlarin misafirperverligi, hosgoriisii, sicak
iliskilerde bulunmas:1 ve kiiltiirel zenginlikler yillardir islenen
konular arasindadir. Kirsal alanlardaki kiiltiir de, tilke tanitimi ve
turizm konusunda énemli bir arag niteligindedir. Ozellikle kurulan
dostluk iliskileri, her iki taraf icin de wunutulmaz anilar
yaratmaktadir. Turizm i¢in yapilan reklam ve propagandalarin
gerceklestiremeyecegi basarilari, kirsal turizm faaliyetlerinin
kolaylikla gerceklestirebilecegi diisiiniilmektedir. Diger turizm
tirleri de tlke tanitiminda biiyiik 6neme sahiptir. Ancak Tiirk
misafirperverliginin daha iyi anlasilmasi; odasini turiste veren,
suyunu ve ekmegini paylasan, kilimin nasil dokundugunu 6greten,
kirlarin giizelliklerini turiste gezdirerek gosteren insanlarin varligi
kirsal turizmin tlke tanitiminda 6nemli bir ara¢ oldugunu kanitlar
niteliktedir (Soykan, 2003: 9).

Tiirkiye’'de kirsal turizme dayali stratejileri belirleyecek olan
kurum T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'dir. Ancak s6z konusu
stratejiler Bakanlar Kurulu tarafindan onaylanmak zorundadir.
2023 Tirkiye Turizm Stratejisi'nde Turkiye'nin turistik alanlari
bolgesel olarak siniflandirilmistir. Bu siniflandirilmayla birlikte
hangi bolgelerde hangi turizm cesitlerinin gelistirilecegi bir eylem
plani ile ortaya konulmustur. Bu eylem planinda Karadeniz Bolgesi
“yayla turizmi”, Glineydogu Anadolu Bolgesi “yemek ve inang
turizmi”, Dogu Anadolu Bélgesi “kis turizmi”, I¢ Anadolu Bolgesi
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“kiiltiir ve tarih turizmi”, Ege ve Marmara Bolgeleri “kiiltiir ve
termal turizmi” olarak siniflandirnlmistir (Kusat, 2014: 82). Bu
siiflandirmaya ek olarak kirsal turizmin sadece Karadeniz
Bolgesinde degil, Tirkiye'nin diger boélgelerinde de, ozellikle
gelismemis bolgelerinde yapilabilecegini de belirtmek gerekir.

Sonu¢ olarak kirsal turizmin gelismesi ve bu baglamda
Tirkiye tanitiminin yapilip kirsal turizmin ekonomiye destek
olabilmesi igin 6zellikle Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'min kirsal
alanlarda, pilotillerle kirsal turizmi tesvik edecek projeler yapmasi
gerekmektedir. Ayrica kirsal turizmin Tiirkiye’de gelismesi ve
ilerlemesi amaciyla yerel yonetimlerin ve uzman akademisyenlerin
kirsal turizm kurulu olusturmasi gerektigi disiiniilmektedir.
Ozellikle belirli zamanlarda yayinlanan kalkinma planlarinin
icerisinde kirsal turizme 6nem verilmesinin de kirsal turizmin
gelisimine katki saglayacag1 soylenebilir (Ozgoban, 2020: 863).
Kirsal turizmin Tiirkiye’'de gelisme gosterip, atilim yapmasi konusu
bu gibi oOnerilerin  gerceklestirilmesine  bagh  oldugu
diisiiniilmektedir.

6. Sonug ve Oneriler

Kirsal turizm, kirsal kalkinmanin en 6nemli araglarindan
birisidir. Son yillarda “kirsal turizm” kavrami sikca giindeme
gelmektedir. Kirsal alanlarda daha ¢ok tarimsal faaliyetlerin
gerceklesmesi ve tarimsal faaliyetlerde verimin disikligy,
yoksulluga ve yasam standartlarinin kentte yasayanlara gore daha
kot olmasina neden olmaktadir. Bu nedenle kirsal turizmin ve
dolayisiyla kirsal kalkinmanin gerceklesmesi hem kirsalda yasayan
bireyler hem de iilke ekonomisi icin olduk¢a 6nemlidir. Kirsal
turizmin gelismesi ile birlikte, kirdan kente gocler azalacak, kirsal
alanlarda yasayan bireylere ek gelir kaynagi saglanacak, kirsal
alanlardaki issizlik oranlar1 azalacak ve kir kent arasindaki
adaletsizlikler azalacaktir. Dolayisiyla kirsal turizm ile birlikte, hem
kirsal alanlarda yasayan bireylerin yasam standartlar iyilesecek
hem de iilke ekonomisine katkida bulunulacaktir.

Son 15-20 il icerisinde kirsal turizmin 6nemi artmis ve
bireyler deniz, kum, glines faaliyetlerini icerisinde bulunduran kitle
turizminden ziyade kirsal turizmi de tercih etmeye baslamislardir.
Ozellikle kentlerden uzaklasmak isteyen bireyler baskidan
uzaklasmak ve rahatlamak i¢in tatillerini kirsal alanlarda ge¢irmek
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istemektedirler. Kirsal turizmin arz potansiyelinin yiiksek oldugu
Tiirkiye, sahip oldugu dogal, tarihsel ve sosyo-kiiltiirel
zenginliklerden dolay1 o6nemli kirsal turizm destinasyonlari
arasinda yer almaktadir. Ancak Tirkiye’de ekonomik ve sosyal
kalkinma kirsal alanlardan ziyade kentsel alanlarda daha hizh
ilerlemektedir. Ozellikle kentsel alanlarda sanayi ve hizmet
sektorlerinde yapilan faaliyetler, kirsal alanlarda yasayan
bireylerin kentlere gé¢ etmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla,
ekonominin gelismesi icin kirsal kalkinmaya 6nem verilmesi son
derece dnemlidir. Kirsal kalkinmanin gergeklestirilebilmesi i¢in de
kirsal turizm faaliyetlerinin desteklenmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’'de kirsal turizmin gelistirilmesi icin 6ncelikle kirsal
alanlardaki potansiyellerin belirlenip, bu alanlarda yasayan
bireylerin bilgilendirilmesi gerekmektedir. Kirsal turizm igin
o6nemli olan kirsal alanlardaki dogal, tarihi, sosyal ve Kkiiltiirel
bilesenlerin tanimlanmasi, korunmasi olduk¢a 6nemlidir. Kirsal
turizm potansiyeli olan yorelerde yasayan insanlara turizm egitim
programlart  dlzenlenerek, bu yoérede yasayan insanlar
bilin¢lendirilmelidir. Dahasi kirsal alanlarda turizmin gelistirilmesi
icin  stratejik  planlarin  hazirlanmast ve  uygulanmasi
gerekmektedir. Kirsal alanlara ulasimin daha konforlu
yapilabilmesi icin koéy yollarinin iyilestirilmesi ve altyapi
calismalarinin gergeklestirilmesi biliyliik 6nem arz etmektedir.
Kirsal alanlarda dogal giizelliklerin korunmasi ve cevresel
bozulmalarin engellenmesi icin yoére halki ve turistlerin
bilin¢lendirilmesi 6nemli hususlar arasinda yer almaktadir. Son
olarak, kirsal alanlarda turistler icin konaklama isletmeciligi,
dinlenme tesisi ve saglik merkezleri yapan isletmecilere devlet
tarafindan destek verilmelidir. Sonu¢ olarak Tirkiye’de 6nemli
potansiyele sahip olan kirsal turizmin gelismesi ve ilerlemesi igin,
ozellikle de kir ile kent arasindaki adaletsizligin giderilmesi icin
kirsal turizme 6nem verilmeli ve bu alanda ¢alismalar ve projeler
gelistirilerek uygulanmahdir.
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1. Giris

Belirli sorunlarin ¢éziimii icin gelecekte alinacak dnlemlerin
ve onceden kabul edilen ilkelerin biitliniinii olusturan politika,
giindemi belirleme, karar verme ve son olarak uygulama
asamalarindan olusan stireglerin tamamini1 kapsamaktadir (Solak
Gllec ve Siirmeli, 2015: 24). Politika olusturma siirecinde kisiler,
kurumlar, yasalar, fikirler, algilar, secimler gibi bircok faktor etkili
olabilmektedir. Ancak kamu politikasi olusturulurken hiikiimetler
ya da kamu otoriteleri etkili olabilmektedir (Hall ve Jenkins, 2004:
527).

Kamu politikas1 en genel ifadeyle, hiikiimetlerin yapmay ya
da yapmamay1 tercih ettikleri faaliyetlerinin tamami olarak
tanimlanmistir (Dye, 1987: 3). Belirli bir sinira ve toprak parcasina
sahip olan her devletin kendine ait bir kamu politikasi
bulunaktadir. Kamu politikalarin olusturulmasinin temel nedeni,
devletin vatandaslarina duydugu sorumluluk duygusundan
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kaynaklanmaktadir (Aktel ve Erten, 2017: 165). Ancak devletin
kamu politikas1 olusturabilmesi icin 6ncelikle o konu ile ilgili
otoritesinin bulunmasi1 gerekmektedir. Ornegin, temel hak ve
hiirriyetlerin kisitlanamayacagi hakkinda bir yasa ya da kanun
bulunuyorsa devlet bu konu hakkinda kamu politikasi iiretemez
(Giil, 2015: 8). Bir konu ile ilgi devletin kamu politikasi tiretmesi,
devletin o konuya verdigi 6nemin bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir (Usta, 2013: 80). Bu baglamda tilke ekonomilerine dis
ticaret acigini kapatma, milli gelirin artmasinmi saglama, istithdami
artirma ve cesitlendirme, doviz gelirlerini artirma gibi onemli
ekonomik faydalar saglayan turizm sektérii icin (Ozcan ve Kar,
2020: 589; Ozcan ve Ozcan, 2020: 2) olusturulan kamu
politikalarinin tespit edilmesi hiikiimetler ile turizm sektori
arasindaki iliskinin tespit edilmesine katkida bulunacaktir.

Bu calismanin temel amaci, Tirkiye’de hiikiimet
programlarindaki turizm politikalarinin analiz edilmesidir. Ayrica
hiikiimet programlarinda hedeflenen turizm politikalar ile
devletin turizmden elde etmeyi amacgladigl etkinin (ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve cevresel) ne/neler oldugunun tespit edilmesi
amaclanmaktadir. Bir kamu politikas1 olan  hiikiimet
programlarindaki turizm politikalarinin analiz edilmesi ile devletin
turizme verdigi 6nemin belirlenmesi acisindan olduk¢a 6nemli
olmaktadir. Bununla birlikte belirlenen turizm politikalarinin bir
devlet politikas1 haline doniisiip déniismediginin tespit edilmesi de
calismanin bir diger 6nemini olusturmaktadir.

2. Turkiye’nin Turizm Politikalar:

Ulke ya da bolgeler icin ekonomik kalkinmanin énemli bir
unsuru olan turizm sektoriintin gelismesi bir¢cok faktore baghdir
(Hall ve Campos, 2014: 3). Turizmin gelismesindeki en 6nemli
faktorlerin basinda da olusturulan kamu politikalar1 gelmektedir
(Richter, 1989: 11). Hiikiimetlerin turizmden beklentilerinin genel
olarak ekonomik beklentiler oldugundan olusturulan ¢ogu turizm
politikasi turist sayis1 ve turistlerden elde edilen gelir {izerine
odaklanmaktadir (Joppe, 2018: 201). Ancak turizm gelirlerinde
artisin saglanabilmesi icin hem turist memnuniyetinin saglanmasi
hem de destinasyondaki yerel halkin refahinin artirilmasi
gerekmektedir. Bu baglamda ekonomik beklentiler {izerine
olusturulan kamu politikalarina sosyal, kiiltiirel ve c¢evresel
faktorlerde eklenmistir (Hall ve Jenkins, 2004: 525-526).
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Turizm politikalarinin kamu politikas1 cergevesine dahil
edilmesi turizm sektoriiniin daha disiplinli bir sekilde gelismesini
katkida bulunacaktir (Levander, 2009: 68). Bununla birlikte
turizmin yeni gelismeye basladigi destinasyonlarda turizmin
gelisimin kamu politikalar1 ile desteklenmesi sektoriin hizlh
gelisimine katkida bulunacaktir (Hall, 1999: 274-275). Ulkeler
turizm politikalart olusturulurken genel olarak turizmi bir amag
olarak degil bir arac (istihdami artirma, dis ticaret agigini kapatma
ve bolgeler arasi gelismislik farkliliklarini azaltma vb.) olarak
kullanilmaktadir (Joppe, 2018: 201). Ancak hazirlanan turizm
politikalarinin geneli “toplum merkezli” olup wulusal refahin
artirdlmasinin  yan1  sira bolgesel refahinda artirilmasinm
saglamaktadir (Krutwaysho ve Bramwell, 2010: 671).

Tirkiye’de olusturulan kamu politikalarin ¢ogu planli d6nem
oncesi ve planli dénem olmak {tizere iki doénem halinde
incelenmektedir. Planli déonem oncesi turizm politikalar1 1923-
1963 yillar arasindaki déonemi kapsamaktadir. 1939 yihi Biyiik
Buhran, 1936 yilinda baslayan ve 1945 yilinda biten ikinci Diinya
Savasi hem diinyada hem de Tiirkiye’de turizm faaliyetlerinin
olumsuz etkilenmesine neden olmustur (Ak¢a, 2016: 722). Planh
donem o6ncesi gerceklesen bazi turizm faaliyetleri olarak; 1923
yilinda “Tiirk Seyyahin Cemiyeti”, 1930 yilinda “Tiirkiye Turing ve
Otomobil Kurumu”, 1939 yilinda Ticaret Bakanligi'na bagh bir
“Turizm Midirligi”, 1949 yilinda “Basin Yayin ve Turizm Genel
Midirligi” ve 1957 yilinda turizm politikalar ve stratejilerini
bakanlik diizeyinde belirlenmek tlizere “Basin Yayin ve Turizm
Vekaleti” ad1 ile bir bakanlik kurulmustur (Ozcan, 2013: 26).

1961 Anayasasi ile Tirkiye’de planh kalkinma dénemi
baslamis ve 1963-1967 yillar1 arasini kapsayan 1. Bes Yillik
Kalkinma Plan1 1963 yilinda yiiriirligtu girmistir. Tiirkiye, sahip
oldugu tarihi, kiilttirel, dogal ve sosyal turizm arz kaynaklari da
kalkinma planlari ¢ercevesine dahil edilmistir (Kahraman, 1990:
5). 1963 yilindan gliniimiize kadar uygulanan 11 tane Bes Yillik
Kalkinma Plani hazirlanmistir. Bu Bes Yillik Kalkinma Planlarindan
1963-1983 yillar1 arasinda hazirlanan birinci dénemde daha ¢ok
turizm sektoriinlin gelismesini saglamaya yonelik adimlarin
atildign  ve sektoriiniin  gelismesinde kilit rol oynadig
goriilmektedir. 1983 yilindan giintimiize kadar gelen ikinci donem
ise “liberalizasyon dénemi” olarak tanimlanmakta ve serbest
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piyasa ekonomisinin turizmi gelistirmede ve c¢esitlendirmede kilit
role sahip oldugu ifade edilmistir (Tuncel, 2019: 60). Biiyiiksalvarci
vd. (2016) turizm endistrisini kalkinma planlar1 kapsaminda
degerlendirdikleri calismada, turizm sektoriiniin gelisimini planh
donem sonrast ii¢ bolime ayirdiklart ve 1977-1987 yillari
arasindaki birinci donemi turizmin sektoriiniin ortaya ¢ikisi, 1987-
1997 yillar1 arasindaki ikinci dénemi turizm sektdriiniin biiyytidig,
1998 yilindan itibaren de turizm sektoriiniin olgunlastigi ticiincii
donem olarak degerlendirmislerdir (Biiytiksalvarci vd., 2016: 200).
Turkiye'deki 1923-2018 yillar1 arasindaki Parlamenter Donemde
kurulan hiikiimetler, Bagbakan, tarih, turizm bakanliginin adi ve
hiikiimetlerde goérev yapmis bakanlarin yer aldig1 bilgiler Tablo
1’de yer almaktadir.

Tablo1. Cumhuriyet Tarihinde Kurulan Parlamenter Sistem
Hiikiimetleri 1923-2018

Sira | Basbakan Tarih Bakanhgin Adi ;:;:::: /Bakanlari
1 ismet 30.10.1923- ) )
) Inoni 06.03.1924
2 Ismet 06.03.1924- | i
) Inoni 22.11.1924
3 Fethi 2211.1924- | ]
) Okyar 03.03.1925
4 Ismet 03.03.1925- i i
) [noni 01.11.1927
5 !smet 01.11.1927- ) )
) Ino6ni 27.09.1930
6 Ismet 27.09.1930- | i
i Inoni 04.05.1931
7 Ismet 04.05.1931- | i
) [no6ni 01.03.1935
8 Ismet 01.03.1935- i i
) [noni 01.11.1937
01.11.1937-
9. Celal Bayar 11111938 - -
11.11.1938-
10. Celal Bayar 25.01.1939 - -
11 Refik 25.01.1939- ) )
) Saydam 03.04.1939
12 Refik 03.04.1939- ) )
) Saydam 09.07.1942
13 Sukri 09.07.1942- ) )
) Saragoglu 09.03.1943
14 Sikrii 09.03.1943- ) )
) Saragoglu 07.08.1946
15 Recep 07.08.1946- B )
) Peker 10.09.1947
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10.09.1947-
16. Hasan Saka 10061948 - -
10.06.1948-
17. Hasan Saka 16.01.1949 - -
18 Semsettin 16.01.1949- ) )
) Giinaltay 22.05.1950
19 Adnan 22.05.1950- ) )
) Menderes 09.03.1951
20 Adnan 09.03.1951- ) )
) Menderes 17.05.1954
21 Adnan 17.05.1954- ) )
) Menderes 09.12.1955
22 Adnan 09.12.1955- ) )
) Menderes 25.11.1957
23 Adnan 25.11.1957- Basin-Yayin ve xli«ahlm Sitka Ylsrgig;
' Menderes 27.05.1960 Turizm Bakanlhig o
Somuncuoglu
24 Cemal 30.05.1960- Basin-Yayin ve | Zihtii Tahran-Selim
) Giirsel 05.01.1961 Turizm Bakanlig1 Rauf Sarper
25 Cemal 05.01.1961- Basin-Yayin ve | Cihad Baban-Kemal
) Giirsel 20.11.1961 Turizm Bakanlig1 Sahir Kurutluoglu
26 Ismet 20.11.1961- Basin-Yayin Ve | Kamran Evlivaosl
) inénii 25.06.1962 Turizm Bakanligi yaogiu
Basin-Yayin ve
Turizm Bakanhgi- .
27 Ismet 25.06.1962- Turizm ve Tanitma ﬁhmet _NCelaite.ttln
© | inoni 25.12.1963 | Bakanli@ Ao RHTEEn
(19.07.1963'ten §08
itibaren)
Ismet 25.12.1963- Turizm ve Tanitma - .
28 | insnii 20.02.1965 Bakanlif Ali Thsan Gogus
Suat Hayri | 20.02.1965- Turizm ve Tanitma _Omex.’ Zekai Dorman-
29| rgipli 27.10.1965 | Bakanhg Ismail Haldan
sup T 5 Akdogan
Siileyman 27.10.1965- Turizm ve Tanitma . .
30| Demirel 03.11.1969 Bakanhg) Nihad Kiirgad
Siileyman 03.11.1969- Turizm ve Tanitma . .
31| Demirel 06.03.1970 | Bakanh Necmettin Cevheri
Siileyman 06.03.1970- Turizm ve Tanitma . .
32| Demirel 26.03.1971 | Bakanli Necmettin Cevheri
. . 26.03.1971- Turizm ve Tanitma
33. Nihat Erim 11121971 Bakanhn Erol Yilmaz Akgal
. . 11.12.1971- Turizm ve Tanitma
34. Nihat Erim 22.05.1972 Bakanli Erol Yilmaz Akgal
. 22.05.1972- Turizm ve Tanitma
35. Ferit Melen 15.041973 Bakanli Erol Yilmaz Akgal
. 15.04.1973- Turizm ve Tanitma :
36. Naim Talu 26.01.1974 Bakanhj Ahmet Thsan Kirimh
Biilent 26.01.1974- Turizm ve Tanitma -
37. Ecevit 17.11.1974 Bakanlig1 Orhan Birgit
. 17.11.1974- Turizm ve Tanitma | . R
38. Sadi Irmak 31.03.1975 Bakanli Ilhan Evliyaoglu
39 Siileyman 31.03.1975- Turizm ve Tamitma | Liitfii Tokoglu - Nahit
) Demirel 21.06.1977 Bakanlig1 Mentese
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40 Biilent 21.06.1977- Turizm ve Tanitma Altan O
) Ecevit 21.07.1977 Bakanligl anymen
Siileyman 21.07.1977- Turizm ve Tanitma | .
41| pemirel 05.01.1978 Bakanhg Iskender Cenap Ege
Biilent 05.01.1978- Turizm ve Tanitma
42| Beevit 12.11.1979 Bakanhg Alev Coskun
Silleyman 12.11.1979- Turizm ve Tanitma .
43| pemirel 12.09.1980 | Bakanh Barlas Kiintay
Turizm ve Tanitma
Bakanligi- Kiiltiir ve
Biilend 20.09.1980- Turizm  Bakanhg: | ; L
4 Ulusu 13.12.1983 (10 Arahk | [Ihan Evliyaoglu
1981’den
itibaren)
45 Turgut 13.12.1983- Kiltir ve Turizm | Mikerrem Tas¢ioglu -
) (Ozal 21.12.1987 Bakanlig1 Mesut Yilmaz
Kiiltir ve Turizm
46 Turgut 21.12.1987- g:tzghg / Turizm | oy Titiz-ilhan
Ozal 09.11.1989 (17.03.1989'dan Akiizim
itibaren)
Yildirim 09.11.1989- . . ; _—
47. Akbulut 23.06.1991 Turizm Bakanhig1 [lhan Aktiziim
Mesut 23.06.1991- . o "
48. Vilmaz 20.11.1991 Turizm Bakanlig1 Biilent Akarcall
Siilleyman 20.11.1991- . o .
49. Demirel 25.06.1993 Turizm Bakanlig1 Abdulkadir Ates
Abdulkadir Ates-Halil
Tansu 25.06.1993- . - Culhaoglu-$ahin
50| Ciller 05101995 | TurizmBakanhg |y oo ran
Giirpinar
Tansu 05.10.1995- . o . P
51. Ciller 30.10.1995 Turizm Bakanhig1 Bilal Glingor
Tansu 30.10.1995- . o : .
52. Ciller 06.03.1996 Turizm Bakanhig1 Irfan Giirpinar
Mesut 06.03.1996- . -
53. YVilmaz 28.06.1996 Turizm Bakanlig1 Isilay Saygin
Necmettin | 28.06.1996- . - -
54. Erbakan 30.06.1997 Turizm Bakanlig1 Bahattin Yiicel
Mesut 30.06.1997- . o ; R
55. Vilmaz 11.01.1999 Turizm Bakanhig1 Ibrahim Giirdal
Biilent 11.01.1999- . o
56. Ecevit 28.05.1999 Turizm Bakanhig1 Ahmet Tan
57 Biilent 28.05.1999- Turizm Bakanl: Erkan Mumcu-
) Ecevit 18.11.2002 5 Mustafa Riistii Tasar
Abdullah 18.11.2002- . - . .
58. Giil 14.03.2003 Turizm Bakanlig Giildal Aksit
Turizm Bakanlhig -
o "liae;lei)p 14.03.2003- g;‘]l{t;;hg‘l’e Tarizim | Gildal  Aksit-Erkan
Erdogan 29.08.2007 (29.04.2003'ten Mumcu - Atilla Kog
itibaren)
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Recep I .
. 29.08.2007- Kiltir ve Turizm o .
60. | Tayyip 06.07.2011 Bakanhg Ertugrul Ginay
Erdogan
61 ’l;:ce]i) 06.07.2011- Kiiltir ve Turizm | Ertugrul Giinay-Omer
: yyip 29.08.2014 Bakanlig Celik
Erdogan
Ahmet 29.08.2014.- Kiltir ve Turizm | - .
62 | pavutoglu | 28.08.2015 Bakanh Omer Gelik
63 Ahmet 28.08.2015- Kiltir ve Turizm Yalemn T
) Davutoglu 24.11.2015 Bakanligl algin topeu
Ahmet 24.11.2015- Kiltir ve Turizm o
64 | Davutoplu | 24.05.2016 Bakanlif1 Mahir Unal
65 Binali 24.05.2016- Kiiltiir ve Turizm | Nabi Avci-Numan
) Yildirim 09.07.2018 Bakanlig1 Kurtulmus

Kaynak: TBMM, 2013a; TBMM, 2013b; TBMM, 2013c; TBMM, 2013d;
TBMM, 2013e; TBMM, 2013f; TBMM, 2013g; TBMM, 2013h; TBMM, 20131;
TBMM, 2013j; Resmi Gazete, 2014; Anadolu Ajansi, 2015; T. C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2016; TUROB, 2021).

Tablo 1'de de goriildiigii tizere, 95 yillik parlamenter sistem
icerisinde 65 hiikiimet kurulmustur. 23. Hiikiimetin kurulmasi ile
birlikte turizm politikalari ve stratejileri bakanlik diizeyinde temsil
edilmigstir. Basin-Yayin ve Turizm Bakanliginin adi 19.07.1963’ten
itibaren Turizm ve Tanitma Bakanligl olarak degistirilmistir. 10
Aralik 1981'de Turizm ve Tanitma Bakanliginin adi Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi olarak degistirilmistir. 17.03.1989 tarihinde
Kiltir ve Turizm Bakanliginin adi Turizm Bakanligi olarak
degistirilmis ve 29.04.2003 tarihinde de Turizm Bakanliginin adi
tekrar Kiiltliir ve Turizm Bakanlig1 olarak degistirilmis, ayr ayri
faaliyet gosteren Kdultiir Bakanligini ve Turizm Bakanhigi
birlestirilmistir. Bununla birlikte ilk Bakaninin ibrahim Sitki Yircal
olduguy, ilk kadin bakanin ise Isilay Saygin oldugu goriilmektedir.
En uzun siire bakanlik yapan kisinin Ertugrul Giinay oldugu ve 50.
Hiikkiimet doneminde dort farkh kisinin bakanlik yaptigi
goriilmektedir.

3. Yontem

Arastirmanin verileri nitel arastirma yo6ntemlerinden
dokiiman incelemesi yolu ile toplanmistir. Belgesel tarama olarak
da kabul edilen dokiiman analizinde, “var olan kayit ve belgeler
incelenerek veri elde edilmesi” olarak tanimlanmistir (Sak vd.,
2021:230). Dokiiman incelemesi siirecinde, dncelikle parlamenter
sistem igerisinde kurulan hiikiimetlerle ilgili genel bilgilere,
hiikiimetlerdeki turizm ile ilgili bakanliklara ve bakanlara ve
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hiikiimetlerin programlarina ulasilmistir. Orijinalliginin kontrolii
yapildiktan sonra, programda yer alan ifadelerin anlasiimasi
saglanmis; hiikimet programlarinda yer alan turizm ile ilgili elde
edilen veriler, arastirmanin amaci cergevesinde icerik analizine
tabi tutulmustur.

Arastirmanin bazi simirliliklart bulunmaktadir. Arastirmanin
ilk sinirhilig1 Bagbakan ya da hiikiimet icindeki bir bakanin okudugu
hiikiimet programindaki turizm politikalar1 degerlendirilmistir.
TBMM’'nde gorisiilen hiikiimet programlarindaki lehte ya da
aleyhteki goriisler degerlendirmeye alinmamasi calismanin ilk
sinirliigini olusturmaktadir. Bununla birlikte hiikiimet programy,
TBMM liyeleri tarafindan gilivensizlik oyu alan; 38. (Irmak
Hiikiimeti), 40. (1. Ecevit Hiikiimeti), 51. (II. Ciller Hiikiimeti) ve 63.
(I. Davutoglu Hikiimeti) hiikiimetlerin dahil edilmemesi
calismanin bir diger sinirliliini olusturmaktadir. 7 Haziran 2015
Genel Secimlerinde hicbir partinin tek basina iktidar olacak salt
cogunlugu elde edememesi iizerine hiikiimet kurma girisimleri
basarisiz olmus ve se¢im hiikiimeti kurulmustur. 63. (II. Davutoglu
Hiikiimeti) secimler yenilene kadar kurulmus ve giiven oylamasi
yapilmadigi i¢in hiikkiimet programi da olusturulmamaistir.

4. Bulgular

Parlamenter sistem, Cumhuriyetin 29 Ekim 1923 tarihinde
ilanindan 9 Temmuz 2018 tarihine kadar kurulan 65 hiikiimetten
olusmaktadir. Parlamenter sistem icerisinde kurulan hiikiimetler
Cumhurbaskanliginin onayi sonrasi gorevine devam edebilmesi
icin hazirladiklari hiikiimet programlarini Bagbakan ya da hiikiimet
icindeki bir bakan tarafindan TBMM’de okunmasi sonrasi
gerceklestirilen giiven oylamasi sonrasi gorevlerine devam
edebilmeleri icin meclis iye tam sayisinin salt cogunun oyunu
almalari ile miimkin olabilmektedir. Hiikiimet programlarinda ilk
turizm politikas1 25.11.1957 tarihinde kurulan 23. Hiikiimet (V.
Menderes Hiikiimeti) ile baslamistir. Turizm politikalari ilk defa
bakanlik diizeyinde ele alinmaya baslanmis ancak 27 Mayis 1960
Askeri Darbe sonucunda kurulan 24 ve 25. Hiikiimetlerde turizm
politikalarina yer verilmemistir. 26. Hiikiimetle birlikte sonraki
hiikiimetlerin ¢ogunda turizme dair politika hedefleri hiikiimet
programlarinda yer almistir. Hiikiimet programlarindaki temel
turizm politikalarin yer aldig1 bilgiler Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2. Hiikiimet Programlarinda Turizm Politikalari

Hiikiimet Programlarindaki Turizm Politikalar1
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Kaynak: TBMM, 2013a; TBMM, 2013b; TBMM, 2013c; TBMM, 2013d;
TBMM, 2013e; TBMM, 2013f; TBMM, 2013g; TBMM, 2013h; TBMM, 20131;
TBMM, 2013j; Resmi Gazete, 2014; Anadolu Ajansi, 2015; T. C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2016.
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W Tanitim/Pazarlama
Faaliyetlerinin Yapilmasi

M Yasal Duizenlemelerin
Yapilmasi

Toplumsal Turizm Bilincinin
Olusturulmasi

Finansman Destegi

M Sektorin Gelistirilmesi ve
Glglendirilmesi

M Yabanci Sermayenin Tesvik
Edilmesi

6% 29, 2% ] Ozgl Selftbrun Tesvik
Edilmesi

W Turizm Egimine Onem
Verilmesi

Sekil 1. Hiikiimet Programlarinda Turizm Politikalari

Tablo 2’ye gore Parlamenter sistem icerisinde kurulan
hiikiimetlerden 35 tanesi turizme yonelik politikalara hiikiimet
programlarinda yer vermistir. Sekil 1'de goriildiigi tizere sektoriin
gelistirilmesi ve giiclendirilmesine yo6nelik tutum, hiikiimetlerin
%12’sinin hikiimet programlarinda en fazla tekrarlanan turizm
politikasi icerisinde yer almaktadir. Bununla birlikte hiikiimetlerin
%9’u yasal diizenlemelerin yapilmasi, %8'i ulasim olanaklarinin
gelistirilmesi ve cesitlendirilmesi ve alternatif turizm tiirlerinin
yayginlastirilmasina yonelik turizm politikalarina yer vermislerdir.
Ayrica hikiimetlerin %2’si turizm egitimine 6nem verilmesi ve
nitelikli turizm politikalarina iliskin hiikiimet programlarinda en az
tekrarlanan politikalar oldugu goriilmektedir.

23. Hiikiimetle birlikte “Basin-Yayin ve Turizm Bakanlig1”
kurulmus ve turizme dair tamitim faaliyetlerin yapilacag: ifade
edilmistir. 23. Hiukiimetin turizm politikalarina hikiimet
programinda yer veren ilk hiikiimet oldugu goriilmektedir.
Basbakan Adnan Menderesin 25.11.1957 tarihinde TBMM’de
okudugu hiikiimet programindaki ifadesi su sekildedir:

“Memleketimizin iktisadi inkisafina muvazi olarak
turizm mevzuu da gittikce artan bir ehemmiyet ve viisat
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iktisap etmigtir. Tabif ve tarihi zenginliklerimizi ve millt
degerlerimizi icte ve dista tanitmak gibi miihim ve
stimullii bir faaliyet mevzuunu da ihtiva eden bu isleri,
matbuata miitaallik vazifelerle birlikte bilumum
miidiirliigiin idaresi altinda birakmak artik mahzurlu
goriilmiis ve basin - yayin ve turizm islerini ayri bir
vekalete tevdi etmek liizumu hdsil olmustur”.

26. Hiikiimetle birlikte 1980°1li yillara kadar gecen siirecte
kurulan Hiikiimetler daha cok turizmin sektoriiniin gelistirilmesi,
turizmin gelismesini engelleyici ya da turizmi gelistirici yasal
diizenlemeler ve finansman destegi ilizerine yogunlasmislardir.
Ulasim olanaklarinin gelistirilmesi ve cesitlendirilmesi ve
glimriiklerde Tiirkiye’ye girisleri daha giivenli ve kolay hale getirici
politikalar gelistirmislerdir. Hiikiimet Programlarindaki bazi
turizm politikalarin yer aldig1 ifadeler su sekilde siralanmuistir:

> 26. Hiikiimet (VIII inénii Hitkiimeti): ismet Inénii (Malatya):
“Basin-Yayin ve Turizm islerimizle mesgul olan Bakanlik,
gelisme  halindedir. Bu konuda saglam prensiplere
dayaniyoruz. Teskilat Kanunu Meclise sevk edilecektir. Bu
kanunla turizm mevzuuna inkisaf vermege calisacagiz. Turizm
endtistrisi bizim memlekette G6teden beri hepimizin bilir
gortindiigiimiiz ve hepimizin sikdyet ettigimiz bir konudur.
Tecriibe gdstermistir ki, bu konuda basart temin etmek
sanildigi kadar sade ve kolay olmayacaktir. Biz bu konuyu en
sade vatandastan en yiiksek kiiltiir ve teknik miiesseselerine
kadar anlatmaga ve teskilatlandirmaga ¢alisacagiz”.

> 27. Hiikiimet (IX. Inénii Hiikiimeti): ismet Inénii (Malatya):
“Turizmin yiiriitiilmesinde, yabanci sermaye ve teknik
imkdnlarindan faydalanmay llizumlu saymaktayiz”.

> 29. Hiikiimet (Urgiiplii Hiikiimeti): Suad Hayri Urgiiplii
(Cumhuriyet Senatosu Kayseri Uyesi): 26.02.1965:
“Tiirkiye’nin dis 6demelerindeki agigin biran énce kapatilmasi
liizumu, Hiikiimetimizi her seyden evvel turizmi gelistirmeye
zorlamaktadir”.

» 30. Hiikiimet (I. Demirel Hiikiimeti): Siileyman Demirel
(Isparta): 03.11.1965: “Mevzuat tedbirleri alarak ve miisbet
planlar hazirlayarak yabanci sermaye piyasasina sliratle
girmeye calisacagiz. Devletin kredi ve yardim politikasinda
kiitle turizmine cevap veren tesisler tercih edilecektir”.
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31. Hikiimet (II. Demirel Hiikimeti): Stileyman Demirel
(Isparta): 07.11.1969: “Turizm kredileri artirilacak, sadece bu
hususta faaliyet gosterecek Turizm Bankasi takviye ve
reorganize edilerek Tiirk turizminin gelismesinde daha
miiessir sekilde hizmet edecek hale getirilecektir”.

34. Hikimet (II. Erim Hiikiimeti): Nihat Erim (Kocaeli):
16.12.1971: “Deniz ve gél kiyilart herkesin istifadesine acik
tutulacak, turistik nitelik tasiyan devlet topraklarinin elden
ctkarilmamasint ve bu nitelikteki dzel miilkiyet konusu
topraklarin, sektortin gelismesine imkdn verecek belirli bir
plan disiplini icerisinde kamu yararina uygun kullanilmasini
saglayacak idari mali ve kanuni tedbirler alinacaktir”,

35. Hikiimet (Melen Hiikiimeti): Ferit Melen (Cumhuriyet
Senatosu Van Uyesi): 29.05.1972: “Turizm sektériint, gerek
ddemeler dengesine olan katkisi, gerekse yarattigi istihdam
hacmi bakimindan ekonomimizin énemli sektdrlerinden biri
olarak kabul ediyoruz. Bu nedenle sektortin gelistirilmesi i¢in
gerekli tesvik tedbirlerinin siiratle alinmasi, finansman ve
isletmecilik sorunlarinin halli, deniz ve gél kiyilarinin planli bir
turizm politikasinin takibine imkdn saglayacak tarzda ve
toplum yararina uygun olarak kullanilmasi Hiikiimetimizin
turizm sahasindaki ana politikasini teskil edecektir”.

37. Hikiimet (I. Ecevit Hikimeti): Bilent Ecevit
(Zonguldak): 01.02.1974: “Tarihi anitlarimizin ve milli
eserlerimizin korunmasina oOnem verilecek ve bunlar
onarilarak turizme yararl bicimde degerlendirilecektir”.

41. Hikimet (V. Demirel Hiikiimeti): Siileyman Demirel
(Isparta): 27.07.1977: “Turistik degeri olan bélgelere yeni
hava limanlart insa edecegiz. Turistik altyapi tesislerindeki
blitiin dengesizlikleri gidererek, tilkemizin tabii, tarihi ve milli
degerlerinden azami sekilde istifade edilmesi imkdanlarini
saglayacagiz”.

42. Hilkiimet (III. Ecevit Hiikiimeti): Biilent Ecevit
(Zonguldak): 12.01.1978: “Giimriiklerimizde izlenecek
politika cagdas bir anlayisa ve dis iliskilerimizde ve turizmde
ongdériilen  gelismelere uygun bir bicimde yeniden
diizenlenecektir. Yolcularin ve ézellikle yurt disinda c¢alisan
yurttaslarimizin giimriiklere giris ve buradan cikislarindaki
islemlerde kolaylik ve esenlik saglayict uygulamalara
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gidilecektir. Bu bakimdan énemi biiyliik olan personel sorunu,
yepyeni bir hizmet anlayisina uygun olarak ele alinacaktir”,

1980 sonrasi hiikiimet programlarindaki turizm politikalari;
alt ve Ust yapt yatirimlarinin arttirilmasi, alternatif turizm
tiirlerinin yayginlastirilmasi, turizmi yilin ve iilkenin biiyiik bir
bo6limiine yayginlastirici politikalar izerine yogunlasmistir. Tarihi,
kiiltirel ve dogal turizm arz kaynaklarinin korunmasi ve turizme
kazandirilmasi, stirdiiriilebilir turizm faaliyetlerinin desteklenmesi
ve yerel yonetimlerin yerel turizm politikalarinda daha aktif olarak
yer almasimi saglayict politikalar Uretilmistir. Hiikiimet
Programlarindaki bazi turizm politikalarin yer aldig1 ifadeler su
sekilde siralanmistir:

» 44. Hikiimet (Ulusu Hiikiimeti): Biilent Ulusu: 27.09.1980:
“..turizm gelisme alanlarinda alt yap1 yatirimlarini
gergeklestirecek, list yapt yatirimlart ve isletmeciligin
6zendirilmesi i¢in gerekli tesviki saglayacaktir”.

> 46. Hiikkiimet (II. Ozal Hiikiimeti): Turgut Ozal (istanbul):
25.12.1987: “Tiirkiye’nin tabii glizelliklerinin korunmasi
turizm gelismemizde en énemli politikamizdir. Kaliteli projeler
hazirlanarak, yatirimci cezbedilecek ve yurt disi pazarlamasi
yapilacaktir. Turizm sektériintin  yatirirm ve isletme
formalitelerinden arindirilmasi igcin Turizmi Tesvik Kanunu
yeniden ele alinacaktir”.

» 47. Hiikkiimet (Akbulut Hiikiimeti): Yildinm Akbulut
(Erzincan): 10.11.1989: “Egitilmis turizm personeli ile su,
kanalizasyon, yol vb. gibi teknik altyapi hizmetlerinin yeterli
diizeye c¢ikarilmasi, Biiyiik ¢ogunlugu kum-deniz-giines
turizmine hitap eden tiirdeki tesislere, ter- mal, golf, kiiltiir,
kamping, kis, kongre turizmi tiiriindeki yeni tesislerle arz
cesitligi getirilmesi, Ulkenin belli yérelerine yogunlasmis olan
turistik tesislerin potansiyel arz eden diger bdlgelere de
dengeli bir bicimde dagiliminin gerceklestirilmesi, Mevcut
tesislerin yilin on iki ay1 boyunca hizmet verebilecek nitelige
kavusturulmast ve yan harcamalari tesvik edici iiniteler
ilavesiyle doluluk oranlari ve ve rimliliklerinin artirilmast”.

> 50. Hiikiimet (L. Ciller Hiikiimeti): Tansu Ciller (Istanbul):
30.06.1993: “Turizm sektérii ana plani tamamlanacak, her
tiirlii turizm amagh planlama ve projelendirme ¢alismalarinin
dogal, kiiltiirel ve sosyal dedgerlerimizle blitiinlesmesi esas
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alinacaktir. Tiirkiye’nin uluslararasi turizm geliri icindeki
payinin artirilmast ve stirekli kilinmasi icin dis pazarlarda
optimum talep dagilimi yaratilmasina ¢alisilacak, bu
cercevede, cesitli iilkelerdeki turizm pazarlamasi faaliyetleri
yogun ve entegre bir bicimde siirdiiriilecektir. Ayrica, mevsim
uzatici ve turizmin az gelismis bélgelere de yayginlasmasini
saglayacak turizm tiirleri gelistirilerek pazarlayacaktir”.

54. Hiikimet (Erbakan Hiikiimeti): Necmettin Erbakan
(Konya): 03.07.1996: “Turizm imkdnlarinin yeterince
tanitilmasi, turizmin cesitlendirilmesi ve i¢ turizmin
gelistirilmesi amaciyla uygun altyapr ve listyapilarin
olusturulmasina, organizasyon ve pazarlama imkdnlarinin
gelistirilmesine agirlik verilecektir. Tarihi, kiiltiirel ve dogal
kaynaklarimizin diinyayla paylasiminda, tiiketmek yerine,
koruyarak ve zenginlestirerek kullanmak esas alinacaktir. Bu
anlayisla, altyapiyatirimlart 6nemle ele alinarak, kaynaklarin
kullaniminda “kullanan dder” anlayisi gecerli kilinacaktir.
Turizmin  gelismesiyle ortaya c¢ikan talih oyunlari
isletmelerinin, G6zendirici birtakim yaklasimlarla bazi
vatandagslarimiz icin cazibe merkezi haline gelmeleri vesosyal
hayatimizda tahribata yol agcmalart mutlaka engellenecektir.
Degerli  milletvekilleri, milll kiilttiriimtiziin  korunmasi,
gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi temel ilkemizdir. Kiiltiir
varliklarimizin korunmasi ve tanitilmasi icin gerekli her tiirlii
tedbir alinacaktir. Turistik tesis isletmeciligi gelistirilerek,
kiiciik kapasiteli tesislerin ve aile isletmeciliginin tesvik
edilmesi, Turizm hizmetlerinin pazarlama ve tanitiminda
6zel ve kamu is birliginin tesvik edilmesi, Charter
tastimaciliginin gelistirilmesi ve yerli seyahat acentelerinin
tur operatorliigtine tesvik edilmesi”.

55. Hiikiimet (III. Yilmaz Hiikiimeti): Mesut Yilmaz (Rize):
07.07.1997: “Rekabet giicii yiiksek ve verimli bir turizm
ekonomisinin  gelistirilmesi, yerel halkin ve turistlerin
turizmden beklentilerinin karsilanmasi, dogal ve kiiltiirel
degerlerin  zenginlestirilerek  siirekliliginin ~ saglanmasi
sektoriin temel amaglaridir. Turizmin mevsimlik ve cografi
dagiimini iyilestirmek ve dis pazarlarda degisen tiiketici
tercihleri de dikkate alinarak yeni potansiyel alanlar
yaratmak amaciile golf, kis, dag, yayla, termal, saglik, yat,
karavan, kurvaziyer, kongre ve eglence turizmini gelistirme
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faaliyetlerine devam edilecektir. Turizm hareketlerinin
yogunlastigi bélgelerde yerel yonetimlerin ve halkin turizm ile
ilgili kararlara katilmasi saglanacaktir. Talep yapisindaki yeni
egilimlere bagh olarak sektérde kiiciik olgekli isletmeler
gelismesine éncelik verilecektir. Turizm iist yapisinin yeterli bir
altyapi ile biitiinlesmesi icin gerekli diizenleme ve teknik
6nlemlere agirlik verilecek, Akdeniz-Ege Turizm Altyapisi ve
Kyt Yone-timi Projesinin (ATAK) hizla uygulanmast icin gerekli
diizenlemeler yapilacaktir”,

» 59. Hiikiimet (I. Erdogan Hiiklimeti): Recep Tayyip Erdogan
(Siirt): 18.03.2003: “Bakanliklarin tasradaki gérev ve
yetkileri, valiliklere ve il 6zel idarelerine devredilecektir. Yerel
tercihler dikkate alinarak, saglk, egitim, kiiltiir, sosyal
yardimlasma, turizm, c¢evre kéy hizmetleri, tarim,
hayvancilik, imar ve ulasim hizmetlerinin il diizeyinde
karsilanmast saglanacaktir. Tiirkiye, tarihi ve Kkiiltiirel
birikimiyle, farkli dogal giizellikleri ve misafirperver
insanlartyla biiyiik bir turizm potansiyeline sahiptir.
Hiikiimetimiz, Tiirkiye'nin bu potansiyelinin tamamini
turizmin hizmetine sunmak igin bilingli ¢alisma yapilmasi
gerektigine inanmaktadir. Tiirkiye’de turizm gelirlerinin
artirilmasi ve turistik bélgelerin cesitlendirilmesi, diinyadaki
ekonomik, sosyal, kiiltiirel gelismelerin yakin- dan
izlenmesine ve turizm potansiyelimizin etkin bir bicimde
tanitimina baghdir. Bir turizm liilkesi olarak “Tiirkiye”
markasinin olusturulmasina doniik tanitma projelerine 6nem
verilecek, bu projelerin 6zellikle dis ticaret ve yabanci
sermaye politikalarimizla koordinasyonu gézetilecektir.
Ulkemizin zengin turizm potansiyeli harekete gecirilerek,
diinya turizm pastasinda énemli bir yer tutan is-kongre, fuar,
spor ve kiiltiir turizmi alanlarinda, dinlence turizminde
lilkemizin zengin turizm potansiyelini gelistirecek adimlar
atilacaktir”.

» 62. Hikiimet (I. Davutoglu Hiikiimeti): Ahmet Davutoglu
(Konya): 01.09.2014: “Siirdiirtilebilir bir yapida sektorii
cesitlendirmeyi ve nitelikli hizmet kalitesiyle birlikte turizm
gelirini istikrarl bir sekilde artirmayi 6ngéren Tlirkiye Turizm
Stratejisini  hazirlayarak  uygulamaya koyduk. 2023
perspektifinde 50 milyon turist ve 50 milyar dolar1 asan bir
turizm geliri éngériiyoruz. Hedefimiz; diinyadaki yeni turizm
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egilimleri cercevesinde kiiltiir turizmi, kongre turizmi, saglk
turizmi, inang turizmi, spor turizmi gibi alternatif turizm
tiirlerini gelistirmek ve lilkemizin her ydresinin bir cazibe
merkezi haline gelmesini saglamaktir. Tiirkiye'nin ézellikle
Avrupa’da, Kafkaslar'da ve Ortadogu’da termal turizm ve
saglik turizmi konusunda dénemli bir merkez olmasi yolunda
calisacagiz”.

> 65. Hiikiimet (Yildinm Hiikiimeti): Binali Yildirim (izmir):
24.05.2016: “DOKAP Eylem Plani’'nda ise turizm odakli
stirdiiriilebilir kalkinma yaklasimini esas alacagiz. Denizcilik
egitimini iyilestirerek Tiirk ve diinya filolarinda Tiirk gemi
adamlarinin istihdamini arttiracak, deniz turizminde ihtiyag
duyulan tekne baglama kapasitesini ylikseltecegiz. 14 yillik
iktidarlarimiz doneminde tilkemizin potansiyelini ¢cok iyi bir
bicimde kullanmasina yénelik politikalar uygulayarak
turizmde halen diinyanin sayili lilkeleri arasina girmesini
sagladik. 65’inci Hiikiimet olarak oniimiizdeki donemde de
turizm  sektériiniin  stirdirtlebilir ~ turizm  yaklasimi
cercevesinde istihdamin artirilmasinda ve bélgesel gelismede
oncti bir sektér olmasi, diinya élgeginde “kitle” turizminin yani
sira bireysel turizmin de onemli cazibe merkezlerinden birisi
haline gelmesi vizyonuyla hareket edecegiz”.

5. Sonug ve Tartisma

Turizm politikasina iliskin hiikiimet programlarinda ilk
ifadeye 1946 yilinda kurulan 15. Hiikiimet programinda programa
iliskin goriislerini ifade eden Seyhan (Adana) Milletvekili Kasim
Gulek yapmistir. Kasim Giilek “Normal ihracat yollart artirilmali ve
kolaylastirmall ve buna ildveten turizm gibi memlekete déviz temin
edecek konularin da iizerinde durulmalidir” seklindeki soylemi ile
turizmin 6nemine isaret etmistir. Ancak hiikiimet programlarinda
turizm politikasina ait ilk ifade Kasim Giilek’in sdyleminden 11 yil
sonra 23. hiiklimet programinda yer almistir.

95 yillik Parlamenter sistem igerisinde kurulan 65. hiikiimet
icerisinde sadece 35 hiikiimetin TBMM’de okuduklar1 hiikiimet
programlarinda turizm politikalarina dair sdylemler yer
almaktadir. Hiikiimet programlarinda turizm politikalarinin genel
yapisina bakildiginda sektoriin gelistirilmesi, yasal diizenlemeler
ile turizm sektoriiniin gelisimi 6niindeki engellerin kaldirilmasi, alt
ve st yapr eksikliklerinin giderilmesi, finansman destegi
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saglanarak yeni isletmelerin faaliyete gecirilmesi, yabanci
sermayenin tesvik edilmesi, 6zel sektoriin tesvik edilmesi, ulasim
imkanlarinin iyilestirilmesi ve glimriik islemlerinde kolayliklarin
saglanmasi gibi politikalar 1980°li yillara kadar hiikiimetlerin
tizerinde durdugu turizm politikalari icerisinde yer almaktadir.

1980’1i yillardan sonraki hiikiimet programlarinda alternatif
turizm tiirlerinin gelistirilerek turizm sektoriiniin hem tiim yila
yayllmasini hem de iilke genelinde yayginlastirilmasi saglayici
politikalar yer almaktadir. Bununla birlikte 6zellikle havayollarin
etkinligini artirici faaliyetler, siirdiiriilebilir 6zelliklere sahip
politikalar, iilkenin sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal arz
kaynaklarinin korunmasi ve turizme kazandirilmasina yonelik
politikalar ve yerel yoneticilerin yerel turizm politikalarina dahil
edilmesi gibi yer alan politikalar tlke turizminin gelismesi ve
ilerlemesi agisindan 6nemli politik davraniglar olarak
gorilmektedir. Ancak turizm sektoriin gelistirilmesine yonelik
yogun bir turizm politikasi lireten hiikiimetlerin sektoriin kalifiye
eleman ihtiyacin1 karsilayan turizm egitimine yonelik yeterli
politika Uretmedikleri tespit edilmistir. Turizmin o6zellikle dis
ticaret a¢igin1 kapatma, doviz getirisi saglama, milli geliri artirma
gibi olumlu ekonomik etkileri 1957 yilindan sonra kurulan sivil
hiikiimetlerin tamaminin hiikiimet programlarinda yer almistir. Bu
durum turizmin hiikiimetler i¢cin bir siyasi parti politikasindan ote
bir devlet politikas1 oldugunun gostergesi olarak kabul edilebilir.
Farkli ideolojilere sahip Basbakanlarin hazirladigi/hazirladiklar
hiikiimet programlarinda turizm politikalarina yo6nelik benzer
ifadeler yer almasi turizm politikasini bir devlet politikasi olarak
kabul ettiklerinin gostergesidir.

Son olarak bu konu ile ilgili arastirma yapmak isteyen
arastirmacilara; hiikiimet programlarinda yer alan turizm
politikalarinin  hiikiimet  faaliyetleri ile karsilattirmalari
onerilmektedir. Politika yapicilarina ise turizm politikalarinin
olusturulmasinda turizm alanina uzman Kkisi, grup ya da
kurumlardan yararlanmalar1 ve turizm egitimi konusunda turizm
sektoriiniin ve akademisinin {izerinde wuzlastigi politikalarin
gelistirilmesi 6nerilmektedir.
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1. Giris ve Teorik Cerceve

Turizm sektorii, 20. ylzyilin ortalarindan itibaren iilke
ekonomileri acisindan hizla gelisen sektdrlerden biri haline
gelmistir. Turizm sektéri tUllke ekonomilerinin biiylime ve
kalkinmalarinda 6nemli bir ara¢ olmasinin yanisira istihdamin ve
vergi gelirlerinin artirilmasi, 6demeler bilangosu aciklarinin
giderilmesi gibi olumlu katkilar da saglamaktadir (Lee ve
Brahmasrene, 2013). Politika yapicilarin temel makroekonomik
hedefleri siirdiirtlebilir ekonomik blyiime ve kalkinmayi
saglamaktir. Ekonomik biiylimenin siirduriilebilirligini artirmak
amaciyla Uretimi artirmak, issizligi azaltmak gibi hedeflerin
yaninda turizm sektoriiniin kalkinmasi da dnemli goriilmektedir.
Turizm sektori, llke ekonomilerine gelirlerini artirmalar igin
onemli  firsatlar  sunabilmektedir =~ (Ozcan, 2021: 1).
Kiiresellesmenin artmasiyla bireyler bir¢ok bilgi ve haberi ¢ok
daha hizl bir sekilde elde edebilmektedir. Egitim diizeyi yiikselen
toplumlar ise turizm faaliyetlerine katilarak hem kendi kisisel
gelisimlerini artirmakta hem de ilgili iilkeye turizm geliri
kazandirmaktadir (Islamoglu, 2010: 21).
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Kiresellesme, Karbondioksit Emisyonu, Ekonomik Bliylime ve
Turizm iliskisi: Akdeniz Ulkeleri Ornegi

Ekonomik biiylime ile turizmin iliskilendirilmesi bir baska
ifadeyle turizmin ekonomik biiytimeye yol actig1 goriisiiniin teorik
altyapisi, ihracat ve ekonomik biiylime alanyazinindan
kaynaklanmaktadir (Vanegas ve Croes, 2003). Oyle ki 6demeler
bilangosunun cari islemler hesabinda uluslararasi hizmetlerin alt
kaleminde yer alan turizm, en O6nemli hizmet faaliyetlerinin
basinda gelmektedir. Dolayisiyla, turizm aktivitesi yabanci
turistlerin ilgili tilkelerde yapmis oldugu tiiketim ve yatirim
harcamalar1 aracilifiyla onemli doviz geliri kazandirmaktadir.
Boylece turizm sektorii, mal ihracatina benzer nitelikte bir islev
gorevi gormektedir. Diger bir ifadeyle turizm, ihracatin gériinmez
bir kalemi konumundadir (Theobald, 2001: 280; Kara vd., 2012:
80). Her ne kadar mamul iiriinlerin ihracati ekonomiler icin 6nemli
olsa da artik kiiresel anlamda turizmin gelisimi ve ekonomik
biiyimeye olan katkisi ihracat artisi hedefinin yaninda, yabanci
yatirimcilar icin de bir firsat olarak goriilmeye baslanmistir.
Gelismekte olan iilkelerin yabanci yatirimlara olan ilgisi,
bliyiimenin dogrudan yabanci yatirimlarin etkisi ile pozitif
anlamda etkilenmesini ortaya koyan ¢alismalar ile giderek artmaya
baslamistir (Bal ve Goz, 2010: 451).

Kiiresellesme, diinya ¢capinda ekonomik, politik ve kiiltiirel
biitiinlesme, fikirlerin, goriislerin, pratiklerin, teknolojilerin
uluslararast  seviyede kullanilmasi, sermaye dolasiminin
evrensellesmesi, ulus-devlet sinirlarini asan yeni iliski ve etkilesim
bi¢cimlerinin meydana gelmesi, mekanlarin yakinlagsmasi, diinyanin
kiigiilmesi, uluslararasi rekabetin artmasi, pazarin diinya genelinde
genislemesi, kisaca diinyanin tek bir pazar haline gelmesi olarak
tanimlanmaktadir (Ka¢gmazoglu, 2002: 49; Balay, 2004: 63).
Kiiresellesme stireci ile birlikte bircok iilke, farkli acilardan
(ekonomik, sosyal vb.) birbiriyle entegre hale gelmektedir. Turizm
sektorii de bir¢ok sektorde oldugu gibi kiiresellesmeyle ortaya
cikan gelismelerden olumlu/olumsuz acilardan etkilenmistir.
Turizm sektorini, kiiresellesmeden etkilenen bir olgu olmaktan
cok Kkiresellesme ile etkilesimde olan bir sektor olarak
degerlendirmek gerekmektedir (Ceken vd., 2009: 21).

Endiistrilesme ile ivme kazanan ekonomik biiyiime-
kalkinma siirecinde artan niifus artisi ile birlikte enerji talebinde
artislar meydana gelmistir. Artan enerji talebi daha ¢ok
yenilenemez enerji kaynaklarindan karsilanmaktadir (Agir vd.,
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2020: 40). Bu durumda karbondioksit emisyonunda artislar
meydana gelmektedir. Boylece c¢evresel bozulmalar ortaya
cikabilmektedir. Bu durumun o6nlenebilmesi adina yenilenemez
enerji kaynaklar1 yerine yenilenebilir enerji kullaniminin
artirllmasi gerekmektedir (Ozbek ve Naimoglu, 2021: 316). Cevre
kalitesinin artmasiyla birlikte ekonomik biiylime ve kalkinmanin
en onemli bilesenlerinden olan beseri sermayenin niteliginde
artislar meydana gelebilmektedir (Tiras ve Tiirkmen, 2020: 109).
Kimi iilkelerde yenilenebilir enerji kaynaklarina tesvik ve destekler
ile 6zendirici politikalar uygulanmaktadir. Bu politikalarla hem
cevre Kkirliligi 6nlenmekte hem de enerji maliyetlerinde 6nemli
diizeyde dusiisler meydana gelebilmektedir. Son doénemde
diinyada hizla blyiiyen ve kimi lilke ekonomilerinde lokomotif
gorevi lstlenen turizm sektorii faaliyetlerinin, enerji kullanimina
bagl cevresel etkileri lizerinde durulmaya baslanmistir (Hamilton
vd., 2005: 253).

Bu ¢alismada, OECD {iyesi olan 7 Akdeniz iilkesinde (Fransa,
Yunanistan, Israil, italya, Slovenya, ispanya ve Tiirkiye) kisi bagina
diisen gelir, karbondioksit emisyonu, kiiresellesme ve turizm
iliskisi panel nedensellik metodu araciligiyla arastirilmaktadir.
Ampirik yontem olarak Emirmahmutoglu ve Kose (2011)
tarafindan onerilen ve yatay kesit bagimhiligi varsayimini dikkate
alan panel nedensellik testi kullanilmaktadir. Bu ¢alisma drneklem
donemi, analize dahil edilen iilkeler ve giincel ampirik yontemin
tercih edilmesi agisindan diger c¢alismalardan farklihk
gostermektedir. Ayrica panelde yer alan iilkelerin hem gelismis
hem de gelismekte olan ekonomilerden olusmasi, gelismislik
farkliligi olan Akdeniz {ilkelerinde s6z konusu degiskenler
arasindaki iligkilerin ortaya konulmasi a¢isindan da oOnemli
gorilmektedir. Diger yandan Emirmahmutoglu ve Koése (2011)
tarafindan Onerilen testin hem homojen hem de heterojen veri
setlerinde kullanilabilir olmasi, farkli gelismislik seviyelerinde
bulunan iilke gruplarinin analiz edilmesinde daha tutarh
sonuglarin elde edilmesini saglamaktadir. Son olarak kiiresellesme
stirecinin derinlestigi 1995-2018 doéneminde Kkesitler arasi
bagimhilifi géz o6nline alan ampirik yontemin tercih edilmesi,
calismanin alanyazina katkisi acisindan 6nemli oldugu
degerlendirilmektedir. Takip eden boliimde konu ile ilgili daha
once yapilan ¢alismalara yer verilmektedir. Sonrasinda veri seti ve
yontem tanitilarak, ampirik bulgular ortaya konmaktadir. Son
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olarak ampirik bulgular 1s18inda degerlendirmeler yapilarak
calisma sonlandirilmaktadir.

2. Literatiir Arastirmasi

Literatlirde turizm ile ilgili bircok calismanin yapildigi
gorilmektedir. Turizm ile ekonomik degiskenlerin iliskisi siklikla
arastirlmistir (Ozcan, 2021: 38). Alanyazinda ekonomik biiyiime
ile turizm iliskisinin {izerinde siklikla duruldugu tespit edilmistir.
Ampirik analizlerde kullanilan diger ekonomik degiskenler ise:
vergi orani, nominal déviz kuru, reel déviz kuru, turistik mal ve
hizmet fiyatlari, enflasyon, issizlik, ticari agiklik gibi degiskenlerdir
(Ozcan, 2015; Tandogan ve Geng, 2016; Sit, 2016). Diger yandan
turizm ile sosyo-demografik degiskenler arasindaki iligkilerin de
alanyazinda yer aldig1 goriilmektedir. S6z konusu ¢alismalarda
kiiresellesme endeksi, cevre Kkirliligi, politik istikrar, karbondioksit
salinimi, insani gelisim endeksi gibi degiskenlere yer verildigi
tespit edilmistir (Ceken vd., 2009; Tandogan ve Geng, 2016). Kimi
calismalarda ise sosyo-ekonomik degiskenler ile turizm iliskisinin
incelendigi goriilmektedir (Akadiri vd., 2020: 473).

Turizm sektoriiniin ele alindigr c¢alismalarda turizm
gostergesi olarak siklikla turizm gelirleri, turist sayis1 ve turizm
harcamalar1 degiskenlerinin tercih edildigi gorilmektedir
(Unliiénen ve Ceti, 2019; Sit, 2016; Bozgeyik ve Yologlu, 2015;
Coban ve Ozcan, 2013; Erkan vd., 2013; Seving, 2013; Isik, 2010;
Kizilgol ve Erbaykal, 2008; Cetinel, 2001). Akadiri ve dig. (2020)’de
karbon emisyonlari, ekonomik blyiime, kiiresellesme ve turizm
iliskisini 16 gelismekte olan lilke ekonomisi lizerinde arastirmistur.
1995-2014 donemi verilerinden yararlanilan c¢alismada panel
Granger nedensellik testi kullanilmistir. Bulgular, turizmin
karbondioksit emisyonuna duyarliligini ortaya koymaktadir.
Katircioglu ve dig. (2014) ile Zhang ve Zhang (2018)’1n ¢alismalari
turizmde meydana gelen biiylimenin sera gazi emisyonlarini
artirdigini ve ¢evreye zarar verdigini gostermektedir. Katircioglu
vd. (2014) calismasinda Kibris't incelemistir. Kibris 6rneginde,
turizm sektoriinde ortaya ¢ikan biiylimenin uzun donemde karbon
emisyonunu ve enerji tiiketimini artiracagina yonelik kanitlar
ortaya koymustur. Benzer bulguyu Peeters ve Dubois (2010)
calismalarinda elde etmistir. Peeters ve Dubois (2010) ise turizmin
tek basina kiiresel karbon emisyonunu yaklasik %5 artirdigini
tespit etmistir.
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Avrupa Birligi'ne liye olan 27 iilke ilizerinde turizm ile
karbondioksit emisyonu iliskisini arastiran Lee ve Brahmasrene
(2013), ampirik yontem olarak Johansen panel esbiitiinlesme testi
ve panel sabit etkiler modeline dayali hata diizeltme modelini
kullanmistir. 1988-2009 déneminde turizm gostergesi olarak kisi
basina diisen turizm gelirlerinin kullanildig1 calismada, turizmin
karbondioksit emisyonunu negatif etkiledigi sonucu elde
edilmistir. Boylece Avrupa Birligi tarafindan ortaya koyulan turizm
stratejisinin, karbon emisyonunu azaltmada basarili oldugu sonucu
ortaya ¢cikmistir. 25 OECD iilkesine ait 1995-2005 donemi verileri
araciligiyla iklim degisikligi ile turizm iliskisini arastiran Tiwari ve
dig. (2013), ampirik yontem olarak panel VAR modelini
kullanmistir. Turizm gelirleri ile turizm harcamalarinin turizm
degiskeni olarak kullanildig1 calismada iklim degisikligini temsilen
karbondioksit emisyonu verisi tercih edilmistir. Bulgular, karbon
emisyonu ile turizm arasinda pozitif; ancak istatistiki olarak
anlamsiz bir iliskinin varligin1 géstermistir. Etki tepki analizi
bulgular ise turizm gostergelerinde meydana gelen 1 standart
sapmalik soka karbondioksit emisyonunun tepkisinin pozitif;
karbondioksit emisyonunda meydana gelen 1 standart sapmalik
soka turizm gostergelerinin pozitif yonde tepki verdigini ortaya
koymustur.

Kiiresellesme hareketliligiyle yasanan gelismeler ve turizm
iliskisini inceleyen Buluk ve Ozkok (2016), turizm sektoriiniin
kiiresellesme  siirecinde, basta teknolojik gelismelerden
kaynaklanmak iizere sosyo-ekonomik dontisiimler ile birlikte tilke
ekonomilerinin  siirdiirtilebilir ~ ekonomik  biiylime  ve
kalkinmalarin1 destekleyecegi degerledirmesinde bulunmustur.
Ceken (2004) calismasinda ise kiiresellesme siireciyle birlikte
meydana gelen gelismelerin (uluslararasi seyahatlerin artisi,
teknolojik gelismeler, soguk savasin sona ermesi, 6zellikle gelismis
tilkelerin cevre kirliliginden uzaklasarak seyahat etme arzusuy,
artan refah diizeyi, bilgi-iletisim sektoriiniin gelismesi) turizm
sektoriiniin biiylimesinde o6nemli rol oynadigini belirtmistir.
Simundi¢ ve dig. (2016)’da Karayip ve Latin Amerika iilkelerinde
turizm sektoriiniin ekonomik biiylimeye katkisini arastirmistir.
Panel veri yonteminin kullanildig1 calismada 2000-2014 dénemi
incelenmistir. Ampirik bulgular turizm sektoriinde meydana gelen
biiylimenin, ekonomik biiylimeyi hizlandirdigini  ortaya
koymustur. Ayrica ekonomik biiylime {lizerinde; kamu tiiketimi,
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beseri sermaye, politik istikrar ve briit yatirim gibi etmenlerin de
etkin oldugu sonucuna ulasilmistir.

Bati ve Dogu Avrupa llkelerinden 28 iilkede 1991-2013
doneminde ekonomik biiylime, turizm gelirleri, dogrudan yabanci
yatirim ve karbondioksit emisyonu iliskisini arastiran Paramati ve
dig. (2017), dinamik panel veri yontemini kullanmistir. Ampirik
sonuglar, s6z konusu iilkelerde turizmin ekonomik biiylime
tizerinde olumlu etkisini ortaya koymustur. Diger yandan turizmin,
Bat1 Avrupa iilkelerinde karbondioksit emisyonunu azalttigi; Dogu
Avrupa iilkelerinde karbondioksit emisyonunu artirdigi bulgusuna
ulasilmistir. Sahin (2018) calismasinda Tiirkiye, Malezya, Kore,
Endonezya, Avusturya, Tayland, Cin, Japonya, Filipinler, Sili,
Singapur ve Meksika'dan olusan APEC iilkelerinde ekonomik
biiylime, cevresel kalite ve turizm iligkisini arastirmistir. 1995-
2014 doneminin incelendigi ¢alismada ampirik yontem olarak
Westerlund ve Edgerton (2007) panel boostrap esbiitiinlesme testi
kullanilmistir.  Bulgular adi gecen degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iliskisinin varligin1 ortaya koymaktadir. Diger
yandan Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen panel
Granger nedensellik testi uygulanmis ve turizmden karbondioksit
emisyonuna dogru; enerji tiiketiminden karbondioksit
emisyonuna dogru tek yonlii nedensellik iliskisinin varligina
ulasilmistir. Ayrica karbondioksit emisyonu ile ekonomik biiytime
ve ticaret arasinda karsilikli nedensellik iliskisinin mevcut oldugu
sonucu elde edilmistir.

Tiirkiye, Endonezya, Rusya, Brezilya, Meksika, Cin ve
Hindistan’dan olusan E7 iilkelerinde 1995-2016 ddéneminde
ekonomik biiylime ile turizm gelirleri iliskisini arastiran Yildiz ve
Zortuk (2018), ampirik yontem olarak Hatemi-] (2011) tarafindan
onerilen asimetrik panel nedensellik testini kullanmistir. Ampirik
bulgular, ekonomik biliylime ile turizm gelirleri arasinda
nedensellik iliskisinin oldugunu go6stermistir. Turizm gelirleri
lizerinde ortaya c¢ikan pozitif bir sokun ekonomik biiylimeyi
artiracagl; ekonomik biiylime iizerinde meydana gelen negatif bir
sokun ise turizm gelirleri lizerinde negatif etki olusturacagi
sonucuna ulagilmistir. Yildirim ve Sahin (2018)’de Tiirkiye, italya,
1spanya, Portekiz Hirvatistan, Fas, Arnavutluk, Slovenya, Cezayir,
Misir, Fransa ve Yunanistan’dan olusan 12 Akdeniz iilkesinde,
1995-2016 donemi verileri araciligiyla ekonomik blyime ile
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turizm gelirleri iliskisini arastirmistir. Ampirik yéntem Kénya
(2006) tarafindan 6nerilen kesitler arasi bagimlihigi dikkate alan
bootstrap panel nedensellik testi kullanilmistir. Ampirik bulgular,
sadece Italya ve Yunanistan'da turizm gelirlerinden ekonomik
biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisinin varligini ortaya
koymustur. Slovenya’da ise ekonomik biliyiimeden turizm
gelirlerine dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucuna
ulasilmistir.

En fazla turizm gelirine sahip 10 {tlke ekonomisinde
(Almanya, Japonya, Hindistan, ispanya, Fransa, Tayland, ABD,
Italya, Avustralya ve Birlesik Krallik) turizm gelirleri ile ekonomik
biiyiime iliskisini arastiran Aydin (2020), 1995-2018 dénemini
analiz etmistir. Ampirik yontem olarak Koénya (2006) panel
nedensellik testinin tercih edildigi calismada bulgular, Almanya ve
Tayland’da turizm yanli ekonomik biiylime hipotezinin mevcut
oldugunu ortaya koymustur. Diger yandan, Ispanya’da geri
besleme hipotezinin; italya, Avustralya, Japonya ABD, Hindistan,
Fransa ve Birlesik Krallik'ta ise yansizlik hipotezinin gecerli oldugu
sonucu elde edilmistir. Analize dahil edilen bir¢ok iilkede
nedensellik iliskisinin mevcut olmadigi elde edilmistir.

3. Ekonometrik Analiz

Calismanin bu kisminda oOncelikle kurulan modele ve
kullanilan ekonometrik yontemlere iliskin aciklamalara yer
verilmistir. Sonrasinda ampirik bulgulara yer verilerek
degerlendirmeler yapilmistir. Yapilan analizlerde Gauss 19 paket
programindan yararlanilmistir.

3.1. Veri Seti ve Model

Bu calismada, 1995-2018 donemi yillik uluslararas: gelen
turist sayisi, kisi basina diisen milli gelir, kisi basina diisen
karbondioksit emisyonu ve kiiresellesme endeksi verileri
kullanilmaktadir. OECD iiyesi olan 7 Akdeniz iilkesinde (Fransa,
Yunanistan, israil, Italya, Slovenya, Ispanya ve Tiirkiye) ilgili veriler
araciliglyla nedensellik iliskisinin  mevcut olup olmadigi
arastirilmaktadir. Tablo 1'de kullanilan degiskenler
tanitilmaktadir.
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Tablo 1. Analizde Kullanilan Degiskenler

Degiskenler | Aciklama Kaynak

LTA Logaritmik (Uluslararas1 | World Bank (WB) (World
Turizm Gelen Sayisi) Development IndicatorsWDI-2021)

LGDP Logaritmik (Kisi Basina | World Bank (WB) (World
Diisen Milli Gelir, $) Development IndicatorsWDI-2021)

Logaritmik (Kisi Basina World Bank (WB) (World

LCO grl’fig;onu, Iﬁgg?l? (,j[,l(?lll{)sn Development IndicatorsWDI-2021)

LGL Logaritmik World Bank (WB) (World
(Kiiresellseme Endeksi) | Development IndicatorsWDI-2021)

Ulkeler

Fransa | Yunanistan | Israil | italya | Slovenya | Ispanya | Tirkiye

Secilmis iilkelere ait veriler ve kaynaklar1 Tablo 1'de
gosterilmistir. ilgili iilke ekonomilerine ait 1995-2018 dénemi
yulik uluslararasi turizm geliri ile ekonomik biiylime degiskenleri
kullanilarak kurulan model (1) de gosterilmektedir:

LTAw= ai + B1LGDPy; + B2LGCOx + BsiLGL + &, (i= 1,...7 ve t=
1995,..,2018) (1)

(1) modelinde i; kesit boyutunu ve t; zaman boyutunu
gostermektedir.

3.2. Yontem

Bu ¢alismada, panel nedensellik  ydnteminden
faydalanilmaktadir. Hem zaman hem de kesit boyutunun yer aldig
panel veri, zaman serisi ve yatay kesit analizlerine gore daha giiclii
sonuglar elde edilmesini saglamaktadir (Catalbas ve Yarar, 2015:
105). Calismada gilincel olmasi, yatay kesit bagimhligr ve
homojenlik/heterojenlik durumlarinda kullanilabilmesi sebebiyle
Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik yaklasimindan
faydalanilmaktadir. Dinamik panel veri metodlarinda ilk olarak
degisken katsayisinin homojenlik kosulu ve Kkesitler arasi
bagimliligin varhigi arastirilmaktadir. Elde edilen bulgulara gore
homojenligi ya da heterojenligi dikkate alan panel nedensellik
analizinin uygulanmasi gerekmektedir. Katsayilarin homojenlik
0zelligi Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan oOnerilen Egim
Homojenligi Testi ile incelenmektedir (Naimoglu ve Akal, 2021:
462). Homojenite testinde bos hipotez “Ho: Egim katsayilari
homojendir” ve alternatif hipotez “Hi: Egim Kkatsayilar
heterojendir” bicimindedir. Homojenite testiyle paneli olusturan
iillkelerden herhangi birinde ortaya c¢ikan degisim ile diger
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tilkelerin ayni diizeyde etkilenip etkilenmedigi test edilmektedir
(Ozbek ve Tiirkmen, 2020: 2106).

Emirmahmutoglu ve Kése (2011) nedensellik yaklasimy,
katsayilarin heterojenligi izerine kurulmus yeni nesil nedensellik
yaklasimidir. Heterojenlik varsayimina dayanan panel veri
modellerinde, paneldeki Kesitler icin bireysel olarak zaman
boyutunda tahminler yapilmaktadir. Bdylece kesite 6zgl test
istatistikleri elde edilmektedir. Sonuc olarak elde edilen bireysel
test istatistikleri birlestirilmektedir. Boylece hem bireysel hem de
panel geneli i¢in bir sonug¢ ortaya konmaktadir. Bu yaklasim, bazi
onemli 6zelliklere sahiptir. Oncelikle bu yaklasimda P-VAR modeli
heterojendir. Panelde mevcut bulunan kesitler i¢in ayr1 ayr1 VAR
modeli parametreleri tahmin edilmektedir. Bu modelde VAR
yaklasimindaki degiskenlerin zaman serisi 6zellikleri dikkate
alinmamaktadir. Oyle ki degiskenler seviye degerleri ile analiz
edilmektedir. Bu uygulama, Toda ve Yamamoto (1995) tarafindan
gelistirilen gecikmesi artirlmis VAR yontemi araciligiyla
yapilmaktadir. Bu yeni yontemde parametre tahminleri en kii¢iik
kareler yontemi vasitasiyla gerceklestirilmektir. Son olarak,
paneldeki kesitler icin hem bireysel hem de panel geneli i¢in
Granger nedensellik analizleri yorumlanabilmektedir
(Emirmahmutoglu, 2011: 99-100). Emirmahmutoglu ve Kose
(2011) nedensellik testi, degiskenler arasinda egbitiinlesme
iliskinin bulunup bulunmadigindan bagimsiz olarak
kullanilabilmektedir. Diger yandan bu testte diizeyde ya da farkta
duragan seriler birlikte analiz edilebilmektedir. Ancak ilgili testin
uygulanabilmesi icin degiskenlerin maksimum entegrasyon
derecelerinin  (dmax) ortaya konulmasi gerekmektedir
(Buberkoki, 2021: 297). Bunun i¢in bu ¢alismada Augmented
Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi uygulanmaktadir.

Kiiresellesmenin etkisiyle iilke ekonomilerinin birbirine
entegre oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla bir iilkede ortaya ¢ikan
bir krizin, diger tilkeleri de etkilemesi beklenen bir durum olarak
gorulmektedir (Kar vd., 2020: 42). Bu durum ekonometrik
analizlerde kesitler arasi bagimhlik testleri aracilifiyla ortaya
konmaktadir. Kesitler aras1 bagimlilik testlerinde Wolde-Rufael
(2014) ve Kar vd., (2011)’de verilen dort farkh test ile analiz
yapilmaktadir. S6z konusu bagimhligin g6z oniine alinmadigi
durumda, elde edilen sonuclar sapmali olabilmektedir (Breusch ve
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Pagan, 1980). Dolayisiyla, 6zellikle giiniimiizde yapilan ampirik
analizlerde, kesitler arasi bagimhligin mevcut olup olmamasi
durumunun ortaya konmasi 6énemli goriilmektedir. Yatay kesit
bagimlilig1 testlerinin bos hipotezi, kesitler arasi bagimliligin
olmadigini ileri stirmektedir. Yani sifir hipotezi reddedilemedigi
takdirde panelde yer alan bir tlkedeki makroekonomik bir sok,
diger llke ekonomilerini etkilememektedir (Polat ve Naimogly,
2019: 117). Alternatif hipotez ise kesitler arasi bagimliligin varhigi
tizerine kurulmaktadir. Degiskenlerde kesitler arasi bagimliliginin
varligini arastirmak icin Breusch ve Pagan (1980) LM testi, Pesaran
(2004) tarafindan gelistirilen CD ve CDLM testleri ile Pesaran ve
dig. (2008) tarafindan onerilen LMadj testi yapilmakta ve elde
edilen test istatisiklerinin anlamliligi yorumlanmaktadir (Tirkmen
ve Ozbek, 2021: 546).

3.3. Bulgular

Bu kisimda oncelikle dinamik panel veri analizinin 6n
kosullar1 olan kesitler arasi bagimliik ve homojenite test
bulgularina yer verilmistir. Elde edilen sonuclara gére, uygun panel
nedensellik testi yapilabilmektedir. Tablo 2, Tablo 3, Tablo 4 ve
Tablo 5'te sirasiyla LTA, LGDP, LCO ve LGL degiskenlerine ait yatay
kesit bagimlilig1 ve homojenite test bulgulari yer almaktadir.

Tablo 2. LTA On Test Sonuglari

Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari
LTA Sabitli Sabit ve Trendli
Testler ist. Degeri | P-degeri ist. Degeri P-degeri
CDim1 (BP,1980) 48.537™ 0.001 40.058™ 0.007
CDimz (Pesaran, 2004) 4249 0.000 2.941™ 0.000
CDim3 (Pesaran, 2004) -1.953" 0.025 -1.731" 0.042
LMagj (PUY, 2008) 5.758™ 0.000 5411 0.000
Homojenite Test Sonuclari
Testler Istatistik Degeri Olasilik Degeri
A 0.829 0.204
Aagj 0.886 0.188

Not: “”, “*” yve “” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.
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Tablo 3. LGDP On Test Sonuglar:

Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari

LeDP Sabitli Sabit ve Trendli
ist. . ; o .
Testler Degeri P-degeri Ist. Degeri | P-degeri
CDim1 (BP,1980) 126.975™ | 0.000 111.882"" | 0.000
CDim2  (Pesaran,
2004) 16.352 0.000 14.023 0.000
CDimm3  (Pesaran,
2004) -0.111 0.456 -0.496 0.310
LMagj (PUY, 2008) | 4.709™ 0.000 6.689" 0.000
Homojenite Test Sonucglari
Testler istatistik Degeri Olasilik Degeri
A 1.371" 0.085
Aagj 1.466 0.071

Not: “”, “*” ve “” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.

Tablo 4. LCO On Test Sonuglari

Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuclari
LCO Sabitli Sabit ve Trendli
ist. . ist. -
Testler Degeri P-degeri Degeri P-degeri
CDim1 (BP,1980) | 53.503™ | 0.000 44.504™ | 0.002
CDimz (Pesaran, . -
2004) 5.015 0.000 3.627 0.000
CDim3 (Pesaran, . -
2004) -2.767 0.003 -3.254 0.001
LMad] (PUY, *kk *okok
2008) 6.186 0.000 5.627 0.000
Homojenite Test Sonuclari
Testler istatistik Degeri Olasilik Degeri
A -0.321 0.626
Augi -0.343 0.634

Not: “”, “*” ve “” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.
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Tablo 5. LGL On Test Sonuclar

Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari
LGL Sabitli Sabit ve Trendli

ist. .. ist. L
Testler Degeri P-degeri Degeri P-degeri
CDim1 (BP,1980) | 46.596™ | 0.001 53.254™ | 0.000
CDim2 (Pesaran, . .
2004) 3.950 0.000 4977 0.000
CDim3 (Pesaran, o .
2004) -2.515 0.006 -2.479 0.007
LMadj (PUY, sk Hrk
2008) 9.821 0.000 9.613 0.000
Homojenite Test Sonuclari
Testler istatistik Degeri Olasilik Degeri

A 1.667" 0.048

Augi 1.783™ 0.037

Not: “”, “*” ve “” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.

Tablo 2, Tablo 3, Tablo 4 ve Tablo 5’te yer alan kesitler arasi
bagimhlik test sonuglart %5 anlamlilik diizeyinde kesitler arasi
bagimliliginin mevcut oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bulgu, bir
iilkede ortaya ¢ikan bir krizin diger lilkeleri de etkileyebilecegini
gostermektedir. Kiiresellesmenin agirliginin hissedildigi 1995-
2018 donemi goz Oniline alindiginda, beklentilere uygun bir
sonucun ortaya ¢iktig1 distiniilmektedir (Barak ve Naimoglu: 2018:
83). Ayrica homojenite test sonuclan incelendiginde A ve A
istatistiklerine gore homojenlik iizerine kurulan sifir hipotezin
LGDP ve LGL degiskenlerinde reddedildigi; LTA ve LCO
degiskenlerinde ise reddedilemedigi sonucuna ulasilmaktadir. Yani
paneli olusturan tulke grubunda LGDP ve LGL degiskenlerinin
heterojen; LTA ve LCO degiskenlerinin ise homojen oldugu sonucu
elde edilmektedir. Son olarak Emirmahmuoglu ve Kose (2011)
tarafindan 6nerilen nedensellik testinin kullanilabilmesi icin dmax
degerinin ortaya konulmasi gerekmektedir (Biiberkokii, 2021:
300). Bu dogrultuda Augmented Dickey-Fuller (ADF) birim kok
testi yapilmistir. S6z konusu test sonuclar1 Tablo 6’da
sunulmaktadir.
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Tablo 6. ADF Birim Kok Test Bulgulari

eDreg‘ske“l LTA gma LGDP dmax
Ulkeler Diizey |1. Fark |2. Fark Diizey 1. Fark |2. Fark
Olasilik | Olasilik | Olasilik Olasilik Olasilik Olasilik
Degeri | Degeri | Degeri Degeri Degeri Degeri
Fransa 0.3388 8'0005 0.0000™ |1 0.8324 0.0914" 0.0015™ |1
z““am“a 09260 |%0%%¢" 190084 |1 |07089 |0.3485 0.0046™ |1
fsrail 0.0003 2'0086 0.0388™ |1 0.2942 0.0044™ 0.0000™ |1
italya 0.2827 9'0134 0.0029™ |1 0.8985 0.0611" 0.0027™ |1
Slovenya 0.4860 2'0031 0.001* 1 0.0660" |0.1049 0.0014™ |0
ispanya 9'0457 0.1102 |0.0041™ |1 0.7787 0.1379 0.004* 2
Tiirkiye 0.6618 ?'0319 0.0006™ |1 0.0323 0.0108" 0.0137* 1
Degiskenl | -, dma |y o dmax
er X
Diizey |1. Fark |2. Fark Diizey 1. Fark |2. Fark
Ulkeler Olasilik | Olasilik | Olasilik Olasilik Olasilik Olasilik
Degeri | Degeri | Degeri Degeri Degeri Degeri
Fransa 0.1383 2'0001 0.0075™ |1 0.6115 0.0012"" 0.0132™ |1
z““amSta 0.8786 |0.0864° |0.0000™ |1 02102 |0.0127" 0.0298" |1
fsrail 0.9287 8'0003 0.0091™ |1 0.8674 0.0158" 0.0001™ |1
italya 0.8147 |0.0583* [0.0005™ |1 0.0614* |0.0000™" 0.0024™ |1
Slovenya 0.4882 2'0050 0.0000™ |1 0.3031 0.3319 0.000™ 2
ispanya 0.7602 9'0280 0.0000™ |1 0.8997 0.0594" 0.0012" |1
Tiirkiye 0.1710 2'0007 0.0007™ |1 0.6587 0.0017" 0.0044™ |1

ADF birim kok testinde, genel olarak degiskenler trende
sahip oldugu i¢in, sabitli ve trendli model raporlanmigtir. “***”, “**”
ve “*” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig
gostermektedir.

Tablo 6 bulgular: incelendiginde, MINT iilke grubunda LTA
ve LCO degiskenleri icin dmax degeri 1, LGDP vr LGLO degiskenleri
icin ise dmax degerinin 2 oldugu elde edilmektedir. Dolayisiyla
Emirmahmutoglu ve Kése (2011) panel nedensellik testinde dmax
degeri goz oniine alinarak analiz gerceklestirilmektedir. Tablo 7’de

103




Kiresellesme, Karbondioksit Emisyonu, Ekonomik Bliylime ve
Turizm iliskisi: Akdeniz Ulkeleri Ornegi

turizm

ile ekonomik biiylime,
kiiresellesme arasindaki nedensellik bulgular1 yer almaktadir.

Tablo 7. Panel Nedensellik Test Bulgulari

karbondioksit emisyonu ve

LGDP—LTA LCO—LTA
Ulke Lag () Wald Olasilik Wald Olasilik
8 P) Vistatistigi Degeri Istatistigi Degeri
Fransa 1 5.221" 0.022 0.726 0.394
Yunanista | 3.518" 0.061 0.682 0.409
n
fsrail 1 1.932 0.165 0.461 0.497
italya 1 0.604 0.437 0.117 0.732
Slovenya |1 4.999" 0.025 1.624 0.203
ispanya 1 3.229° 0.072 0.046 0.830
Tiirkiye 1 1.535 0.215 1.800 0.180
Panel Fisher 34.145 0.936 12.672 0.889
LGL—LTA LTA—LGDP
Ulke Lag (p) Wald Olasilik Wald Olasilik
8 P) istatistipi Degeri Istatistigi Degeri
Fransa 1 1.668 0.196 0.639 0.424
E““amsm 1 1.185 0.276 1.393 0.238
israil 1 0.221 0.638 2.149 0.143
italya 1 4.687" 0.030 2.019 0.155
Slovenya |1 10.645™ 0.001 0.861 0.353
ispanya 1 0.132 0.717 1.185 0.276
Tiirkiye 1 1.628 0.202 10.719" 0.001
Panel Fisher 31.195 0.868 30.556 0.986
LTA—LCO LTA>LGL
Ulke Lag (p) Wald Olasilik Wald Olasilik
8WP) istatistigi Degeri Istatistigi Degeri
Fransa 1 0.114 0.735 1.279 0.258
E““amSta 1 1.566 0.211 2.800°" 0.094
Israil 1 2.363 0.124 1.184 0.277
Italya 1 0.666 0.414 16.802"" 0.000
Slovenya |1 0.534 0.465 4831 0.028
Ispanya 1 1.448 0.229 0.193 0.661
Tirkiye 1 7.052" 0.008 0.072 0.789
Panel Fisher 23.820 0.555 38.643 0.864
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Not: “***” “**” ye “*” jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde
anlamhiligi ifade etmektedir.

Tablo 7 incelendiginde, panel geneli icin LTA’dan LGDP, LCO
ve LGL'ye dogru her iki yonli de nedensellik iliskisinin
bulunmadig1 gorilmektedir. Bireysel sonuclar incelendiginde ise
Fransa ve Slovenya'da %5 anlamlilik diizeyinde, Yunanistan ve
Ispanya’da ise %10 anlamlilik seviyesinde LGDP’den LTA’ya dogru
nedensellik iligkisinin varligina ulasilmaktadir. Tiirkiye’de %1
anlamlilik seviyesinde LTA’dan LGDP’ye dogru; Yunanistan'da %10
anlamhlik seviyesinde, Slovenya’da %5 anlamlilik seviyesinde ve
Italya’da %1 anlamhlik seviyesinde LTA’dan LGL'ye dogru tek
yonlii nedensellik iliskisi bulunmaktadir. LGL’den LTA’ya dogru tek
yonli nedensellik iliskisi ise %5 anlamhlik seviyesinde Italya’da,
%1 anlamlilik seviyesinde ise Slovenya’'da elde edilmektedir.

4. Sonug ve Degerlendirme

Turizm sektori diinyada en hizl gelisim gosteren sektorler
arasinda yer almaktadir. Turizm sektdri doviz kazandirici bir
sektér olmasinin yanisira pozitif digsallik saglayan en onemli
sektorler arasindadir. Gelismis ve gelismekte olan tlke
ekonomilerinde hem ekonomik biiyiime a¢isindan hem de sosyal
sermaye gelisimi agisindan turizm sektoriiniin gelisimi 6nemli
gorulmektedir. Bu ¢calismada kiiresellesme siirecinin derinlesmeye
basladigr 1995-2018 o6rneklem doneminde turizm ile ekonomik
biiylime, karbondioksit emisyonu ve kiiresellesme iliskisi Fransa,
Yunanistan, Israil, italya, Slovenya, ispanya ve Tiirkiye’den olusan
Akdeniz tilkelerinde incelenmistir. Kesitlerarasi bagimlilig1 dikkate
alan, homojenlik ya da heterojenlik durumunda da kullanilabilen ve
panel sonuclarinin yaninda bireysel sonuclar1 da ortaya koyan
Emirmahmutoglu ve Kose (2011) tarafindan onerilen panel
nedensellik testi uygulanmistir.

Panel sonuclar1 turizm degiskeni olarak kullanilan turist
sayisindan, kisi basina diisen milli gelir, karbondioksit emisyonu
ve kiiresellesme endeski arasinda her iki yonli de nedensellik
iligkisinin ~ olmadigin1  gostermistir.  Bireysel  sonuglar
incelendiginde ise kisi basina diisen milli gelirden, turist sayisina
dogru sirasiyla; Fransa ve Slovenya’'da %5 anlamlilik diizeyinde,
Yunanistan ve Ispanya’da ise %10 anlamlilik seviyesinde tek
yonlii nedensellik iligkisinin varligina rastlanmistir. Tiirkiye’'de
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turist sayisindan kisi basina diisen milli gelire dogru %1
anlamhilik diizeyinde, turist sayisindan kiiresellesmeye dogru
Yunanistan’da %10 anlamlilik seviyesinde, Slovenya’da %5
anlamhlik seviyesinde ve Italya’da %1 anlamhlik seviyesinde tek
yonlii nedensellik iliskisi bulunmaktadir. Kiiresellesmeden turist
sayisina dogru %5 anlamlilik seviyesinde italya’da, %1 anlamlihk
seviyesinde ise Slovenya’da tek yonlii nedensellik iliskisinin
varligina ulasilmaktadir.

Panel genelinde turizm ile diger sosyo-ekonomik
degiskenler arasinda nedensellik iligkisinin bulunmamasi, s6z
konusu iilke ekonomilerinde turizmin énemli bir agirliga sahip
olmamasi ile aciklanabilmektedir. S6z konusu iilkelerin turizm
potansiyelleri diisiiniildiigiinde, iilke ekonomilerinde ¢ok daha
fazla agirhga sahip olmasi makroekonomik denge agisindan
o6nemli oldugu degerlendirilmektedir. Boylece hem ekonomik
biiylime ve kalkinmayr artirmak hem de makroekonomik
dengenin strdiiriilebilirliginin saglanabilecegi diisiiniilmektedir.
Bu calismayi takip eden ¢calismalarda, 6zellikle cari acik sorunu ile
miicadele eden, doviz kithigl yasayan iilke ekonomilerinde turist
saylilar1 ile sosyo-ekonomik degiskenler arasindaki iliskiler,
gelismis ve gelismekte olan tlilke ekonomileri icin karsilastirmali
olarak giincel ekonometrik yontemler ile arastirilabilir. Boylece
ilgili tilke ekonomilerinde siirdiirtilebilir biiyiime ve kalkinma
acisindan turizm sektoriniin 6neminin ortaya konulabilecegi
diisiintilmektedir.
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1. Giris

Yiikselen ekonomiler, yiiksek biliyiime rakamlarina sahip
ekonomilerdir. Bu ekonomiler bu biiyiimeyi enerji kullanimlariyla
gerceklestirmektedir. Genellikle kullanilan enerjinin kendi 6z
kaynaklariyla degil de disardan ithal edilmesi, bu ekonomileri
enerji alaninda disa bagimli hale getirmektedir (Naimoglu ve Akal,
2021: 456). Ayni zamanda artan disa bagimlilik bu ekonomilerin
ihtiyac duydugu doviz miktarini da artirmaktadir. O halde yiikselen
ekonomilerde artan yiiksek biliyiimeler daha fazla enerji
tiiketimine, daha fazla enerji talebine, daha fazla déviz ihtiyacina,
daha fazla cari aciga ve daha fazla kirillgan bir ekonomi olmaya
neden olmaktadir (Agir vd., 2020a: 58).

Tiirkiye ekonomisi ise ytlikselen ekonomiler arasinda
bulunan 6nemli bir ekonomidir. Kiiresel ekonomik biiyiimenin
izerinde Dblyime gercgeklestiren Tiirkive, 2019 yilinda
gerceklestirdigi 202.7 milyar dolarlik ithalatin yaklasik 150 milyar
dolarini (%74) enerji ithalati olarak gergeklestirmistir (Giirler vd,,
2020: 94). Diger yandan enerji ithalatini azaltacak olan
yenilenebilir enerji kullanim payininin 2019 yilinda toplam enerji
kaynaklar1 arasinda %14,62 (hidro %5,21, riizgar, gilines vd.
%9,40) paya sahip olmasi istenilen seviyede olmadig: gibi yakin
zamanda enerji ithalatinin ciddi bir sekilde azalamayacagini
gostermektedir. 2019 yilinda toplam enerji kaynaklar1 arasinda
%383,18 gibi ¢ok yiiksek paya sahip olan fosil yakit kullaniminin
Turkiye ekonomisi i¢in cevre kalitesinin yaninda enerji
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bagimsizlif1 ve enerji glivenligi icin bir tehdit olmaya devam
etmektedir (Agir vd., 2020b: 40). Dolayisiyla Tiirkiye ekonomisi
icin artan yiiksek blyiimeler beraberinde doviz ihtiyacini
artirmaktadir. Artan teknolojik gelismelerle beraber artan rekabet
ekonomileri hem yenilenebilir enerji kullanim payinin
artirllmasina hem de enerji alaninda verimli teknolojiler
gelistirerek sifir veya daha az emisyonlu liretim ve tiiketime
zorlamaktadir (Ozbek ve Naimoglu, 2021).

Turkiye'nin déviz rezervi son donemlerde azalmistir. Azalan
rezerve ragmen gerceklestirilen yiiksek biliyimeler beraberinde
doviz ihtiyacim1 daha fazla artirmaktadir (Tirkmen ve Ozbek,
2021). Ayrica Tiirkiye’de artan ihracat yatirim ve ara mal ithalatin
da artirarak doviz ihtiyacinin siddetini artirmaktadir (Akal, 2008:
111). Bu noktada yabanci yatirimlarin ekonomi tizerindeki etkisi
doviz girisine neden olabilecek ekonomik aktdr olarak ortaya
cikmaktadir. Ongoriilebilir yatinnm hedefleri yabanci sermayenin
ekonomik biiylimeye olumlu ve pozitif bir etki yaratacagim
gostermistir (Ozel, 2018). Turizm sektorii ise iilke ekonomisinin
biliylimesine ve doviz miktarinin artmasina yardimci olabilecek bir
diger Onemli bir aktor olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica
Tirkiye’'nin  sahip oldugu yiiksek turizm  potansiyeli
disiiniildiigiinde 6nemli miktarda déviz miktar artisina neden
olabilecegi degerlendirilmektedir. Ayrica turizmin gelismesi
ekonomik gelismenin 6nemli bir parametresi olmakla beraber
ekonomilerin finansal kaynak artirmada, istihdam olusturmada ve
kamu gelirleri agisindan 6nemli bir sektordiir (Akan ve Isik, 2009).
Bu ylizden Tiirkiye’de 6nemli bir ekonomik parametre olan turizm
icin cesitli parametrelerle birlikte etkilesim baglaminda 6nem
verilen bir alandir (Hepaktan ve Cinar, 2010; Kanca, 2015).
Dolayisiyla ekonomik ve turizm potansiyeli bakimindan 6nemli bir
ekonomi olan Tirkiye icin ekonomik biiylime ile turizm arasindaki
iliski degisik bicimlerde ele alinmis ve énemli bir inceleme alani
haline gelmistir. Grafik 1'de Tirkiye icin 1987-2020 doneminde
ekonomik biiyiime ve turizm gelir grafikleri bulunmaktadir.
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Grafik 1. Ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri (1987-2020)

Kaynak: World Data Bank, databank.worldbank.org, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, ktb.gov.tr

Grafik 1’e dikkat edilirse Tiirkiye'nin ekonomik biiylimesi
genel olarak artan bir trende sahipken turizm gelirleri ise biiyiik ve
hassas dalgalanmalara sahip daha ytiksek artiglar ve son donemde
ise ciddi bir azalis seklinde gerceklesmistir. Tiirkiye icin 1990 yilina
gore 2019 yilinda ekonomik biiyiimede yasanan artis %290 olarak
gerceklesirken turizm gelirlerinde ise %2239 artis seklinde
gerceklesmistir. Ancak 2020 yilinda COVID-19 kiiresel salginin
etkisini Tiirkiye turizmi de hissederek 2019 yilina gore 2020
yilinda turizm gelirleri %65 azalis gostermistir.

Turizm goériinmeyen bir ihracat kalemi durumundadir.
Turizm aracilifiyla ev sahibi iilkeye gelen dévizler ekonomiye
katilmakta ve hareketlilik saglamaktadir. Diger yandan artan
turizm gelirleri sanayi sektoriine katki saglamakta, vergi gelirlerine
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olumlu yansimakta ve istihdam artisina neden olmaktadir (Yamak
vd., 2012: 205). Buyiizden turizm ile ilgili calismalar literatiirde
sayisini artirmaktadir. Akal (2004) tarafindan yapilan Tirkiye'nin
turizm gelirlerinin ARMAX modeli ile tahmin edildigi calismada
uluslararasi turist sayisinda meydana gelen artisin ekonomik gelir
tizerinde olumlu etkisi oldugu elde edilmistir. Dolayisiyla artan
turist sayis1 doviz miktarini artirmakta bu durum gelirin artmasina
neden olmaktadir. Akal (2009) tarafindan yapilan ¢alismada
uluslararas1 turizmin Tiirkiye ekonomisi TUzerindeki -etkileri
arastirdmistir. Bulgular Tiirkiye i¢in artan uluslararasi turizmin
dolayisiyla ev sahibi iilkeye gelen dovizin ekonomik biiyiime
lizerinde hizlandiric bir etkisinin oldugudur. Benzer sekilde Wu
(2003) tarafindan yapilan ¢alismada Cin icin, Martin vd. (2004)
tarafindan yapilan calismada 21 Latin Amerika Ulkesi i¢in, Uysal
vd., (2004) ve Kanca (2015) tarafindan yapilan ¢alismada Tiirkiye
ekonomisi i¢in turizm gelirlerinin ekonomik bliylimeyi pozitif
yonde etkiledigi sonug¢larina ulasilmistir.

Bu bolimi izleyen boélimlerde o6ncelikle kullanilan
degiskenlerin tanimi1 ve kaynagl belirtilmektedir. Sonra
ekonometrik yontem tanitilmakta, uygulama ve bulgulara yer
verilmektedir. Son béliimde ise sonug ve degerlendirme kismi yer
almaktadir.

2. Veri Seti, Ekonometrik Yontem ve Bulgular

Bu boéliimde, yiiksek biliyiime rakamlarina sahip Tiirkiye icin
turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki uzun dénemli
iliski ekonometrik yontemle test edilecek ve

InGDPt = f(InTURIZMt)
seklindeki denklem icin arastirilacaktir.
2.1. Calismanin Verileri

Turkiye'nin 1987-2020 donemi i¢in ekonomik biiylime
(toplam GSMH (ABD $)) ve turizm gelirleri (ABD $) yillik verileri
olarak kullanilmaktadir. Her iki degiskenin de dogal logaritmasi
alinmistir. Turizm gelirleri verisi Kiiltir ve Turizm Bakanhg:
internet adresinden alinirken ekonomik biiyiime verisi ise Diinya
Bankasi veri tabanindan elde edilmistir.
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2.2. Calismanin Analiz Yéontemi

Calismanin bu kisminda ekonometrik yontem tanitilacak ve
uygulanacaktir. Test yontemi olarak esbiitiinlesme iligkisi
arastirilacaktir. Bunun i¢in Oncelikle serilerin duraganligi
arastirilacaktir. Bunun icin duraganlik standart ADF ve Fourier
ADF testleriyle sinanacaktir. Sonra geleneksel Engle-Granger
(1987) ve Yilanci (2019) tarafindan gelistirilen Fourier Engle-
Granger Esbiitiinlesme testi ile arastirilacaktir. Daha sonra ise kisa-
uzun donem Kkatsayl tahmini icin Gelistirilmis En Kiiclik Kareler
Yontemi (Fully Modified Ordinary Least Squares-FMOLS) ve
Kanonik Esbiitiinlesik Regresyon (Canonical Cointegrating
Regressions-CCR) tahmincileri kullanilacaktir.

2.2.1. Standart ADF ve Fourier ADF Duraganlik testleri

Literatiirde ekonometrik yontemler son zamanlarda
gelistirildigi gibi ekonometrik yontemin belirleyicisi olan
duraganlik testlerinde de gelismeler olmustur. Kiiresellesme siireci
ile tlke ekonomilerinde krizler, soklar, yapisal degismeler
meydana gelmistir. Dolayisiyla birim kok slirecin tespit
edilmesinde yapisal kirilmali birim kok testlerininde kullanilmasi
onemli gorilmektedir (Kogak ve Ozbek, 2020). Bu ¢ahismada son
zamanlarda Enders ve Lee (2012) tarafindan standart ADF
duraganlik testine fourier fonksiyonlarinin eklenmesiyle
gelistirilen fourier ADF duraganlik testleri kullanilacaktir. Fourier
ADF duraganlik testinde standart ADF testine siniis ve kosiniis
fonksiyonlarinin ~ dahil  edilmesiyle yapisal kirilmalarin
yakalanabilecegini ifade edilmekte ve burada frekansi belirlemenin
onemli bir faktor oldugu belirtilmektedir. Asagida standart ADF
denklemi bulunmaktadir:

Ay; = pyi—1 + P1 + Batrendu; (3)

Bu denkleme sinlis ve cosiniis trigonometrik
fonksiyonlarinin asagidaki sekilde dahil edilmesiyle asagidaki
model elde edilmistir:

Ay; = pye—q + 1 + Partrend+fs sm( ) + B, cos (27Tkt) +
uy (4)

Burada t trend, T zaman ve k belirlenmesi gereken frekans
degeridir. Ayrica kalint1 kareler toplaminin minimum (MinSSR)
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degeri belirlenecektir. Boylece MinSSR degerinin belirlenmesiyle
uygun frekans degeri de elde edilebilecektir.

Serilere ait standart ADF ve Fourier ADF duraganlik testleri
uygulanmis ve sonuclar Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Standart ADF ve Fourier ADF Birim Kok Test Sonuclari

Diizey
] Uygun FADF
Degisken | Frekans | MINSSR | Gecikme ADF F-Testi
InGDP 4 0.008 8 -2.256 0.075 5.801
InTURIZM |1 0.231 7 -2.949 -2.303 9.420**

Birinci Fark

Uygun FADF

Degisken | Frekans | MINSSR | Gecikme ADF F-Testi
InGDP 4 0.0010 |8 -2.846 -6.043*** | 2.660
InTURIZM |1 0.286 2 -5.317 -4.712%%* | 5432

Not: F test kritik degerleri %1=10.35, %5=7.58, %10=6.35, Fourier
ADF k=1 kritik degerler %1=-4.42, %5=-3.81, %10=-3.49, ADF
kritik degerler %1=-3.646, %5=-2.954, %10=-2.616, ***, ** ye *
degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde serilerin
duragan oldugunu géstermektedir

Tablo 1 incelendiginde Turizm geliri (InTURIZM) degiskeni
icin F testi %5 anlamlilik diizeyinde kritik degerlerden biiytiktiir.
Bu durumda standart ADF testi degilde Fourier ADF duraganhk
testi yorumlamak icin tercih edilecektir. Dolayisiyla Turizm geliri
(InTURIZM) degiskeni icin Fourier ADF test istatistigi frekans
degeri 1 i¢in kritik degerlerden kii¢lik oldugu i¢in diizey degerinde
birim koklidiir. Diger yandan ekonomik biiylime (InGDP)
degiskeni icin fourier ADF test secimini belirleyecek olan F testi
kritik degerlerden kiiciik oldugu i¢in standart ADF test istatistigi
yorumlanmakta ve standart ADF test sonuclarina gore Turizm
geliri (InTURIZM) degiskeni diizey degerinde birim kékliidiir. Diger
taraftan her iki degisken icin F test istatistigi kritik degerlerden
kiiclik oldugundan standart ADF test sonuglar1 yorumlanacak ve
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her iki degisken de birinci farki alindiktan sonra duragan hale
gelmektedir.

2.2.2. Esbiitiinlesme Testi

Degiskenlerin diizey degerlerinde birim kokli ve birinci
farklarinda duragan oldugu elde edildikten sonra degiskenler
arasinda esbiitiinlesme iliskisi bulunabilecegi diisiincesiyle uzun
donemli iliski arastirilacaktir. Bu kissmda hem geleneksel Engle-
Granger hem de FourierEngle-Granger esbiitiinlesme testlerinden
yararlanilmaktadir. Geleneksel Engle-Granger esbiitiinlesme testi
yapisal kirilmalart dikkate almamaktadir (Tirkmen vd. 2018).
Dolayisiyla hem geleneksel hem de yapisal kirilmalar1 dikkate alan
esbiitiinlesme testleri ile arastirma sorusuna cevap aranmaktadir.
Bunun i¢in 6ncelikle Engle-Granger (1987) esbiitiinlesme testi
kullanilacaktir. Bu testin kullanilabilmesi icin serilerin kointegre
derecesinin I(1) olmasi1 gerekmektedir. Serilerin esbiitiinlesme
derecesinin I(1) olduguna karar verildikten sonra iki asamada
Engle-Granger (1987) esbiitiinlesme testi gerceklestirilmektedir.
Oncelikle serilerin seriler ayni derecede duragan ise

Ve = Bx: + e (5)

seklindeki model kullanilir. (5) modeli EKK ile tahmin
edilerek kalintilar elde edilir. Sonra elde edilen bu kalintilara DF
veya ADF duraganlik testleri uygulanir. Elde edilen kalintilarin
duragan olmasit halinde degiskenler arasinda esbiitiinlesme
iliskisinin bulundugu ifade edilmektedir.

Tirkiye icin ekonomik biiytime ve turizm gelirleri arasindaki
esbitiinlesme iliskisi standart Engle-Granger (1987) testi ile
arastirilmis ve sonuglar Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. Engle ve Granger (1987) Esbiitiinlesme Test Sonuclari

Bagimh Bagimsiz

Degisken Degisken ADF Kritik Degerler
¢ %1=4.32, %5=3.67,
InGDP InTURIZM -1.903 010=-3.28

Tablo 2 incelendiginde elde edilen ADF test istatistigi kritik
degerlerden mutlak degerce kiiciik oldugundan seriler arasinda
esbiitiinlesme iliskisi yoktur temel hipotezi reddedilememektedir.
Dolayisiyla seriler arasinda ilgili donemde herhangi bir uzun
donemli iliskiye rastlanmamaktadir.
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Yilanci (2019) tarafindan gelistirilen Fourier Engle-Granger
Esbitiinlesme testinde ise modele trigonometrik fonksiyonlar
asagidaki sekilde eklenerek elde edilmistir:

. (2mkt 2wkt ,
o=+ 725 (Z5) 4 pycos(Z9) 4 e 4 0

Burada k frekans degerini ifade etmekte ve k=1,...,5 degerler
alarak modeller tahmin edilmektedir. Burada énemli olan uygun
degere sahip minimum kalint1 kareler toplami icin uygun frekans
degerinin belirlenmesidir. Fourier Engle- Granger Esbiitiinlesme
testi icin modele trigonometrik degerler eklenerek model EKK ile
kosulmaktadir. Sonra bu modelden kalintilar ¢ekilmektedir. Sonra
elde edilen kalintilara DF veya ADF duraganlik testleri
uygulanmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken fourier
fonksiyonlar1 bulundugu i¢in ADF test istatistigi Yilanci (2019)
makalesinde bulunan kritik degerlerle karsilastirilmakta ve uzun
donemli iliskinin varligina bu sekilde karar verilmektedir.

Tirkiye icin ekonomik biiytime ve turizm gelirleri arasindaki
esbiitiinlesme iliskisi standart Fourier Engle-Granger testi ile
sinanmis ve sonuglar Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Fourier Engle Granger Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Bagimh Bagimsiz _ Fourier Engle Granger

Degisken Degiskenler Frekans | MINSSR Esbiitiinlesme Test
Istatistigi

InGDP InTURIZM 1 0.009481 | -4.771**

Not: Fourier EG esbiitiinlesme icin kritik degerler %1=-
4.906, %5=-4.302, %10=-3.988 ve ** degeri %5 anlam seviyesinde
anlamli oldugunu géstermektedir.

Tablo 3 incelendiginde Fourier Engle-Granger esbiitiinlesme
testinde minimum kalint1 kareler toplami i¢in uygun frekans degeri
1 bulunmustur. Fourier Engle-Granger esbiitiinlesme test istatistigi
ise %5 anlamlilik seviyesinde kritik degerlerden biiytik oldugu icin
seriler arasinda egbiitiinlesme iliskisinin var oldugunu
gostermektedir.

2.2.3. Esbiitiinlesme katsayilarinin Tahmini

Seriler arasinda esbiitlinlesme iliskisine rastlandiktan sonra
uzun donem katsayr tahmini yapilacaktir. Uzun dénem katsayi
tahmini i¢cin yapisal degismelerin kukla degisken olarak modelde
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yer almasina izin veren Philips ve Hansen (1990) tarafindan
gelistirilen Tamamen Degistirilmis En Kii¢ciik Kareler Yontemi
(FMOLS) ve Park (1992) tarafindan gelistirilen Kanonik
Esbiitiinlesik Regresyon (CCR) tahmincileri ile uzun-kisa dénem
katsay1 tahmini yapilacaktir.

Modelde esbiitlinlesme iliskisine rastlanmis ve uzun donem
katsay1 tahmini icin FMOLS ve CCR tahmin sonuglar1 Tablo 4’de
gosterilmistir.

Tablo 4. FMOLS ve CCR Uzun Donem Katsay1 Tahmin Sonuclari

InGDP InTURIZM C SSIN CCOS
0.553 9,566 0.046 01117

FMOLS (0.052) (0.212) (0.027) (0.014)

R 0.550 9,582+ 0.044" 0.112+
(0.041) (0.166) (0.023) (0.015)

Not: *(%10) ve *** (%1) diizeyinde anlamlilik seviyeleridir.

Tablo 4 incelendiginde FMOLS ve CCR sonuglar1 benzer
sonuclar gostermistir. Her iki tahminciye gére de turizm geliri
(InTURIZM)'nde yasanan artis ekonomik biiyiime (InGDP)yi
artirmaktadir. Katsayi olarak incelendiginde FMOLS tahmincisi i¢in
turizm geliri (InNTURIZM)'nde meydana gelen %1’lik bir artig
ekonomik biiyiime (InGDP)’de %0.55 artis meydana getirmektedir.
Benzer sekilde CCR tahmincisi i¢in turizm geliri (InTURIZM)'nde
meydana gelen %1'lik bir artis ekonomik biliyiime (InGDP)’'de
%0.55 artis meydana getirmektedir. Dolayisiyla uzun dénemde
turizm gelirleri Tirkiye ekonomisi i¢in o6nemli bir blyiime
faktoridir.

Modelde kisa donem katsayi tahmini icin FMOLS ve CCR hata
diizeltme modelleri uygulanmis ve sonucglar Tablo 5 de

gosterilmistir.
Tablo 5. FMOLS ve CCR Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuglari
AlnGDP ECTe1 AInTURIZM C
-0.598%*** 0.044** 0.018***
FMOLS (0.126) (0.019) (0.002)
CCR -0.620%** 0.022 0.019%**
(0.134) (0.037) (0.003)

Not: #x(%5) ve *** (%1) diizeyinde anlamlilik seviyeleridir.
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Hatalar arasindaki uzun donemli iliskiyi ifade eden hata
diizeltme katsayisi (ECT) teorik beklentiye uygun olarak bulunmus,
negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Dolayisiyla bu durum
ekonomik biiyiime ile turizm gelirleri arasinda uzun dénemli bir
iliski oldugunu dogrulamaktadir. Hata diizeltme terimi (ECT)
diizeltme oraninm belirtir ve FMOLS (-0.598) ve CCR (-0.620)
modellerine gore, t-1 donemindeki bir varyantin sirasiyla yaklasik
%0.60 ve %0.62'nin t doneminde diizeltilecegini gosterir.

3. Sonug ve Cikarim

Kiiresellesmeyle beraber artan ekonomik rekabet turizmde
de kendisini gostermektedir. Turizmin ev sahibi iilkede sermaye
artisina neden oldugu gibi, makroekonomik goéstergelere olumlu
yansimasl ve emek yogun bir sektdér oldugu icin istihdam artisina
da neden olmasi gereken O6nemi verilmesi gerektigini
gostermektedir. Ayrica turizm iilke refahina yansidigr gibi
ekonomik kalkinmaya da olumlu yansimaktadir. Bu yilizden
Tirkiye gibi gelismekte olan iilkeler i¢in turizm gelirleri 6nemli bir
gelir kaynagidir.

Bu calismada Tiirkiye i¢cin 1987-2020 doneminde turizm
gelirleri ile ekonomik bliyiime arasindaki uzun dénemli iliski
arastirllmaktadir. Bu amagla 06ncelikle serilerin duraganligi
arastirdmaktadir. Bunun i¢in standart ADF ve fourier ADF
duraganlik testleri kullanilmaktadir. Degiskenlerin birinci farki
alindiktan sonra duragan olmasi seriler arasinda esbiitiinlesme
iliskisi  bulunabilecegi diislincesiyle esbiitliinlesme iliskisi
arastirdmistir. Bunun i¢in geleneksel Engle-Granger (1987)
esbiitiinlesme testi yapilmistir. Ancak herhangi bir esbiitiinlesme
iliskisine rastlanmamistir. Sonra son yillarda Yilanca (2019)
tarafindan gelistirilen ve geleneksel Engle-Granger testine
trigonometrik fonksiyonlarinin eklenmesiyle elde edilen fourier
Engle-Granger esbiitiinlesme testi kullanilmis ve uzun dénemli
iliskiye rastlanmistir. Son olarak uzun dénem katsayr tahmini
yapilmistir. Bulgular geleneksel esbiitiinlesme testine gore ortaya
¢ikmayan uzun doénemli bir iliski giincel bir yontemle ortaya
cikmistir. Diger yandan hem uzun hem de kisa donem de turizm
gelirlerinin ekonomik biiylime lizerinde pozitif bir etkisi oldugu
elde edilmistir. Hata dlizeltme teriminin negatif ve istatiksel olarak
teorik beklentiye uygun bulunmasi ise degiskenler arasinda
bulunan uzun dénemli iliskiyi dogrulamaktadir. Dolayisiyla
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Tirkiye i¢in ililke ekonomisine déviz girmesi ililke igerisindeki
makro gostergelere olumlu yansiyacagi gibi kiiresel alanda da
rekabet giiciinii artiracaktir.

Turkiye’de turizm sektori icin politika yapicilara 6nemli
gorevler diismektedir. Oncelikle toplam enerji icerisinde yiiksek
paya sahip fosil yakit kullaniminin azaltilmasi ve yenilenebilir
enerji kullaniminin artmasi cevre Kkalitesine olumlu yansiyacagi
gibi turizm talebini de artiracaktir. Ikincisi turizm talebini
belirleyen = makroekonomik degiskenlere gereken Onem
verilmelidir. Uciinciisii iilke icerisinde ve diger lilkeler arasinda
ulasim ag1 giiclendirilmelidir. Dérdiinciisii tilke icerisinde salgin
veya diger hastaliklarla miicadele de saglk altyapisinin
gliclendirilerek turist talebinin artirilmasi olacaktir.
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1. Giris

Sanayi devriminin baslangicindan itibaren artan enerji
kullanimi beraberinde atmosfere salinan zararli gazlarin miktarini
artirmistir. Artan bu gaz cevre kalitesinin bozulmasina neden
oldugu gibi insan saghigini da olumsuz etkilemektedir. Bununla
beraber artan CO; emisyon salinimi 6nemli iklim degisikliklerine
de neden olmaktadir (Coban, 2015: 196). 1900’lerin basinda 2
milyar ton CO salinimi gergeklesirken 2018 y1linda bu artis %1600
olarak gerceklesmistir (Giirler vd., 2020: 30). Bu durumun en
biiyiik nedenlerinden biri, ekonomilerin enerji kaynaklari arasinda
bulunan yiiksek paya sahip fosil yakit kullanimidir (Agir vd., 2020a:
40). Dolayisiyla daha yiiksek sanayilesmenin beraberinde getirdigi
artan fosil yakit kullanimi giin gectikce cevre ve insan sagligina
verdigi zarar1 artirmaktadir (Baydas vd., 2020: 3). Tirkiye gibi
yliksek biiylime rakamlarina sahip olan ekonomiler ihtiyac
duydugu enerjiyi tUlke icerisinden tedarik edemedikleri igin
enerjilerini disaridan ithal etmektedir. Ayrica yenilenebilir
enerjinin yiiksek teknoloji gerektirmesi ve ihtiya¢ duyulan
ekipmanlarin disardan ithal edilmesi kolay ulasilabilir ve yiiksek
teknoloji gerektirmeyen fosil yakit kullanomini daha cazip
kilmaktadir. Boylece doviz talebi artarak, cari islemler dengesi
bozulma trendine girebilmektedir (Agir vd., 2020b: 58). Bu durum
ekonomilerin gerceklestirdikleri yiiksek biiylimeye paralel olarak
fosil yakit kullanimimi artiracagi ve c¢evre kalitesini olumsuz
etkileyecegi degerlendirilmektedir (Ozbek ve Naimoglu, 2021).
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Artan kiiresellesme ise beraberinde biiylimeyi getirdigi gibi
kiiresel anlamda rekabeti artirmak ve refahi iyilestirmek gibi
faydalar1 da bulunmaktadir. Bir yandan da yabanci yatirmalari
cezbederek biliyiimeye olumlu katki yapmasi beklenmektedir.
Bliylimenin 6zellikle gelismekte olan iilkeler icin 6nemi g6z 6niinde
bulunduruldugunda bu yatirimlarin 6nemli bir aktdr olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. (Ozel, 2008). Artan rekabet daha
fazla liretime neden olmakta ve bu durum daha fazla ¢ikt1 ve daha
fazla biliyimeyle sonuclanmaktadir. Ayrica artan blylime
teknolojik gelismeleri beraberinde getirdigi gibi daha verimli ve
etkin {iretime de neden olmaktadir. Artan verimlilik ise liretimde
yluksek maliyet getiren enerji girdisine de yansiyarak enerjinin
daha tasarruflu ve daha verimli kullanilmasina neden olmaktadir.
Bu durum ihtiya¢ duyulan enerjinin azalmasina ve dolayisiyla daha
az CO; salinimina neden olmaktadir. Artan kiiresellesme yalnizca
ekonomik alanda degil sosyal alanda da gerceklesmektedir. Artan
sosyal kiiresellesme turizmin gelismesini, genis internet agini,
kolay ulasimi ve gevre odakli tesislerin kullaniminin artmasini da
beraberinde getirmektedir.

Artan turizm gelirleri ise ekonomik biiylime i¢in 6énemli bir
kaynaktir. Artan turizm gelirleri doviz a¢i@in1 da azaltmaya
yardimcl olmaktadir. Bu yiizden her ekonomi turizm gelirlerini
artirmak ister. Bu durum yiiksek turizm potansiyeline sahip
Tiirkiye ekonomisi i¢cin de 6nemli firsatlar sunmaktadir. Artan
turizm gelirleri ekonomik biiyiimeye olumlu yansidigi gibi cevresel
kaliteye de olumlu yansiyabilmektedir. Bunun nedeni turizm
gelirlerinin ev sahibi ililkeye gelen turist sayisiyla dogru orantili
olmasidir. Bu ylizden turist sayisini artirmak ve ev sahibi tilkeyi bir
cazibe merkezine doniistiirmek elbette temiz cevreyle saglandigi
gibi alinacak her ttirlii politikanin da ¢evre odakli alinmasina neden
olacaktir. Bu durum g¢evre kalitesini etkileyebilecek olan enerji
kaynaklarina da yansiyacaktir. Bununla beraber teknolojik
gelismelerinde hizlanmasina ve artmasina sebep olarak enerji
verimliligini artiracaktir. Bu durum ihtiya¢ duyulan enerji talebinin
azalmasina ve c¢evre Kkalitesinin olumlu etkilenmesine neden
olacag1 degerlendirilmektedir. Cevre kalitesinin artmasiyla birlikte
ekonomik biliyiime ve kalkinmanin en 6nemli bilesenlerinden olan
beseri sermayenin niteliinde de artislar meydana gelecegi
degerlendirilmektedir (Tiras ve Ozbek, 2021).
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Tirkiye ekonomik, sosyal ve turizm potansiyeli bakimindan
ylikselen ekonomiler igerisinde ileri piyasa ekonomilerinden olan
onemli bir tilkedir. Tiirkiye kiiresel ekonomik biiylimenin iizerinde
biiylime rakamlari gergeklestirmektedir. Artan biiylimesi ise genel
olarak yliksek oranda kullanilan fosil yakitla karsilanmaktadir.
Dolayisiyla Tiirkiye ekonomisi ¢cevre kalitesini olumsuz etkileyecek
bir sekilde bir biiyiime gerceklestirmektedir. Dolayisiyla bu
ekonomide gerceklesecek olan fosil yakit kullaniminin azalmasi
Tiirkiye CO2 emisyon azaltimina olumlu yansiyacagi gibi diinya
cevresel Kkaliteyi de olumlu etkileyecektir. Ayrica ekonomik
biiylimeye yardimc1 olan turist sayisi i¢cin gelen turistlerin talepleri
onemli hale gelmektedir. Turistlerin talepleri arasinda ise saglik
belirleyici bir faktordiir (Ozcan, 2013: 42). Bu belirleyici faktér icin
cevre kalitesinin de iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu durum fosil
yakit kullaniminin azalmasi ve kullanilan enerjinin verimli
kullanilmasiyla miimkiindiir. Ayrica artan kiiresellesme ekonomik
rekabeti artiracagl gibi turizm rekabetini de artiracaktir. Bu
rekabete ise olumlu yansiyacak sey cevre odakli enerji politikalarin
uygulanmasiyla saglanmasidir. Dolayisiyla Tiirkiye ekonomisi igin
artan blyiime Kkirli biiylimedir. Bu durumun insan saglifina
olumsuz etkisi oldugu gibi c¢evre Kkalitesini de olumsuz
etkilemektedir. Bunun icin fosil yakit kullanimi yerine yenilenebilir
enerji kullanimi ¢cok 6nemli firsatlar sunmaktadir. Cevre kalitesinin
artmasi, turizmin gelismesi, uluslararasi arenada ekonomik
rekabetin artmasi ve enerji bagimsizlig1 icin yenilenebilir enerji
kullanimi ¢ok 6nemli hale gelmektedir.

Literatiirde son zamanlarda turizm gelirleri, ekonomik
biiylime ve cevre kalitesiyle ilgili calismalarin sayis1 ve kapsami
artmaktadir. Akal (2004) tarafindan yapilan Tirkiye'nin turizm
gelirlerinin  ARMAX modeli ile tahmin edildigi ¢alismada
uluslararasi turist sayisinda meydana gelen %1’lik bir artisin kisa
donemde gelir lizerindeki etkisi %0.96 iken uzun donemdeki etkisi
%3.09 oldugu elde edilmistir. Akal (2009) tarafindan yapilan
calismada uluslararasi turizmin Tiirkiye ekonomisi iizerindeki
etkileri arastiritlmistir. Bulgular Tiirkiye i¢in artan uluslararasi
turizmin ekonomik biiytimeyi hizlandiric etkiye sahip oldugudur.
Akadiri vd. (2020) tarafindan Turizm adas1 bolgelerinde turizm,
kiiresellesme, ekonomik biiylime ve Kkarbon emisyonlarinin
nedensel etkileri arastirilmistir. Bulgular ilgili 16 turizm adasi i¢in
turizm, kiiresellesme ve ekonomik biliyimeden karbon
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emisyonlarina dogru nedenselligin duyarli oldugu ve nedenselligin
yoniiniin iilkeden iilkeye degistigini gostermistir. Pan vd. (2020)
Cin icin 30 ilde 2003-2016 donemini Kkapsayacak sekilde
kiiresellesmenin enerji verimli teknolojilerin kullanimini artirdigi
bu durumun ¢evre kalitesini olumlu etkiledigi elde edilmistir. Diger
yandan Naimoglu ve Ozbek (2021a) Tiirkiye’de ekonomik biiyiime,
sanayilesme ve fosil yakit kullaniminin ¢evre Kalitesi lizerindeki
etkisini Naimoglu ve Ozbek (2021b) ise Tiirkiye’de karbondioksit
emisyonunu azaltici/artirict faktorleri arastirirken ekonomik
bliyimenin ¢evre kalitesini olumsuz etkiledigini elde etmislerdir.

Bu calismanin amaci ileri yiikselen piyasa ekonomileri
arasinda gerceklestirdigi yiiksek biiylime rakamlariyla yer alan
Turkiye icin ekonomik blyiime, kiiresellesme, turizm ve CO2
arasindaki uzun dénemli iliskinin arastirilmasidir. Bu ¢alismanin
literatiire bir¢ok katkis1 bulunmaktadir. i1k olarak yiiksek sosyal ve
turizm potansiyeline sahip Tiirkiye ekonomisi i¢in ekonomik
biiylimenin yaninda sosyal kiiresellesme ve uluslararasi turist
sayis1 degiskenlerinin kullanilmasidir. ikincisi Tiirkiye'nin
gerceklestirdigi yiliksek biliylime ve yiiksek enerji tiiketimi sonucu
olusan cevresel bozulmalar1 incelemek ve elde edilen bulgularin
Tiirkiye'de cevresel Kkaliteyi artiracak olmasidir. Uglinciisii
arastirilan esbiitlinlesme iliskisinin son zamanlarda literatiire
kazandirilan bir egbiitiinlesme testiyle sinanmasidir. Son olarak
cevre kalitesinin artirilmasinin secenek degil zorunluluk oldugu
glinlimiizde politika yapicilara 6nemli bilgiler sunacak olmasidir.
Dolayisiyla bu ¢alisma CO, emisyonunu artirici/azaltic1 faktorler
literatiiriine 6nemli katkilar saglayacaktir.

Bu bolimi izleyen boliimlerde oncelikle kullanilan
degiskenlerin tanim1 ve kaynagi belirtilmektedir. Sonra
ekonometrik yontem tanitilmakta, uygulama ve bulgulara yer
verilmektedir. Son boliimde ise sonug ve degerlendirme kismi yer
almaktadir.

2. Veri Seti, Ekonometrik Yontem ve Bulgular

Bu boélimde Tiirkiye'de 1990-2019 doéneminde yillik
verilerle Tiirkiye'ye gelen uluslararasi turist sayisi, kisi bas1 GSYIH
ve sosyal kiiresellesmenin ile kisi bas1 CO, emisyonu arasindaki
uzun donemli iliski aragtirilmaktadir. Bunun i¢in son zamanlarda
Banerjee vd. (2017) tarafindan ADL esbiitiinlesme testine Fourirer
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fonksiyonlarinin  eklenmesiyle  gelistirilen = Fourier = ADL
esbiitiinlesme testi kullanilmaktadir.

2.1. Calismanin Verileri

Bu calismada 1990-2019 doénemi i¢in Tiirkiye’de c¢evre
kalitesini etkileyen faktorler arastirilacaktir. Bunun igin
kullanilacak olan model

InCO2, = By + BoInGDP, + B3InSOSYL, + B InTRZM, + u,

Seklindedir. Burada ekonomik biiyiime (InGDP), GSYIH’ nin
(kisi bas1 2010 yili sabit ABD dolar1) logaritmasi, sosyal
kiiresellesme (InSOSYL) Turizm, internet kullanimi, sosyal refahin
artisinl temsil eden endeks, turizm (InTRZM) Tirkiye'ye gelen
uluslararasi turist sayisi ve karbondioksit (InCO;) emisyonu ise kisi
basina CO; salinimimi (metrik ton) ifade etmektedir. Tim
degiskenlerin dogal logaritmalar1 alinmistir. Turizm ve ekonomik
biiylime verileri diinya bankasi (World Bank, 2021), CO; emisyonu
verisi Uluslararasi Enerji Ajansi (IEA, 2021) ve sosyal kiiresellesme
verisi Isvicre Ekonomi Enstitiisii'nden elde edilmistir.

2.2. Calismanin Analiz Yontemi

Calismanin bu kisminda o6ncelikle serilerin duraganlig
arastirilacaktir. Bunun icin standart ADF ve Fourier ADF testleri
kullanilacaktir. Sonra degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi
arastirilacaktir. Bunun icin ise Fourier ADL testi kullanilacaktir.
Son olarak FMOLS ve CCR testleriyle uzun dénem katsay1 tahmini
yapilacaktir.

2.2.1. Birim K6k Testi

Fourier ADF birim kok testi Enders ve Lee (2012) tarafindan
gelistirilen bir duraganlik testidir. Bu test de bir serinin yapisal
degismeye sahip olabilecegi diisiincesiyle geleneksel ADF testine
fourier fonksiyonlarinin eklenmesiyle elde edilmektedir (Kocak ve
Ozbek, 2020). Bu sekilde bir seri herhangi bir dénemde sayisi
onemli olmadan yapisal degismeye sahip oldugunda fourier
fonksiyonlarinin bu degismeyi dikkate alabilecegi ifade
edilmektedir. Bunun i¢in ilk olarak

Ay; = pyi—1 + 1 + Batrendu; (1)

seklindeki geleneksel ADF testini ele almislardir. Dikkat
edilirse (1) nolu denklemde herhangi bir yapisal degisme dikkate
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alinmamaktadir. Fourier ADF testinde ise asagidaki sekilde yapisal
degismeleri  yakalayabilecek  trigonometrik  fonksiyonlari
eklenerek model revize edilmistir.

. 2wkt 2kt
Ay; = py;_1 + f1 + Patrend+f3 sin (ET) + S, cos (”T) +

uy (2)

Burada t trend, T zaman, k bilinmeyen ve belirlenmesi
gereken frekans degerini gostermektedir. Ancak bu test icin 6nemli
olan MinSSR’ye sahip uygun frekansi belirlemek olacaktir.

Degiskenler icin duraganlik testleri yapilmis ve test sonuclari
Tablo 1’ de gosterilmistir.

Tablo 1. Standart ADF ve Fourier ADF Birim Kok Testi Sonuglari

Diizey
Degisken | Frekans | MINSSR | Uygun Gecikme | FADF ADF F-Testi
InCO2 3 0.010 3 -0.098 -0.723 7.787**
InGDP 4 0.009 1 0.085 1.741 3.611
InTRZM |5 0.097 0 -0.893 -0.757 1.084
InSOSYL |1 46497 |7 -3.420 -1.391 7.784**
Birinci Fark
Degisken | Frekans | MINSSR | Uygun Gecikme | FADF ADF F-Testi
InCO2 3 0.009 2 -5.443*** | -6.024 8.301**
InGDP 4 0.008 1 -3.990 -5.429*** | 3.738
InTRZM |2 0.094 2 -4.189 -6.135*** | 2.081
InSOSYL | 4 45580 |1 -2.558 -3.584** | 2.804

Not: F test kritik degerleri %1=10.35, %5=7.58, %10=6.35, Fourier
ADF k=1 kritik degerler %1=-4.42, %5=-3.81, %10=-3.49, Fourier
ADF k=3 kritik degerler %1=-3.77, %5=-3.07, %10=-2.71, ADF
kritik degerler %1=-3.753, %5=-2.998, %10=-2.639 , *** ** ye *
degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde serilerin
duragan oldugunu gostermektedir.

Tablo 1'e dikkat edilirse Fourier ADF testine gore
karbondioksit (InCO2) emisyonu ve sosyal kiiresellesme (InSOSYL),
standart ADF testine gore ise ekonomik biiyiime (InGDP) ve turizm
(InNTRZM) degiskenleri diizey degerlerinde birim kokli oldugu
gorilmektedir. Diger taraftan Fourier ADF testine gore
karbondioksit (InCOz) emisyonu, standart ADF testine gore ise
ekonomik biliyiime (InGDP), sosyal kiiresellesme (InSOSYL) ve
turizm (InTRZM) degiskenleri birinci farki alindiktan sonra
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duragan hale gelmektedir. Dolayisiyla tiim degiskenlerin kointegre
derecesi I(1) olmaktadir.

2.2.2. Fourier ADL Esbiitiinlesme Testi

Tim degiskenlerin esbiitiinlesme derecesinin I(1) olmasi
degiskenler arasinda uzun doénemli bir iliski bulunabilecegi
diistincesiyle esbiitiinlesme iliskisi arastirilacaktir. Bu kisimda
birim kok siire¢ arastirmasinda oldugu gibi, yapisal kirilmalari
dikkate  alan  Fourier = ADL  esbiitiinlesme  testinden
yararlanilmaktadir. Geleneksel Engle-Granger ya da Johansen
esbiitiinlesme testleri yapisal kirilmalari dikkate almamaktadir
(Tirkmen vd., 2018). Bunun i¢in Banerjee vd. (2017) tarafindan
Esbiitiinlesmeye Gecikmesi Dagitilmis (ADL) testinde sabit terim
yerine deterministik bilesenler yerlestirilerek Fourier ADL
esbiitiinlesme testi asagidaki sekilde gelistirilmistir.

Ay, = d(t) + B1Ye—1 + V1Xe—1 + ' Axe +u, (3)

. (2mkt 2kt
d(t) = qy +y151n( T )+y2cos( T ) 4)

Burada d(t) deterministik bilesendir. Revize edilmis
modelde otokorelasyon sorununu gidermek i¢in degiskenlerin
gecikmeli degerleri modele dahil edilmistir. Burada test edilen
temel hipotez degiskenler arasinda wuzun dénemli iligki
bulunmamaktadir seklindedir. Dolayisiyla burada uzun dénemli
iliskiyi test etmek icin (3) nolu denklem tahmin edilmekte ve uygun
frekans degeri elde edilerek bagimli degiskenin gecikmeli deger
katsayisinin anlamlilig1 standart t-testiyle

Ho: B, =0 (5)

seklinde test edilmektedir. Burada elde edilen test istatistigi
ise Banerjee vd. (2017)'nin makalesindeki kritik degerlerle
karsilastirilarak karar verilmektedir.

Turkiye icin c¢evre kalitesi ile aciklayici degiskenler
arasindaki esbiitiinlesme iliskisi arastirilmis ve sonuglar Tablo 2’'de
gosterilmistir.

133



Tirkiye’de Turizm, Kiiresellesme ve Ekonomik Biiylimenin Co2 Uzerindeki Etkisi:
Fourier ADL Esbitiinlesme Yaklasimi

Tablo 2. FADL Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Bagimlh Gecikme Frekans | Min AIC FADL Esbiitiinlesme
Degisken Uzunlugu Test Istatistigi
InCO2 3
2
InGDP 5 -5.438 -5.179%+*
InTRZM 3
InSOSYL 3

Not: Fourier ADL esbiitiinlesme icin kritik degerler %1=-
4.66, %5=-3.94, %10=-3.57 ve ***, ** * degerleri sirasiyla %1, %5
ve %10 anlam seviyelerinde anlaml oldugunu gostermektedir.

Tablo 2 incelendiginde Fourier ADL esbiitiinlesme testi icin
uygun frekans degeri 5 bulunmus ve test istatistigi %1 kritik
degerlerden mutlak degerce daha biiyiiktiir. Dolayisiyla arastirilan
degiskenler arasinda egblitiinlesme yoktur temel hipotezi
reddedilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye icin ekonomik biiyiime ile
aciklayict degiskenler arasinda uzun doénemli bir iliskinin var
oldugu elde edilmistir.

2.2.3. Esbiitiinlesme katsayilarinin Tahmini

Degiskenler arasinda egbiitiinlesme iliskisi bulunduktan
sonra aciklayic1 degiskenlerin cevre kalitesi lizerindeki etkisinin
biiytikligiinii, isaretini ve anlamliligini él¢gmek i¢in uzun dénem
katsay1 tahmini yapilacaktir. Bunun icin Philips ve Hansen (1990)
tarafindan gelistirilen Tamamen Degistirilmis En Kiigiik Kareler
Yontemi (FMOLS) ve Park (1992) tarafindan literatiire
kazandirilan Kanonik Esbiitiinlesik Regresyon (CCR) tahmincileri
ile esbiitiinlesme katsay1 tahmini yapilacaktir.

Tiirkiye icin CO2 emisyonu ile agiklayici degiskenler arasinda
uzun donemli katsayr tahmini yapilmis ve sonuglar Tablo 3’te
gosterilmistir.

Tablo 3. Uzun Donemli Katsayilarin Tahmini

Model InGDP InSOSYL InTRZM C

FMOLS 0.686%* 0.004** -0.074* 1.854%
(0.133) (0.002) (0.061) (0.317)

CCR 0.682%% 0.004** -0.082* 1.798%
(0.130) (0.002) (0.064) (0.348)

Not: *(%10), **(%5), ** (%1) dizeyinde anlamlilik seviyeleridir.
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Tablo 3’te FMOLS ve CCR sonuglarina gore uzun dénemde
degiskenlerin buyiikliigil, isareti ve anlamlilig1 birbirine benzer
sonuclar gostermistir. Her iki tahminciye gore de cevre kalitesini
en fazla olumsuz etkileyen ekonomik biiytime iken en fazla olumlu
etkileyen ise turizm bulunmustur. Ayrica sosyal kiiresellesmede
yasanan artis c¢ok Kkiiciik de olsa cevre Kkalitesini olumsuz
etkilemektedir. Katsay1 olarak bakildiginda FMOLS/ CCR
sonuglarina gore ekonomik biliyiimede meydana gelen %1’lik bir
artis CO; emisyonunu yaklasik olarak %0.69/ %0.68 artirirken
turizm de meydana gelen %1’lik bir artis CO; emisyonunu yaklasik
olarak %0.074/ %0.082 azaltmaktadir.

Modelde uzun donem katsayr tahmini yapildiktan sonra
FMOLS/ CCR hata diizeltme modeli kosulmus ve elde edilen
bulgular Tablo 4’ de gosterilmistir.

Tablo 4. Kisa Dénemli Katsayilarin Tahmini

Model ECT4 InGDP InSOSYL InTRZM | C

FMOLS -0.673%* [ 0.552"* | 0.002* 0.035 -0.001
(0.157) (0.115) (0.001) (0.037) (0.003)

CCR -0.653* | 0.523** | 0.003* 0.029 -0.0008
(0.186) (0.153) (0.002) (0.060) (0.003)

Not: *(%10), **(%5), ** (%1) dizeyinde anlamlilik seviyeleridir.

Tablo 4’e gore Hata Diizeltme Terimi (ECT) katsayis1 teorik
beklentiye uygun olarak elde edilmistir. Dolayisiyla bu durum
degiskenler arasinda elde edilen esbiitiinlesme iliskisinin varhigini
dogrulamaktadir. O halde ECT teriminin katsayis1 FMOLS (-0.673)
ve CCR (-0.653) modeline gore, t-1 donemindeki bir varyantin
sirasiyla yaklasik %0.67’ sinin ve % 0.5’ inin t doneminde (bir
doénem veya y1l icerisinde) diizeltilecegini gosterir.

3. Sonug ve Cikarim

COVID-19 kiiresel salgini sonrasi temiz ve insan saghgini
tehdit etmeyen bir diinyaya olan ihtiya¢ siddetini artirmaktadir.
Ayrica kiiresel salgin boyunca uygulanan sokaga ¢ikma yasaklari,
hastaliga yakalanan insanlarin uzun siire karantinada kalmasi,
artan sosyal mesafe ve insanlar arasinda artan asosyallesmeler
kisitlamalar gevsetildiginde veya sona erdiginde insanlarin turizm
acisindan daha saglikli yerleri tercih etmelerine neden olmaktadir.
Ekonomiler ve turizm isletmeleri ise rekabetlerini artirmak ve
piyasada devamliliklarini saglayabilmeleri icin saglik odakh
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politikalar ve kararlar alip uygulamaktadirlar. Bu durumda kiiresel
iklim degisikligi ve artan sicakliklarla beraber var olan daha
yasanilabilir ve daha temiz bir diinya tehdidi siddetini
artirmaktadir. Ayrica artan teknolojik gelismelerle beraber artan
rekabet ekonomileri hem yenilenebilir enerji kullanim payinin
artirllmasina hem de enerji alaninda verimli teknolojiler
gelistirerek sifir veya daha az emisyonlu liretim ve tiiketime
zorlamaktadir. Bu sekilde kaynaklar etkin kullanilacag: gibi enerji
talebi de azalacaktir. Bu durumun CO; emisyon salimiminin
azaltilmasina ve dolayisiyla ¢evre kalitesinin artmasina neden
olacag1 degerlendirilmektedir.

Bu ¢alismada Tiirkiye ekonomisi icin 1990-2019 déneminde
yillik verilerle uluslararasi turist sayisi, kisi basi GSYIH ve sosyal
kiiresellesme ile kisi bas1 CO; emisyonu arasindaki uzun dénemli
iliski arastirilmaktadir. Oncelikle serilerin duraganhg i¢in standart
ADF ve Fourier-ADF testleri kullanilmistir. Biitiin serilerin
esbiitiinlesme derecesinin (1) oldugu goriildiikten sonra
esbiitiinlesme iliskisi bulunabilecegi diisiincesiyle yakin zamanda
literatiire kazandirilan Fourier ADL esbiitiinlesme testiyle uzun
donemli iliski sinanmis ve esbiitliinlesme iliskisine rastlanmistir.
Daha sonra kisa-uzun dénem esbiitiinlesme katsayilari igin FMOLS
ve CCR uzun dénem katsay1 tahmincileri kullanilmistir. Bulgular,
Tiirkiye icin uzun dénemde ekonomik biiyiime CO; emisyonunu
artirmakta iken turizm de yasanan artis ise CO; emisyonunu
azaltmaktadir. Ayrica sosyal kiiresellesmede yasanan artis da CO;
emisyonunu artirmaktadir. Tiirkiye'nin fosil yakit kullanimiyla
bliyiimesi artan ekonomik biliyiimenin CO; emisyonunu
artiracagini gostermektedir. Daha fazla turist sayisi ise iilkenin
ekonomisine olumlu yansiyacagi gibi saglkli ve ¢evre odakl
politikalarin uygulanmasina neden olmaktadir. Ayrica artan sosyal
kiiresellesmenin CO; emisyonunu kiigciik de olsa artirmasi ise
ulasim ve geziler icin araglarda petroliin kullanilmasi, kullanilan
elektronik esyalarin kullaniminin artmasiyla ise artan ener;ji
talebinin fosil yakitlardan karsilanmasiyla acgiklanabilir. Dolayisiyla
Tiirkiye i¢in yenilenebilir enerji kullanimi ¢ok 6nemli firsatlar
sunarken fosil yakit kullaniminin azalmasi, uluslararasi turist
sayisinin artmasit ve insan sagligl icin cevre odakli enerji
politikalarinin alinmasi CO; emisyonunun azalmasina neden
olacaktir
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1. Giris ve Teorik Cerceve

Turizm sektorid, son 70 yihk siirecte diinyada en hizh
biiyiiyen sektérler arasinda yer almaktadir. Ulke ekonomilerinde
ekonomik biiylime ve kalkinmada o©nemli bir ara¢ niteligi
tasiyabilen turizm sektori; issizligin azaltilmasi, vergi gelirlerinin
artirilmasi, cari islemler agiginin azaltilmasi gibi olumlu katkilar
saglayabilmektedir (Ozcan ve Erdogan, 2017: 425). Turizm sektorii
uzun donemde ekonomik biiyiime ve kalkinmanin temel
belirleyicilerinden birisini olusturmaktadir. Bircok sektore pozitif
dissallik etkisi olusturan turizm sektort, kimi tilke ekonomilerinde
lokomotif gorevi ustlenmektedir. Bunlarin yam sira tilke
ekonomilerinin temel doviz kaynaklarindan birisini
olusturmaktadir (Yilanci ve Eris, 2012: 207). Diger taraftan turizm,
ilgili bolge sakinlerine ekonomik oldugu kadar sosyal agidan da
faydalar saglamaktadir. Turizm faaliyetinin gerceklestigi
bolgelerde temiz icme suyu, havaalan1 vb. altyap: faaliyetlerinin
diger bolgelere gore daha gelismis oldugu gortilmektedir. Boylece
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turizm sektorii ile hem ekonomik karar birimleri hem de
yatirimcilar sosyo-ekonomik kalkinma acisindan ileri seviyelere
erisebilmektedir (Skerritt ve Huybers, 2005: 23). Dolayisiyla
gelisen turizm ile 6lcek ekonomilerinden faydalanilmakta, déviz
girisi artmakta, firmalarin verimliligi ve uluslararasi rekabet giicli
yukselmekte, 6demeler dengesi olumlu yonde etkilenmekte ve
istihdam artmaktadir (Barak ve Naimoglu: 2018: 83).

Turizm sektoriindeki gelismeler ile birlikte sektoriin
ekonomik etkilerinden faydalanmak ve uluslararasi turizm
piyasalarindan daha fazla sayida turist cekebilmek i¢in politika
yapicilarin etkin politikalar uygulamasi gerekmektedir. Bunun i¢in
iilkelerin turizm potansiyellerini dogru bicimde ortaya koymak
gerekmektedir. Boylece tilkeler arasindaki rekabet ortaya konarak
dogru politikalar gelistirilebilmektedir. Turizm sektoriiniin
gelismesi ile giderek artan ve cesitlenen bu rekabetle birlikte
politika yapicilar turizm stratejilerini gilincelleyerek gelistirme
firsati elde edebilmektedir (Hepsag, 2016: 178). Gelisen turizm
sektorii, dogrudan ekonomik aktivitelere olumlu katkilar
saglamasinin yansira pozitif digsallik agisindan da iilke ekonomileri
acisindan énemli bir yere sahip olabilmektedir. Oyle ki bilgi ve
teknolojinin yayilmasi, tretim/tiiketim siirecinde dissalliklar
olusturarak ilkelerin turizm yonli  biiylimesine katki
saglamaktadir. Turizm yonlii bliiylimenin artirilmasinin yollarindan
birisi de yabanci yatirimlarin sektore olan ilgisinin artmasini
saglamaktir. Dogrudan yatirimlar beraberinde 6zellikle yesil alan
yatirimlar: ile turizm potansiyeline sahip yeni bolgelerin agiga
¢ikarilmasinda, yerli ve yabanci turistlerin ilgisini ¢ekebilecek
turizm destinasyonlarinin kullanilmasina katki saglamaktir. Bu
durum gerek tlilke ekonomisinin bliyiimesine gerekse iilke icinde
bolgesel anlamda gelismisligin artirilmasinda katki sunmaktadir
(Ozel, 2018: 48).

Politika yapicilar tarafindan turizm piyasalarinda uygulanan
turizm politikalarinin  etkinliginin belirlenmesi 6nem arz
etmektedir. Bunun icin uluslararasi turizm piyasalarinin
yakinsama seviyesinin analiz edilmesi gerekmektedir. Turizm
piyasalarinin yakinsama diizeyini 6lcen ilk calisma Narayan (2006)
tarafindan gerceklestirilmistir. Narayan (2006) bir tilkeye belli bir
donemde uluslararasi piyasalardan gelen toplam turist sayisi ile
belirli bir piyasadan gelen turist sayis1 arasindaki oranin logaritmik
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degeri lizerinden turizm piyasalarinin yakinsayip yakinsamadigini
belirleyen modeli ortaya koymustur. S6z konusu model:

NT urkey,

biciminde kurulmaktadir. (1) modelinde

»  NTryrkey,:: Belli bir donemde (t) Turkiye'ye uluslararasi
piyasalardan gelen turistlerin toplam sayisi,

» NT;.: Belli bir donemde (t) Tirkiye'ye belirli bir piyasadan
gelen turistlerin toplam sayisi,

» In: Dogal logaritmayi belirtilmektedir.

Teorik olarak turizm piyasalarinin yakinsama hipotezi,
uluslararas1 turizm piyasalarindan Tirkiye've gelen turist
sayilarindaki farkliliklarin zamanla azalmasi anlamina gelmektedir
(Yalgcinkaya ve Yazgan, 2020: 97). Ampirik acidan bu durum birim
kok ya da duraganlik testleri ile 6l¢iilmektedir. Bagka bir ifadeyle
Z;; degiskeninin birim kok stire¢ icerip icermediginin tespit
edilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye'nin sec¢ilmis turizm
piyasalar1 i¢in olusturulan Z;;’nin duraganliginin tespit edilmesi,
Turkiye’nin ilgili turizm piyasasinin zamanla yakinsadigini ortaya
koymaktadir. Diger taraftan Z;;'nin birim kok siire¢ icermesi ise
Tiirkiye'nin ilgili turizm piyasasinin yakinsamadigini ifade
etmektedir (Narayan, 2006; Hepsag, 2016: 178).

Bu calismada, Tiirkiye'nin uluslararasi turizm piyasalari icin
yakinsama hipotezinin gecerliliginin ampirik agidan incelenmesi
hedeflenmektedir. Calismada Tiirkiye’de turizm agisindan en
biiyiik agirhiga sahip iilkeler (Fransa, Hollanda, Almanya, ingiltere,
Belgika, Isveg, Ukrayna, Rusya, Giircistan ve Azerbaycan)
araciliglyla yakinsama hipotezinin gecerliligi arastirilmaktadir.
Calisma; giincel veri seti analize dahil edilen iilkeler ve kullanilan
yontemler acisindan diger calismalardan farklhilik gostermektedir.
Ampirik yontem olarak hem geleneksel ADF hem de yapisal
kirilmali Fourier ADF birim kok testinden yararlanilmaktadir.
Fourier ADF birim kok testi ile bilinmeyen sayida, formda ve
tarihteki yapisal kirilmalarin olmasi durumunda da test giiclinii
kaybetmemektedir. Boylece elde edilen sonuglarin hem iktisadi
acidan hem de ekonometrik acidan degerlendirilmesi ve politika
Onerisi sunulmasi amag¢lanmaktadir. Takip eden béliimde konu ile
ilgili daha 6nce yapilan calismalara yer verilmektedir. Calismanin
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ilerleyen kisimlarinda veri seti ve yontem tanitilarak, ampirik
bulgular ortaya konmaktadir. Son olarak ampirik bulgular 1s18inda
degerlendirmeler yapilarak ¢alisma sonlandirilmaktadir.

2. Literatiir Arastirmasi

Literatiirde turizm sektori ile ilgili bircok calisma yer
almaktadir. Bu calismalar genellikle turizm ile iktisadi degiskenler
arasindaki iliskiler tizerine yapilmaktadir. S6z konusu ¢calismalarda
turizm degiskeni olarak; turist sayisi, turizm gelirleri ve turizm
harcamalarimin ~ kullanildign ~ tespit  edilmektedir.  iktisadi
degiskenler olarak ise; ekonomik biiylime, reel déviz kuru, ticari
aciklik, issizlik gibi degiskenlerin tercih edildigi goriilmektedir
(Ozcan, 2015; Tandogan ve Geng, 2016; Sit, 2016). Turizm
konusunda diger c¢alisma alanlarn incelendiginde ekonomik
degiskenlerin yaninda sosyo-demografik degiskenlerin turizm ile
iliskisinin test edildigi c¢alismalara rastlanmaktadir. S6z konusu
calismalarda ise karbondioksit emisyonu, insani gelisme endeksi,
kiiresellesme endeksi, cevre Kkirliligi, politik istikrar gibi
degiskenlerin kullanildig1 gézlemlenmektedir (Ceken vd., 2009;
Tandogan ve Geng, 2016; Akadiri vd., 2020; Naimoglu ve Akal,
2021).

Turizmde yakinsama hipotezinin gecerliligi ile ilgili
calismaya, diger c¢alismalara gore daha smirli sayida
rastlanilmaktadir. Turizm piyasalarinin yakinsama hipotezinin
gecerliligi konusunda panel veri analizi ve zaman serisi
analizlerinin yapildig tespit edilmistir. Farkl nitelikteki birim kok
testlerinin kullanildig1 g¢alismalarda incelenen tilke, donem ve
ampirik metoda gore farkli sonuglarin elde edildigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla turizm piyasalarinda yakinsama hipotezinin
gecerliligi konusunda ortak bir sonuca varllamamistir. Turizmde
yakinsama hipotezinin gecerliligine iliskin ilk ¢alismanin, Narayan
(2006) tarafindan yapilan ¢alisma oldugu tespit edilmistir. Narayan
(2006) Avustralya’'nin  turizm  piyasalarinin  yakinsayip
yakinsamadigini incelemistir. 13 iilke ekonomisine ait 1991 - 2003
donemi verilerinin kullanildigi calismada ampirik yontem olarak
Lagrange Carpani (LM) birim kok testi uygulanmistir. Ampirik
bulgular, Avusturalya’nmin 13 temel turizm piyasasinin
yakinsadigini ortaya koymustur.
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Malezya’'nin en 6énemli 10 turizm piyasasinin (Avustralya,
Tayland, ingiltere, Singapur, Brunei, ABD, Cin, Endonezya, Tayvan
ve Japonya) yakinsayip yakinsamadigini arastiran Lean ve Smith
(2008), 1995:01 - 2005:12 doénemi aylik verilerinden
yararlanmistir. Calismada zaman serisi ve panel veri analizine
iliskin birim kok testleri kullamilmistir. Ampirik bulgular,
Malezya'nin analize dahil edilen 10 turizm piyasasinin tiimiiniin
yakinsadigini gostermistir. Abbott ve dig. (2012) c¢alismasinda
Tiirkiye ekonomisinde yakinsama hipotezinin gecerliligini
arastirmistir. Ampirik yontem olarak ADF ve Ng-Perron (2001) LM
birim kok testlerinin kullanildigi ¢alismada 1996:1 - 2009:12
donemi aylik verilerinden yararlanilmistir. Bulgular, s6z konusu
donemde Tirkiye’de yakinsama hipotezinin gecerli olmadigim
gostermektedir. Bahar ve dig. (2013) 1995 - 2009 dénemi verileri
ile Fransa, ABD, Ispanya, Cin, Italya, ingiltere, Tiirkiye, Almanya,
Malezya ve Meksika ekonomilerinde yakinsama hipotezinin
gecerliligini arastirmistir. Panel birim kok testlerinin kullanildig:
calismada, Fransa, Almanya, Cin, Tirkiye, Malezya ve Meksika’'da
yakinsama hipotezinin gegerli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Solarin (2014) c¢alismasinda, Giliney Afrika’da 2000:1 -
2011:12 doéneminde yakinsama hipotezinin  gecerliligini
arastirmistir. Ampirik yontem olarak Lee-Strazicich (2003) birim
kok testinden yararlanilan ¢alismada uzun dénemde yakinsamanin
olduguna iliskin kanitlar elde edilmistir. Solarin ve Lean (2014)
2000:1 - 2012:12 dénemi aylik verileri araciligiyla Seyseller’de
yakinsama hipotezinin gecerliligini arastirmistir. KSS birim kok
testinden yararlanilan c¢alismada yakinsamanin gegerli oldugu
sonucuna ulasilmistir. Tirkiye’de yakinsama hipotezinin
gecerliligini arastiran Hepsag (2016), ampirik yontem olarak
Beaulieu ve Miron (1993) birim kok testini kullanmistir. 1996:1 -
2014:12 doneminin incelendigi ¢alismada uzun dénemde Ocak,
Mart, Nisan, Mayis, Temmuz, Eylil ve Ekim aylarinda yakinsamanin
gecerli oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozcan ve Erdogan (2017)
Tiirkiye’de 1996:1 - 2012:12 donemi aylik verileri araciligiyla
yakinsama hipotezinin gegerliligini arastirmistir. Ampirik yontem
olarak iki ve ii¢ asamali RALS-LM birim kok testlerinin kullanildig
calismada bulgular, analize dahil edilen 14 iilkeden 10 tanesinde
yakinsama hipotezinin gecerli oldugunu gostermektedir.
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Alper ve Demiral (2017) ¢alismasinda, Tiirkiye’nin 14 temel
turizm piyasasinda yakinsama hipotezinin gegerli olup olmadigini
arastirmistir. 1996:1 - 2015:12 donemi verilerinden yararlanilan
calismada Fourier fonksiyonu ile gelistirilen, Kwiatkowski-
PhillipsSchmidt-Shin (KPSS) testi tercih edilmistir. Analize dahil
edilen 14 iilkeden 6'sinda (Belgika, Iran, Italya, Rusya, Ingiltere ve
Yunanistan) yakinsama hipotezinin gecerli oldugu; diger 8’inde
(Bulgaristan, Amerika Birlesik Devletleri, Almanya, Avusturya,
Fransa, Hollanda, israil ve Romanya) ise yakinsama hipotezinin
gecerli olmadigi sonucuna ulasilmistir. Yalcinkaya ve Yazgan
(2020) calismasinda, Tiirkiye'nin turizm piyasasinin hemen hemen
tamamini olusturan 97 tlilke piyasasi i¢in yakinsama hipotezinin
gecerli olup olmadigini arastirmistir. 1996:M1 - 2018:M12 dénemi
aylik verilerinin kullanildig1 ¢alismada ampirik yontem olarak
Fourier birim kok testleri kullanilmistir. Ampirik bulgular, 97
ilkeden 53’linde yakinsama hipotezinin gecerli oldugu diger
47’sinde ise yakinsama hipotezinin gecerli olmadig1 sonucu elde
edilmistir.

3. Ekonometrik Analiz

Bu kisimda oOncelikle kurulan modele ve kullanilan
ekonometrik yontemlere iliskin aciklamalara yer verilmektedir.
Sonrasinda ampirik bulgulara yer verilerek degerlendirmeler
yapilmaktadir.

3.1. Veri Seti ve Model

Bu calismada, 1996:01 - 2020:12 doénemi aylik verileri
kullanilarak Tiirkiye’'nin se¢ilmis temel turizm piyasalarinda
yakinsama hipotezinin gecerliligi arastirilmaktadir. Tablo 1'de
kullanilan veri seti ve model tanitilmaktadir.

Tablo 1. Veri Seti ve Model

Model” Aciklama Doénem/Kaynak

Logaritmik (t zamaninda
NTrurkey.e Tirkiye'ye g_eler{ topl_am turist 1?96_:01-2029:12_/ _
Ziy=1In <T> sayisimmn, i tlkesinden t | Tirkiye  Istatistik
Lt zamaninda Tirkiye'ye gelen | Kurumu (TUIK)

turist sayisina orani)

Ulkeler

Fransa Hollanda Almanya Ingiltere

Belcika Isvec Ukrayna Rusya

Giircistan Azerbaycan Irak Iran
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Yunanistan | Polonya | Bulgaristan

Not: “i; kesit boyutunu ve t; zaman boyutunu gostermektedir.
3.2. Yontem

Calismada, hem geleneksel birim kok testlerinden olan ADF
birim kok testi hem de yapisal kirilmalar: dikkate alan Fourier ADF
birim kok testinden yararlanilmaktadir. Boylece elde edilecek
sonuglar, hem iktisadi a¢idan hem de ampirik acidan
karsilastirilmaktadir. Birim koék iceren zaman serileri ile yapilan
regresyon coziimlemelerinde, kurulan modelde gercekte iliskisiz
olan degiskenlere ragmen yiikksek R? sonucu ortaya
cikabilmektedir. Bu durumda sahte regresyon sorunu
olusmaktadir (Granger ve Newbold, 1974). Dolayisiyla analiz
edilecek modeldeki bir serinin duraganliginin arastirilmasi énem
arz etmektedir. Bu calisma 6zelinde ise yakinsama hipotezinin
gecerliligi Z;; degiskeninin birim kok siire¢ icerip icermedigi
duruma gére yorumlanmaktadir. Oyle ki Z;; degiskeninin birim kék
sure¢ icermesi durumunda yakinsama hipotezi gecersiz, tersi
durumda ise yakinsama hipotezinin gecerli olduguna karar
verilmektedir. Bir X serisi,

> EXy) =p
> Var(X) =EX, —pw)?*=0*> (2)
> vk =EX; — W) Xer — 1)

ozelliklerini tasiyorsa yani sabit aritmetik ortalama, sabit
varyans ve sabit kovaryansa (kovaryanstaki degismeler sadece
gecikme mesafesine bagh) sahip olmasi durumunda duragandir
denilmektedir (Gujarati, 1999: 740). Diger bir ifadeyle X serisinin
birim kok stire¢ icermedigi sonucu elde edilmektedir.

Calismada ilk olarak literatiirde en yaygin birim kok
testlerinden olan ve sifir hipotezi birim kokiin varhigi lizerine
kurulan Genisletilmis Dickey Fuller (ADF-Augmented Dickey
Fuller) birim kok testi uygulanmaktadir (Tirkmen vd. 2018).
Sonrasinda ise yapisal kirilmalari modele dahil eden Fourier
fonsiyonu ile genisletilmis ADF birim kok testi kullanilmaktadir.
ADF  birim kok testinde yapisal degismeler dikkate
alinmamaktadir. Yapisal kirillmaya sahip bir seri yapisal kirilmalar
dikkate alindiginda duragan, yapisal kirilmalar dikkate
alinmadiginda ise birim kok siirece sahip olabilmektedir. Bu
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ylzden elde edilecek bulgularin tutarliligi acisindan hem yapisal
kirilmalar1 dikkate almayan ADF hem de yapisal kirilmalar: dikkate
alan FADF birim kok testi uygulanmaktadir. Enders ve Lee (2012),
zaman serisinin bir veya daha fazla yapisal kirilmaya sahip
oldugunda diisiik frekansli trigonometrik fonksiyonlarin
bulundugu Fourier fonksiyonlariyla test yapmanin tstiinliigii ileri
stirmektedir. Literatiire kazandirilan bu test i¢in serinin sahip
oldugu yapisal degismenin sayisi veya ne zaman gerceklestigi
o6nemli olmamaktadir. Ciinkii Enders ve Lee (2012) gelistirdigi bu
testte, Fourier fonksiyonlarinin modele dahil edilmesiyle yapisal
kirilmalarin yakalanabilecegini ileri stirmektedir. S6z konusu FADF
testinin en onemli sorunu ise uygun frekansi belirlemek olarak
belirtilmektedir. S6z konusu FADF testinin gelistirilmesinde ilk
olarak asagidaki standart ADF testinden yararlanilmistir:

Ay; = pyi—1 + P1 + Batrendu; (3)

Enders ve Lee (2012), (3) modeline yapisal kirilmalar1 dahil
edebilmek ve sert kirilmalarin yaninda yumusak gecisleri de
yakalayabilmek i¢in Fourier ADF testinde Fourier fonksiyonlarini
(3)’teki gibi ilave etmistir:

Ay, = pyi_q + B1 + Latrend+f3 sm( ) + B, cos( ) +u; (4)

(4)’te, tile trend; T ile zaman; k ile ise belirlenmesi gereken
frekans degeri belirtilmektedir. (4) modelinde uygun frekans
degeri, kalint1 kareler toplaminin minimum (MinSSR) degere sahip
oldugu deger olarak belirlenmektedir. Dolayisiyla bu testte MinSSR
icin en uygun frekansi belirlemek 6nemli olmaktadir (Naimoglu,
2021: 63).

3.3. Ampirik Bulgular

Bu boélimde, geleneksel birim kok testi ADF ve yapisal
kirilmali birim kok testi olan Fourier ADF test bulgular1 yer
almaktadir. Tablo 2’de sabitli model i¢cin ADF ve FADF birim kok
test sonuglar1 verilmektedir.

Tablo 2. ADF ve FADF Birim Kok Test Bulgular (Sabitli Model)

Diizey
. Uygun
Degisken | Frekans | MINSSR | Gecikme | FADF ADF F-Testi
Fransa 1 5.054259 | 14 -2.876684 | -0.850322 | 5.325217
Hollanda 1 7.693308 | 15 -2.474381 |-1.324678 |5.218433
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Almanya 1 3.417876 | 12 -2.421307 |0.929199 | 4.308008
Ingiltere 1 9.523816 | 15 -1.746139 | 0.724801 | 4.121929
Belcika 1 5.787640 | 15 -3.492075" | -0.575765 | 8.909548"
Isve¢ 1 8.347440 | 15 -1.589920 |-0.798381 |2.290172
Ukrayna 1 13.54036 | 13 -2.454076 | -2.645696" | 0.203315
-3.805173 |-
Rusya 3 8.224307 | 14 3.468558™ | 2.800911
Giircistan__ | 1 20.82034 | 15 -1.655009 | -1.184596 |2.999431
Azerbaycan | 1 14.41885 | 12 -1.855473 | -2.343036 | 3.105450
Irak 1 100.0800 | 14 5.231355™ | -3.249710 | 9.254778™
Iran 4 9.871230 | 12 -1.826026 | -2.026626 |2.677083
Yunanistan | 1 5.140124 | 14 -1.236188 | 0.745798 | 4.628256
-3.031713 |-
Polonya 1 8.217409 | 13 2.909935™ | 0.959904
Bulgaristan | 1 14.58059 | 11 -2.136409 | -2.529869 | 2.454157

Not: ADF kritik degerler %1=-3.452911, %5= -2.871367, %10= -
2.572078; F test kritik degerleri %1=10.02, %5=7.41, %10=6.25;
Fourier ADF k=1 kritik degerler %1=-4.37, %5=-3.78, %10=-3.47;
Fourier ADF k=4 kritik degerler %1=-3.62, %5=-2.98, %10=-2.65;
whx ** ye * degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde
serilerin duragan oldugunu géstermektedir.

Tablo 2’de sabitli model icin ADF ve FADF bulgulan
verilmektedir. Her iilke i¢in ilk olarak F-testinin anlamli olup
olmadig1 kontrol edilmektedir. Oyle ki Tablo 2’de yer alan F-test
istatistigi, ilgili anlamlhlik duzeyinde (%1, %5, %10) F kritik
degerinden biiyiik ise anlamlhidir denilmektedir. F-testinin anlaml
olmasi halinde FADF test istatistiginin anlamlilig1 incelenmektedir.
Oyle ki FADF test istatistiginin, uygun frekans degerine gore
degisiklik gosteren FADF kritik degerlerinden biiyiik olmasi
durumunda FADF test istatistiginin anlamli olduguna karar
verilmektedir. Diger taraftan, ilk asamada F-testinin anlamsiz
olduguna karar verildiginde ADF test istatistiginin anlamlilig
incelenmektedir. Oyle ki ADF test istatistiginin ADF kritik
degerlerinden biiylik olmasi durumunda ADF test istatistiginin
anlamli oldugu sonucuna ulasilmaktadir (Agir vd., 2020: 44).
Boylece sifir hipotezinin birim koékiin varligi tizerine kurulan ADF
test istatistigine gore Z; degiskeninin birim kok siire¢ icerip
icermedigine karar verilmektedir. Tablo 2 bulgular, Z;
degiskeninin FADF testine gore Belcika’da %10 anlamlilik
diizeyinde; Irak’ta ise %1 anlamlilik diizeyinde duragan oldugunu
gostermistir. Diger yandan Z;; degiskeni ADF testine gore ise %1
anlamhlik diizeyinde Rusya’da; %5 anlamhlik diizeyinde
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Polonya’da; %10 anlamlilik diizeyinde ise Ukrayna’da birim koék
siirec icermemektedir. Dolayisiyla FADF testine gore Belcika ve
Irak’ta, ADF testine gore ise Rusya, Polonya ve Ukrayna’da
yakinsama hipotezinin gecerli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 3’te sabitli ve trendli model i¢in ADF ve FADF birim kok
test sonuclari yer almaktadir.

Tablo 3. ADF ve FADF Birim Kok Test Bulgulari (Sabitli ve Trendli

Model)
Diizey |
. Uygun

Degisken Frekans | MINSSR Gecikme | FADF ADF F-Testi
Fransa 1 5.053940 |14 _2.890317 -3.003805 | 0.723302
Hollanda 1 7.537849 15 -2.373867 -2.479579 |1.118972
Almanya 2 3.391850 12 -2.390307 -1.242578 | 3.304775
Ingiltere 1 9.494643 |15 _2.972456 -0.546891 | 5.506523
Belcika 1 5.769249 |15 _3.329891 -2.737697 | 3.335119
Isveg 1 8255676 |15 :’,.310671 -0.885022 | 7.770146"
Ukrayna 3 13.36873 |13 :%.218659 -2.466402 | 6.193610
Rusya 3 8.223264 |14 -3.837083 -3.537321 | 2.431130
Giircistan 1 20.50634 |15 -1.168010 1.496364 | 8.476567"
Azerbaycan | 4 14.39726 | 12 -1.174895 -0.831961 | 4.183943
Irak 1 99.79328 14 -5.1064-10 _5.081591*** 2.962525
Iran 1 9.772685 |15 -2.464161 -1.529954 | 4.740010
Yunanistan | 1 5.108634 |14 -1.171327 0.833197 | 5.305084
Polonya 3 8.150282 |13 -3.382227 -3.037231 | 4.659483
Bulgaristan | 1 14.27424 11 -1.295201 -1.641319 | 1.008232

Not: ADF kritik degerler %1=-3.990243, %5= -3.425506, %10=-
3.135896; F test kritik degerleri %1=11.70, %5=8.88, %10=7.62;
Fourier ADF k=1 kritik degerler %1=-4.87, %5=-4.31, %10=-4.02;
Fourier ADF k=2 kritik degerler %1=-4.62, %5=-4.01, %10=-3.69;
Fourier ADF k=3 kritik degerler %1=-4.38, %5=-3.77, %10=-3.43;
Fourier ADF k=4 kritik degerler %1=-4.27, %5=-3.63, %10=-3.31;
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Rk ** ve * degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde
serilerin duragan oldugunu géstermektedir.

Sabitli ve trendli model i¢in Tablo 3’te yer alan ADF ve FADF
bulgulari, birgok tilkede yakinsama hipotezinin gecerli olmadigini
gostermektedir. Tablo 3’e gore, Z;; degiskeninin FADF testine gore
hicbir iilkede duragan olmadig1 ortaya konmustur. ADF testine
gore ise Z;; degiskeni, %5 anlamlilik diizeyinde Rusya’da; %1
anlamlilik diizeyinde Irak’ta birim kok siire¢ icermemektedir.
Dolayisiyla ADF testine gore Rusya ve Irak’ta yakinsama
hipotezinin gecerli oldugu sonucuna ulagilmistir.

4. Sonug ve Degerlendirme

Turizm sektorii birgok iilke ekonomisinde hem sosyal hem
de ekonomik gelismislik acisindan 6nemli gorilmektedir. Turizm,
doviz kazandirici etkisi basta olmak tlizere bir¢ok makroekonomik
degiskene olumlu katkilar saglamaktadir. Tiirkiye’de turizm
sektori, cari islemler dengesinde ¢ok dnemli bir yer tutmaktadir.
En onemli hizmet kalemlerinden biri olan turizm, ozellikle cari
acigin giderilmesi hususunda Tiirkiye ekonomisinde 6nem arz
etmektedir. Bu agidan Tirkiye'nin en ¢ok turizm geliri elde ettigi
iilkeler basta olmak iizere turizm gelirlerini artirici politikalar
yuriutmesi gerekmektedir.

Yapilan bu c¢alismada Tiirkiye'nin; Fransa, Hollanda,
Almanya, Ingiltere, Belgika, Isveg, Ukrayna, Rusya, Giircistan,
Azerbaycan, Irak, Iran, Yunanistan, Polonya ve Bulgaristan’dan
olusan temel turizm piyasalar1 icin yakinsama hipotezinin
gecerliligi arastirnlmistir. Orneklem dénemi olarak 1996:01 -
2020:12 doneminin kullanildig1 c¢alismada, aylik turist sayisi
verilerinden yararlanilmistir. Narayan (2006) tarafindan 6nerilen
ekonometrik modelin kullanildig1 c¢alismada, ampirik ydntem
olarak geleneksel birim kok testlerinden Genisletilmis Dickey
Fuller (ADF) ve ADF birim kok testinin Fourier fonksiyonlari ile
genisletilmis hali olan FADF birim kok testi kullanilmistir. Ampirik
bulgular, analize dahil edilen 15 iilkeden 10'unda (Fransa,
Hollanda, Almanya, ingiltere, Isveg, Giircistan, Azerbaycan, Iran,
Yunanistan, Bulgaristan) yakinsama hipotezinin gegerli olmadigini
ortaya koymaktadir. Diger 5 ililkede ise (Belgika, Ukrayna, Rusya,
Irak, Polonya) yakinsama hipotezinin gecerli oldugu sonucuna
ulasilmaktadir.
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Calismadan elde edilen sonuc, yakinsama hipotezinin gecerli
olmadigt 10 iilkede uygulanacak olan turizm politikalariyla
Tiirkiye‘ye gelen turist sayisinin artirilabilecegini gostermektedir.
S6z konusu iilkelere iliskin siyasi iliskiler basta olmak {izere
Tirkiye’'nin turizmi ile ilgili bilgilendirici ve tesvik edici ¢calismalari
artirmasi 6nemli goriilmektedir. Boylece Tiirkiye ekonomisinde
o6nemli bir doviz elde etme araci olan turizm sektoriiniin 6nemli
asamalar gerceklestirecegi diisiiniilmektedir.
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1. Giris

21. yiizyilda teror saldirilarinin, yikict dogal afetlerin ve
salginlarin oldukga etkili oldugu séylenebilir. Ozellikle son yillarda
sik goriilmesinden dolay1r s6z konusu kriz ve afetler daha fazla
onem kazanmistir. Bu olaylarin bircogunun yerel, bolgesel ve
kiiresel yansimalarinin oldugu, kurumsal, endistriyel ve
destinasyon duzeyinde turizm krizlerine yol actig1 goriilmektedir.
Bir¢ok farkli endiistri ile baglanti icerisinde bulunan turizm
endiistrisi ortaya c¢ikan krizlerden, yasanan afetlerden,
salginlardan, teror olaylarindan soyutlanamamakta ve onemli
Olctiide etkilenmektedir (Henderson, 2007: 1). Krizlerin son on
yilda sikliginin ve siddetinin arttigl, diinyanin her zamankinden
daha fazla kriz ve felaketle karsi karsiya kaldigi goriilmektedir.
Iklim degisikligi olumsuz hava kosullarina yol agmakta ve dogal
afetlerin sayisini ve etkisini artirmaktadir.

Yalnizca 2016’da diinya, Haiti'yi ve Amerika Birlesik
Devletleri'ni etkileyen Matthew Kasirgasi, Ekvador’u sallayan ve
yaklasik 700 kisinin dliimiine neden olan 7.8 biiytkligtindeki bir
deprem ve Briiksel, Nice ve Orlando’daki terdér saldirilarini
yasamistir (Pennington-Gray, 2018: 136). 2018’'de yine diinya
genelinde 61,7 milyon insani etkileyen 281 dogal afet kaydedilmis
olup 10.373 oliim, 160 milyar dolar ekonomik kayipla
sonuglanmistir (Ritchie ve Jiang, 2019). Ayni sekilde 2020 yilindan
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bu yana etkisini siirdiiren Covid-19 salgini ve diinyanin cesitli
yerlerinde goriilen biiylik caplh yanginlar, seller de turizm
acisindan 6nemli sonuglar dogurmustur. Konu sahip oldugu énem
geregi, akademik calismalarda c¢esitli acilardan ele alinip
incelenmistir. Calismalarin daha ¢ok ekonomik kriz (Song ve Lin,
2010; Eugenio-Martin ve Campos-Soria, 2014; Guduras, 2014)
tizerinde yogunlastifi gorilmektedir. Bununla birlikte salgin
(Unliiénen ve Cetin, 2019; Zhong vd., 2021), dogal afetler
(Robinson ve Jarvie, 2008; Tsai ve Chen, 2011), politik istikrarsizlik
(Hacioglu ve Saylan, 2014) gibi krizler de yapilan ¢alismalarda ele
alinmistir.

Kriz kavrami tanimlanirken kriz ve afet arasinda, ortaya
cikma nedenine bagh olarak bir ayirim yapma gerekliligi
dogmaktadir. Kriz; bir olayin temel nedeninin bir dereceye kadar
yetersiz yonetim yapilar1 ve uygulamalar1 veya degisime uyum
saglayamama gibi sorunlardan kaynaklanan durumlari
tanimlamak icin kullanilmaktadir. Krizler, siklikla insan kaynakl
olaylarla iligkilendirilmektedir. Dogal olaylardan kaynaklanan
felaketleri tanimlamak igin ise afet terimi kullanildig
gorilmektedir. Kisacas1 bazi dahili yonetimsel basarisizliktan
olusan durum kriz; disardan gelen, iizerinde kontrol saglanamayan,
harici bir olaydan kaynaklanana durum ise afet olarak
tanimlanabilmektedir (Ritchie ve Jiang, 2019). Calismada gerek
icsel gerekse de dissal nedenlerle olusan olumsuz durumlarin
tamami “kriz” olarak adlandirilmistir.

Yukarida da belirtildigi gibi alan yazinda “kiresel kriz ve
turizm” kavramlarini iceren anahtar kelimeler ile yapilan aramalar
sonucunda ulasilan bir¢cok c¢alisma incelendiginde, biiylik
cogunlugunun ekonomik krizlerin turizme yansimalarini icerdigi
gorulmektedir. Halbuki kelime anlami olarak “bir iilkede veya
lilkeler arasinda, toplumun veya bir kurulusun yasaminda goriilen
glic dénem ya da bunalim” (TDK, 2021) anlami tasiyan “kriz”
kavrami ile turizm birlikte degerlendirildiginde; finansal odakl
olaylar kadar afetler (yangin, deprem, tusunami, sel vb.), salgin
hastaliklar, teror, savas gibi gerek insani gerekse de dogal olaylar
ile de iliskilendirme gerekliligi dogmaktadir. Bu baglamda soz
konusu calisma kapsaminda; etkileri acisindan bircok iilkeye
dokunan kiresel boyutlu krizlerden orneklerin incelenmesi ve
bunlarin yerel, bélgesel ve uluslararasi boyutta turizme
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yansimalarinin istatiksel veriler c¢ercevesinde degerlendirilmesi
amaclanmaktadir.

2. Kavramsal Cerceve

Kriz; bir sistemi biitiin halinde fiziksel olarak etkileyen ve
temel varsayimlarini, 6znel benlik duygusunu, varolussal 6ziini
tehdit eden bir bozulma olarak tanimlanabilmektedir (Ritchie ve
Jiang, 2019). Kriz, isletme acisindan ele alindiginda bir isletmenin
karsi karsiya kaldig1 zaman tlizerinde ¢ok az kontrole sahip oldugu
ani, ongoriillemeyen felaketler olarak da tanimlanabilir (Huang vd,,
2008). Buradan yola ¢ikarak kriz; ¢ok hizli gelisen, nedenleri ve
etkileri bilinmeyen belirsiz durumlar1 igeren karmasik bir olay
olarak tanimlanabilir. Krizler, tatmin etmesi ve kontrol etmesi zor
olan (deprem, teror saldirisi, kasirga, sel vb.) “beklenmedik
krizler”, tahmin edilebilen ancak kontrol edilebilmesi diistik (gaz
fiyat artisi, ekonomik kriz, hiikimet dtizenlemeleri vb.)
“konvansiyonel krizler”, hem tahmin edilmesi hem de kontrol
edilmesi yiiksek olasilikh isletme maliyeti artisi, giic kaybs, isci
tazminatlar1 vb.) “kirilabilir krizler”, tahmin etmesi diisiik ancak
kontrol etmesi yiiksek olasilikli (veri kaybi, gaz kacagi, yangin, sel,
deprem vb.) krizler de “distan gelen krizler” olarak dérde
ayrilmistir. Bagka bir ayrimda da krizleri dissal faktorler (fiziksel
cevre ve insan/sosyal cevre) ve i¢sel faktorler (yonetimsel eksiklik)
bagl olarak iki sinifa ayrilmistir (Dalgi¢ ve Birdir, 2017).

Literatiirde kriz kavraminin ¢esitli bilim dallarina gore farkh
bi¢cimlerde tanimlandigi ve siniflandirildigi goriilmektedir. Turizm
acisindan ele alindiginda turizm krizi, turizmle ilgili isletmelerin
normal isleyisini ve faaliyetlerini tehdit edebilecek herhangi bir
olay olarak goriilebilir (Ritchie ve Jiang, 2019). UNWTO (Diinya
Turizm Orgiitii) tarafindan yapilan tamma gore ise kriz;
destinasyondaki turistlerin giivenligini etkileyen ve islerin her
zamanki rutin seyrinde yiiriimesini engelleyen beklenmedik bir
olaydir (Luhrman, 2003). Turizm isletmelerinin normal isleyisini
ve davranislarini tehdit edebilecek herhangi bir durum olarak ele
alinan turizm krizleri, ziyaretgilerin o destinasyona iliskin algilarini
olumsuz yonde etkileyerek bir turistik destinasyonun giivenlik,
cekicilik ve konfor agisindan genel itibarina zarar verebilmektedir.
Bununla birlikte turizm krizlerinin bdlgeye yonelik turizm
talebinin ve harcamalarinin azalmasina, yerel, bolgesel, ulusal
turizm ekonomisinde bir gerileme yasanmasina neden oldugu

156



Ayse Nevin Sert, Serap Serin Karacaer

goriilmektedir. Turist gelisleri ile harcamalarindaki azalmayla
turizm endiistrisi a¢isindan ticari faaliyetlerin devamliligi kesintiye
ugrayabilmektedir. Kisacasi turizm Kkrizi turizm talebinin ve
ekonomik canlanmanin azalmasina neden olmaktadir (Hacioglu
vd., 2004; Ritchie ve Jiang, 2019).

Turizm endiistrisi son on yilda teror saldirilari, siyasi
istikrarsizlik, ekonomik durgunluk, biyo-giivenlik tehditleri ve
dogal afetler dahil olmak iizere bircok kriz ve afetle kars1 karsiya
kalmistir. Yasanan so6z Kkonusu Krizler onemli kayiplara ve
hasarlara neden olmakta, bununla birlikte dogal ve insan kaynakl
tehlikeler karsisinda en ¢ok etkilenen endiistrilerden biri olan
turizm endiistrisine de biiyiik bir yiik bindirmektedir (Mair vd.,
2016). Oysa ki turizm, diinyada hizla gelisen endiistrilerin basinda
gelmektedir. Turizm endiistrisinin dinamik yapisi ve sahip oldugu
potansiyel ile tilkeler agisindan 6nemli bir gii¢ oldugunu sdylemek
miimkindir (Hacioglu ve Saylan, 2014). 1950’den sonra kiiresel
olarak en hizhi gelisme kaydeden sektdrlerin basinda turizm
gelmistir. UNWTO verilerine gére 1950°li yillarda diinya genelinde
yaklasik 25 milyon uluslararasi seyahat gerceklestirilirken bu say1
ylllar icinde istikrarli bir sekilde artarak 1990’11 yillara gelindiginde
500 milyonun tzerine ¢ikmis, 2011 yilinda ise 1 milyar sinirini
asmigtir.

Istikrarh gelisimini siirdiiren diinya turizm endiistrisindeki
biiylime hizi UNWTO verilerine gore 2019 yili sonlarina kadar
ortalama %4 seviyesinde gerceklesmekte olup, gerceklestirilen
uluslararas1 seyahat sayist 1 milyar 461 milyona, uluslararasi
turizm kaynakli gelirler ise 1.5 trilyon dolar seviyesine
ylkselmistir. Diinya Seyahat ve Turizm Konseyi (WTTC) tarafindan
aciklanan verilere gore ise turizm sektoriiniin diinya ekonomisine
toplam katkisi yaklasik 8,9 trilyon dolardir. Bununla birlikte turizm
endiistrisi diinya genelindeki 330 milyon kisiye is olanagi
saglayarak toplam istihdamin %10’unu karsilamaktadir. Ancak
yasanan krizler turizm gelirlerini énemli 6lciide diisiirmektedir.
Ornegin Covid-19 salgininin ilk 8 aylk déneminde uluslararasi
turizm hareketlerinde yasanan kayip orani %70 seviyesine kadar
cikmustir. (Tiirkiye Seyahat Acentalar1 Birligi-TURSAB, 2020).
Verilen rakamlarin da gosterdigi gibi turizm sektoéri, diinya
capinda ekonomik acidan en 6nemli sektorlerden biridir; ancak
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ayni zamanda krizlere ve afetlere karsi en hassas ve savunmasiz
sektor oldugunu da ifade etmek miimkiindiir (Mair vd., 2016).

Turizmin hem sanayilesmis hem de gelismekte olan iilkelere
yaptig1 katkinin biiyiikligli géz Oniine alindiginda, endistrinin
faaliyet diizeyindeki herhangi bir gerileme endise kaynagi
olabilmektedir. Krizin etkisi, turizmle dogrudan iliskili faaliyet
gosteren (havayollari, oteller ve yeme-igme) sektorlerin yaninda,
turizm calisanlar tarafindan satin alinan ara veya nihai mallari
tedarik edenlere kadar uzanan genis bir yelpazede kendini
gostermekte, boylece ekonominin tiim sektdrleri az ya da cok
etkilenmektedir (Blake ve Sinclair, 2003). Bununla birlikte, turizm
sektoriindeki krizlerden kaynaklanan dogrudan ve dolayli kayiplar,
yalnizca turizm endiistrisi tizerinde degil, etkilenen iilkelerdeki
tim ekonomiler iizerinde, o6zellikle de GSYIH’nin biiyiik bir
bolimiiniin dogrudan veya dolayli olarak turizm yoluyla elde
edildigi Ulkeler iizerinde etkili olmaktadir. Turizm faaliyetleri
organizasyonlarin, insanlarin ve olaylarin etkilesimlerini
icermektedir. Bu nedenle de turizmde olusan krizin etkisi genis bir
alana yayilmaktadir (Aliperti vd., 2019).

Turizm endiistrisi dogasi geregi kirilgan bir yapiya sahiptir.
Bu kirilgan yapisindan dolay1 bulasic1 hastaliklar, dogal afetler,
ekonomik Kkrizler, teror saldirilari ve sosyal olaylar gibi farklh kriz
tirlerinden en ¢ok etkilenen endiistrilerden birisidir (Zhong vd.,
2021). Ornegin, 2008 yilinda Cin'de meydana gelen “5.12
Wenchuan Depremi”, Sichuan Eyaleti ekonomisine 12,7 milyar
dolardan fazla zarar vermistir. Amerika Birlesik Devletleri'nde
gerceklesen 11 Eyliil 2001 teror saldirisinin turizm gelisimi
lizerinde uzun siireli olumsuz bir etkisi olmustur. 1990’larda
Ingiltere’deki deli dana hastalig: krizi turizm sektériinii varmustur.
Ayrica, 2003 yilinda SARS salgini doneminde, Cin’deki turizm
endiistrisi 16,8 milyar dolara varan Kkayiplar yasamistir.
Glnlimiizde yasanan Covid-19 salgini ise tiim diinyada 6nemli
Olcliide turizm geliri kayiplarina yol agmistir (Zhong vd., 2021).
Kiiresellesen tedarik zincirlerinin mevcut egilimi, isletmeleri dogal
afetlere karsi daha da savunmasiz hale getirmektedir. Turizm
endiistrisi sosyal catismalar, savas, ekonomik krizler ve terér
saldirilar1 yaninda tahmin edilmesi imkansiz ve kontrol edilmesi
zor olan kasirgalar, seller, yanginlar, depremler ve tusunami gibi
dogal afetlere karsi da oldukea hassastir. Ayrica insanlar tarafindan
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yapilan boru hatti, ulasim ve yapisal tehlikeler olarak kategorize
edilebilen sistemlerin arizalanmasi anlamina gelen teknolojik
afetler de hem cevresel hem de altyapisal hasarlara neden
olmaktadir (Ponis ve Ntalla, 2016). Sozii edilen afetler, krizlere
kars1 en iyi hazirlanmis isletmelerin bile tedarik ve dagitim
zincirlerinin normal akislarini bozabilir.

Yasanilan Krizler nedeniyle destinasyonlarda olusan
olumsuz durumlar korku ve giivensizlik olusturarak turistleri
yapacaklar1 seyahatlerden alikoyabilmekte (Huang vd., 2008) ve
turizm talebinin farkl bolgelere kaymasina veya tamamen ortadan
kalkmasina neden olabilmektedir. Olusan bu kriz déonemlerinde
ziyaretci girislerinde azalma, istihdamda diisiis, ©6zel sektor
karlarinda ve devlet gelirlerinde diisiis, yatirimlarin durdurulmas,
turizm sektoriiyle baglantili olan diger sektdrlerin olumsuz
etkilenmesi gibi durumlar ortaya c¢ikabilmektedir (Huang vd,
2008).

Turizm endiistrisinde c¢arpan etkisinin yiliksek olmasi
nedeniyle, krizin olusturdugu olumsuzluklar is birligi icinde oldugu
alt sektorlere de onemli olgiide yansimaktadir. Ornegin,
uluslararasi bir tur operatoriiniin yasadigi ekonomik sikint, turist
gonderdigi iilkedeki yerel hizmet saglayicisi olan seyahat
acentesini, konaklama isletmelerini, yeme-icme isletmelerini,
havayolu sirketlerini etkileyebilmektedir (Gog¢en vd., 2011).
Diinya'daki gelismelere baghh olarak, kiiresellesen turizm
endiistrisi iilkeleri, isletmeleri birbirleriyle baglantih hale
getirmistir. Dolayisiyla diinyanin herhangi bir yerinde yasanan
dogal afetler, siyasi istikrarsizliklar, ekonomik istikrarsizliklar,
salgin hastaliklar, teror, savas gibi olaylardan dogan krizler sadece
krizin meydan geldigi bolgeyi, ililkeyi degil dinyanin diger
ucundaki bolgeleri ve iilkeleri de etkileyebilmektedir. Bolge
turizminde oldugu kadar uluslararasi turizm hareketlerinde ve
gelirlerinde de diisiislere neden olabilmektedir. Diger bir deyisle
turizm endiistrisi “global kriz” lere karsi oldukga kirilgan bir yapiya
sahiptir (Ritchie, 2004: 670). 2000’li yillarin baslarindan itibaren
gilinlimiize kadar Tiirkiye’'nin ve diinyanin farkh tlkelerinin maruz
kaldig1 gerek yerel gerekse de kiiresel dlcekli krizler Tablo 1'de
gorilmektedir.
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Tablo 1. Diinyada Gériilen Onemli Krizler

Yillar Olay Ulke ya da Bolge

2001 11 Eylil saldirisi ABD

2003 Cin’den biitliin diinyaya yayilan SARS | Cin, Hong Kong,
virusu Tayvan, Singapur,

Kanada

2004 Hint Okyanusu’'nda (Sumatra Adasi) | Endonezya, Sri
meydana gelen 9.0 biyikliginde | Lanka, Hindistan,
deprem ve sonrasinda yasanan | Tayland
Tusunami felaketi

2008 Kiiresel ekonomik kriz ABD, Avrupa

2010 Arap baharn Orta Dogu Ulkeleri

2010-2012 Yunanistan Kkrizi Yunanistan

2013 Gezi Parki olaylar1 Tiirkiye

2015 Rus savas ugaginin Tiirkiye tarafindan | Tiirkiye
Suriye sinirinda diisiiriillmesi

2016 Darbe girisimi Tiirkiye

2019 ve | COVID-19 pandemisi (salgin hastalik) Tim Diinya

halen devam

eden

Kaynak: Dilek ve Kulakoglu Dilek, 2017.

11 Eylil saldirilari; on dokuz El-Kaide eylemcisinin 11 Eyliil
2001 sabahi Amerika’'nin kuzeydogu eyaletlerinden kalkan dort
yolcu ucagini ele gecirmesi ve bunlardan ikisinin Diinya Ticaret
Merkezi'ne, bir digerinin ise Pentagon’a c¢arpmas1 ile
gerceklestirilen koordineli bir teror saldirisidir. S6z konusu
saldirilarda yaklasik ti¢ bin kisi 6lmiistiir (Ornek, 2021; Wikipedi,
2021).

SARS virtiist; ilk olarak Cin'in Guangdong bélgesinde 2002
Kasim tarihinde goriilmeye baslanan, muhtemel ilk vakanin Hong
Kong'a seyahati ile yayilan ve Subat 2003 tarihinde Diinya Saghk
Orgiitii tarafindan alarmi verilen bir salgin hastaliktir. Hong
Kong'dan sonra 6zellikle Tayvan, Singapur ve Kanada’da etkili olan
salgin hastalik, kisa stirede diinyanin 29 tilkesinde etkili olmustur
(Akyol, 2005: X; Umit, 2021).

Hint Okyanusu depremi; 26 Aralik 2004’de Endonezya
Sumatra Adasi aciklarinda meydana gelen 9.0 biyukliigiindeki
deprem ve sonrasinda olusan tusunami felaketiyle 168 bini
Endonezya’da olmak tlizere 10’dan fazla iilkede 230 binden fazla
kisinin 6liimiine neden olan bir dogal afettir. S6z konusu deprem
sonrasi olusan tusunami, Hint Okyanusu’'na kiyis1 olan basta
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Endonezya olmak iizere Sri Lanka, Hindistan ve Tayland’da biiylik
zararlara neden olmustur (Isik vd., 2012; Wikipedi, 2021).

2008 kiiresel ekonomik Kkrizi; ABD’de 2007 yilinin ikinci
yarisinda ortaya ¢ikmis, zaman icerisinde etkisinin ve etki alaninin
genislemesiyle 2008 yilinin son c¢eyreginden itibaren kiiresel
boyuta ulasmis finansal bir krizdir. Finans temelli bir kriz olan
2008 ekonomik krizi, basta gelismis lilke ekonomileri olmak iizere
diinya ekonomisi lizerinde 6nemli 6l¢ciide olumsuz etkiler meydana
getirmistir. Temelini ABD’de de bankalarin yanhs kredi
uygulamalart ve konut piyasasinda dagitilan kredilerin geri
dénmesinde yasanan sikintilarin olusturdugu kriz, kisa bir siirede
Avrupa’ya da yansimis; Cin ve Hindistan gibi Asya tilkeleri disinda
hemen hemen tiim diinyay1 etkisi altina almistir (Kazgan, 2012;
Engin ve Golliice, 2016).

Arap Bahari; 18 Aralik 2010 tarihinden itibaren baslayan ve
Arap diinyasinda baskici ve otoriter yonetimlere karsi yasanan
hiikiimet karsit1 protesto, ayaklanma ve silahli isyanlar ifade eden
bir kavramdir. S6z konusu ayaklanmalar Tunus, Misir, Libya,
Suriye, Bahreyn, Cezayir, Urdiin ve Yemen'de biiyiik capta;
Moritanya, Suudi Arabistan, Umman, Irak, Liibnan ve Fas’ta ise
kiigiik capta olmak tizere Orta Dogu’'nun biiyiik cogunlugunu etkisi
altina almistir (Dogan ve Durgun, 2012; Wikipedi, 2021).

Yunanistan krizi; 2009’da Yunanistan hiikiimetinde baslayan
borg krizi ile birlikte, 2010 yilindan itibaren halk protestolari ile
sekillenen bir krizdir. Ulkede yasanan ekonomik kriz nedeniyle
gecimsizlik ve issizlik ortaya ¢ikmis, bunun iizerine halk cesitli
miting ve yiriylsler yapmistir. Polisle catismaya girilmis, evler ve
isyerleri kundaklanarak atese verilmistir. Yaklasik yarim milyon
vatandasin katildif1 gosteriler Yunanistan'in her bdolgesine
yayllmistir (Wikipedi, 2021).

Gezi Parki olaylary; baslangi¢c asamasinda Taksim Meydani
Yayalastirma Projesi'ne tepki gosteren kisith sayidaki aktivistin
meydana getirdigi, hedefleri, kapsami ve etkisi itibariyle lokal
gosterilerin hiikiimet karsiti protestolara doniistiigli olaylardir.
Olaylar kapsaminda 27 Mayis 2013 tarihinde Gezi Parki’'nda
cadirlar kurarak nébetlese bir sekilde, siddet icermeyen pasif
protestolar yapilmaya baslanmis ancak, 29 Mayis Carsamba
giinlinden itibaren emniyet gliclerinin miidahale etmesini
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gerektirecek siddetli gosteriler yasanmaya baslamistir. Sonrasinda
protestolar hiikiimet karsit1 gosterilere dontismiis, basta Ankara ve
[zmir olmak iizere Tiirkiye'nin diger illerine de yayilmstir. 15
Haziran aksamindaki polis miidahalesi sonrasinda ise Gezi kampi
dagitilmistir (Bozkurt ve Bayansar, 2016; Wikipedi, 2021).

Rus savas uc¢aginin Turkiye tarafindan Suriye sinirinda
diisiiriilmesi; 24 Kasim 2015’de Tiirkiye hava sahasin ihlal ettigi
gerekcesiyle Rus savas ug¢aginin Tiirk jetleri tarafindan
diistirilmesi olayidir. Tiirk F-16’lari, Tiirkiye hava sahasini ihlal
eden Rusya’'ya ait bir savas ucagini Kizildag mevkiinde
distiirmustir. Tirk Silahli Kuvvetleri tarafindan yapilan
aciklamada olayin angajman kurallar1 ¢ergevesinde yapildigl ve
Rus ucaklarinin 5 dakika icerisinde 10 kez uyarildig1 belirtilmistir
(Keser ve Meral, 2016; Wikipedi, 2021).

2016 Darbe girisimi;_15-16 Temmuz 2016’da Tiirk Silahli
Kuvvetleri bilinyesinde bir grup asker tarafindan Tiirkiye’'de
gerceklestirilen askeri darbe tesebbisiidiir. S6z konusu darbe
girisimi halkin meydanlara inmesi ile birlikte geri pliskurtiilmiis ve
kalkismanin basarisiz olmasi saglanmistir. Darbeyi engellemeye
¢abalar1 sirasinda ¢ok sayida vatandas hayatini kaybetmistir. 15
Temmuz kalkismasi, Tiirk darbeler tarihinde halkin Kkarsi
cikmasiyla engellenen ilk darbe girisimi olma 6zelligi tasimaktadir
(Nisan ve Seker, 2017; Wikipedi, 2021).

COVID-19 pandemisi; 31 Aralik 2019’da Cin’in Hubei eyaleti
Wuhan sehrinde ortaya cikan ve 13 Ocak 2020’de tanimlanan
SARS-CoV-2 viriisiiniin sebep oldugu bir salgin hastaliktir. Covid-
19 salgini kisa bir siirede hizla 6 kita ve yiizlerce iilkeye yayilmis ve
korona viriislerinin sebep oldugu ilk pandemi olarak tarihe
gecmistir. 1 Agustos 2021 tarihi itibariyla Diinya’da 198.902.559
onaylanmis vaka, 179.523.116 iyilesen hasta ve viriis nedeniyle
4.238.546 hastanin da 6ldugi kayitlara ge¢mistir (Dikmen vd,,
2020; Saghk Bakanligi, 2021; Wikipedi, 2021).

3. Yontem

Calismanin amaci dogrultusunda son yirmi yillik siirecte
Tiirkiye’de dahil olmak tlizere diinya genelinde yasanan birtakim
krizler ve bunlarin turizm sektoriine yansimalari, nitel arastirma
yonteminden hareketle web tabanli dokiiman incelemesi yoluyla
degerlendirilmistir. Bu noktada 6ncelikli olarak son yirmi yillik
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stirecte Turkiye’de ve diinyanin cesitli iilkelerinde yasanan dogal
afet, teror, salgin hastalik, i¢ savas, lilkeler arasi savaslar ya da
anlagsmazliklar gibi ¢ok boyutlu krizlere yol acabilen olaylar
kronolojik olarak siralanmistir. S6z konusu siralamada 6zellikle
turizm faaliyetlerine yansimalar1 daha fazla olan krizlerin
degerlendirilmesi tercih edilmistir. Belirlenen krizler ve krizin
yasandig iilke ya da bolge turizmine etkileri UNWTO’nun (Diinya
Turizm Orgiitii) yillik turizm istatistikleri lizerinden elde edilen
veriler dikkate alinarak degerlendirilmistir.

4. Bulgular

Tablo 1'de yer alan ve diinyanin farkl tilkeleri ile birlikte
Tiirkiye'yi de bircok boyuttan etkileyen ve farkli nedenlerle
meydana gelen krizlerin, hemen hemen her sektore oldugu gibi
turizm sektériine de yansimalarinin oldugu kag¢inilmaz bir
gercektir. Calisma kapsaminda ele alinan dogal afet, teror, savas,
salgin hastalik gibi krizlerin, turizm sektoriine olan talebi etkileme
durumlan iilkelere ve bolgelere gore ele alinmistir. Bu noktada
UNWTO’nun s6z konusu krizlerin yasandigi yillardaki turizm
istatistikleri dikkate alinmistir. Grafik 1'de 11 Eyliil 2001 tarihinde
Amerika Birlesik Devletleri'nde gerceklesen ve tarihe 11 Eyliil
saldirilar1 olarak gecen terér eylemi o©ncesi ve sonrasinda
Amerika’'nin gelen turist verileri yer almaktadir.

48,%86

1999 2000 2001 2002 2003 2004

e Gelen Turist Sayilari

Grafik 1. 11 Eyliil saldirilart ABD turizm verileri (bin)
Kaynak: UNWTO, 2021.
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Grafik 1’e gore saldirilarin gerceklestigi 2001 yilindan sonra
ozellikle 2002 ve 2003 yillarinda Amerika’ya gelen turist
sayilarinda belirgin bir diisiis yasandigl goriilmektedir. Grafik
1’den hareketle yasanan teror saldirisinin belirli bir siire gelen
turist sayilarinda diisiise yol agtigini séylemek miimkiindiir. Grafik
2, 3 ve 4’de 2002 yilinin sonlarinda Cin ve Hong Kong merkezli
baslayan ve 2003 yilinda hizhh bir yayilim gosteren SARS
virlisinden en fazla etkilenen {ilkelerin gelen turist verileri
gorilmektedir.

49,913

,161
36,803
=33,16/ —32,970

2001 2002 2003 2004 2005 2006

== Gelen Turist Sayilari

Grafik 2. SARS virtisti Cin turizm verileri (bin)
Kaynak: UNWTO, 2021.

15,821

2001 2002 2003 2004 2005 2006

=== Gelen Turist Sayilari

Grafik 3. SARS virtisti Hong Kong turizm verileri (bin)
Kaynak: UNWTO, 2021.
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Grafik 4. SARS virtisii Kanada turizm verileri (bin)
Kaynak: UNWTO, 2021.

S6z konusu grafikler incelendiginde viriisiin yayginlastigi
2003 yilinda Cin, Hong Kong ve Kanada’'da turist sayilarinda
belirgin bir diisiisiin yasandig), 6zellikle de Kanada’da bu diisiisiin
daha fazla oldugu gorilmektedir. Cin ve Hong Kong turizminin
2004 y1hi itibariyle toparlanmaya basladig1 ancak, Kanada’da 2002
yili verilerine uzunca bir siire ulasilamadigi da Grafik 4’de
gorulmektedir. Dolayisiyla salgin hastalik niteligindeki bolgesel ya
da kiiresel odakli krizlerin gelen turist sayilarinda diisiislere neden
oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

el 291 C non / 5,506
W g 7871
467

2002 2003 2004 2005 2006 2007

=== Gelen Turist Sayilar

Grafik 5. Hint Okyanusu depremi Endonezya turizm verileri (bin)
Kaynak: UNWTO, 2021.
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Grafik 6. Hint Okyanusu depremi Hindistan turizm verileri (bin)
Kaynak: UNWTO, 2021.

Grafik 5 ve Grafik 6’'da 2004 yilinin aralik ayinda Hint
Okyanusu Sumatra Adasi aciklarinda meydana gelen 9
biiyiikliigiindeki deprem ve sonrasinda olusan tusunami
felaketinin turizm verilerine yansimalar1 goriilmektedir. Dogal
afetin gergeklestigi 2004 yilim1 takip eden yillara bakildiginda;
2005 ve 2006 yillarinda Endonezya’da kiciik de olsa asag1 yonlii
bir seyrin oldugu, ancak Hindistan turizm verilerinde s6z konusu
ylllar itibariyle bir diisiisiin yasanmadig1 aksine yukari yonlii bir
seyrin oldugu goriilmektedir. S6z konusu grafikler irdelendiginde
deprem ve devaminda yasanan tusunami dogal afetlerinin gelen
turist sayilarin etkilemedigini ifade etmek miimkiindir.
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Grafik 7. 2008 kiiresel ekonomik krizi ABD turizm verileri (milyon)
Kaynak: UNWTO, 2021.
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Grafik 8. 2008 kiiresel ekonomik krizi Avrupa turizm verileri
(milyon)
Kaynak: UNWTO, 2021.

Grafik 7 ve 8de 2008 yilinda o6ncelikli olarak ABD’de
baslayan ve kisa bir siirede Avrupa basta olmak tizere birgok iilkeyi
etkisi altina alan kiiresel ekonomik krizin ABD ve Avrupa’da turizm
verilerine yansimalar1 goriilmektedir. Gerek ABD’de gerekse de
Avrupa’da 2008 kiiresel ekonomi krizinin 2009 yili turizmine
olumsuz etkileri goriilmektedir. Buna gore bircok iilkenin 6zellikle
de gelismekte olan tlkelerin ekonomileri i¢cin 6nemli bir endiistri
konumunda olan turizmin, ekonomik krizler karsisinda oldukga
kirilgan bir yapida oldugunu ifade etmek mtimkiindiir.
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Grafik 9. Arap Bahari Ortadogu turizm verileri (milyon)
Kaynak: UNWTO, 2021.
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Grafik 10. Yunanistan krizi Yunanistan turizm verileri (milyon)
Kaynak: UNWTO, 2021.

Grafik 9’da 2010 yilinin aralik ayinda bircok Ortadogu
iilkesinde baslayan hiikiimet karsiti ayaklanmalarin yol actigl i
karisikliklarin turizm verilerine yansimalar1 goriilmektedir. Arap
Bahar1 olarak ifade edilen olaylar karsisinda 2010 ile 2011
yillarinda bolgeye gelen turist sayilarinda ortalama %10’luk bir
kaybin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda bolgesel karisikliklarin
ya da i¢ catismalarin turizm hareketliligini olumsuz yonde
etkiledigini sdylemek miimkiindiir. Grafik 10°’da 2009 yilinda
Yunanistan’da baslayan ekonomik kriz ile birlikte 2010 yili ve
sonrasinda hareketlenen halk protestolarinin turizme etkileri
gorulmektedir. Grafik 10 incelendiginde, 2012 yilinda Yunanistan’a
gelen turist sayilarinda %6’lik bir kaybin yasandig1 goériilmektedir.
Dolayisiyla turizm; 2008 kiiresel ekonomik krizinde oldugu gibi
Yunanistan ekonomik krizinde de negatif etkiye maruz kalan
sektorlerin basinda gelmistir.
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Grafik 11. Tiirkiye turizm verileri (milyon)
Kaynak: UNWTO, 2021.

Grafik 11’de Tirkiye'nin 2006-2020 yillar1 arasi turizm
verileri goriilmektedir. Tablo 1'de yer alan Kkrizler baglaminda
degerlendirildiginde; Avrupa’'min bir pargast olarak Tiirkiye
turizminin 2008 kiiresel ekonomik krizinden etkilenmedigini ifade
etmek miimkiindiir. Bununla birlikte 2010 Arap Bahari ve 2010-
2012 Yunanistan ekonomik krizinin Tiirkiye turizmine olumlu
yansimalarinin oldugu da goriilmektedir. Her iki olayda da soz
konusu destinasyonlarin kayiplarinin, yakin ve benzer 6zellikler
tasiyan Tirkiye destinasyonu tarafindan karsilandigini ifade etmek
mimkiindir.

Grafik 11’e bakildiginda 2013 yilinda Istanbul’da baslayan ve
kisa siirede tlkenin diger sehirlerine de yayilan Gezi Parki
olaylarinin da turizm verilerinde olumsuz bir seyre neden olmadigi
gorulmektedir. Ancak, 2015 yilinda yasanan Rus savas ug¢aginin
Tiirkiye tarafindan Suriye sinirinda disiiriilmesi ve hemen
akabinde 2016 yilinda meydana gelen darbe girisimi, 2000°li
yillarin basindan beri siirekli ve istikrarli bir yiikselis trendi
yakalayan Tiirkiye turizminin sert kayiplar yasamasina neden
olmustur. Ozellikle 2016 yilinin temmuz ayinda yasanan darbe
girisimi nedeniyle, turizm sezonunun en hareketli oldugu aylarda
pes pese gelen iptaller ile bir 6nceki yila oranla %23’liik bir kayip
yasamistir. 2017 yihi itibariyle hizla toparlanmaya baslayan
Tiirkiye turizmi 2018-2019 yillarinda ylikselisini devam
ettirmigtir.
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Grafik 12. Covid-19 sonrast diinya turizm verileri (milyon)
Kaynak: UNWTO, 2021.

Grafik 12’de 2019 yilinin aralik ayinda Cin’de baslayarak kisa
stirede diinyanin hemen hemen tiim tlkelerine yayilan Covid-19
salgin hastaliginin bolgesel olarak diinya turizmine yansimalari
gorilmektedir. UNWTO’nun yaptig1 bolgesel siniflandirmaya gore
2019 ile 2020 y1llar turizm verileri kiyaslandiginda; Afrika bolgesi
icerisinde yer alan destinasyonlarda turizmin yasadigi kayip %74,
Amerika destinasyonlarinda %68, Asya-Pasifik bolgesinde %84,
Avrupa’da %68 ve Orta Dogu destinasyonlarinda ise %74’
bulmustur. Diinya turizminin 2020 yilinda bir onceki yila gore
yasadigi kayip ise UNWTO tarafindan %73 olarak agiklanmistir. Bu
noktadan hareketle s6z konusu salgin hastaligin ve dolayisiyla
hiikiimetler tarafindan alinmak zorunda kalinan birtakim
onlemlerin, son yillarda turizm sektoriiniin karsi karsiya kaldig
kiiresel Olgekli en biiylk krizi meydana getirdigini ifade etmek
mimkiindir.

5. Sonug

Nedeni her ne olursa olsun (ekonomi, dogal afet, teror, savas,
salgin hastalik, vb.) krizler hem iilkeler hem de bireyler agisindan
bir¢cok sorunu beraberinde getiren olaylardir. Calisma kapsaminda
2000’li yillardan itibaren diinyanin cesitli iilkelerinde ve
Tiirkiye’de yasanan bazi olaylar ele alinmis olup, turizmin
bunlardan etkilenme diizeyleri irdelenmistir. Calismadan elde
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edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde; ekonomik kriz,
teror saldiris, i¢ savas ve ozelliklede salgin hastaliklarin turizme
olan talebi dogrudan etkiledigi goriilmektedir. Amerika’da
meydana gelen 11 Eyliil teror saldirilarinda, Orta Dogu’da yasanan
ve Arap Bahari olarak nitelendirilen i¢ savaslarda, ABD ve Avrupa
iilkelerinde yogun sekilde yasanan 2008 kiiresel ekonomik
krizinde, SARS ve Covid-19 salgin hastaliklarinda s6z konusu
krizlere maruz kalan iilke ya da bolgelerde turizme olan talepte
hissedilir dl¢tlilerde diisiisler yasanmistir. Buna ragmen deprem,
tusunami gibi dogal afet icerikli krizlerde ise turizme olan talepte
biiyiik degisikliklerin olmadigr da ¢alismanin bir diger bulgusu
olmustur. Dogal afetlerin anlik olmasi ve yonetimlerin ortaya ¢ikan
tahribati giderme siireleri ile dogru orantili olarak turizme
yansimalarinin ¢ok da fazla olmadiginmi ifade etmek miimkiindiir.
Calismada ele alinan krizler icerisinde her sektore oldugu gibi
turizm sektoriine de en fazla kaybi yasatan olay, 2019 yilinin son
aylarinda baslayan ve halen devam eden Covid-19 salgin hastaligi
olmustur. COVID-19'un turizm sektoriine yasattifi kayiplarin,
turizm verileri noktasinda en sistemli bilgilerin elde edildigi
UNWTO’nun 1975’de kurulusundan itibaren izlenebilmesi ile
dogru orantii olarak en biiyiik kayiplar oldugunu soéylemek
miimkiindiir. Diinya genelindeki tiim destinasyonlar dikkate
alindiginda Covid-19, sektorde %73’liik bir kayba neden olmustur.

Ekonomik, dogal afet, teror, savas, salgin hastalik gibi
bolgesel ya da kiiresel olarak krizlere yol agabilecek olaylarin
bircogu onceden Ongoriilmesi neredeyse imkansiz olaylardir.
Dolayisiyla turizm sektoriintin bu krizler 6ncesinde tedbir almasi
gibi bir durum s6z konusu olamamaktadir. Ancak, krizler ile
birlikte turizm sektoriiniin uygulayacag etkin bir kriz yonetimi ile
krizlerin etkilerini en aza indirebilmek miimkiin olabilir. Bu
baglamda turizm sektoriiniin tiim paydaslarinin (isletmeler,
calisanlar, yerel yonetimler, sivil toplum kuruluslari, vb.) olas1 bir
kriz karsisinda birlikte ve koordineli hareket ederek, gerekli
onlemleri sistematik ve hizli bir sekilde hayata gecirmeleri 6nem
arz etmektedir. Bununla birlikte Covid-19 salgininda o6zellikle
konaklama isletmeleri i¢in uygulanan “Giivenli Turizm
Sertifikasyonu”, yasamin her alaninda hayata gecen “HES Kodu
Sorgulamas1” gibi krizin igerigine, boyutuna ve sektoriin
ozelliklerine uyan birtakim uygulamalarin da devreye girmesi
onemlidir. Bunlara ek olarak hiikiimetlerin krizler karsisinda,
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krizin etkilerine maruz kalan her kesime (isveren, ¢alisan, yerel
yonetimler, vb.) ekonomik, sosyal, psikolojik gibi her alanda destek
saglamasinin da ayri bir oneme sahip oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Son olarak ¢alismaya konu olan krizler ve turizm
iliskisi; ekonomi, sektorler arasi iliski, sosyo-kiiltiirel yap,
psikoloji, davranis bilimi gibi bircok alanda c¢alismalarin
yapilabilecegi bir baslik durumdadir. Bu baglamda farkl
arastirmacilar tarafindan gelecek calismalarda krizler ve turizm
iliskisi farkli yonleriyle ele alinabilir.
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1. Giris

Turizm, bireylerin yasadiklar1 yerden baska bir yerde gecici
bir siire konaklamak maksadiyla yapmis olduklar1 aktivitelerin
toplami olarak ifade edilmektedir. Kultiir, saglik, spor, dinlenme,
eglence, inang gibi cesitli amaclarla yapilan turizm, bir tlke ya da
bolgeye turist ¢ekmek icin yapilan ekonomik, kiiltiirel ve teknik
tedbirlerin tamamini kapsamaktadir. Turizm faaliyetleri, gelir elde
edilmesine, 6demeler bilancosu aciklarinin azalmasina, ekonomik
biiylimeye,  isttihdami  artirmaya  kisaca  ekonomilerde
makroekonomik gostergelerin iyilesmesine Onemli Kkatkilar
saglamaktadir. Bu nedenle turizm, diinya genelinde hizli bir
gelisme gostermektedir. Gliniimiizde bir¢cok ekonomide en hizh
biiyliyen sektor olarak iilkelerin ulusal gelirlerinin 6nemli kismini
olusturmaktadir (Feritas, 2003: 45).

Turizm faaliyetleri, uluslararasi1 ticaretin o©nemli bir
unsurudur (Seyidoglu: 2001: 740). Dis 6demeler bilangosunda
uluslararast hizmetler kalemi icerisinde yer alan turizm
faaliyetlerinden elde edilen gelirler, 6demeler dengesi ac¢iklarinin
giderilmesinde énemli bir yer almaktadir (Onder, 2020: 211).
Uluslararasi turizmden elde edilen gelirler, ihracat etkisi yaparak
doviz gelirlerini artirmaktadir (Bahar ve Baldemir, 2008: 98).
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Uluslararasi turizm gelirleri, doviz sikintis1 ¢eken ve 6demeler
dengesi acig1 veren tlkeler icin 6énemli bir doviz kaynagidir. Bu
0zelligi ile uluslararasi turizm, uluslararasi ticaretin siriikleyici
sektorll oldugu ileri siiriilmektedir (Tsai ve Wang, 1998: 640).

Turizm faaliyetlerinin istihdamin artirilmasinda olumlu
etkileri bulunmaktadir. Dogasi geregi emegin yogun olarak
kullanildiglr turizm sektoriinde meydana gelen talep artisi,
isttihdami artirarak tilke ekonomisine katki saglamaktadir. Bunun
yani sira sektoriin gelismesi isletmelerin yeni yatirim talebini
artiracagindan st yap1 tesislerinin insa edilmesi, yatirim
harcamalarini artirarak ekonominin genelinde bir harcama gelir
akimi olusturacaktir.

Uluslararas1 turizm faaliyetlerinin sonucunda yapilan
harcamalar, turizm sektoriinde istihdam edilenlerin tlicretlerini ve
sektorle ilgili diger gelirleri de olusturmaktadir. Turizm sektori,
iligkili oldugu birgok farkli sektorde iiretilen mal ve hizmetlerin
tiilketimine ve ihrag¢ edilmesine olanak saglamaktadir. Yani bir
iilkeye gelen yabana turistler, turizm sektoriiniin disinda bir¢ok
farkli alanda harcama yaptiklarindan dolay1 diger sektorlere de
gelir saglamaktadir (Kar vd., 2004: 89-90).

Hammaddesini tilkedeki dogal kaynaklar ve tilkenin kiiltiirel
ozellikleri olan turizm sektéri siyasal, sosyal ve ekonomik
faktorlere oldukca duyarlidir (Ceken, 2014: 27-29). Yapilan
uygulamali calismalarda turizm faaliyetleriyle bircok ekonomik
gosterge arasinda karsilikh iliski oldugu gorilmektedir. Yani
turizm faaliyetleri ekonomideki bir¢cok unsuru etkileme giiciine
sahipken ayni zamanda bu etmenlerin ¢ogundan da
etkilenmektedir Konuyu finansal gelisme ve turizm gelirleri
arasindaki iliski acisindan ele aldigimizda literatiirde farkh
ekonomiler i¢cin finansal gelisme ile turizm faaliyetlerinin etkilesim
icinde oldugunu gosteren ¢alismalar bulunmaktadir. Bu baglamda
tilkelerin finansal gelismislik diizeyi turizm hareketlerini bundan
dolay1 turizm gelirlerini ve turizm yatirimlarini etkiledigi kabul
edilmektedir (Deger, 2006: 71; Kara, Comlekci ve Kaya, 2012: 79;
Chou, 2013: 227; Hrubcovaa, Loster ve Obergrubera, 2016: 446;
Chulaphan ve Barahona, 2017: 1; Page vd., 2017: 469; Ozcan ve
Ilgaz, 2018: 55-56; Ayaydin vd., 2019: 73;).
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Finansal gelisme; ekonomideki finansal piyasalari olusturan
kurumlarin ve araclarin gelismesi, biiylimesi seklinde
tanimlanmaktadir. Buna gore, finansal piyasalarda kullanilan
araclarin, kurumlarin ve hizmetlerin ¢esitliliginin artmasi1 ve
bunlarin daha yogun kullanilmasi finansal gelismislik olarak ifade
edilir (Onder ve Karabulut, 2017: 238). Dahasi finansal gelisme
diizeyi yliksek bir ekonomi, finansal sistem sayesinde olusturulan
fonlari, reel kesime daha kolay, daha hizli, daha az maliyetle ve
artan oranlarla aktarabilme kapasitesine sahiptir. Theanacho
(2016), finansal gelismenin o6zellikle kaynaklarin verimli bir
sekilde tahsis edilmesinde, yatirimlarin harekete gecirilmesinde,
diger sektorleri desteklemede ve ekonomik biiyiimeyi saglamada
biiyiik rol oynadiginmi ifade etmektedir (Tirkmen ve Agir: 2020:
579).

2. Literatiir Taramasi

Konuyla ilgili literatiir incelendiginde ¢alismalarin daha ¢ok
turizm ile ekonomik biiylime arasindaki iliskileri inceleyen
calismalardan olustugu goriilmektedir. Finansal gelisme ile turizm
faaliyetleri arasindaki iliskiyi inceleyen ¢alismalarin son donemde
popiiler hale gelmesiyle ortaya c¢ikan literatiirde turizmin
ekonomik biiylime ve finansal gelisme {izerinde O6nemli bir
etkisinin oldugu ileri siiriilmektedir (Farid, 2015: 596).

Kumar (2014) Vietnam tizerine 1980-2010 yillar1 kapsayan
verilerle bilgi ve iletisim teknolojisi, turizm ve finansal gelismenin
etkilerini ortaya koymak amaciyla yaptig1 ampirik analizde finansal
gelismenin turizm ve ekonomik biiylime {lizerine pozitif etkileri
oldugunu ileri siirmektedir. Basarir ve Cakir (2015) ise 1995-2000
déneminde Tiirkiye, Fransa, Ispanya, italya ve Yunanistan icin
enerji tiiketimi, turizm ve finansal gelisme arasindaki iliskisi
incelemistir. Arastirma sonucunda turizmden finansal gelismeye
tek yonli bir nedensellik iliskisi oldugunu ileri stirmektedir.

Shahbaz ve digerleri, (2015) turizm ve finansal gelisme
arasindaki iliskiyi 1975-2013 donemine ait verilerle ARDL yontemi
ile analiz etmistir. Sonuclara gore, turizm ile finansal gelisme
arasinda esbiitiinlesme diger yandan ise turizm ile finansal gelisme
arasinda iki yonlii bir nedensellik iliskisi vardir. Ozcan ve Ilgaz
(2018), Akdeniz Ulkeleri icin turizm ve finansal gelisme iliskisini
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1995-2014 yillarina ait verilerle test etmistir. Yazarlar turizm ve
finansal gelisme iliskisinin zayif oldugu sonucuna ulasmislardir.

Katircioglu vd. (2018) Tiirkiye ekonomisi i¢in turizm
sektoriinde biiylime ile finansal gelisme arasindaki iliskiyi 1960-
2015 donemine ait verileri kullanarak analiz etmistir. Yazarlar
finansal gelisme ile turizm sektoriinde biliylime arasinda iliski
oldugu, finansal gelismedeki artisin turizm gelirlerini artirdig
sonucuna ulagsmislardir. Tsaurai (2018) Giiney Afrika iilkelerinde
finansal gelisme, turizm ve ekonomik biiyiime iliskisini
inceleyerek, finansal gelisme ve turizm arasinda tamamlayicilik
iliskisi oldugunu ve bu iki degiskenin ekonomik biiyiimeyi pozitif
etkiledigini belirtmektedir.

Karhan ve Yenisehiroglu (2019) Tiirkiye ekonomisi icin
1995-2016 yillik verileriyle finansal gelisme ve turizm gelirleri
arasindaki iliskiyi ele aldiklar1 ¢alismada finansal gelisme ve turizm
gelirleri degiskenleri arasinda uzun donemde es biitlinlesme
iliskisinin oldugunu, nedensellik testi sonuclarina gore ise finansal
gelismeden turizm gelirlerine dogru nedenselligin oldugunu tespit
etmislerdir. Ayaydin vd. (2019), 1963-2015 doénemi yillhik
verileriyle Tiirkiye’de turizm gelirleri, finansal gelisme ve
ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin zaman serisi analizinde
turizm gelirleri, finansal gelisme ve ekonomik biiylime arasinda
esbiitiinlesme oldugu, turizm gelirleri ve finansal gelismenin
ekonomik biiyltimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasmistir.

Altin6z ve Altuntas (2020) G-20 ilke grubunun
karbondioksit salinimini finansal gelisme, turizm ve yenilenebilir
enerji tiiketimi degiskenlerini 1995-2017 yillar1 icin kullanarak
yaptiklar1 analizde uzun doénemde degiskenler arasinda giiclii
esbiitiinlesme iliskisini tespit etmislerdir.

3. Ekonometrik Analiz

Yiikselen piyasa ekonomilerinden Brezilya, Kolombiya,
Malezya, Meksika, Pakistan, Peru, Filipinler, Giliney Afrika
Cumhuriyeti, Tayland {ilkelerinin verilerine erisebildigi icin
calismaya konu edilmistir. Diger yiikselen piyasa ekonomileri
tilkelerinin verilerine ulasilmadig icin analizde yer verilmemistir.
Yiikselen piyasa ekonomilerinde turizm gelirleri ile finansal
gelisme arasindaki iliskiyi arastirmaya yonelik olarak yapilan bu
calismada turizm gelirleri degiskeni i¢in 1995-2019 doneminde
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ilgili tilkelerin turizm gelirlerinin Gayri Safi Yurt i¢ci Hasilaya
(GSYH) orani logaritmik formda kullanilmistir. Diinya bankasindan
elde edilen degiskenler LTG olarak gosterilmektedir. Finansal
gelismeyi temsil etmek icin ise Uluslararasi Para Fonu tarafindan
yayinlanan finansal gelisme endeksi logaritmasi alinarak (LFD)
kullanilmistir.

3.1. Veri Seti ve Yontem

Secilmis iilkelere ait veriler ve kaynaklar1 Tablo 1'de
gosterilmistir. lgili tilke ekonomilerine ait 1995-2019 doénemi
yulik turizm geliri ile finansal gelisme degiskenleri kullanilarak
kurulan model (1) de gosterilmektedir:

LTGi= ai + BuLFDy + &, (i= 1,...9 ve t= 1995,... 2019)
(1)

(1) modelinde i; kesit boyutunu ve t; zaman boyutunu
gostermektedir.

Tablo 1. Analizde Kullanilan Degiskenler

Degisken | Aciklama Kaynak
ler
LTG Logaritmik (1995-2019 dénemi) Diinya Bankasi
LFD Logaritmik (1995-2019 dénemi) IMF
Ulkeler
Brazilya | Kolombiya Malezya Meksika | Pakistan
Peru Filipinler Giiney Afrika Tayland
3.2. Yontem

Bu calismada glincel olmasi, yatay kesit bagimliligi ve
homojenlik/heterojenlik  durumlarinda kullanimina olanak
saglayan Emirmahmutoglu ve Kdse (2011) nedensellik
yaklasimindan faydalanilmistir. Katsayilarin heterojen olmasi
tizerine kurulan bu yeni nesil nedensellik yaklasiminda paneldeki
kesitler icin zaman boyutunda tahminler yapilmaktadir. Buradan,
kesite 0zgii test istatistiklerin elde edilmesiyle ¢ikan sonuclar
birlestirilmektedir. Boylece her bir yatay kesit birimi icin hem de
panelin  tamami icin  sonuglar elde edilebilmektedir.
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Emirmahmutoglu ve Koése (2011) nedensellik yaklasimina gore
panel VAR modeli, heterojendir. Paneldeki kesitler icin ayr1 ayri
VAR modeli parametreleri tahmin edilmektedir. Ayn1 zamanda bu
yaklasimda VAR modelindeki degiskenlerin zaman serisi
ozelliklerini dikkate alinmamakta, degiskenler seviye degerleri ile
analiz edilmektedir. Bu uygulama, Toda ve Yamamoto (1995)
tarafindan gelistirilen gecikmesi artirllmis VAR yontemi
araciligiyla yapilmaktadir. Bu yeni yontemde parametre tahminleri
en kiciik kareler yontemi vasitasiyla gerceklestirilmektir. Son
olarak, paneldeki kesitler icin hem her bir yatay kesit birimi icin
hem de panel geneli icin Granger (1969) nedensellik analizleri
yorumlanabilmektedir (Emirmahmutoglu, 2011: 99-100).

3.2. Bulgular

Yatay kesit bagimhiligi ve homojenite testleri yapildiktan
sonra dmax degerlerini belirlemek i¢in birim kok testi yapilarak
panel nedensellik test sonuclarina yer verilmektedir.

Tablo 2’de LTG ve LFD degiskenlerine ait yatay keist
bagimlilig1 ve homojenlik test sonuglar1 gosterilmektedir. Tablo
2’'de yer alan kesitler aras1 bagimlilik test sonuglari, %5 anlamlilik
diizeyinde kesitler arasi bagimliliginin mevcut oldugunu ortaya
koymustur. Bu bulgu, analize dahil edilen herhangi bir iilkede
ortaya ¢ikan sokun diger tllkeleri de etkileyebilecegi anlamina
gelmektedir. Bir iilkede ortaya c¢ikan bir krizin diger tlkeleri de
etkileyebilecegini géstermektedir (Tiirkmen ve Ozbek, 2021: 429).
Kiiresellesmenin agirliginin hissedildigi 1995-2018 doénemi goz
ontne alindiginda, beklentilere uygun bir sonucun ortaya ¢iktig
diistiniilmektedir. Ayrica homojenite test sonuglari incelendiginde

i

ise & ve E‘adj istatistiklerine gore homojenlik izerine kurulan sifir
hipotezin LTG degiskeni icin homojen, LFD degiskeni icin ise
heterojenlik bulgusu elde edilmektedir. Analize dahil edilen {iilke
grubu goz dniine alindiginda finansallasma konusunda her iilkenin
farkli seviyede derinlige sahip olmasi bu durumun temel sebebi
olarak disiiniilmektedir (Agir vd., 2020: 82). Analize dahil edilen
degiskenlerin birim kok siirece sahip olmasi ilgili modelde gergekte
iliskisiz olan degiskenlere ragmen yiiksek R2? sonucu ortaya
cikabilmektedir. Bu durumda sahte regresyon sorunu
olusmaktadir (Ozbek ve Naimoglu, 2021: 319). Bu durumun
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Oonlenmesi adina analiz edilen degiskenler {lizerinde duraganlk
arastirmasi yapilmasi gerekmektedir. Tablo 3’te panel nedensellik
analizinde dmax seviyesinin belirlenebilmesi icin ADF birim kok
test bulgular1 yer almaktadir. Emirmahmuoglu ve Koése (2011)
tarafindan ileri siiriilen nedensellik testinin kullanilabilmesi i¢in
dmax degerinin ortaya konulmasi gerekmektedir (Biiberkoki,
2021: 300). Tablo 3’te birim kok test sonuglari yer almaktadir.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Homojenlik Test Sonuglari

LTG Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari
Sabitli Sabit ve Trendli
ist. L ist. L
Testler Degeri P-degeri Degeri P-degeri
CDim1 (BP,1980) 63.950™ | 0.003 54.994 0.022
CDim2 (Pesaran, - -
2004) 3.294 0.000 2.238 0.013
CDim3 (Pesaran, wox 3 -
2004) -2.831 0.002 2.648 0.004
LMagj (PUY, 2008) 4.349™ 0.000 4.057™ 0.000
Homojenite Test Sonuclari
Testler istatistik Degeri Olasilik Degeri
0.088 0.465
A
0.093 0.463
.ﬂadj
LFD Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuclari
Sabitli Sabit ve Trendli
CDim1 (BP,1980) 73.543™ 0.000 73.872™ 0.000
CDim2 (Pesaran, . -
2004) 4425 0.000 4.463 0.000
CDim3 (Pesaran,
2004) -0.953 0.170 -1.038 0.150
LMagj (PUY, 2008) 0.875 0.191 0.682 0.248
Homojenite Test Sonuclari
Testler istatistik Degeri Olasilik Degeri
4,621 0.000
A
4926™ 0.000
.ﬂadj

Not: “”, “*” ve “*” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.
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Tablo 3 bulgularn incelendiginde, analize dahil edilen
iilkelerde LTG ve LFD degiskenleri icin dmax degerinin 2 olduguna
karar verilmektedir. Dolayisiyla Emirmahmutoglu ve Kose (2017)
tarafindan oOnerilen nedensellik testinde dmax 3 olarak
alinmaktadir. Tablo 4’te panel nedensellik test bulgulari
verilmektedir.

Tablo 3: ADF Birim Kok Test Bulgulari

Degiske | | 1 LED
nler
. 1. 2. . 2.
Diizey Fark Fark dm Diizey | Fark Fark dm
Olasil Olasil | Olasili
.. Olasili | Olasih | ax Olasili | ax
Ulkeler 1k K Kk 1k k K
?eger Deger | Deger iDeger ?eger Deger
i i i
Brezilva 0.027 | 0.002 | 0.000 0 0.831 | 0.000 | 0.000 1
y 9** 3*** 1*** 0 1*** 0***
Kolombi | 0.530 | 0.000 | 0.000 1 0.081 | 0.032 | 0.000 1
ya 9 0*** 1*** 7 4** 1***
Malezva 0.827 | 0.000 | 0.003 1 0.029 | 0.000 | 0.006 0
y 2 2*** 5*** 7** 1*** 2***

. 0.527 | 0.156 | 0.030 0.182 | 0.001 | 0.000
Meksika | 5 3+ 2 1 e 0 1
. 0.618 | 0.309 | 0.000 0.484 | 0.025 | 0.000
Pakistan 3 3 g 2 1 1 o 1
Peru 0.057 | 0.007 | 0.000 0 0.176 | 0.000 | 0.000 1

0* 2*** 1*** 8 4*** 1***
Filipinler 0.189 | 0.000 | 0.000 1 0.626 | 0.000 | 0.060 1
p 9 8:«** 0*:«* 6 2:«** 4*
Giiney 0.291 | 0.010 | 0.000 1 0.083 | 0.007 | 0.000 0
Afrika 4 4** 1*** 1* 1*** 0***
0.581 | 0.000 | 0.000 0.368 | 0.224 | 0.003

ADF birim kok testinde, genel olarak degiskenler trende
sahip oldugu i¢in, sabitli ve trendli model raporlanmigtir. “***”, “**”
ve “*” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig
gostermektedir.

Tablo 4’e gore panel genelinde hem LTG'den LFD’ye dogru
hem de LFD’den LTG’ye dogru nedensellik iliskisinin bulunmadig:
sonucuna ulasilmaktadir. Bireysel sonuglara gore ise nedensellik
iliskisinin bulundugu goriilmektedir. LFD’den LTG’ye dogru %1
anlamlilik seviyesinde Filipinler ve Gliney Afrika’da; %5 anlamlilik
diizeyinde ise Pakistan’da nedensellik iliskisinin varligi elde
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edilmektedir. LTG’'den LFD’ye gore ise %5 anlamlilik diizeyinde
Pakistan ve Filipinler’de nedensellik iliskisinin oldugu
gorilmektedir.

Tablo 4: Panel Nedensellik Test Bulgulari

LFD-LTG LTG-LFD

Ulke Lag Wald Olasilik Wald Olasilik

(p) Istatistigi Degeri Istatistigi Degeri
Brazilya | 1 1.690 0.194 1.014 0.314
Kolombiy 1 0.372 0.542 0.059 0.808
a
Malezya 1 2.254 0.133 2.327 0.127
Meksika 1 0.951 0.329 0.585 0.445
Pakistan | 1 6.333™ 0.012 4.864 0.027
Peru 1 1.713 0.191 1.381 0.240
Filipinler | 1 7.243™ 0.007 4.015" 0.045
Gliney 1 10.795™ 0.001 1.779 0.182
Afrika
Tayland | 1 1.829 0.176 0.131 0.718
Panel Fisher 50.088 0.443 28.802 0.971

Not: “F**7 “*” ye “*” jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde
anlamhiligi ifade etmektedir.

4. Sonug¢

Turizm bireylerin cesitli nedenlerle yasadiklari yerden baska
bir yere gecici olarak yaptiklar: aktivitelerin toplami olarak ifade
edilmektedir. Bu faaliyetler iilkelerin ekonomilerini olumlu
etkilemektedir. Odemeler bilancosu agiklarinin azalmasina,
ekonomik biiylimeye, istihdami artirmaya kisaca ekonomilerde
makroekonomik gostergelerin iyilesmesine o©nemli katkilar
saglamaktadir. Bu nedenle turizm diinya genelinde hizli bir gelisme
gostermektedir. Turizm sektorii glinlimiizde birgok iilkenin ulusal
gelirlerinde 6nemli bir paya sahiptir. Diger taraftan iilkelerin
finansal gelismislik diizeyi turizm hareketlerini bundan dolayi
turizm gelirlerini ve turizm yatirnmlarini etkiledigi kabul
edilmektedir. Literatiirde tilkelerin finansal gelismislik diizeyi
turizm hareketlerini bundan dolay:1 turizm gelirlerini ve turizm
yatirimlarin1  etkiledigini ortaya koyan ¢esitli calismalar
bulunmaktadir.
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Bulgular ele alinan yiikselen piyasa ekonomilerinde turizm
gelirlerinden finansal gelismeye dogru ve finansal gelismeden
turizm gelirlerine dogru karsilikh nedensellik iliskisinin
bulunmadigini géstermektedir. Sonuglar her iilke icin ayr1 ayri ele
alindiginda Filipinler, Giliney Afrika ve Pakistan’da finansal
gelismeden turizm gelirlerine dogru nedensellik iliskisinin oldugu
tespit edilmistir. Pakistan ve Filipinler'de ise turizm gelirlerinden
finansal gelismeye dogru nedensellik iliskisinin oldugu
gorilmektedir. Bu tlkelerde finansal gelisme diizeyi arttikca
turizm odakl yatirimlarin finansman ihtiyaci
desteklenebileceginden dolay1 turizm faaliyetlerinde c¢esitliligi
saglayabilecektir. Bu sebeple hem turizm sektdriiniin gelismesine
hem de finansal sisteminin gelismesine yonelik politikalar
ekonomilere olumlu katkilar saglayabilecektir.
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1. Giris

Covid-19’un ortaya c¢ikmasiyla beraber kiiresel turizm
piyasasinda kirilgan sonuglar elde edilmeye baslanmistir. Nitekim
Diinya Saghk Orgiitii (WHO), 11 Mart 2020 tarihinde Covid-19’u
pandemik bir hastalik olarak duyurmus ve bu hastaligin kiiresel
acidan bitiin ticari faaliyetlerde yikici etkileri olacagi konusunda
uyarmistir (Ramelli ve Wagner, 2020: 1). Tiirkiye’de Covid-19
pandemisi ile gelen tedbir uygulamalarn o6zellikle sinir giris-
cikislar1 ve dolayisiyla turizm gelirleri tlizerinde olumsuz etkiler
yaratmistir. Bu etkiler sonucu Tiirkiye'de turizm piyasasinin iginde
bulundugu durumun lizerinde durulmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Bu baglamda turizm piyasasinin Ay1 piyasasina
m1 yoksa Boga piyasasina mi girmis oldugunun belirlenmesi
amaclanmaktadir.

Arastirmanin literatiir kisminda Ay1 piyasast ve Boga
piyasasi kavramlar1 aciklanmis, yontem kisminda ise turizm
piyasasina yonelik istatistiki veriler, s6z konusu bu iki piyasa
acisindan incelenerek turizm piyasasinin icerisinde bulundugu
durum belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirmanin sonucunda, Covid-
19 pandemisinin Tiirkiye’de yayillmaya baslamasiyla beraber,
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yabanci ziyaretgi ve yurt ici seyahat sayilarinin, turizm gelirlerinin
ve turizm gelirlerinin GSYIH icindeki pay: ile y1l bazinda degisim
oranlarinin diisiik olmasi, turizmde faaliyet gosteren isletmelerin
ve sigortali ¢alisanlarin sayica azalmasi turizm piyasasinin Ayi
piyasasi igerisine girmis oldugunu goéstermektedir. Bu piyasa
tiiriiniin diistislerin yasandig1 ve isletmelerin piyasadan cekildigi
birinci asamada seyrettigi gorilmiistiir.

2. Kavramsal Cerceve

Cin’in Wuhan kentinde baslayarak 2020 yilinin Mart ayinda
tim diinyay1 tehdit etmeye baslayan Covid-19 pandemisi sokaga
¢ikma kisitlamalari, konaklama isletmelerinin hastaliktan korunma
kapsaminda diisiik kapasitede misafir kabul etmesi, yiyecek-icecek
isletmelerinin verdikleri hizmetlerin kismilestirilmesi ve hizmet
sliirelerinin ~ kisaltilmasi, tur isletmelerinin  hizmetlerinin
durdurulmasi gibi krizlere neden olmustur. Fakat pandeminin
neden oldugu en onemli kriz, insanlarin tatil anlayislarinin
degismesi ve seyahat konularinda ¢ekingen davranmalarn
olmustur. Hikiimetler tarafindan kriz yonetimi kapsaminda yeni
normaller olusturulmaya calisilmakta ise de bu krizler turistik
iirlin fiyatlarinda, turizm gelirlerinde, turistik tesislerde ve kayith
calisan sayilarinda 6nceki yillara gore ciddi oranlarda degisimlere
neden olmustur. Turizm piyasasinda Covid-19 sonucu yasanan bu
durum, piyasanin tamamiyla Ay piyasasina mi girdigi yoksa bazi
yonlerden Boga piyasasi icerisinde mi bulundugunun
anlasilamamasi gibi yorumlara neden olmaktadir.

Ay piyasasi ve Boga piyasasi terimleri tiim piyasa tiirleri igin
kullanilabilen terimlerdir. Bu terimlerin kokeni hakkinda net bir
bilgi olmamasina karsin en ¢cok kabul edilen yaklasim bogalarin
saldir1 sirasinda her seyi boynuzlariyla asagidan yukariya
kaldirmalar1 ve ayilarin ise avlarini pengeleriyle tutup asagl
cekmeleridir (Aydogan, 2013: 25). Ay1 ve Boga piyasalari
literatiirde genellikle finansal piyasalar icin kullanildiklarindan
tanimlar ve asamalar genellikle fiyatlar ve fiyatlarda yasanan
degisimler sonucunda mevcut yatirimlar T{zerinden ele
alinmaktadir.

Turizm piyasasini diger piyasalardan ayiran en temel
ozellikler, turistik faaliyetlerin iilkelerin farkl cografi bolgelerinde
dogal, tarihi ve kiiltiirel yapilar1 barindirmasi, dogrudan ve dolayh
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pek cok kurum ve kurulusu kapsamasi ve turizmin isgiicii piyasasi
icerisinde yer almasidir (Kozak, 2013). Bu nedenle turizm
piyasasinda Ay1 ve Boga piyasalar1 sadece fiyatlar ve yatirimlar
tizerinden degil, tesislerin, i¢ ve dis turizm seyahatlerinin, turizm
gelirlerinin, ortalama harcamalarin ve kayith personel sayilarinin
icinde bulundugu durumla iliskilendirilerek yorumlanabilir.

2.1. Ay1 Piyasasi (Bear Market) Kavrami

Ay1 piyasasi (Bear market) fiyatlarin diistiigii piyasalar1 belirtir
(Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi, 2017: 2). Daha acgik bir
ifadeyle ay1 piyasasi, bir piyasadaki fiyatlarin ve yatirimlarin diisiis
yoniinde hareket ettigi ve uzun stre diisiis egilimi gosterecegi
yoniinde bir alginin hakim oldugu, piyasalarda olusan gelecege
yonelik karamsarhig ifade eden bir kavramdir. Ay1 piyasasinin
genellikle {i¢c asamadan olustugu sdylenebilir (Qnb Finansinvest,
2021a);

Birinci asama: Disiis baslamadan o6nce, belli bir doygunluga
ulasmis bir piyasada biiyiik yatirimcilar fiyat duyarlilifi sonucunda
satls siirecine girerler ve yatirimcilar piyasadan c¢ekilmeye
baslarlar.

ikinci asama: Dagitim asamasinin sonlarina dogru diisiis baslar ve
bu diists kii¢lik yatirimcilarin paniklemesine neden olur.

Uciincii agsama: Fiyatlarin tamamiyla dip yaptig1 ve alicilarin artik
piyasadan cekildigi ortamda kotii haberlerin etkisinin azalmasi ile
birlikte tekrar alimlar baslar.

Teknik olarak ay1 piyasasina girildigi seklinde tanimlanan bir
piyasa, ulastig1 en yiliksek seviyeden ylizde yirmi oraninda diisiis
gostermektedir (Glney, 2017: 16). Ancak bu ylizde yirmilik diisiis
ani bir disiisii degil, siirekli diisiiste olan bir siireci ifade
etmektedir.

2.2. Boga Piyasasi (Bullish Market) Kavrami

Boga piyasasi, ayr piyasasinin aksine fiyatlarin ve
yatirimlarin ylikselmekte oldugu ve gelecekte de yiikselis trendi
gosterecegine dair beklentinin agirlikta oldugu piyasalar: ifade
etmektedir. Boga piyasasinda genellikle iyimserlik hakimdir ve
alicilar miimkiin oldugunca istekli, saticilar ise daha isteksizdir.
Talep yoniinde yasanan yogunlasma sebebiyle fiyatlar trend
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yapacak bicimde yiikselisini stirdiiriir. Yatirimcilarin genel amaci
daha ucuza almak ve daha pahaliya satarak kar elde etmektir
(Giiney, 2017: 17). Boga piyasasi da ay1 piyasasinda oldugu gibi ii¢
asamadan olusmaktadir (Qnb Finansinvest, 2021b);

Birinci asama: Boga piyasasina girilmeden 6nce zarar etmis ve
cesareti kirilmis yatirimcilar tarafindan satisi gerceklestirilmis
degeri diisiik mallarin biiyiik yatirimcilar tarafindan toplanmaya
basladigi asamadir. Heniiz piyasada belirgin bir yiikselis trendi
hakim olmamakla beraber genel anlamda piyasaya ilgi hala azdir.

ikinci asama: Yatirnmcilarin degeri diisiilk mallar1 toplamaya
baslamasinin ardindan piyasada artik yavas yavas iyilesme
belirtilerinin hissedilmeye baslandigi, disiisiin bittigine dair
haberlerin yayilarak algilarin degistigi ve kiiciik yatirimcilarin da
artik alim dalgasina dahil oldugu asamadir.

Ugiincii agsama: Piyasa belirli bir doygunluga ulasmis, alicilar
oldukca azalmistir. Artik bu asamada boga piyasasinin sonuna
yaklasildigini gosterir ve sert diisiis dalgasinin baslamasiyla sona
erer.

Teknik olarak boga piyasasina girildigi seklinde tanimlanan
bir piyasa, ulastig1 en dusiik seviyeden yiizde yirmi oraninda
yukselis gostermektedir (Giiney, 2017: 17). Ancak bu ylizde
yirmilik yiikselis ani bir ytikselisi degil, stirekli yiikseliste olan bir
siireci ifade etmektedir.

2.3. Tiirkiye Turizminin Ayi ve Boga Piyasalari Acisindan
Degerlendirilmesi: Covid-19 Oncesi ve Sonrasi Turizm Piyasasi
Mevcut Durum Analizi

Yeni tip koronaviriis olan Covid-19’un ortaya ¢ikmasi, ¢ok
cabuk yayilarak diinya capinda salgina doniismesi ve Diinya Saghk
Orgiitic (WHO) tarafindan pandemi olarak ilan edilmesi, tiim
diinyada sosyal hayatin kisitlanmasina ve bunun yan sira
iilkelerde ekonomik sorunlarin ortaya ¢cikmasina neden olmustur.

Covid-19’un gelismekte olan tilkelerde yarattifi ekonomik
sorunlarin en 6nemlileri talep diisiisi, liretim kayiplar ve biitge
dengesinin bozulmasi gibi makro sorunlar olmustur. Bu sorunlara
ek olarak pandemiye baglh olarak finans piyasalarinda da
daralmalar yasanmistir. Bu durumun en belirgin géstergesi yliksek
oranli sermaye c¢ikislarinin olmasidir. Bu sermaye ¢ikislari, yasanan
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gelir diisiikliigli ve pandemi siirecinin ekonomik belirsizligiyle
birlikte yatirimcilarin karar verme davranislarinin tahmin
edilememesine yol agmistir (Oral ve Seving, 2020: 59-60).

Turizm piyasasindaki yatirimlarin geri doniis siiresinin 7-10
y1l olmasi, piyasayi riskli hale getirmektedir. Turizme olan talebin
kolay vazgecilebilir ve esnek olmasi, turistik iiriinlerin liiks tiiketim
sinifinda yer almasi, turizmin giiven duygusu odakli olmasi,
yasanan Covid-19 pandemisi ve pandemi kapsaminda uygulanan
kisitlamalar turizm faaliyetlerine olan ilgiyi olumsuz etkilemis ve
iilke ici alinan tedbirler ekonomiyi yavaslatmistir. Tiirkiye
ekonomisinde 6nemli bir yeri olan turizm piyasasinda, var olan
faaliyetlerin tamamen durdugu zamanlar olmus ve Tiirk Lirasi en
cok deger kaybeden para birimi olmustur. Turistik {riin
taleplerinde ciddi bir diisiis yasanmasiyla beraber turizm
piyasasinda yer alan arz saglayicilarin Covid-19'un beraberinde
getirdigi bu ekonomik sorunlar sonucunda duyarli davranmalari
beklenmistir.

3. Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin evreni Kiiltlir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve
Isletmeler Genel Midiirliigii, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ve
Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK)'nun web sitelerinde yayimladiklari
istatistiklerden olusmaktadir. Ancak Covid-19'un etkilerini
belirlemek amaciyla 2017-2021 yillarn arasindaki turizm
istatistikleri ile turizm piyasasinda faaliyet gosteren isletmeler ve
sigortali  ¢alisan istatistikleri = arastirmanin = 6rneklemini
olusturmaktadir.

Nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizi
yonteminin kullanildig1 bu arastirmanin amaci, Covid-19’un turizm
piyasasina olan etkileri sonucunda Tiirk turizminin Ay1 piyasasina
m1 yoksa Boga piyasasina mi girmis oldugunun belirlenmesidir.
Analiz stresince kullanilan dokiimanlar, Kultir ve Turizm
Bakanlifi Yatinm ve Isletmeler Genel Midiirliigi’'niin, Tirkiye
Istatistik Kurumu (TUiIK)’nun ve Sosyal Giivenlik Kurumu
(SGK)’'nun web sitelerinden elde edilen istatistiklerdir. istatistikler,
kamu kurumlar1 arastirmalar1 vb. unsurlar dokiiman olarak
degerlendirilmekte ve arastirmalarda ulasmak istenen sonuglari
dogrulamak ve desteklemek amaciyla bu dokiimanlar analiz
edilebilmektedir (Kiral, 2020: 185).

193



Ayl ve Boga Piyasalari Kapsaminda Turizm Piyasasinin Covid-19 Agisindan
Degerlendirilmesi

Arastirmada Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yatirnm ve
Isletmeler Genel Miidiirliigii'niin yayimladig1 tesis istatistikleri,
turizm gelirleri ve ortalama harcama, yabanci ziyaretciler ve ic¢
turizm istatistikleri, Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)'nun
yayimladigl yurt ici seyahat istatistikleri ile Sosyal Giivenlik
Kurumu (SGK)'nun turizmde faaliyet gosteren isletmeler ve
sigortali calisan istatistikleri dokiiman analizi yontemi kapsaminda
incelenmistir. Verilerin onceki yil ve donemlere gore degisim
oranlarina bakilarak Covid-19’un turizm piyasas1 ilizerindeki
etkileri yorumlanmistir.

4. Bulgular

Bu boliimde ¢alisma kapsaminda elde edilen bulgulara yer
verilecektir. Yillara gore turizm belgeli konaklama tesisleri, turizm
gelirleri ve ortalama harcamalar, yabanc ziyaretcgiler, yurt ici
seyahatler, turizmde faaliyet gosteren isletmeler, turizmde
sigortali calisanlar bu verileri olusturmaktadir.

Tablo 1. Yillara Gore Turizm Belgeli Konaklama Tesisleri

Yil Tesis Sayis1 | Degisim Orani (%)
2017 | 3771 -

2018 | 3925 4,1

2019 | 4038 2,9

2020 | 4218 4,5

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirliigt, 2020a; Kiilttir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve i;letmeler Genel
Miidiirliigu, 2021a.

Tablo 1'de yer alan Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve
Isletmeler Genel Miidiirliigii'niin 2017 ile 2020 yillar1 arasindaki
turizm belgeli konaklama tesisleri verilerine bakildiginda,
konaklama isletmeleri yatirimlarinin her yil bir 6énceki yila gore
artis gosterdigi gorilmektedir. Covid 19’un Tiirkiye'de yayilmaya
baslamasindan énceki yil olan 2019’da Turizm Isletme Belgeli 4038
tesis var iken, 2020 yilinda %4,5 artisla 4218 tesis bulunmaktadir.
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Tablo 2. 6 Aylik Donemlere Goére Turizm Belgeli Konaklama
Tesisleri

Yil

Tesis Sayis1 | Degisim Orani (%)
(Ocak-Haziran) &

2019 3964 -
2020 4116 3,8
2021 4260 3,5

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirligi, 2020a; Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidirliigt, 2021a.

Tablo 2’de Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler
Genel Miidirligi’'niin 2019, 2020 ve 2021 yillarinin Ocak-Haziran
aylar1 arasindaki turizm belgeli konaklama tesisleri verileri yer
almaktadir. Tabloya gore turizm belgeli konaklama tesisleri 2020
yilinda 2019 yilina %3,8 ve 2021 yilinda ise 2020 yilina goére %3,5
artis yasanmistir.

Tablo 3. Yillara Gore Turizm Geliri ve Ortalama Harcama

Turizm Turizm
. Degisim | Ortalama | Degisim | Gelirinin | Degisim

Geliri :

Yil (1000 Orani Harcama | Oram QSYIH Orani
$) (%) (%) (%) Icindeki | (%)

Pay1 (%)

2017 | 26 283 | - 681 - 3.1
656

2018 | 29 512 | 12,3 647 -5 3.8 22,6
926

2019 | 34 520 | 16,7 666 2,9 4.6 21,1
332

2020 | 12 059 | -65,1 762 14,4 1.7 -63
320

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel
Miiduirligi, 2021b.

Tablo 3’de Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yatirim ve Isletmeler
Genel Miudirligi'ntin 2017 ve 2021 yillar arasindaki turizm
gelirleri, ortalama harcamalar ve turizm gelirlerinin GSYIH icindeki
pay1 yer almaktadir. Covid-19'un yogun olarak yasandigi ve Nisan,
Mayis, Haziran aylarinda pandemi kapsaminda sinir kapilarinin
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kapali olmasi nedeniyle TUIK tarafindan gerekli arastirmalarin
yapilamadig1 ve turizm gelirlerinin 9 aylik olarak hesaplandigi
2020 yilinda, 2019 yilina gore %65,1 daha az turizm geliri elde
edilmis ve dolayisiyla GSYIH icindeki payr da gecmisteki yillara
gore oldukca azalmistir. Ancak 2020 yilindaki ortalama harcamalar
2019 yilina gore %14,4 artis gostermistir.

Tablo 4. 6 Aylik Donemlere Gore Turizm Geliri

Yil Degisim Oram (%)
Turizm Geliri (1000$)

(Ocak-Haziran)

2018 11469 700 -

2019 12 603 600 9,9

2020 4101200 -67,5

2021 5455700 33

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirliigt, 2021c.

Tablo 4’deki Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler
Genel Midirligii’'niin 2018, 2019, 2020 ve 2021 yillarinin Ocak-
Haziran aylar arasindaki turizm gelirleri verilerine gore Covid-
19’un Tirkiye'de yayilmaya basladigi donem ve Nisan, Mayis,
Haziran aylarinda sinir kapilarinin kapali olmasi nedeniyle gerekli
arastirmalarin yapilamadigl ve turizm gelirlerinin net olarak
hesaplanamadig1 2020 yilinda turizm gelirleri %67,5 azalmistur.
2021 yilinin ilk alt1 ayinda ise tekrar ytikselise gecerek 2020 yilinin
ayni donemine gore %33 artis gostermistir.

Tablo 5. Yillara Gore Gelen Yabanci Ziyaretgiler

Yil Gelen Yabanca Ziyaretci | Degisim Orani (%)
2017 | 32410 034 -
2018 | 39488 401 21,8

2019 | 45058 286 14,1
2020 | 12734 213 -71,7

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirligti, 2020b
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Tablo 5’deki Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yatirim ve isletmeler
Genel Midiirligii'niin 2017 ve 2020 yillar1 arasindaki Tiirkiye'ye
gelen yabanci ziyaretc¢i verilerine gore 2020 yilindan oOnceki
yillarda yabanci ziyaretci sayilar1 bir onceki yilla gore artis
gosterirken, 2020 yilindaki yabanci ziyaretci sayis1 2019 yilina gore
%71,7 azalmistur.

Tablo 6. 6 Aylik Donemlere Gore Gelen Yabanci Ziyaretciler

‘(((l)lcak-Haziran) Gelen Yabanc Ziyaretci | Degisim Orani (%)
2017 12 249 449 -

2018 15968 001 30,4

2019 18 076 506 13,2

2020 4507 479 -75,1

2021 7 558 027 67,7

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirligi, 2020b; Kiiltiir ve Turizm Bakanligh Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirligi, 2021d.

Tablo 6’daki Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve isletmeler
Genel Miudirligi’'niin 2017, 2018, 2019, 2020 ve 2021 yillarinin
Ocak-Haziran aylar1 arasindaki Tiirkiye’'ye gelen yabanci ziyaretgi
verilerine gore 2017 ile 2019 yillarinin ilk alti aylik dénemleri
arasinda bir 6nceki yila gore gelen yabanci ziyaretci sayilari artis
gostermistir. Covid-19’un Tiirkiye’de yayilmaya basladigi 2020
yilinin ilk alt1 ayinda yabanci ziyaretgi sayilar1 %75,1 oraninda
dismistiir. 2021 yilinin ilk alti1 ayindaki sayilar 2020 yili 6ncesi
yillardaki donemlere gore diisiik olsa da, 2020 yilinin ilk alt1 aylik
doénemine gore %67,7 artis gostermistir.

Tablo 7. Yillara Gore Yurt I¢i Seyahatler

Yil Seyahat Sayis1 (1000) Degisim Orani (%)
2017 | 77179 -

2018 | 78523 1,7

2019 | 78202 -0,4

2020 | 42847 -45,2

Kaynak: TUIK, 2018; TUIK, 2019; TUIK, 2020; TUIK, 2021.

Tablo 7’deki Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)'nun 2017 ve
2020 yillar arasindaki yurt icinde seyahat sayisi verilerine gore
seyahat sayilar1 2017, 2018 ve 2019 yillarinda birbirlerine yakin
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oranlarda seyrederken, 2020 yilindaki seyahat sayilar1 2019 yilina
gore %45,2 oranda diisiis gostermistir.

Tablo 8. Turizmde Faaliyet Gosteren isletmeler

Seyah
Degi | Yiyec | Degi Degi | at Degi
vil Konakl | sim ?k- sim Havay | sim Acenta | sim
ama Oran | Icece | Oran | olu Oran | s1-Tur | Oran
1(%) |k 1 (%) 1(%) | Operat | 1(%)
orii
20 | 18257 | - 118 - 286 - 8016 -
17 311

20 | 18660 2,2 122 3,3 292 2,1 8526 6,4
18 194
20 | 19619 51 128 53 314 7,5 9093 6,7
19 617
20 | 19667 0,3 122 -4,8 333 6,1 8760 -3,7
20 507

Kaynak: SGK, 2017; SGK, 2018; SGK, 2019; SGK, 2020.

Tablo 8'deki Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK)'nun 2017 ve
2020 willar1 arasindaki turizmde faaliyet gosteren isletme
verilerine gore, 2020 yilinda konaklama sektériinde Covid-19’un
Tirkiye’de yayilmaya baslamasindan 6nceki yillara nazaran tesis
sayllarindaki degisim orani diisse de bir dnceki yila gore isletme
sayisl artmaya devam etmistir. Havayolu sektoriinde de aym
sekilde isletme sayis1 artmaya devam etmistir. Yiyecek-icecek ve
seyahat acentasi-tur operatori sektorlerinde 2020 yilindan 6nceki
ylllarda isletme sayilarinin arttigi, ancak 2020 yilindaki isletme
sayllarinda yiyecek-icecek sektoriinde %4,8 ve seyahat acentasi-
tur operatori sektoriinde %3,7 oraninda diisiis yasandig
gorilmektedir.
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Tablo 9. Turizmde Sigortali Calisanlar

Seyah
Degi | Yiyec | Degi Degi | at Degi
vil Konakl | sim gk— sim Havay | sim Acenta | sim
ama Oran | Icece | Oran | olu Oran | s1-Tur | Oran
1(%) | k 1 (%) 1(%) | Operat | 1(%)
ori
20 | 205291 | - 658 - 25 - 44362 | -
17 546 244
20 | 226760 | 10,5 668 1,5 27 9,1 47727 | 7,6
18 387 542
20 | 249448 | 10 713 6,7 29 7,8 52787 | 10,6
19 057 687
20 | 241131 -33 625 -12,2 | 28 -2,4 46458 | -119
20 930 975

Kaynak: SGK, 2017; SGK, 2018; SGK, 2019; SGK, 2020.

Tablo 9’da Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK)'nun 2017 ve 2020
yillar1 arasindaki turizm piyasasinda calisan kisi verileri yer
almaktadir. Buna gore, 2020 yilindan onceki yillarda konaklama,
yiyecek-icecek, havayolu ve seyahat acentasi-tur operatorii
sektorlerinde bir 6nceki yila gore calisan sayilarinda artis so6z
konusu iken, 2020 yilinda bir o6nceki yila gore konaklama
sektoriinde %3,3, yiyecek-icecek sektoriinde %12,2, havayolu
sektoriinde %2,4 ve seyahat acentasi-tur operatorii sektoriinde
%?11,9 oranlarinda diisiis yasanmistir.

5. Sonug

Ay1 ve Boga piyasalar1 terimleri finansal piyasalar
bakimindan 6zellikle para ve sermaye piyasalarinda kullanilsa da,
son zamanlarda tiim piyasa tiirleri icin kullanilan terimler haline
gelmistir. Bu yaklagsimla Tiirkiye turizminin dogrudan Ay ve Boga
piyasalar1 acisindan degerlendirilmesinde turizm belgeli tesis
sayilari, ziyaretci sayilari, turizm gelirleri ve ortalama harcamalar,
yurt icinde yapilan ziyaretler, turizm piyasasinda yer alan
isletmeler ve sigortali olarak calisanlar bu arastirmada olgiit
degiskenler olarak kullanilmistir. Tiirkiye turizminin istatistiki
verilerine Ay1 ve Boga piyasalar1 agisindan bakildiginda, 2020
yilinda turizm piyasasinin Ay1 piyasasina girdigi tespit edilmistir.

Arastirma kapsaminda yapilan analizler sonucu elde edilen
bulgulara gore, 2020 yilinda turizm gelirinin ve turizm gelirinin
Gayri Safi Yurt I¢i Hasilla (GSYIH) igindeki payimnin Covid-19 ile

199



Ayl ve Boga Piyasalari Kapsaminda Turizm Piyasasinin Covid-19 Agisindan
Degerlendirilmesi

birlikte azalmasina karsin, ortalama harcama tutarinin 6nceki yila
gore artis gostermesinden turistik tUriin fiyatlarinin yiikseliste
oldugu anlasilmaktadir. Covid-19’un turizm piyasasindaki
yatirimcilar  lizerindeki etkisinin 6nceki yillardaki artis
miktarlarina bakarak olumsuz oldugu goriinse de, Covid-19
pandemisi kapsaminda alinan tedbirler ve seyahatlerin azalmasi
sonucu turistik liriin fiyatlarinin trend yapacak bicimde ytikselisini
stirdiirmesine bagh olarak, 2020 yilindaki turizm yatirimlarinin
artmaya devam ettigi sOylenebilir. 2021 yilinin ilk alti aylik
doéneminde de dnceki yi1lin ayn1 donemine gore turizm belgeli tesis
sayilar1 artmaya devam etmis, sayillarda Covid-19’un belirgin bir
olumsuz rolii olmadig gorilmustiir.

Tirkiye’de pandemi kapsaminda 2020 yilinin ilk 6 ay1
icerisinde alinan tedbirler sonucu turizm gelirlerinde yaklasik
olarak 1/3, yabancl ziyaret¢i sayilarinda ise 1/4 oraninda diisiis
yasanmistir.  Hiikiimetin  “Koronaviriis ile = Miicadelede
Normallesme Siireci” adini verdigi uygulamalar kapsaminda
kademe kademe kisitlamalarin kaldirilmasi ve Kisi, siire ve glinler
gibi hususlarda ¢esitli istisnalarin uygulanmasina yonelik
kararlarin alinmasiyla beraber turizm gelirleri ve yabanci ziyaretgi
sayilar tekrar artmaya baslamistir.

Covid-19 ile beraber sehirlere giris-cikislarin yasaklanmasi,
otellerin ve otoblis firmalarinin yar1 kapasite ile faaliyet
gostermelerinin yurt i¢i seyahatler iizerinde olumsuz etkisi
olmustur. Covid-19’un ortaya c¢ikmasindan o6nceki birka¢ yil
icerisinde yurt icinde yasanan seyahatler 6nceki yillara gore diisiik
oranlarda artis ve azalis gosterse de, Covid-19 ile beraber 2020
yilinda yurt ici seyahatlerin neredeyse yar1 yariya diistigi
gorilmiistur.

Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK)'nun yayimladig: istatistiklere
bakildiginda turizm piyasasi kapsaminda arz saglayicilar olarak
degerlendirilen konaklama, yiyecek-icecek, havayolu ve seyahat
acentasi-tur operatorii sektorleri icerisinde, Covid-19'un en ¢ok
etkilendigi sektorlerin yiyecek-icecek ve seyahat acentasi-tur
operatorleri olduklari goriilmiistiir. Hem turistik destinasyonlarda
hem de sehirlerin diger noktalarinda restoranlarin verdikleri
hizmetlerin kismilestirilmesi ve hizmet siirelerinin kisaltilmasi,
seyahatlerin kapasitelerinin diistirtilmesi sonucu tur isletmelerinin
hizmetlerinin durdurulmas: gibi etkiler c¢ogu isletmenin
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faaliyetlerini durdurmasina neden olmustur. Bu sektorlerde
sigortali calisan verilerine bakildiginda ise 2020 yilinda tiimiinde
diisiis yasandigi goriilmiistiir. Ozellikle konaklama ve havayolu
sektorlerine gore yiyecek-icecek ve seyahat acentasi-tur
operatorleri sektorleri, isletme sayilarinin da diismesine paralel
olarak en cok sigortali ¢alisan diisilisii yasanan sektorler olmustur.

Covid-19 olarak adlandirilan yeni tip koronaviriis pandemisi
kapsaminda Tiirkiye Cumhuriyeti Saglik Bakanligi tarafindan 3 doz
seklinde uygulanmasi gerektigi duyurulan asilamalarin 1. dozu
2021 yilinin Temmuz ayina kadar Tirkiye niifusunun yaklasik
olarak yarisina uygulanmistir. Covid-19un Tiirkiye’'de ilk ortaya
ciktigr 2020 yilinin ilk alti aylik doneminde diisen turizm gelirleri
ve yabanci ziyaretci sayilariy; Covid-19 asilamalarinin yapilmaya
baslandig1 ve “Koronaviriis ile Miicadelede Normallesme Siireci”
uygulamalart kapsaminda kisitlamalarin azaltildigi, ancak
“Kontrollii Sosyal Hayat” stratejisi kapsaminda maske kullanimi,
sosyal mesafe ve hijyen tedbirlerinin uygulanmaya devam edildigi
2021 yilinin ilk alt1 aylik déneminde artmaya baslamistir.

Sonu¢ olarak turizm piyasasi, Ay1 ve Boga piyasalari
terimlerinin yaygin olarak kullanildig1 ve fiyatlarin ve yatirimlarin
temel alindig1 finansal piyasalar bakimindan degerlendirildiginde
tesis sayilarinin, turistik driin fiyatlarinin ve ortalama turizm
harcamalarinin yiikselmesine bagl olarak piyasanin Boga piyasasi
icerisinde oldugu goriilmektedir. Bu ylikselis trendine bagl olarak
turizm yatirnmlarinin Boga piyasas: icerisinde diisiislerin
yasanmadigl ve yatirimcilarin alim dalgasinda oldugu ikinci
asamada seyrettigi anlasilmaktadir. Ancak turizm piyasasi
yaklasimiyla Tirkiye turizm piyasast verilerinin tiimiine
bakildiginda, Covid-19 pandemisinin Tirkiye’de yayilmaya
baslamasiyla beraber yabanci ziyaretci ve yurt ici seyahat
sayilarinin, turizm gelirlerinin ve turizm gelirlerinin GSYIH igindeki
pay ile yil bazinda degisim oranlarinin diisiik olmasi, turizmde
faaliyet gosteren isletmelerin ve sigortali calisanlarin sayica
azalmasi turizm piyasasinin Ayi piyasasl icerisine girmis oldugu ve
bu piyasa tiiriiniin diisiislerin yasandigi ve isletmelerin piyasadan
cekildigi birinci asamasinda seyrettigi gérilmektedir.

Fiyatlar ve yatirimlar bakimindan turizm piyasasinin Boga
piyasasinin ikinci asamasinda seyretmesi ve Covid-19 pandemisi
kapsaminda uygulanan asilama ve tedbir uygulamalariyla
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pandeminin etkilerinin azalmasi durumunda yabanci ziyaretci ve
yurt ici seyahat sayilari, turizm gelirleri, isletmeler ve turizmde
sigortali olarak calisanlar bakimindan turizm piyasasinin Ayi
piyasasindan tamamiyla c¢ikmast ve Boga piyasasinin ilk
asamasinin sonuna gelmesi, daha acik bir ifadeyle piyasada
ziyaretci sayilari, harcama ve gelirler, yatirnmlar ve isgilicinlin
yavas yavas artmaya baslamasiyla iyilesme belirtilerinin net olarak
hissedilmesi beklenmektedir.
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