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1930 yilinda Jandarma subay1 olan babasinin gorevli olarak
bulundugu Hakkiri’'de dogdu. ilk ve orta egitimini Istan-
bul’da tamamladi. Beyoglu Erkek Lisesi ve Istanbul Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi’'nden mezun oldu. Universite 6grenciligi
sirasinda calismaya basladig1 Tiirkiye Turing ve Otomobil
Kurumu’nda (TTOK) 6nce hukuk miisaviri ardindan da genel
midiir oldu. TTOK’nun kiiltiir ve turizm alanindaki ¢aligma-
larini gelistirdi. Bu galismalar1 nedeniyle kendisine 1978 y1-
linda italya Cumhurbaskam tarafindan Cavaliere, 1979 y1-
linda Fransa Cumhurbagkani tarafindan Ordre National du
Merite nisanlari, 1980’de de Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 tarafindan seref plaketi verildi. 1986’da Ka-
radeniz Teknik ve Bogazici Universiteleri tarafindan fahri
doktora unvanma layik goriildii. istanbul’da TTOKnun
imkanlariyla Camlica Tepesi, Kariye Camii ¢evresi, Sultanah-
met’'teki Sogukcesme Sokagimi yeniden diizenledi. Yildiz
Parki'ndaki Malta Kogkii, Cubukludaki Hidiv Kasri, Sulta-
nahmet’teki Yesil Konak, Emirgan Korusundaki Sar1 ve Beyaz
Koskler gibi tarihi yapilar: restore ettirerek bunlara yeni
fonksiyonlar kazandiran Celik Giilersoy, 6 Temmuz 2003 ta-
rihinde vefat etti.

Bozulan Sehir Degil, Bir Degerler Manzumesi Giiriil

Giiriil Cokiiyor!

Celik Bey, son yillarda biitiin diinyada ve Tiirkiye’de en ¢ok
konugulan meselelerden biri de ¢evre meselesi. Buzullar ara-
sina sikisan balinalardan tutun, Dalyan’daki kaplumbagalara
kadar, bir zamanlar insanlarin hemen hi¢ umursamadiklar:
konular bugiin en ¢ok ilgilenilen konular haline geldi. Hatta
ozon tabakasinin delindigi kesfedilince mesele birden kozmik
bir boyut kazandi. Biz, sizin bu konulara bakis a¢iniz1 6gren-
mek istiyoruz. Ne diisiiniiyorsunuz?

Efendim, ben bir ¢evreciyim, ama 6nce bu cevre tabirine iti-
raz ediyorum. Alisamadim bir tiirlii. Ben meseleyi 1950li y1l-
larda incelemeye basladim. O zaman hukuk 6grencisiydim,
fakiilte y1llarinin sonlarina dogru, hukukun 6zel konularimin
yani sira bu tip meselelerle de ilgilendim. Ama o tarihlerdeki
terminolojiye de sadik kaldim. Ciinkii terminoloji kavramla-
rin bir ifadesidir. Onemlidir, ciinkii her kelimenin altinda

* Buroportaj daha 6nce, Besir Ayvazoglu, Gel Soyleselim, Timas Yayinlari, is-
tanbul 2012, s. 99-113’te yayimlanmistir. RGportaj’in dergimizde yeniden ya-
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aysberg gibi bir anlam yatar. Terminoloji, diisiince sistemle-
rinin mekanizmasidir. Onu iyi kullanamazsak, diisiinceleri-
mizi rayina oturtamayiz. 1950°li yillardaki terimler bana daha
dogru geliyor. Cevre deyince, insanin etrafindaki meselelerin
hepsini ayn1 torbaya dolduran, kavramlari bulaniklastiran bir
genellestirme cereyan ediyor. Cevrenin i¢indeki meselelerin
ayr1 ayr1 kendi adlar1 var. Ben onlar1 kullanmay1 daha yerinde
buluyorum. $Simdi bunlardan birincisi tabiatin korunmasi ya-
hut bozulmasi meselesi... Bunun yabanci dillerdeki adi da
Oyle: Protection de nature Fransizcada, Almancada natursc-
hutz... Tabiati miimkiin oldugu kadar kendi saflig1 i¢cinde ko-
rumak doktrinine bu isim verilir. Ondan sonra bir kiiltiir me-
selesi var. Kiiltiir, sanat ve mimarlik kavramlarin icine alan
tarihi malzemenin korunmasi... Bunun da 70’li yillara gelin-
ceye kadar bir adi var. Almancasi denkmalschutz, daha genig
kavrami landschaftsschutz, manzaralarin korunmasi, tek tek
yapilarin degil de, bir peyzajin korunmasi anlamina gelir. Bu-
rada bahis konusu olan, insanlarin yaptigi, sanat eseri niteli-
gindeki yapilarin korunmasidir. Buna 70’li yillardan itibaren
bir de fiziki sartlarin incelenmesi meselesi eklendi. Itiraf ede-
lim, bu daha 6nce yoktu. Ciinkii tarihi ¢ergeve, insanin sinai
eserleriyle bu kadar bozulmamisti. Bozulmanin hizlanmasi,
hizlanmadan da 6te niikleer enerjinin ve benzeri etkenlerin
devreye girmesiyle kavramda belirli bir genigleme bahis ko-
nusu oldu. Fakat bence buna da ayr1 bir isim verilebilir. Evre-
nin korunmasi denebilir, daha fiziksel bir isim bulunabilir.

Yetki Tedahiili

Yaptiginiz agiklamalardan, “gevre” kavramimin sinirlarinin
¢ok genisletilmesinin bir kavram karisikhigina yol actig1 anla-
siliyor. Bu karigikhik sizce cevre korumaciliginda ne gibi
olumsuz tesirlerde bulunuyor?

Bu kavram kargasasi sonucunda yetki tedahiiliine variyor is.
Bunlarin hepsi ayni mesleklere taalluk etmiyor ki. Biri fizik-
¢inin isi, biri uzay bilimcilerinin, biri tarihcilerin, sanat tarih-
cilerinin, 6teki arkeologlarin, tabiat bilimcilerinin, hukukeu-
larin isi. Cevre dediniz mi anilan bilimlerin subelerini ve mes-
lekleri birbirine karigtiran bir genellemeye gitmis olursunuz.



Bugiin ¢evre kavrami iginde ele alinan meseleler arasindaki
bu farklihigin yani sira bir beraberlikten de s6z edilemez mi?
Ayni sebepler, degisik alanlarda olumsuz sonuglar dogurmu-
yor mu?

Tabii, hepsinin sebebi, son iki yiiz y1lda insanin teknigi gelis-
tirmesi. Tipki faydali bir ila¢ alindiginda, bunun yan etkileri-
nin de bulunmasi gibi, teknolojinin de yan etkileri vardir. Bu,
cesitli bilim subelerini ilgilendiren ¢ok yonlii bir olaydir. O
kadar genis ki, sadece az dnce saydiklarimiz degil, cevrenin
igine insanin ailesi bile girer. Bu itibarla bir kavram birligine
varmak gerekiyor.

Insanin Bencilligi

Son zamanlarda Bati’da baz1 bilim ve fikir adamlar1 meseleyi
bir “ekoloji” meselesi olarak ele aliyor ve genel olarak “cevre”
meselesini, Bat1 medeniyetinin yanls tabiat ve kainat yoru-
muna baghyorlar. Bu konuda son giinlerde ilgi ¢ekici bir kitap
da gikt1. Fritjof Capra’nin Bat1 Diislincesinde Doniim Noktasi.
Tiirkceye de cevrildi. Ozetle mesele su: Batr'nin zihniyetine
gore, tabiat sadece somiiriilecek bir varlik alanidir. Tabiatin
bu derece insafsizca tahrip edilmesi bu anlayisa baglaniyor.
Bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Biraz evvel bir konuda mutabakata vardik. Dedik ki, ¢esitli di-
siplinleri ve ilimleri ilgilendiren kavramin baslangici, etkinlik
kazanmasi, insanin giindemine ciddi sekilde gelmesi son iki
yiizyilin meselesidir. Bunu biraz daraltip 150 sene diyebiliriz.
Teknoloji gelisti, biiyiidii ve etrafi tehdit eder boyutlara ulasti.
Ben bunun altinda, insanin yaradilisindan bu yana gelen bir
temeli gorilyorum. Daha psikolojik, daha felsefi. Teknige yon
veren de o: Insanin bencilligi. Menfaatleri ugruna hem tabiati
hem cemiyeti tahrip etmesi. Hatta Tanr1’ya bagkaldirmasi da,
insanin dogusuyla getirdigi, fakat biitiin manevi disiplinlerin
sinirlamaya calistigi, ama tam basaramadig1 bencilligin bir
sonucudur. Bu insan bencil... Kendi menfaatini uzun vadeli
diisiinse yapmayacak. Ama ¢ok kisa vadeli diisiindiigii icin
diinya yaratilali beri 1srarla bencillik ediyor. Nasil Fenikeliler
teknelerini yapmak, balik avlamak, bagka iilkeleri fethederek
iiriinlerini toplamak i¢in Liibnan ormanlarini kesmiglerse,
biitiin o topraklar1 mangal kiiliine ¢evirmislerse, bugiinkii in-
sanlar da ayn1 sekilde tabiat1 tahrip ediyor. Aym 6z degisik
sekilde devam ediyor.

Meseleyi sadece soyut insan meselesi olarak m1 goriiyorsu-
nuz, yoksa kiiltiirlere gore insanin muhtevasi, bakis acis1 de-
gisiyor mu? Biitlin kiiltiirlerde insanin bu derece bencil ol-
dugu soylenebilir mi? Mesela bir Cinli ile bir Fransiz arasinda
fark yok mu?

Bir fark var, soyle esash bir fark var: Cevreye etrafa davranis
bakimindan. Ben bildiginiz gibi Ibn-i Haldun’un bir talebesi-
yim. Olaya onun gozliigiiyle bakinca yerlesik toplumlarla go-
¢ebe toplumlar arasinda bariz bir fark gortiyorum. Bir yere
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miitemekkin olan insan iiretimle mesgul oluyor, onun cemi-
yetinde sanatlar, hiinerler doguyor, bir ¢ars: tesekkiil ediyor.
O cars1 da pesinde iiretimi, calismayi, barisi siiriikliiyor. Bun-
larin ortak genel karakteri bu. Cin’de de bu var, Avrupa top-
lumlarinda da bu var. Devaml fetih olgusunun yagsanmadig,
herkesin isine gliciine baktig1 bir cemiyet tipi bahis konusu.
Ekonomisini fetih iistiine kurmus, sosyal hayatini da ona gore
tanzim etmis, hatta devlet sistemlerine de ona gore bigim ver-
mis toplumlarda cevreye ve 6biir toplumlara kars1 davranista
farklilik var. Bu acgik. Fakat felsefede daha derinine indiginiz
zaman, insan 6ziiniin yine ayni kaldig, fakat bencilligini de-
gisik formlarda gosterdigi goriiliiyor. isi boyle felsefe ve sos-
yal psikoloji bazinda alinca, farkliliklar azaliyor. Yerlesik top-
lumlar, evet, tabiat1 daha az tahrip etmis, ¢iinkii ¢alismis ken-
disine mahsus hiinerler gelistirmis, fakat ona mukabil kendi
insanin1 somiirmiis. Zalim ve gaddar bir feodal diizen ilk ve
orta caglarda Avrupa’da dortnala hiikiimferma... Ona muka-
bil gocebe toplumlarinda daha insancil, kendi insanina karsi
daha dost, daha sevecen bir ortam ve onun biitiin miiessese-
lerini buluyorsunuz. En bagta vakif gibi... Bat1 toplumlarinda
hi¢ olmayan bir hayir hasenat kurumu var. Demek ki, biri
agac keserken, oteki toplumlarin iirettigine el koyarken ne
kadar bencilse, 6biir toplum onu yapmayip, tabiat1 bir nebze
koruyup, fakat kendi insanim1 somiirmekte de ayni1 derecede
bencil.

Teknoloji

Sadece kendi toplumunu mu? Yerlesik toplumlar dendiginde
aklimiza ilk anda Bat1 toplumlari geliyor.

Cin’i de ilave edelim. Cevre problemlerini yaratan biitiin un-
surlarin kaynag1 Bat, ciinkii teknolojinin vatani1 Bati. Tekno-
lojiyle kapitalist ahlak ve emperyalizm arasindaki iligkiyi goz
ardi etmemek gerekmez mi? Endiistrisini devam ettirebilmek
i¢in ticiincii diinya iilkelerinin kaynaklarina cesitli yollarla el
koyan Bati, bagka toplumlarin zenginliklerini gocebe toplum-
lardan daha fazla somiirmemis midir? Dolayisiyla ¢evre prob-
lemlerinin biiyiik sorumlusunu Bat1 olarak gostermek dogru
degil midir?

Ben isi kronolojik olarak ele almistim. Film bir yerde koptu.
Oraya gelmek istiyorum. ilk ve ortacag insaninin farklilikla-
rin1 anlatiyordum. Gogebe toplumlar da bu formlar gosteri-
yor, yerlesik toplumlar da 6biir formlar: gosteriyor. Simdi bu
ikisinin iligkilerinde! 1800’li yillarin basma geldigimizde
yeni bir olay karsisindayiz. Bu miitemekkin toplumlar, ¢ars:
ekonomisinin i¢inde endiistriyi dogurdular. Olay budur. Niye
Dogu doguramadi. Ciinkii esas meggalesi, bu carsi igerisinde
sanatlar ve hiinerler degildi. Endiistrinin bence Batr’da ¢ik-
masinin sebebi budur. O ¢iktiktan ve 100-150 yil iginde iyice
gelisip azmanlastiktan sonra, simdi hem kendi insaninin hem
az gelismis toplumlarin hem de ekolojik anlamda cevrenin
tahribi sonucunu dogurmus oldu. Bu benim kendime has bir
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tezimdir. Baslangicindan beri insanin 6ziinde bir damar ha-
linde siiriip gitmis olan bencillik psikolojisinin etkisini gor-
mek istiyorum. Mal ayni, fakat degisik kaplara dokiiliiyor, de-
gil mi? Mal demek caizse tabii.

Simdi isterseniz sizin alaniniza gelelim. Ozellikle tarihi cevre
konularyla...

Tarihi ve tabii gevre...
Ama tabiati da tarihi cevreyle birlikte diisiiniiyorsunuz.

Yoo, diisiinmiiyorum, ayiriyorum. Yeni Tiirkceyle bir tabir
var ya, kirsal alanlar diye. Bu, tarihten ve sanattan kopuk bir
gevre. Sehrin disina ¢iktiginiz zaman, o bakir tabiat1 konusu-
yoruz. Su cevre koruma doktrini, iste o tabiati korumanin
daha bir gelismis azmanlagmis hali. Degisik disiplinlerden en
cok hangisine taalluk ediyor derseniz, tabiat1 korumanin az-
manlagmig seklidir o. 40’h 50’li yillarda daha 6nce bahis ko-
nusu olmayan ekolojik dengesizlik devreye girdi. Bu tarih ve
sanatla iligkili degil, tabiatin tahribiyle alakaliydi. Onun
uzantisiydi. Yalniz biraz 6nceki gozleminize bir sey ekleyelim.
Teknolojinin gelismesinin biitiin gezegenin tahribine yol acan
sonuclar dogurdugundan s6z etmistiniz. Norvecli yazar
Ibsen’in eserine dikkatinizi cekerim: Bir Halk Diismani. Bu
iste olay1 ilk gorenlerin, isin nereye varacagini fark edenlerin
reaksiyonudur. Bati'min iginde diiriist, nefsini kontrol altina
alabilmis, bencilligine bir zincir, bir disiplin vurabilmis kisi-
lerin gordiigii olaydir. Fakat ¢ok azinlikta kaldilar. Biiyiik ¢o-
gunluk iki seyi tercih etti endiistri bagladiginda. Biri maddi
¢ikari. Yani kendisine para imkam getiren gelisme. Bati’da
bizdeki gibi bir aile ¢evresiyle sinirli anonim sirketler yok. Ka-
pitalizm, gercek kapitalizm. Bizdeki gibi komprador kalipla-
rinda degil, halka yayllmis kapitalizm. Sanayi herkesi hisse
senetleriyle refahtan pay sahibi yapti. i¢ baris kuruldu ve ko-
miinizm gelisemedi. ingiltere’de yiizde bir oy aldilar her za-
man. Neden? Ciinkii komiinizmin mesele yaptiklarini ¢ogu
zaman kapitalizm verdi. Simdi halk bu ¢ikarini tercih etti. Bu-
rada bir kisitlama getirilmesi, bazi tehditlere gidilmesi kendi-
sinin gelirine tesir edecek. iki konforunu tercih etti. Yaya yii-
riimek yerine tasiti tercih etti. Pencerede sogutmak yerine,
yemegin buzdolabinda ii¢ giin saklanmasini-bakteriler filan
olusmus umurunda degil-tercih etti. Bu tercihinin temelinde
bencillik yatiyor. Halbuki ¢evre meselesi, bizden sonraki ne-
sillerin hayatiyla yakinda ilgili. Boylece kendi rahatimiz, ¢ika-
rimiz, konforumuz igin gelecek nesillerin hayatimi tehlikeye
atiyoruz.

Birakin gelecek nesilleri, s6z konusu olan simdi bugiinkii ne-
sildir. Tehlike o kadar yakinda.

Simdj, ¢evrenin korunmasi, gelecek nesillerin degil, halen ya-
sayan nesillerin de hayatin1 yakindan ilgilendiriyor. Bu ba-
kimdan koruma tedbirlerinin aciliyeti var. Bu konuda muta-
bik oldugumuz anlasiliyor. Peki, tarihi cevreyi nicin ve nasil
korumak gerekiyor?

Tarihi ¢evreler insanlar1 daha az ilgilendiriyor. Cok daha az
kisinin derdi bu. Cogunlugu, yedikleri, ictikleri ve soluduklar:
hava daha cok ilgilendiriyor. Halbuki bir entelektiiel igin, ayn1
derecede bir ihtiya¢ konusu da kisiligidir, hiiviyetidir, karak-
teridir. Bunlarin korunmasi insanin maddi hayatinin idamesi
kadar 6nemlidir bir aydin i¢in. Kim ki, cemiyetin maddi sag-
lig1 kadar manevi saghg1 da 6nemlidir, der tarihin ve sanatin
korunmasi ancak onun meselesidir. Onun icin tarihi cevre
doktrininin taraftar1 azdir. O ylizden ozon tabakasi delinince
biitiin diinya kulak veriyor. Sehirlere y1g1lmalar, tasitlarin ¢o-
galmasi, niifusun artmasi gibi meseleler, diinkii siikiinetli, sa-
kin karakterli, sehirleri yok ediyor. Diinkii sicak, dost ¢evre-
miz ortadan kalkiyor. Bu da aym sekilde sizin ruhunuzda ¢6l
riizgarlar1 estirecek. Vahsi, standart, hepsi birbirine benze-
yen, sadece maddi ¢ikarlara doniik insanlar ortaya cikacak.
Ve bunlar ozon riizgarlar1 kadar tehlikeli olacak dediginizde
bunu anlamiyorlar.

Kiiltiirde Istikrar

Bu noktada sunu séyleyebilir miyiz? Tabii ¢evrenin tahribine
yol acgan saikler, biiylik 6lciide tarihi ¢evreyi de yok ediyor.
Tabii, kesinlikle. Cevreyi bozan, eski cerceveleri sangir sun-
gur kiran da teknoloji. Yollar tasitlara dar gelmeye basladi.
Niifus artt1. Biiyiik iiretim merkezleri, fabrikalar kurulunca,
bunlar icin biiyiik binalar ve ¢ok sayida insan gerekiyor. Eski-
den carsida cekicle, benzeri aletlerle icra edilen faaliyetler
toplu iiretimde biiyiik ¢atilar altinda toplanmaya basladi. Bu
yigilma, eski dost, sevimli, insancil ¢evreleri ezdi, mecburen
ezdi. Bunlar biiyiik caddeyi getirdi. Metro gibi, tramvay gibi,
tren gibi araclar1 getirdi. Bunlar eski dokuyu ezdiler. Bati’nin
yiizyil 6nce yasadigi seyleri simdi bizim sehirlerimiz yasiyor.
Bati'min yiizy1l 6nce yasadiklari, bizim yasadiklarimiz kadar
trajik miydi dersiniz?

Oz ayn1 ama biraz degisik cereyan etmistir. Londra da Paris
de dokuz milyonluk sehirler degildi. Fakat Bati’nin kiiltiiriin-
deki istikrar miispet rol oynadi. 1880’li, 90’ y1llarda, tam sa-
nayiin azmaya basladig1 yillarda, entelektiiel cevreler tehli-
keyi gordiiler ve tedbir aldilar. Tiirkiye'de 20-30 yildir yazip
soyledigim, bir tiirli anlatamadigim gercek budur. Bat1 der-
hal hukuki ve mali tedbirler aldi. Mali tedbir, eski yap1 mev-
cudunun idamesi i¢in halka katki saglandi. Kamulastirmalara
gidildi. Kisilerin kurtaramadiklar1 binalar1 toplumun ve dev-
letin kurtarmasi icin formiiller bulundu. Venedik’te bircok
eski binay: bugiin sergi ve konferans salonu olarak goriirsii-
niiz. Iste bunlar o politikanin sonucudur. ikincisi ise hukuki
tedbirler. Bunlarin basinda tescil miiessesesi geliyor. Evvela
hangi binanin korunmas: gerektigi tespit ediliyor. Bu, hukuki
zorunluluk haline getiriliyor ve buna uyuluyor. Bu tespitler
yaymlaniyor ve aksine faaliyetler cezalandiriliyor. Boyle bir
tarihi koruma doktrini olustu. Ve sehirlerde fiziksel olarak so-
nuclarini gosterdi. Bazi sehirlerin tiimii koruma altina alindi.



Belcika’da Bruges var, ingiltere’de York var, Italya’da Vene-
dik var. Genelde uygulama, sehrin ilk ¢ekirdegi ya da kenar-
daki tarihi bir mahallenin korunmasi seklinde yapildi.

Hausmann
Peki, efendim, 1860’taki Hausmann olayina ne diyorsunuz?

Bakin, genellikle mimarlarimizin diistiigii hata da bu. Ger-
cekten en ekstrem mimari olayl, 1860’larda Paris’in Haus-
mann’in eliyle yikilip yeniden yapilmasidir. Mimarlarimiz
bugiinkii tahribata 6rnek olarak bunu gosterirler. Derler ki:
“Orada da oldu.” Bu iki olay birbirine benzemiyor. Bir kere
1860 mimarisi bir sanat hadisesidir. iki sebepten. Uslupta ro-
mantiktir. Binalara verilen formlar bir sanat eseri mahiyetin-
dedir. ikincisi, kullandiklar1 malzeme kesme tas ve dokme de-
mir gibi soylu malzemelerdir. Bugiin o binalarin bile korun-
mas1 hukuki bir mecburiyettir. Ayrica Hausmann bile Paris’te
ii¢ bolgeyi oldugu gibi korumustur. Quartier Latin, Mon-
mantre ve Paris adasi, yani Seine adasi...

Yanlis hatirlamiyorsam, Le Corbusier de Paris’te genis ¢aph
bir yikim diigiinmiistii.

Diislindii ama karsisina o duvar ¢ikti. Sadece Corbusier degil,
Cumhurbagkani Pompidu bir laf etti 1960’1 yillarda. “Paris’in
otomobile ayak uydurmasi lazim” dedi. Kiiltiirlii ¢evrciler de-
diler ki, “Hay1r, otomobilin Paris’e ayak uydurmasi lazim!”

Biz de sehirler otomobile ayak uydurdu.

Tabii, simdi oraya gelecegim. Bak bu nasil basarilabildi. Bi-
rincisi kiiltiir kiiltiir suuru varda. ikineisi kiiltiiriin devamhhg:
vardi. Bat1 kiiltiirii karakteristik ¢izgisini siirdiiriiyor. Grek ve
Roma medeniyetlerinin {istiine Hiristiyanligin da eklendigi
deger yargilarindan olusmus manevi bir yap1 var ve degis-
medi. Bugiin hala devam ediyor. Bizim de dahil oldugumuz
Dogu’da, ¢ok iyi bildiginiz gibi degerler tahrip edildi. Onun
yerine Bati'nin erdemleri de gelmedi. Biitiin Dogu toplumlari
bir kapidan digerine giderken ortada kalmis oyun ¢ocugu gi-
bidir. Biitiin ahlaki temelini kaybetmis, neye inanacagini,
neyi giizel bulacaginm bilemez halde. Eski, onun goziinde koh-
nedir, demodedir. Teknik de dahil yeni olan her sey giizeldir.
Boyle bir degisime inanmis insan, elbette sehrini de kurtara-
mazdi. Simdi sadece Istanbul’da ya da biiyiik sehirlerde bina-
larin korunmasi meselesi karsisinda degiliz. Anadolu’da ev
hanimi Selguk sahanini veriyor, yerine naylon sepet aliyor.
Bir asistan bayan arkadas var, evlere kolay girip ¢ikabiliyor.
Anadolu’da pek ¢ok kasabada goriismek icin iceri girdigi-
nizde, hanimlarin geleneksel bicimde dosenmis odalarinin
kapilarini goriinmesin diye c¢ekip Kapalicarsi mobilyasiyla,
plastik esyalarla dogsenmis odaya buyur ettiklerini soyliiyor.
Dehset bir sey, yikilan sehir degil; bir degerler manzumesi gii-
riil giiriil ¢okiiyor.
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Devamlilik Suuru

Kiiltiirde devamlilik suurunu kaybetmisiz. Devamlilik sizce
nicin bu kadar 6nemli?

Ruh saghgi icin. Insanin bir seye bakarken bir dalda durmas:
lazim. Etrafa bakarken daldan dala degistiniz mi ne olur?
Dogu sentez yapamadi. Bati o sentezi basarmus, kiiltiirle tek-
nolojiyi birlestirmistir. Dogu kiiltiiriinii kaybettigi icin elinde
teknigi birlestirecek hamuru kalmad.

Bu modernlesmeyi, cagdaslasmay1 Batililagsma olarak algila-
manin bir sonucu olarak degerlendirilebilir mi sizce?

Evet, Batr’'y1 Bat1 yapan erdemleri degil, yiizeysel yanini, kolay
yanini aldik. Bir ingiliz amirali var, Adolphus Slade. IT. Mah-
mut déoneminde donanmanin 1slahi i¢in getirilmis. Hatiratin
yazmis, bizim Istanbul Kiitiiphanesinde orijinali de var,
Tiirkgesi de. Nasilsa 1930’lu yillarda terciime edilmis. Slade
enteresan bir olay anlatiyor. Hali¢’teki kalyonunda bir gece
bir davet diizenlemis. Padisah basta olmak iizere Osmanh
devlet ricalini cagirmis. Padisah kendisi gitmemis ama sadra-
zam ve reisiilkiittap dahil, herkesi yollamig bizimkiler gelmis-
ler, sirtlarinda kiirkleri-heniiz kiyafet degisikligi yapilmamis-
ve baslarinda kavuklar... Obiirleriyle arka giivertede otur-
muglar. Yabancilar, elgilik mensuplart madamlariyla gelmis.
Kadinlarin tuvaletlerinin iistleri, bizimkilerin de dehsetten
gozleri acik. Hayatlarinda ilk defa goriiyorlar. iki ayr diinya-
nin bir araya geldigi ilging bir sahnedir bu. Daha 6nce hicbir
Osmanl devlet adaminin bir ecnebi kadinla yan yana oturdu-
gunu zannetmiyorum.

Nefis bir film olabilir:

Evet, bizimkiler goz ucuyla madamlara bakiyorlar. Sonra mii-
zik ve dans. Bizimkiler sadece seyrediyorlar, hayretler
icinde... Hemen buraya Baron de Tott’'un hatiralarindan bir
pasaj sikistirayim. Baron, bir Tiirk dostunu Fransiz sefaretin-
deki bir baloya gotiiriiyor. Tiirk “Sefir bunlardan hangisidir
diye soruyor?” diye soruyor. Herkes dans etmektedir. Baron
da gosteriyor “Su dans eden kisi biiylikel¢idir” diye. Bizim ki
hayretler icerisinde diyor ki: “Nasil? Kendisi mi oynuyor? Ni-
¢in bagkalarin oynatmiyor?” Goriiyorsunuz, zihniyet ne ka-
dar farkli. Simdi o geceye, Slade’in kalyonuna donelim. Asag:
iniliyor, ziyafet verilecek. Sofraya oturuluyor. Glimiis catal
kasik diizeni var tabii. Bizimkiler 6miirlerinde ilk defa catal
kullanacaklar. Hep beraber goz ucuyla yanlarindakilere, kar-
silarindakilere bakiyorlar ve takriben bu isi beceriyorlar.
Amiral bunu goz ucuyla takip ediyor. Hatiratinda ne diyor bi-
liyor musunuz? “Eyvah, bu Tiirkler sonunda Bat1’y1 taklit ede-
cekler, Batililagacaklar. Fakat Bati’y1 Bat1 yapan c¢alisma di-
siplini, sehir diizeni, nizam gibi kavramlara degil, eglence
gibi, dans gibi isin ylizeysel kisimlarina ragbet edecekler ve o
sekilde Batililasacaklar.” Bu bir kehanettir, evet.

Boylece kendi kimligimizden soyunduk, Bati’y1 en yiizeysel
taraflariyla taklit etmeye calisigimiz icin, Batiilasamadigi-
miz gibi, Dogunun erdemlerini de kaybettik. Siireklilik yok
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oldu. Simdi siz kendi imkanlariniz 6lgiisiinde kaybettiginiz bu
siirekliligi yeniden tesise calisiyorsunuz. Tarihi yapilarin cev-
releriyle birlikte kurtarilmasi seklinde saygiya deger bir gay-
ret icindesiniz.

Sagolun!

Bina ve insan

Bu gayretiniz, kaybettigimiz devamlihigi belirli 6l¢iide de olsa,
yeniden yakalama cabasi olarak degerlendirilebilir mi?
Tabii, ¢iinkii hayatimda gérdiim ki, bu standartlagsma insan-
larin ruhlarini da katilagtiriyor. Birbirine esit, higbir derinligi
olmayan, hicbir sevecenligi kalmamais bir insan tipi goriiyo-
rum. Su nasil konuldugu kabin seklini alirsa, insan da yasa-
dig1 sehre gore bir ruh kazaniyor. Bu kesin bu beni iirkiittii.
Annemden dinledigim diinkii Tiirkiye'nin bir insan malze-
mesi vardi. Birincisi ¢oktan gitmis. Benim hayatimdakinin
bile yar1 yariya eriyip gitmesi beni dehsete diisiirdii. Anladim
ki, insan ruhuyla yasadig1 bina arasinda ¢ok siki miinasebet
var. Bunun igin elimden geldigince, miimkiin oldugu kadar
eski gevreleri korumaya caligiyorum. Yaptigim sadece bir go-
riintdi kurtarmasi degil. Ruhlar1 kabil oldugunca kurtarmak
geregini belirtmek istiyorum, sonuglarimi da goriiyorum.
Simdi Sogukcesme Sokag, Istanbul’da apartman bulunma-
yan tek sokak. Siileymaniye’de de tarihi sokaklar var ama iki
bina eski, dort bina yeni. Biz burada, olmadi, hepsini soktiik,
yeni bastan yaptik. Hi¢ sokmemeyi tabii tercih ederdik, ama
enkaz haline gelmisti. Simdi bakiyorum, akin akin insanlar
geliyor ve Sogukcesme Sokagi'na, yiizlerine bakiyorum,
pembe cicekler aciyor. Yabancilar geliyor, onlar igin de biiyiik
stirpriz. Ciinkii havaalanindan sehre gelinceye kadar, kaskat1
beton kesilmis, hem de en ¢irkininden beton kesilmis bir diin-
yadan geciyorlar. Soguk¢esme bu yiizden onlarda sok etkisi
yapiyor. Orada gecirdikleri glinler zarfinda diinyanin degisik
bolgelerinden gelen insanlarin sabah kahvaltisinda ii¢ bes
masalik bir kiiciik salonda bulusunca birbirleriyle dost olduk-
larin1 goriiyorum. Adres veriyorlar, sonra yazisiyorlar. Yani
bina sevgi iiretiyor.

Amacim bu.

Bina ile insan arasindaki iligkiyi yeniden tesis ediyorsunuz.
Olabildigince. Ama bu bir 6rnektir ve 6rneklerin cogalmasi en
biiyiik dilegimdir.

Yani asil kayginiz, ¢evrenin yani sira...

Insan da...

Istanbul’da herhalde belirli yerlerde yapilan bu cahsmalar ta-
rihi siirekliligi belirli 6l¢tide bile olsa saglamak icin yeterli de-
gil.

Degil, hig degil.

Peki, Tiirkiye ¢apinda diisiiniildiigii zaman ne yapilmak gere-
kir?

Bir sey yapilamiyor. Cok menfi unsurlar var. Yani bir nehirde
birkag kisi yukar1 dogru kiirek ¢ekerken, nehir biitiin hiziyla
asag1 dogru akiyor.

Biirokrasi...

Yoo0, evvela niifus olay1 var. Bir on olunca biitiin iligkiler de-
gisiyor, degil mi? Bir metrekareye diisen insan sayis1 meselesi
bu. Niifus sel gibi her seyi eziyor. Cok katli, alelacele yapilmig
binalar basrole geciyor. Ikincisi kiiltiir depremi artarak de-
vam ediyor. Televizyon ¢ok menfi bir rol oynuyor.

Ne gibi efendim?

Yerli, giizel, derinligi olan hicbir sey vermiyor. ikiye ayirayim
yayinlari. Biiyiik 6l¢ide Bati’'nin en kotii tirlinlerini odanin
icine bozuk sebzeyi bosaltir gibi aktariyor. Yerli yapimlar da
maalesef ¢ok kalitesiz. Televizyon her seyi bozmakta simdi-
lerde basroldedir. Bu boyle oldugu siirece sanat iiriinlerinin
¢ogalmasi imkansiz. Bir kitabi kag kisi okuyor Tiirkiye’de?
Ama 6biirlinii otuz milyon kisi seyrediyor. Demek ki niifus
bir, kiiltiir sarsintisinin devamlihig iki, politikacilarin, imar-
cilarin uzun vadeli, koklii tedbirler yerine, géz alici, fakat yii-
zeysel ve cabuk sonug veren tedbirlere iltifat etmeleri, iig...
Hic kimse kendi doneminde bitmeyecek, haleflerine biraka-
cag1 bir ige girismeyi akillica bulmuyor.

Biraksa bile gelen uygulamiyor zaten.

Uygulanamiyor. Kiymeti bilinmiyor. Adini bile anmiyor. Ce-
sitli faktorler var. Sonug¢ degismiyor. Hi¢ kimse uzun vadeli
imar politikalarina girmiyor. Bogaz’da trafik mi tikandi,
oOniine bir beton yol atarim, alt1 ayda tasitlar1 haril haril geci-
ririm, herkesin duasini alirim zihniyeti...

Yalniz hizh niifus artis1 ne kadar uzun vadeli olursa olsun bii-
tiin programlari kisa siirede alt iist etmiyor mu?

Ama bununla da savagmak gerekir.
Pek savagilmiyor olmali.

Yiizeysel ve cok gecici tedbirler bas taci ediliyor. istanbul’da
hig degilse on senedir metronun liizumu konusuluyor. O za-
man baglansaydi, simdi bitmisti. Hayir, onun yerine Sis-
hane’de alth {istlii otoban yollar, Bogazici'nde kazikh yollar...
Bogaz yetmedi. Gegenlerde baktim, canim Eyiip Camii'nin
kenarindan zincir gibi, tirt1l gibi bir beton hat ¢ekilmis. Tarihi
bir koseye bu yapilmaz. Ciinkii o da dolacaktir. O itibarla, de-
min de dedigim gibi, yetki makamlari, uzun vadeli tedbirler
yerine, secimlerde hemen meyvesini verecek, kendini goste-
recek kisa vadeli icraata itibar etmeleri, tarihi ¢evrenin ko-
runmasinda en biiyiik engellerden biridir.

Efendim, bizim soramadigimiz, sizin eklemek istediginiz bir
husus var m1?

Yok, asag1 yukar: hepsini konustuk.
Cok tesekkiir ediyoruz.



