Avrupa’da Miisliiman-Tiirk Algisi

Tiirk tarihi uzmani Ingiliz Richard Knolles, “Tiirklerin tarihi Hiristiyanlarin
yikiminin tarihidir” ifadelerini kullanmigtir. 1621 tarihli “Tiirklerin Genel
Tarihi” adl1 eserinin girisinde Knolles, Tiirklerin diinyadaki en dehset verici gii¢
oldugunu kaygiyla ifade etmistir. Ona gére diinyada Turkler kadar imrendirici
ve tuhaf, ihtisamli ve kuvvetli, tehlikeli ve korkung bir devlet bulunmamaktadir

Yusuf KOYLU*

Sekiz ylz yili askin zaman 6nce Anadolu’ya gelen
Turkler, Akdeniz’in giiney ve dogu kiyilarinin ege-
men giicti olmuslardir. Ozellikle 1071 Malazgirt sava-
sindan sonra akin akin Anadolu’ya gelip yerlesmeye
baslayan Ttrkmen boylariyla birlikte Anadolu kisa st-
rede bir Tturk yurdu haline gelmistir. Bununla birlikte
Anadolu’yu ayni zamanda bir sigrama tahtasi olarak
kullanan Ttrkler, Balkanlara gecerek buralarda ege-
menlik kurmuslardir. Bu egemenlik Bati’da, Osmanlt
Imparatorlugu’nda yasayan tiim halklarin Tiirkliikle
6zdeslestirilmesine de sebep olmugtur. Ayni zaman-
da, Avrupalilar icin Tirk s6zciigi Misliman sézcigi
ile es anlamli olarak da kullanidmistir. Bununla bitlik-
te, Osmanlilarin Akdeniz’in iclerine kadar ilerlemele-
ri, Avrupa’nin karada kuzeybati yoniinde ilerleyerek
kendini yeniden tanimlamasina neden olmustur. Iste
bu baglamda Avrupa acisindan tarih boyunca Gteki-
ni temsil eden unsurlardan biri de “Misliman Turk
kimligi” olmustur. Tirk kimligi, Avrupa’nin ken-
di kimligini tanimlayabilmesi, birlik ve butinligiine
zemin olusturabilmesi i¢in tehdit olarak g6rdiugt bir
“Oteki” olarak algilanmustir. Misliman s6zciigi ile es
anlaml olarak kullanilan Ttrk kelimesi, Ttrk kimligi-
nin esas bileseninin Islam olarak algilanmasina da yol
acmustir. Boylece Tirkler ve Islam, Avrupa kimliginin

negatif tanimlayicilart durumuna gelmislerdir.

Avrupa’nin Hiristiyan dinini benimsemesiyle kitanin
Hiristiyanlagmast ve Turklerin de Miuslimanlasarak
Anadolu’nun buytk bolimiini egemenlikleri altina
almalarinin tamamlanmasi ile bitlikte, uzun yiizyillar
boyunca devam edecek bir catismanin iki tarafi da or-
taya ctkmus oldu. Hach Seferlerinden baslayarak 18.
Yizyil sonlarina kadar devam eden uzun bir dénem
ise Avrupa’da Tirk ve Turkiye imajinin olugsmasina
zemin hazirlamistir.!

14 ve 15. Yuzyillarla birlikte Batt Avrupa’daki Tirk
imgesini her seyden 6nce Osmanlilarin, Balkanlarin
buyiik bir kesimi tizerinde egemenlik kurmalariyla ve
1453’te Istanbul’u fethetmeleriyle sonuclanan savas-
lar belitlemistir. 1453’te Istanbul’'un Tirklerin eline
gecmesiyle birlikte, Tturklerin Batiya akinlar diizen-
leyecekleri ve Hiristiyanligt yok edecekleri korku ve
endisesi belirmeye baslamistir.” Olusan bu korku ve
endise ise Turkler hakkindaki Batili imajin meydana
gelmesinde en giiclii etken olmustur. Bu itibarla, Os-
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manlt Imparatorlugunun giiciiniin siiratle yayildig:
bu dénemlerde, “korkun¢ Ttrk” Hiristiyan Avrupa
tarafindan “6ci” olarak imgelendirilmistir.’” Bundan
sonra Turkler, Bati Avrupa’nin bircok yerinde “Ttrk
tehlikesi” propagandast yapilarak Deccal’in haberci-
leri olarak dehset uyandirict bir bicimde tanitilmaya
baslanmislardir.*

Seyyahlarin esetlerinin yanit sira, I. Hacli Seferi esna-
sinda Hacli komutanlari tarafindan Avrupa’ya génde-
rilen birgok mektupta da Tirkler ve dolaysiyla Islam
“Oteki” olarak betimlenmistir. Avusturya/Habsburg
Imparatorlugunun Istanbul’daki Biiyiikelgisi Ogier
Ghiselinvon Busbeck tarafindan 1554-1562 tarihleri
arasinda kaleme alinan “The Tur- el

kish Letters of Ogier Ghiselin De age &L ex
Busbecq” adli eser bu cercevede
oldukca o6nemlidir. Eser Busbe-
ck’in Italya’daki 6grencisi ve daha
sonra Alman Imparatorunun Por-
tekiz’de elcisi olan Nicholas Mi-
chault’a yazdigi dort mektuptan
olusmaktadir. Mektuplar Osmanli
Imparatorlugunun 16. Yiizyildaki
genel gbriniminit vermektedit’.
Mektuplar, olumsuz imgelemeler
icerse de imgesini olumlu olarak
yansitanlar da vardir. 1554-1562
yillart arasinda Istanbulda go-
rev yapan Busbeck kisa zamanda
Turk karakterine sevgi ve yakinlik duymustur. Elci,
glinlik yasam icerisinde Ttirk halkinin az konusma ve
mitevaziliklarini 6vgiiye deger davranis bicimi olarak
degerlendirerek, Turk savascilarinin ve birliklerinin
dizenliligini de 6vmistiir. 16. Yuzyilda Hollanda’da
“Turkler” hakkindaki 6n yargilarin, Hollanda’nin
kendi siyasi ¢itkmazlart bakimindan sorgulandigini
goriiyoruz. Bu dénemde Hollandalilar Ispanyollara
karst yirttmus olduklart bagimsizlik miicadelesin-
de, Tirkleri bir mittefik olarak algilamislardir. Hol-
landalilarin bu bagimsizlik miicadelesi strecinde en
stk kullandiklar1 sloganlardan biri “Katoliklerdense
Tirkler” slogan olmustur. Bu sloganin Hollanda’nin
bagimsizlik miicadelesinde sik kullanilmasinin en
onemli nedenlerinden biri Osmanlt yonetiminin Hi-
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ristiyan Yahudilere karst gostermis oldugu hosgori-
den Avrupa’nin haberdar olmasidir. Bununla birlikte,
yine de Hollanda’da Tirkler hakkindaki genel algr di-
ger Avrupa ilkelerinden farklt olmamigtir.®

Dénemin Ispanya imparatoru V. Carlos ise Hollan-
da’daki bu tutumun aksine Hiristiyanlar icin en kutsal
savasin Turklere karst verilen savas oldugunu savun-
mustur. V. Carlos 1523 yili baslarinda Sessa Dtk
aracihigtyla Papa VI. Hadrianus’a sundugu raporunda,
Huristiyan diinyasini korumak icin Ttrklerin saldirila-
rina karsi koymak gerektigini séylemis ve Babi-Aliye
karst savagsmak icin Papalik Devletinin askeri yardimi1
artirmasint istemistir. V. Carlos ayrica, Macaristan ve
Rodos Krallarina da yardim edil-
mesi ve Tirk saldirilarina ugrayan
Napoli ve Sicilya Kralliklarinin
korunmast i¢in gerekli 6nlemlerin
alinmast ve Italya kiyilarini koru-
mak amactyla Papa’nin kadirga-
larinin  Ispanyol kadirgalariyla is
birligi yapmasini da énermistir. Bu
cercevede Turk tehlikesine karst
koymak icin V. Carlos ile stk1 bir is
birligi icerisinde bulunan Papa VI.
Hadrianus, Turklerin Roma icin
gizli ama gercek bir tehlike oldu-
guna inantyordu’.

Bu dénemde Batili yazarlarin eset-
lerinde Tiurkler akidli ve olgun, Avrupalinin zidd:
olarak sunuldular. Alnanyada, ozellikle Luther'in soy-
lemlerinde korku ve barbarligs sembolize eden Tiirk kelimesi
baze dinsel sarkilarda “Tanri’nin cegase, tanrimin kirbact ve
seytanin hizmetgisi” olarak tanmland:. Hiristiyanlar giinab
isledikge Tanr: Tiirkler araciligryla onlar: cexalandirsyordn.®
Ayrica Turkler, bu dénemin edebiyat ve tiyatro eser-
lerinde “gtinahkarlar1 yargilayan Tanri cezast” olarak
da anilmiglardir.” Martin Luther ise Turk tehdidinin
Huristiyanlar Gzerinde ilahi bir kamg1 oldugu iddiasin-
da bulunmustur'’. Luther ayrica yapitlarinda Islam’a
ve Osmanl tehlikesinin yayilmasina iliskin pek cok
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atifta da bulunmustur.'’ Her ne kadar bu donemin
aydinlart Ttrkler hakkinda genelde olumsuz yorum-
larda bulunmus olsalar da, Avrupallarin ve Hiristi-
yanlarin herhangi bir bakimdan Osmanlilardan tstin
oldugunu dile getirmemislerdir. Aksine kendilerinin
zayif, bolunmiis, dizensiz, tehdit altinda ve glivensiz
olduklarint séylemiglerdir. Hatta Luther’in bile, Os-
manlt Imparatorlugunda kesfettigi ve kendi iilkesin-
de bulamadig: i¢in actyla belirtmek zorunda kaldigt
birkac 6rnek bulunmaktadir. Bu 6rneklerden birinde,
ordunun itaatkarligi ve disiplini, Ttrk dindarligs, Tiirk
kadinlarinin sadakatini ve ¢ocuklart actk yirekli ye-
tistiren egitim sistemi Luther tarafindan gipta ile dile
getirilmistir.

Tiirk taribi uzmant sinlii Ingiliz Richard Knolles ise “Tiirk-
lerin taribi Huristiyanlarim yikimmn taribidir” ifadelerini
kullanmustr. 1621 taribli “Tiirklerin: Genel Taribi” adl
eserinin girisinde Knolles, Tiirklerin diinyadaki en debset ve-
ric giic oldugunn kaygeyla ifade etmistir. Ona gore dinyada
Tiirkler kadar imrendirici ve tubaf, ibtisamls ve kuvvetls, teh-
lifeli ve korkung bir devlet bulunmamaktader.

16. yiizyilda Osmanlt Devleti, Avrupa siyasi yapisi-
n1 ve ekonomisini derinden etkileyen faktorlerin ba-
sinda gelmistir”. Hatta 16 ve 17. yuzyillarda Avru-
pa’da bitinlesme tasarilarinin gelismesinde dis faktor
olarak Osmanli Imparatorlugu ¢ok 6nemli bir rol
oynamistir. Bu ytizyillarda Ttirk tehdidi disaridan gelen
ve Avrupay: sarsan tehlike olarak algilanmaktayds.'
Bu dénem igerisinde de Avrupa kendini, kendi icinde
degil otekiyle iligkisi baglaminda tanimlamistir. Yani
16 ve 17. Yuzyilarda Osmanlilara karsi olusturulmus
propaganda da tehdit unsuru tizerine temellendirilen
bir Avrupa fikrine rastlamak mumkindar. 1686’da
Osmanlt’ya karst savas plant hazirlayan Rahip Cop-
pin, Tirklere karst savasta Avrupa devletlerinin bir
koalisyonda bir araya gelmelerini ve ortak bir kuvvet
olusturmalarint 6nermistir. 1693’de biyiik bir Avru-
pa Birligi planlarint yapan William Penn ise Tturklerin
de bu birlik icerisinde yer alabileceklerini fakat bu-
nun bir sarta bagl oldugunu, bu sartin da Turklerin
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dinlerini degistirmeleri oldugunu ifade etmistir.”” Bu
doénem igerisinde az da olsa Turklerden 6vgtyle bah-
seden seyahatnamelere rastlamak da mimkiindir.
Henry Blunt'un 1634 tarihli seyahatnamesi bunlarin
en 6nemlilerindendir. Blunt, 1634 yilinda Istanbul ve
Dogu Akdeniz’e yaptigt seyahatin ardindan kaleme
aldig1 eserinde Tiurkler hakkinda su gortsleri ortaya
koymustur: “Diinyamizin giiney dogusunda Tirkle-
rin yonetimi altindaki bélgelerde insanlarin yasamlart
farklidir. Ttrkler yegane modern millettir. Yeni ati-
limlar ve islerde buyiiktiirler, onlarin imparatorlugu
birdenbire dinyay: istila etmistir”. Turk imgesi 6zel-
likle de 16. Yiizyil Fransiz edebiyatinda sik stk karsi-
miza c¢ikar. Bu dénem boyunca tim yazar ve sairler,
en ¢ok da askeri ve dinsel kavramlarla, Turklerden
s6z ederler. Osmanlilar, korkunun yani sira merak ve
cazibenin de odaginda bulunmaktadir. Ronsard, Du
Bellay, Baif, Belleau gibi sairlere gére, Osmanlt Ttrki
doguludur ve bas disman roli icin Araplar ve diger
Musliimanlarla yarisir. Bu diisman iki bakis acisiyla
cle alinr. Ilki, bir savaset olarak gosterdigi tavir ve
Osmanli devlet yonetimine 6zgl unsurlar, ikincisi,
onu geleneksel diigman haline getiren farkli bir din-
sel cemaate ait olmast bakimindandir.'® 17. Yizyilin
sonlarina dogru, Osmanli Devletinin 1683’teki Viya-
na bozgunu, Osmanliyt Avrupa igin askeri bir tehlike
olmaktan ctkarmustir. Fakat Osmanl’nin askeri bir
tehdit olmaktan ¢itkmasi bile 18 ve 19. Yuzyllar Av-
rupasindaki Turk imajini degistirmeye yetmemistir.
Bu dénemde ayrica, 1753te de Ispanya’da Kardinal
Alberoni “Testement Politiquedu Cardinal Jule Albe-
roni” adli eserinde, Turklere karst Avrupa Hiristiyan
birligini olusturma teklifinde bulunmustur."”

Genel olarak baktigimizda tarihin akist igerisinde
Turklerin  Avrupa’daki imaji olumsuzdur. Bunun
sebebi ise aciktir; Osmanlinin basart ile tamamladi-
g1 onlarca Avrupa seferi. Fakat bunun istisnalari da
olmustur. Daha 6ncede ifade edildigi gibi Osman-
lilarin zaman icinde askeri ve ekonomik alanda za-
yiflamalari, onlart Avrupalilarin géziinde buytk bir
tehdit olmaktan uzaklastirarak dénemin kosullarina
gbre zaman zaman zayif bir disman, zaman zaman
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da zayif bir miittefik olarak gériilmelerine neden ol-
mustur. Bunun ilk 6rnegi; Turklerin Avrupalt kimli-
ginin onaylanmastyla sonuglanan 1854 Kirim Savast
ve sonrasinda imzalanan 1856 Paris Antlasmasidir.
Bu antlasmanin imzalanmasiyla birlikte Osmanlt im-
paratorlugu, Avrupa devletler toplulugunun esit bir
tyesi olarak Avrupali devletler tarafindan kabul edil-
mistir. Fakat gerek bu destek gerekse de imzalanan
antlasma Tirkiye’nin Avrupalihiginin sonsuza dek
onay1 anlamina gelmiyordu.' Turklere ve Turkiye’ye
karst olumsuz algilamalarin temelinde stiphesiz dinin
yaninda, pratikte Osmanlilarin Avrupa aleyhine yayil-
mast ve Tirklerin 18. Yiizyillin sonuna kadar Avru-
pa’nin en 6nemli giiclerinden birisi olmast da yatar.
Tirkler Avrupa’nin gérdiigii en biiyiik tehdit olarak
algtlanir.”

Netice itibariyle, Ttrkiye’nin kimlik ve kiltir de-
gerleriyle Avrupalilarin kimlik ve kiltiir degerle-
rinin farkli olmasi, uzlasmaz olduklari sonucunu
dogurmaz. Osmanlt Imparatorlugunun Avrupa
topraklarinda altt asirlik hakimiyeti olmus ve Av-
rupa medeniyeti bu agidan, Aydinlanma, Rénesans
ve Reformasyon hareketlerinin dinamiklerini ve
yonelimlerini 6nemli 6lgiide Dogu ve Islam mirasi-
na borcludurlar. Bunun 6tesinde, Ttrkler giiclt bir
tehdit unsuru olarak Avrupa’da Hacli Seferlerinin
hazirlanmasinda; siyasi ve toplumsal birlikteliklerin
olusmasinda etkili bir rol de tstlenmistir.’
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Kitaprarinevi

Tanitim yazisindan; “Avrupa tlkeleri 14. ylzyilin son-
larindan itibaren "Turk" sézcigiini giderek daha ¢ok
duymaya bagladilar. Ne var ki, o zaman "Turk" s6zi-
nin bugiinkinden daha genis bir anlami vardi, dar
anlamda yalnizca Osmanlt sultaninin tebaasini degil,
neredeyse biitiin Mislimanlart kapstyordu. Osmanli-
larin Avrupa topraklarinin iglerine giderek daha fazla
nifuz etmeleriyle yavas yavas "Turk" sézctgiyle ifa-
de edilen bir "imge" ortaya cikmaya basladi. Akde-
niz'in bir ucundan digerine ulagan, yolda tizerine ek-
lenen hikayelerle siislenen, cogu zaman déntisimlere
ugrayan Turk imgesi 15. ve 16. yizyilda, Giovanni
Ricci'nin "Turk Saplantusit” diye adlandirdigy bir nite-
lik kazandi. Osmanlilar ile Avrupa devletleri arasinda
hem Avrupa sahnesinde, hem de daha sonraki yiiz-
yillarda Basra Korfezi, Umman Denizi ve Hint Ok-
yanusu Uzerinden "Diinya" sahnesinde cereyan eden
olaylar, imgeler diinyasindaki ¢atismay: siddetlendirdi.
Cografi kesiflerle baska kitalara yayilan Avrupa uygar-
ligt bu catisma icinde sekillenmis Tirk imgesini de
uzaklara tasidi. Ama madalyonun bir de Gteki ylzi
var. Disaridan Osmanli'ya bakarken kurgulannus bir
Tirk imgesinin yant sira bir de Osmanlilarin, Osmanl
milkinde yasayanlarin bir bolimu hakkinda gelistir-
digi bir "Tirk imgesi" s6z konusuydu. Iste bu kitap
Sili gibi uzak tilkelere bile ulasan Ttirk imgelerini farkls
perspektiflerden incelemeyi amagliyor. Ispanyol ede-
biyatindan Slovak edebiyatina, Osmanl: tarih yazicila-
rindan Bati'nin kronik yazarlarina kadar uzanan genis
bir yelpazede Tirk imgesini/imgelerini ele aliyor”.
Ed: O. Kumrular, Istanbul 2005.



