Autorizada pelo Decreto Federal n° 77.496 de 27/04/76
Recredenciamento pelo Decreto n°17.228 de 25/11/2016

..~——---..j PRO-REITORIA DE PESQUISA E POS-GRADUAGCAO
PPPE COORDENACAO DE INICIACAO CIENTIFICA

% UNIVERSIDADE ESTADUAL DE FEIRA DE SANTANA

XXVI SEMINARIO DE INICIACAO CIENTIFICA DA UEFS
SEMANA NACIONAL DE CIENCIA E TECNOLOGIA - 2022

JUSTICA E DIREITO: UMA INVESTIGACAO ACERCA DAS TEORIAS DA
ARGUMENTACAO E O CARATER VALORATIVO DO CAMPO JURIDICO

Vinicius Gomes da Silva Oliveira!; Eduardo Chagas Oliveira?
1. Bolsista PIBIC/FAPESB, Graduando em Direito, Universidade Estadual de Feira de Santana, e-mail:
vgomesuefs@gmail.com
2. Orientador, Departamento de Ciéncias Humanas e Filosofia, Universidade Estadual de Feira de Santana, e-mail:

echagas@uefs.br

PALAVRAS-CHAVE: Retorica; Teorias da Argumentacdo; Campo Juridico.

INTRODUCAO

O Estado moderno, compreendido na concepcao weberiana como a comunidade
humana que reivindica 0 monopdlio do uso legitimo da violéncia fisica em um dado
territorio (WEBER, 1970, p. 56), é compreendida por Elias (1997, p. 161) como parte de
um processo civilizador, no qual elementos da ordem da psicogénese, ligada ao processo
de controle das emocdes e dos sentimentos com o processo de socializagédo, e da
sociogénese, tida como o desenvolvimento de instituicdes capazes de moderar as
condutas, promovem a consolidacdo de uma modernidade em que a autodisciplina nos
individuos é fomentada. Tal processo envolve algumas estruturas especificas, como a
manutencdo do habitual padrdo de vida e a resolucdo pacifica de conflitos interpessoais,
aspectos que resvalam na construcdao do monopolio estatal da violéncia, com a presenca
da formacdo de um capital juridico que concentra a jurisdi¢do e garante o sequestro da
autotutela dos individuos, os quais podem utiliza-la legitimamente apenas quando houver
prescricéo legal.

As acdes do corpo de juristas que atuam no campo juridico, ao contrario de uma
noc¢do positivista como a de Kelsen (1998) ou a de Alf Ross (2000), estdo contidas em
uma légica que transcendente os raciocinios puramente formais, uma vez que a ligacao
entre a aplicacdo da norma e o fato ndo ocorreria apenas por operacdes pautadas no
silogismo, mas sim em sustentacdes de teses por meio de argumentos que visam
convencer ou persuadir os julgadores, sejam os juristas ou o publico leigo. Conforme
afirma Perelman (1996, p. 479), uma vez que ha a possibilidade da ndo-aplicacdo de
certos textos, bem como da utilizacdo de certas teorias que modificam o entendimento
acerca do texto legal, o raciocinio juridico seria constituido atraves de argumentacdes
com razfes da ordem do fato, relativas a producéo probatéria, e da ordem do direito,
ligadas as normas e legislagoes.

As argumentac6es da ordem do fato estéo intrinsicamente ligadas a uma valoragéo
das provas produzidas ao longo da instrugdo processual, uma vez que a partir delas os
agentes juridicos elegem os argumentos e disposi¢fes que acreditam terem maior eficacia
nos casos individuais, a fim de obter a deciséo favoravel. Nesse sentido, faz-se necesséaria
uma investigacdo acerca da associacgdo entre Retorica e a producao probatoria processual,
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a fim de compreender como se da a sustentacao de teses a partir dos elementos colhidos,
visando ligar o fato apurado com a sua consequéncia juridica. A presente proposta de
trabalho insere-se na linha de pesquisa voltada as investigagdes sobre “Direito,
Linguagem e Producdo do Conhecimento”, sendo relevante a problematiza¢do de
situagdes associadas a construgdo de compreensdes a produgdo de teses juridicas e 0s seus
elementos retoricos, elementos essenciais para um entendimento mais qualificada do
Estado democratico de direito brasileiro.

METODOLOGIA

O presente trabalho possui um caréter teérico, analitico e qualitativo, de modo
que, para alcancar seus objetivos, além da literatura mencionada anteriormente, buscou-
se igualmente consultar autores secundarios e comentadores que manifestam suas ideias
em periodicos especializados de reconhecido rigor conceitual. Em um primeiro momento,
a ligacdo entre o campo juridico e a Retdrica foi levantada, sobretudo a luz das
contribuicdes da Teoria da Argumentacao de Perelman (1996). Em seguida os elemento
da Retdrica Aristotélica (2019) foram analisados, a fim de uma melhor compreenséo do
afazer argumentativo do orador, com a presenca de comentaristas contemporaneos como
Lineide Mosca (1997). Posteriormente, inquiriu-se o carater valorativo do Direito, com
base em autores como Michele Taruffo (2016) e Nilo Brum (2021).

As obras consultadas foram disponibilizadas através do acervo do orientador e
orientando, bem como com o uso da internet e de plataformas virtuais de acesso a artigos,
como o Scielo e o Portal de Periddicos da Capes. A metodologia de leitura filosofica foi
empregada para o estudo dos textos, com a confeccdo de resumos e esquemas. Por fim,
buscou-se participar de eventos para expor os resultados obtidos, com a realizacdo de
comunicacdes orais em grupos de trabalho, expondo as compreensfes as analises e
criticas da comunidade académica.

DISCUSSAO

Chaim Perelman (1996), em sua busca pela recuperacao da Retérica como forma
de superacdo das limitagdes do Positivismo Juridico, constata que o dominio juridico
estaria contido na area do razoavel, uma vez que sua producdo de conhecimento perpassa
a defesa de teses através da argumentacdo a fim de persuadir os julgadores em prol da
causa sustentada, sem 0 uso necessario de elementos e expedientes meramente juridicos.
No Direito, os agentes juridicos ndo se contentam em deduzir, mas empregam da
argumentacdo (PERELMAN, 1996, p. 472), de modo que a Retorica desponta com um
papel relevante no afazer juridico.

Perelman indica que o raciocinio juridico, manifestado na fundamentacéo de uma
decisédo, pauta-se na analise dos argumentos sustentados pelas partes, de modo que a sua
construcdo deve demonstrar que a escolha proferida ndo € arbitraria ou injusta, mas em
conformidade ao direito vigente. O raciocinio juridico estaria contido no campo da
argumentacdo, de modo que a Retorica cumpriria uma funcdo instrumental e assessoria
para que o0s agentes juridicos pudessem edificar e defender suas teses. Destaca-se o papel
conciliatério que a construcdo discursiva baseada em argumentos adquire na dindmica
processual do Direito, com a composi¢do entre aspiracdes do sujeito, ordenamento
juridico, elementos demonstrativos provenientes da producgédo probatéria e aceitacdo da



comunidade do quanto posto, a fim de se alcancar uma deciséo que esteja em acordo com
o pretendido e devidamente fundamentada, resistente as possiveis reformas recursais e
passivel de produzir os efeitos desejados.

No ambito processual penal, destaca-se a realizacdo de uma producédo probatoria
pautada na construcdo de elementos que versem sobre o fato sub judice e que
proporcionem elucidacGes necessarias a persecucdo penal, voltadas a materialidade —
compreendida como a demonstracao da realizacdo do desvio penal — e a autoria — tida
como a indicacao do agente que perpetrou a pratica criminosa. Nesse sentido, entende-se
que prova pode ser vista como “tudo que possa ser introduzido ou praticado no processo
com a finalidade de tornar conhecido algum fato” (BRUM, 2021, p. 76), com a
possibilidade de se falar em prova como meio de esclarecimento, mas também como fim
processual que atesta, ou afasta, os requisitos ensejadores da condenacao ou absolvicao.

O emprego de evidéncias que permitam a reconstituicdo de acontecimentos
passados, aspecto préprio da retorica forense analisada por Aristételes (2019, p. 49),
ocorre no campo juridico através do discurso, de maneira indireta. Nesse sentido, o
embate entre verdade real e verdade processual vem a tona, com a pretensao dos agentes
juridicos de produzirem teses e decisdes que reflitam o mundo empirico pretérito.
Contudo, a discussao entre verdade e verossimilhanca é levantada, diante dos aspectos
subjetivos que a producdo probatoria pode assumir, sobretudo com a constatagdo de que
o Direito se situa no campo do razodvel, pautado na sustentacdo de posi¢cGes com
diferentes motivacg0es e interpretacGes, constituidas com o emprego de argumentos.

Diante dos aspectos discursivos e retéricos do campo juridico, Michele Taruffo
(2016, p. 54) indica que ocorrem construcdes interpretativas de eventos, suscetiveis de
erro, incompletude, manipulacéo e reconstrucdes incorretas, de modo que se deve falar
em narrativas processuais construidas pelos atores do processo, 0s quais formulam as suas
versdes sobre os fatos, dando forma a realidade. As provas edificadas na instrucédo
processual surgem como suportes argumentativos dessas reconstrucdes discursivas, uma
vez que o Direito e os aspectos juridicos ndo podem ser provados, pois estdo dados no
ordenamento, passiveis entdo de argumentacdo no caso em concreto.

Uma vez que o sistema processual patrio adota o livre convencimento motivado
do juizo (LOPES JR, 2021, p. 426), observa-se que o valor das provas produzidas ndo
estd dado anteriormente, uma vez que cabera ao julgador se debrucar sobre elas, a fim de
compreender quais sdo mais dignas de crédito e quais devem ser deixadas de lado. Desta
forma, pode-se compreender que os elementos dos de éthos, pathos e logos sao
empregados pelos agentes juridicos na sustentacdo de suas teses, com o intuito de
convencer ou persuadir o juizo acerca da valoragcdo que as provas, parcialmente ou na sua
integralidade, devem sofrer.

Aspectos juridicos e extrajuridicos séo levantados, a fim de buscar uma valoragao
positiva das provas consideradas benéficas as teses sustentadas e o descarte das tidas
como prejudiciais. Nesse sentido, a clareza do testemunho e a sua objetividade, a
autoridade de perito no exame, as emogdes representadas nas falas das vitimas e o carater
pretérito do réu, por exemplo, despontam como elementos que sdo valorados pelos
agentes juridicos, com o intuito de conduzir os discursos produzidos a decisdo almejada,
0 que demonstra uma dimensdo subjetiva da producdo probatdria, relacionada



diretamente aos individuos que realizam a valoracdo, a cultura juridica imperante e as
proprias no¢des do senso comum.

CONSIDERACOES FINAIS

Compreende-se que hd uma forte ligagdo entre a Retorica e o Direito, 0 que
resvala nos diversos afazeres contidos no campo juridico, entre eles o dominio penal.
Uma vez que o processo penal busca a reconstituicdo de acontecimentos pretéritos, 0s
discursos suscitados carregam consigo os elementos retéricos do éthos, pathos e logos,
pois empregam atividades argumentativas que visam o convencimento ou a persuasao do
juizo e da comunidade juridica.

Tal constatacdo se faz presente, em especial, no campo probatério, dominio em
que ocorre a passagem do fato imputado a consequéncia juridica através da valoragdo das
provas produzidas, a fim de se tentar reconstituir os acontecimentos apurados. Nesse
sentido, o processo penal pode ser tido como uma forma investigacdo, mas, diferente das
demais, pautada na sustentacdo de teses que ndo devem ser vistas como verdades reais,
mas a construcdo de narrativas a partir dos elementos probatorios colhidos, empregando
as provas, total ou parcialmente, com o intuito de convencer o julgador, magistrado ou
leigo.

O aspecto subjetivo no campo juridico, sobretudo no aspecto da producéao
probatéria, esta em conformidade com a compreensdo do Direito como inserido no
campo do razoavel, de modo que os discursos nele produzidos, além de visarem a decisao
benéfica, estdo respaldados por uma atividade valorativa do quanto suscitado. Sendo
assim, o livre convencimento motivado do juizo se adequa aos ditames da Retorica no
campo juridico, pois ndo se trata de uma ciéncia exata, mas um afazer discursivo
persuasorio e subjetivo, pautado em elementos juridicos, bem como em aspectos que
estdo além de tal dominio e que resvalam na valoragéo realizada pelos agentes da prova
produzida.
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