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Zum Geleit

Zehn Jahre Téater-Opfer-Ausgleichs-Statistik in Deutschland. Dieses Jubildum ist ein Anlass,
auf die Geschichte und die Entwicklung des Téater-Opfer-Ausgleichs zuriickzublicken, und zu
fragen, wie sich der Tater-Opfer-Ausgleich in Deutschland wohl weiter entwickeln wird.

1990 wurde der Téater-Opfer-Ausgleich nach erfolgreichen Modellprojekten zunéchst nur im
Bereich des Jugendstrafrechts gesetzlich verankert. Aufgrund der positiven Erfahrungen wur-
de der Tater-Opfer-Ausgleich 1994 dann als neuer § 46a StGB in das allgemeine Strafrecht
eingefihrt und als Strafmilderungsgrund ausgestaltet. Das ermdoglichte den Gerichten die
Strafe zu mildern, oder — in bestimmten Fallen — sogar ganz von Strafe abzusehen. Um eine
hé&ufigere und einfachere Durchfiihrung des Tater-Opfer-Ausgleichs zu ermdglichen, wurde
1999 die Regelung im StGB prozessual erganzt durch die neuen 88§ 155a und 155b StPO.
Nunmehr besteht fur die Staatsanwaltschaft und das Gericht in jedem Stadium des Verfahrens
die Verpflichtung, die Mdglichkeiten eines Ausgleichs zwischen Beschuldigtem und Verletz-
tem zu prifen.

Trotz mancher Schwierigkeiten und Bedenken — vor allem unmittelbar nach Einflihrung des
Tater-Opfer-Ausgleichs — kann heute als Ergebnis festgehalten werden, dass sich der Téter-
Opfer-Ausgleich in Deutschland durchgesetzt hat und aus dem heutigen Sanktionssystem
nicht mehr wegzudenken ist. Eines seiner wesentlichen Ziele, die Geschéadigten mehr in das
Verfahren einzubeziehen und ihnen im Verfahren Genugtuung zukommen zu lassen, wird —
wie sich aus der hohen Quote der geschlossenen Vereinbarungen und der noch héheren Quote
der Erfillung dieser Vereinbarungen zeigt — in den meisten Féllen erreicht.

Die Ergebnisse der Bemiihungen der Ausgleichsstellen zur Durchfuihrung eines Tater-Opfer-
Ausgleichs werden seit 1993 in der so genannten bundesweiten Tater-Opfer-Ausgleichs-Stati-
stik festgehalten. Dieses von mehreren kriminologischen Forschungseinrichtungen initiierte
und betreute Vorhaben zu durchgefuhrten Ausgleichsfallen dirfte in Europa einmalig sein.
Die uber zehn Jahre gesammelten und ausgewerteten Daten erlauben eine fundierte Betrach-
tung des Tater-Opfer-Ausgleichs in der Praxis und stellen zugleich wichtiges Datenmaterial
fiir die kriminologische Forschung dar.

Die Ergebnisse der Tater-Opfer-Ausgleichs-Statistik zeigen, dass es insbesondere in letzter
Zeit gelungen ist, den Tater-Opfer-Ausgleich tber seinen ,klassischen Anwendungsbereich®
(leichte bis mittelschwere Koperverletzungsdelikte und Sachbeschédigung) hinaus auch bei
anderen Delikten erfolgreich durchzufihren.

Dieses ist in einem gesellschaftlichen Klima, in dem flr Téter zunehmend Strafverscharfun-
gen gefordert werden, bemerkenswert. Ich hoffe, dass dieses positive Ergebnis die Praxis er-
mutigen wird, den Tater-Opfer-Ausgleich haufiger als ohnehin schon in Erwagung zu ziehen
und ihn verstarkt auch in anderen Bereichen des Strafrechts einzusetzen. Bedenklich ist aber,
dass bei den Geschadigten die Bereitschaft zur Durchfiihrung eines Téter-Opfer-Ausgleichs in
den letzten Jahren gesunken ist und im Jahr 2002 ihren bisher tiefsten Wert erreicht hat. Hier
ist zu hoffen, dass die Praxis diesen Trend in Zukunft wieder umkehren kann.

Wir hoffen, dass sich in Zukunft noch weitere Ausgleichsstellen an der Statistik beteiligen,
damit sie auf eine noch breitere Basis gestellt werden kann. Das Serviceburo fur Tater-Opfer-
Ausgleich bietet deshalb — mit finanzieller Unterstutzung des Bundesministeriums der Justiz —
Einrichtungen, die den Tater-Opfer-Ausgleich durchfihren, eine spezielle Fallbearbeitungs-
software an. Diese Software enthdlt neben der Verarbeitung der Daten fur die alltagliche Fall-



bearbeitung auch ein Modul zur automatischen Erzeugung der Daten fur die Tater-Opfer-
Ausgleichs-Statistik und erleichtert so die Beteiligung an dieser Statistik.

Zehn Jahre Téater-Opfer-Ausgleichsstatistik stellt auch einen Anlass dar, den Autoren des Be-
richts und allen, die daran mitgearbeitet haben, fiir ihre Arbeit zu danken. Mein Dank geht
ferner an das Servicebiro fur Tater-Opfer-Ausgleich und Konfliktschlichtung unter Leitung
von Gerd Delattre und an alle beteiligten Ausgleichsstellen und ihre Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter.

Brigitte Zypries
Bundesministerin der Justiz
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Vorwort

Dieser Bericht erweitert die Betrachtung der Entwicklung des Téater-Opfer-Ausgleichs in
Deutschland, wie sie sich nach den Angaben der an der Erhebung beteiligten Institutionen
darstellt, um den Erfassungsjahrgang 2002. Auch in diesem Jahrgang hat es wieder, wie bei
den zuletzt erfassten Jahrgangen 2000 und 2001, verschiedene Anderungen im Feld gegeben.
Besonders augenfallig deuten sie sich in den Mengen der Félle an, die in die Auswertung ein-
gehen konnen. Einzelne Einrichtungen haben sich entschieden, keine Angaben mehr zu lie-
fern, andere Einrichtungen, welche friiher verhindert waren, sind wieder eingestiegen.

Hin und wieder konnen einzelne Einrichtungen voriibergehend zusétzliche personelle Res-
sourcen nutzen, so dass dies im Ergebnis zur nachtraglichen Einlieferung von Daten in Ti-
bingen Uber Jahrgénge fuhrt, zu denen bereits abgeschlossene Berichte vorliegen. Wir sind
daftr sehr dankbar und nehmen auch solche Falle ausnahmslos in die Gesamtdatei auf. Die
dadurch erreichte Erweiterung der Datenbasis kann fir kunftige allgemeine und besondere
Auswertungen bestens genutzt werden.

Im Jahr 2002 konnte erstmals eine speziell fur TOA-Einrichtungen programmierte Fallbear-
beitungssoftware, aufgrund der dankenswerten finanziellen Unterstiitzung seitens des Bun-
desministeriums der Justiz, den interessierten Einrichtungen praktisch kostenfrei angeboten
werden. Diese Software enthalt auch ein Modul zur automatischen Erzeugung der Daten fir
die TOA-Statistik im Rahmen der alltdglichen Fallsarbeit. Viele Einrichtungen priften die
Madglichkeit einer Implementation in ihre Hardwarekonfiguration. Noch nicht alle von ihnen
haben sich tatsachlich fir einen Einsatz in ihrer Praxis entschieden bzw. entscheiden kdnnen.
Die CD-ROM mit dem Programm kann nach wie vor vom Serviceburo fiir Tater-Opfer-
Ausgleich und Konfliktschlichtung in Koln (Adresse: DBH-Geschéftsstelle, Aachener Str.
1064 in 80858 Koln) angefordert werden.

Die elektronisch erfassten Datensatze zum Erhebungsjahrgang 2002 wurden dem Institut flr
Kriminologie in Tlbingen teils per Diskette, teils als Anhang zu E-Mails zugeleitet. Nur in
wenigen Féllen konnte der avisierte Termin April 2003 eingehalten werden. Zudem waren die
Dateien zundchst auf den Tibinger Rechnern teilweise nicht lesbar. Die anfanglichen Schwie-
rigkeiten haben sich nach und nach zur allgemeinen Zufriedenheit beseitigen lassen.

Die Zulieferung von Daten direkt aus der elektronischen Erfassung vermindert auf der einen
Seite Doppelarbeit in den Einrichtungen vor Ort. Auf der anderen Seite vermeidet sie mogli-
che zusétzliche Fehlerquellen in Tubingen, die bei der Falleingabe von Erhebungsbdgen per
Hand in den PC auftreten kdnnen. Angesichts der standig drdngender werdenden Verknap-
pung von Hilfskraftmitteln in Tlbingen (wie an anderen Universitaten) ist schlielich nicht zu
ubersehen, dass die verfligbaren Gelder schon jetzt nicht mehr fur die Fallerfassung und die
Auswertung reichen wirden, wenn alle Einrichtungen noch Papierfassungen der Falldaten
liefern wirden. Wir haben daher die freundlich instandige Bitte an alle, die sich die Fallerfas-
sungssoftware noch nicht angesehen und erprobt bzw. noch nicht implementiert haben, noch
einmal in entsprechende Uberlegungen einzusteigen.

Im Text dieses Berichtes, der das 10jahrige Jubilaum der TOA-Statistik in Deutschland mani-
festiert, orientieren wir uns wiederum, wie bereits im Bericht ber die Entwicklung bis zum
Jahr 2001, ziemlich eng am Text des ersten Uberblick-Gutachtens (ber die Entwicklung
1993-1999.



Vi

Die Forschungsgruppe Téater-Opfer-Ausgleich ist ein informelles Team von Wissenschaftlern,
die sich die Forderung von TOA und Konfliktausgleich, auch im weiteren Rahmen von Medi-
ation einerseits, Restorative Justice andererseits, zur Aufgabe gemacht hat. Dazu gehért auch
die Unterstlitzung und im Rahmen des Mdglichen aktive Gestaltung von quantitativen Erhe-
bungen. Die TOA-Statistik ist das bislang umfangreichste und am langsten durchgehaltene
Projekt. Abstrakt betrachtet kann sich die Gruppe, wie Aullenstehende aus Politik, Praxis und
Wissenschaft gewiss auch, noch vielféltige Erweiterungen und Verbesserungen dieser Statis-
tik vorstellen. Es wére wunderbar, wenn sich daraus auf Dauer ein wirklich alle Einrichtungen
in Deutschland umfassendes Nachweissystem (ber die tatsdchliche Lage und die Entwicklung
von Konfliktschlichtung, Schadenswiedergutmachung und Tater-Opfer-Ausgleich entfalten
lieRe. Es ware freilich schon dann ein Meilenstein erreicht, wenn in einem weiteren prakti-
schen Entwicklungsschritt eine wirklich verlassliche, reprasentative Auswahl von Einrichtun-
gen aus jeder Region Deutschlands dauerhaft einbezogen werden kdnnte. Nichtsdestoweniger
gilt schon derzeit, wenn wir den zutreffenden Uberblick haben sollten, folgender Befund: In
keinem anderen Land der Erde gibt es bislang einen so umfangreichen und Uber so viele Jahre
hinweg durchgehaltenen Datenbestand.

Die Arbeit ware ohne die stete Bereitschaft von Praktikern vor Ort, sich den notwendigen
Erhebungen neben den taglich vordringlichen Tatigkeiten in der Bewaéltigung der zugewiese-
nen Falle zusatzlich zu stellen, nicht moglich. Daher sei den Einrichtungen insgesamt und
insbesondere denjenigen Personen, die fiir die Fallerfassung zustandig sind, auch an dieser
Stelle noch einmal ganz ausdriicklich und herzlich Dank gesagt.

Besonderen Dank verdient auch das TOA-Serviceburo unter der Leitung von Gerd Delattre
fur die Koordination zwischen den Einrichtungen und den wissenschaftlichen Lehrstiihlen
bzw. Instituten, die weit Uber das rein Technische hinausgeht und fiir das Gelingen des Pro-
jektes unerlasslich ist.

Dem Bundesministerium der Justiz sei schlieBlich gedankt fiir den Zuschuss zu den Personal-
kosten, die fir die Aufbereitung und Pflege der Daten entstehen.

Tubingen und Bremen, im April 2004

Die Verfasser

Vermerk:

Fur den Zweck der Internet-Publikation wurde der gesamte Text mit Tabellen und Schaubil-
dern korrigiert und aktualisiert. Die Literatur wurde bis Dezember 2004 ergénzt.

Vermerk: Das leitende Gremium der Forschungsgruppe TOA setzt sich zusammen aus den Professo-
ren Dres. Britta Bannenberg (Universitat Bielefeld), Arthur Hartmann (Hochschule fiir Offentliche
Verwaltung Bremen), Dieter D6lling (Universitat Heidelberg), Wolfgang Heinz (Universitdt Kon-
stanz), Hans-Jlirgen Kerner (Universitat Tibingen), Dieter Rossner (Universitat Marburg) und Elmar
G. M. Weitekamp (Katholieke Universiteit Leuven).
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Tater-Opfer-Ausgleich
In der Entwicklung:

Auswertung der bundesweiten
Tater-Opfer-Ausgleichs-Statistik
fur den Zehnjahreszeitraum 1993 bis 2002

1. Umfang der Erhebungen

Die folgenden Auswertungen beruhen auf umfangreichen Erhebungen zu Ausgleichsfallen in
bzw. aus verschiedenen Einrichtungen in der Bundesrepublik Deutschland. Bei der aufgrund
dieser Erhebungen erstellten, so bezeichneten ,,bundesweiten Tater-Opfer-Ausgleichs-Stati-
stik" (kurz: TOA-Statistik) handelt es sich um eine Dokumentation, welche nach der Zahl der
beteiligten Einrichtungen, der Zahl der dokumentierten Falle und mit Blick auf den langen
Zeitraum kontinuierlicher Erhebungen weltweit einzigartig sein dirfte.

Auch aus keinem anderen inhaltlich definierten bzw. fachlich umgrenzten Bereich der
Mediation - beispielsweise der Familienmediation, der Umweltmediation oder der Wirt-
schaftsmediation - ist eine ahnlich umfangreiche Falldokumentation bekannt.

Mit der ,,bundesweiten TOA-Statistik” werden zahlreiche Merkmale der beteiligten
Einrichtungen, der einbezogenen Geschadigten und Beschuldigten sowie des Verlaufs der
Beratungen und Gesprache, und schliel3lich des Ergebnisses der Fallbearbeitung erhoben.

Die Erhebungen und die darauf aufbauende Dokumentation erfolgen mit einem stan-
dardisierten Fragebogen, der den beteiligten Praktikern in einem eigens daflir vorgesehenen
besonderen Feld die Mdglichkeit gibt, Besonderheiten eines Falles festzuhalten. Mit dieser
Falldokumentation werden drei Ziele verfolgt:

e Die Entwicklung des TOA soll laufend dokumentiert werden;
e durch die Erstellung von Gesamtauswertungen und projektspezifischen Analysen sol-
len die einzelnen Einrichtungen die Mdglichkeit erhalten, ihre Arbeit zu reflektieren

und weiterzuentwickeln;

e darlber hinaus soll den einzelnen Einrichtungen ein Nachweis ihrer Tatigkeit gegen-
uber Auftraggebern etc. erleichtert werden und schlielich

e sollen der Forschung und der Rechtspolitik zum TOA! grundlegende Daten zur Ver-

! Die Position der Bundesregierung ist im Ersten Periodischen Sicherheitsbericht dargestellt; s. Bundesministeri-
um des Innern, Bundesministerium der Justiz 2001, Kapitel 3.4.
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fligung gestellt und der Zugang zu diesem Forschungsfeld fur weitere Untersuchungen
erschlossen werden.

_Die bundesweite TOA-Statistik* wurde erstmals fiir das Jahr 1993 erstellt.? Die nach-
folgenden Auswertungen umfassen den Zeitraum bis 2002.

Die Beschéftigten derjenigen Einrichtungen, die an der TOA-Statistik mitwirken, fll-
len fir jeden einzelnen Fall und jedes beteiligte Opfer sowie jeden beteiligten Té&ter einen
gesonderten Fragebogen hand- oder maschinenschriftlich aus und senden die gesammelten
Bogen nach Jahresende, bei dringendem Auswertungsbedarf auch vierteljahrlich, an die Ge-
schaftsstelle der TOA-Statistik beim Institut fiir Kriminologie der Universitat Tubingen. Fir
diese Arbeit, die neben der eigentlichen Aufgabe des mdglichst erfolgreichen Bewéltigens
von Konfliktausgleichs- bzw. Té&ter-Opfer-Ausgleichsfallen freiwillig geleistet wurde und
wird, sei allen Beteiligten auch an dieser Stelle der herzlichste Dank ausgesprochen, nament-
lich denjenigen, die von Anfang an kontinuierlich, allen Widrigkeiten des Alltags trotzend,
teilgenommen haben.?

Auf Initiative des "Serviceblros fur Tater-Opfer-Ausgleich und Konfliktschlichtung™
des "DBH-Fachverbandes fiir Soziale Arbeit, Strafrecht und Kriminalpolitik” in KéIn* und
mit Unterstitzung der TOA-Forschungsgruppe wurde, gefordert durch Mittel des Bundesmi-
nisteriums der Justiz, ein EDV-gestutztes Verwaltungsprogramm entwickelt, mit dessen Hilfe
die Daten, die fur die Falldokumentation bendtigt werden, von den Einrichtungen selbst im
Rahmen der Durchfiihrung des Tater-Opfer-Ausgleichs erfasst werden kénnen.”

Damit ist die Hoffnung verbunden, dass sich weitere Einrichtungen an der ,,bundes-
weiten TOA-Statistik* beteiligen werden und dass zugleich Kosten und Zeitaufwand vor Ort
und dann bei der Datenerfassung und Datenaufbereitung deutlich gesenkt werden konnen,

? Die Ergebnisse bis zum Jahr 1995 wurden erstmals umfangreicher in dem fiir das Bundesministerium der Justiz
erarbeiteten Gutachten zur Bestandsaufnahme und den Perspektiven fiir den TOA in Deutschland (s. D6lling u.a.
1998) der Offentlichkeit vorgestellt, und zwar durch Arthur Hartmann und Holger Stroezel (s. Hartmann/Stroe-
zel 1998, 149 ff.).

Spétere Verodffentlichungen griffen weitere Einzelheiten oder spétere Jahrgange auf (vgl. etwa Bannen-
berg/Rdssner 2002, 287 ff.; Dolling/Weitekamp 1998, 134 ff.; Hartmann/Kilchling 1998, 261 ff.; Kerner 1999,
27 ff.; Kerner 2002, 1252 ff.; Weitekamp/Trankle 1998, 9 ff.). Zu erganzenden Analysen bzw. Berichten siehe
u.a. Delattre 2000, 151 ff.; Dinkel u.a. 1999, 34 ff. und Gutsche/Rdssner 2000 (mit besonderer Betonung der
Lage in den neuen Landern).

% Im Institut fur Kriminologie der Universitat Tubingen ist vor allem Herrn Hanns-Joachim Wittmann fiir die
langjahrige Betreuung der Gegenkontrolle der Zuordnung von Erhebungsbdgen und Einrichtungen zu danken,
auBerdem fiir die Koordination der Datenaufnahme durch die wissenschaftlichen Hilfskréfte Siliva Coenen und
Anke Eikens, die ebenfalls Dank verdienen. Frau Ulrike Héschle und Frau Monika Lieb haben dankenswerter-
weise zusammen mit Herrn Sonke Lenz die Druckvorlagen fir Schaubilder und Tabellen zu diesem Bericht
erstellt.

* Leiter des TOA-Servicebiiros ist Herr Gerd Delattre (http://www.toa-servicebuero.de). Ihm und seinen Mitar-
beiterinnen sei vielmals gedankt fiir die Koordination der Einrichtungen mit der TOA-Forschungsgruppe und
weitere Unterstiitzungsleistungen. Zu den weiteren Aktivititen des DBH siehe dessen Homepage
(http://www.dbh-online.de/).

Zur europdischen Ebene sei noch hingewiesen auf das "European Forum for Offender Mediation and Restorative
Justice" mit Sitz in Leuven/Belgien (http://www.euforumrj.org). Wegen der Vorreiterrolle Osterreichs beim
TOA, dort ATA genannt (AuBergerichtlicher Tatausgleich), sei schlieflich noch auf den Verein "Neustart" in
Wien (ehemals Verein fir Bewéhrungshilfe und Soziale Arbeit) aufmerksam gemacht. Dieser Verein ist im
Auftrag und mit Generalvertrag des Bundesministerium fiir Justiz der Republik Osterreich der bundesweite Tré-
ger und Betreiber von Bewahrungshilfe, Haftentlassenenhilfe, Wohnprojekten, AuRergerichtlichem Tataus-
gleich, Opferhilfe etc. (http://www.neustart.at/).

> Das BMJ unterstiitzt dankenswerterweise auch in jiingerer Zeit die Datenaufbereitung zur TOA-Statistik.
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weil die Daten nicht mehr von den Fragebtgen in eine computerlesbare Form Ubertragen
werden massen.

Die Beteiligung an der TOA-Statistik ist freiwillig. Die im Folgenden ausgewiesenen
Ergebnisse betreffen deshalb nicht alle Ausgleichseinrichtungen und alle behandelten Falle in
Deutschland. Es wird anhand verschiedener Daten und Befunde néher erldutert werden, in
welchem Umfang nach begriindeter Einschatzung die TOA-Praxis in Deutschland insgesamt
von der TOA-Statistik abgebildet wird.

Der Aufbau der Falldokumentation gestattet es, Aussagen zu Einrichtungen, Fallen,
Opfern und Beschuldigten zu machen. Unter einem "Fall” wird dabei in dieser Untersuchung
und Darstellung ein Sachverhaltskomplex verstanden, an dem mehrere Beschuldigte oder Ge-
schédigte beteiligt sein konnen. Ein Fall entspricht demnach einem Strafverfahren bzw. Aus-
gleichsverfahren.

Darauf ist deshalb besonders hinzuweisen, weil in anderen Untersuchungen zum Teil
jeder Beschuldigte als ein Ausgleichsfall gezahlt wird.® Auswertungen, die die Geschadigten
betreffen, werden in den nachfolgenden Untersuchungen auf der Basis aller beteiligten Ge-
schadigten durchgefiihrt. Entsprechendes gilt fir die Auswertungen zu den Beschuldigten.
Auch dies ist bei einem Vergleich der Befunde mit den Ergebnissen anderer Untersuchungen
zu beachten, weil dort je nach Erhebungsmethode die Zahl der Geschédigten bzw. Beschul-
digten, zu denen in einem Fall Daten erhoben werden kdnnen, beschrénkt sein kann.

% Vgl. hierzu Hartmann 1995, 189 ff.
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2. Die beteiligten Einrichtungen

Fur die Représentativitat der Aussagen der folgenden Untersuchungen ist von Bedeutung, in
welchen Bundeslandern die beteiligten Projekte durchgefiihrt werden und wie hoch der Anteil
der Einrichtungen aus den neuen und den alten Bundesléandern ist. Grol3es Interesse gilt dar-
uber hinaus nach wie vor der Tragerschaft und der Organisationsform der TOA-Einrichtun-
gen.

2.1 Tragerschaft

An der ,,bundesweiten TOA-Statistik* haben sich alle Arten von Tragern beteiligt, die flr das
Angebot des TOA eine wesentliche Rolle spielen. Dies wird im Uberblick aus Tabelle I deut-
lich. Es werden dort Informationen zusammen gestellt, die zum einen bei einer bundesweiten
gesonderten Befragung im Jahr 1996 zum Stand des Jahres 1995 erhoben wurden, zum ande-
ren aus den Angaben entnommen sind, welche die an den Erhebungen zur TOA-Statistik
beteiligen Einrichtungen (mindestens) einmal pro Jahr mit einem zusétzlichen Blatt an die
Geschaftsstelle der TOA-Forschungsgruppe berichten.

Tabelle I: Art der Projekte bzw. Einrichtungen, die Konfliktschlichtung bzw. Tater-
Opfer-Ausgleich als Haupt- oder Nebenaufgabe berichten:
TOA- TOA-
Beig‘gﬁd?[?‘rjflr;%gme Statistik Statistik
1995 1999
N % N % N %

Jugendémter der Stadte und Kreise 153 59 17 41 9 14
Soziale Dienste der Justiz / 39 15 2 4 5 8
Gerichtshilfe
Freie Tréager 69 26 23 55 49 78
Gesamt N 261 100 42 100 63 100

Verglichen mit den Ergebnissen der Bestandsaufnahme zum Stand der organisatorischen Um-
setzung des TOA im Jahr 1996 fiir das Jahr 1995’ waren die freien Tréager bereits in der TOA-
Statistik 1995 deutlich Uberreprasentiert, die Jugendamter dagegen leicht und die Sozialen
Dienste der Justiz/Gerichtshilfen deutlich unterreprasentiert.

Diese Tendenz hat sich bis 1999 weiter verstéarkt. Die Verhaltnisse fir die letzten Jah-
re konnten bis zur Abgabe dieses Berichts noch nicht eindeutig geklart werden. Das Interesse
freier Tréager an der Teilnahme an einer vergleichenden Auswertung der Ergebnisse ihrer Ar-
beit erscheint jedenfalls insgesamt stérker verbreitet als bei den staatlichen Institutionen. Al-
lerdings ist bereits an dieser Stelle darauf hinzuweisen, dass das Land Brandenburg eine eige-
ne Statistik fur die Sozialen Dienste der Justiz fuhrt, die Tater-Opfer-Ausgleich anbieten. Es
bestehen Bemuihungen, diese Statistik kompatibel zu machen, so dass die Daten aus Branden-
burg kiinftig auch in der ,,bundesweiten TOA-Statistik” ausgewiesen werden kénnten. Nun,

" Vgl. Wandrey/Weitekamp 1998 S. 121-148, 130 ff., 140 ff. Die Auswertungen beruhen auf einer bundesweiten
Befragung aller dem TOA-Servicebiiro bekannten TOA-Einrichtungen sowie aller Jugenddmter und aller
Dienststellen der Bewahrungs- und Gerichtshilfe zur Durchfiihrung des Téter-Opfer-Ausgleichs im Jahr 1996.
Diese Bestandsaufnahme wurde erstmals 1989 von Schreckling (in BMJ Hg. 1991) durchgefiihrt und in den
Jahren 1992 und 1996 wiederholt. Aktuellere Daten sind derzeit nicht verfiigbar.
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gegen Ende des Jahres 2003, hat sich diese Hoffnung der Forschungsgruppe bestatigt: Drei
TOA-Einrichtungen aus Brandenburg haben erstmals seit 1998 wieder Eingang in die Jahres-
statistik gefunden.

2.2 Organisationsform

In der Literatur, wie auch in der Praxis, wird die Unvereinbarkeit der Vermittlungstatigkeit
mit Betreuungsangeboten diskutiert, da Vermittlungspersonen unparteiisch sein sollen.® Dies
kann jedoch nicht gewahrleistet werden, wenn mit einem Betroffenen, sei es dem Beschul-
digten oder sei es dem Opfer, zugleich ein Betreuungsverhaltnis besteht. Selbst wenn die
Vermittlerinnen oder Vermittler die Betreuungs- und Vermittlungstétigkeit flr sich selber
trennen konnen, so dirfte der Wechsel von parteilicher Betreuung zu neutraler Vermittlung
fir die Klienten schwer nachvollziehbar sein. Deshalb wird gefordert, der TOA sollte nur von
spezialisiert tatigen Vermittlerinnen oder Vermittlern angeboten werden.

Im Rahmen der “bundesweiten TOA-Statistik* wird der Grad der Spezialisierung in
drei Kategorien erhoben: spezialisiert, teilspezialisiert und integriert. Diese Unterscheidung
ist wie folgt zu verstehen:

Spezialisiert bedeutet, dass Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter, die in einer Einrichtung
fur den TOA zustandig sind, keine weiteren beruflichen Aufgaben wahrzunehmen haben.
Teilspezialisiert heiflt, dass die Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter auBer dem TOA noch wei-
tere Aufgabenfelder bearbeiten, jedoch im selben Fall keine weiteren Pflichten Gbernehmen,
insbesondere keine Betreuungstatigkeit durchfiihren. Bei integriert arbeitenden Einrichtungen
kann dagegen eine Betreuungstétigkeit und eine Vermittlungstatigkeit im selben Fall von ein
und derselben Person wahrgenommen werden, z. B. die Durchfiihrung einer Betreuungswei-
sung und die Vermittlung im Rahmen eines TOA.

Das folgende Schaubild 1 zeigt die Anteile der drei Organisationsformen unter den
beteiligten Einrichtungen fur die Jahre 1993 bis 2002.

® Delattre 1989, 42 ff.; Hermans 1993, 186; Kuhn 1991, 175 ff.; Wandrey/Delattre 1990, 22 ff.
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Schaubild 1: Organisationsform der beteiligten Einrichtungen
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Fur die Jahre 1993 bis 1996 zeigt sich ein deutlicher Trend zu einer starkeren Spezialisierung,
der sich seither konsolidiert hat. Diese Konsolidierung hangt auch mit der Beteiligung weite-
rer TOA-Einrichtungen bis 1999 zusammen. Nach einem kurzen Zwischentief im Jahre 1999
hat sich der Anteil der spezialisiert arbeitenden Einrichtungen auf knapp 70 % im Jahre 2001
erhoht und steigerte sich im aktuellen Erhebungsjahr 2002 um 3 Prozentpunke auf 73,4 %.
Die Einrichtungen mit ausschlieflich integrierter Organisationsform bewegen sich, abgesehen
von einem Einbruch im Jahre 2000, von 1998 bis heute zwischen knapp 7 % und 11 %.

In der bundesweiten Bestandsaufnahme von 1996 gaben 18 % der Einrichtungen an,
spezialisiert tatig zu sein, 23 % waren teilspezialisiert und 59 % integriert.’

2.3 Zielgruppen

Der Tater-Opfer-Ausgleich wurde zunéchst im Jugendstrafrecht modellhaft erprobt.™® Fiir
erwachsene Straftater gab es zwar schon sehr frith ein Modellprojekt in Tiibingen,™ die Zahl
der Ausgleichseinrichtungen wuchs in diesem Arbeitsfeld aber zunéchst erheblich langsamer.

Die Entwicklung der letzten Jahre zeigt das Schaubild 2.

® Wandrey/Weitekamp a.a.0. 1998, S. 135.

19 Dje ,bundesweite TOA-Statistik* enthélt anhand der Erledigung der Strafverfahren Informationen dariiber,
welches Strafrecht auf die heranwachsenden Beschuldigten angewandt wurde. Daraus ergibt sich, dass gegen
den Uberwiegenden Teil der Heranwachsenden nach Jugendstrafrecht verfahren wurde. Die Heranwachsenden
werden deshalb bei dieser und den folgenden Auswertungen den Jugendlichen zugerechnet.

11 Réssner in Hernig/R6Bner (Hrsg.): 1993, S. 99-152.
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Schaubild 2: Zielgruppe der beteiligten Einrichtungen
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Der langfristige Blick von nunmehr zehn Jahren deckt eine Entwicklung auf, die wie folgt zu
beschreiben ist: Die Einrichtungen, die sich ausschlieflich auf Jugendliche und Heranwach-
sende konzentrieren, haben deutlich abgenommen. Sie machten im Jahr 1993 nahezu 90 %
aus, nahmen aber bis zum Jahr 1999 auf 37 % ab. Im Jahr 2000 ergab sich zwar wieder ein
Anstieg auf 51,4 %, bis 2002 fiel der Anteil jedoch wieder zurlick auf 39 Prozentpunkte.

Die Entwicklung der Einrichtungen mit ausschlieBlich erwachsener Zielgruppe und
aller Altersgruppen verlduft nahezu identisch. Beide Kurven verlaufen invers zu obiger. Im
ersten Erhebungsjahr 1993 machten die Einrichtungen, die nur TOA fur erwachsene Beschul-
digte anbieten erst 7,8 % und die Einrichtungen, die sich mit allen Altersgruppen befassen,
2,0 % aus. Im Jahr 1999 erreichen beide den bisher hochsten Wert mit knapp 30 %. Im aktu-
ellen Erhebungsjahr 2002 wurden 37,7 % bzw. 29,3 % erreicht.

Trotz des erheblichen Wandels bei der Zielgruppe der Einrichtungen ist die anteilsmé-
Rig starkste Altersgruppe der Beschuldigten von 1993 bis 1999 durchgehend die der Jugendli-
chen und Heranwachsenden geblieben. Im Jahr 1999 erreicht diese Altersgruppe einen Anteil
von 63,5 % und liegt damit nur knapp unter dem Ausgangswert von 1993 mit 66,5 %. In ab-
soluten Zahlen gesehen nahmen die erwachsenen Beschuldigten von 472 im Jahr 1993 auf
2432 im Jahr 1999, die jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten im selben Zeitraum
aber von 951 auf 4398 zu. Dieser Sachverhalt &ndert sich fir die zwei letzten Erhebungsjahre;
seither nimmt die Altersgruppe der jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten an-
teilsmaRig und in absoluten Zahlen ab. Nach einem erheblichen prozentualen Riickgang auf
knapp 40 % im Jahre 2001, kann die aktuelle Auswertung bessere Werte flr Jugendliche und
Heranwachsende ausweisen und schliel3t mit 49 %. Somit sind im Jahre 2002 die beiden gro-
Ren Alterszielgruppen gleichermallen im Tater-Opfer-Ausgleich vertreten. Die Anzahl der
jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten liegt nun bei 2537, die Anzahl der erwach-
senen Beschuldigten bei 2148. Es kann nach wie vor davon ausgegangen werden, dass eine
breite Altersabdeckung der Einrichtungen insgesamt gewahrleistet ist, um so fallspezifisch
arbeiten zu kdnnen.

Es irritiert, dass die Verschiebung der Anteile nicht auf einem deutlichen Zuwachs der
Félle mit erwachsenen Beschuldigten zurtickzufuhren ist, sondern auf einen Rickgang der
Falle mit jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten von 4398 im Jahr 1999 auf 2537
im Jahr 2002. Ob dieser Riickgang eine Folge der Fluktuation bei den beteiligten Projekten ist
oder ob die Fallzahlen bei jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten bundesweit tat-
séchlich zuriickgegangen sind, lasst sich auf der Grundlage der vorliegenden Daten nicht ab-
schlielRend beurteilen. Allerdings ist bekannt, dass aufgrund von Sparmanahmen kommuna-
ler Tréager verschiedener TOA-Einrichtungen deutlich beschnitten und sogar ganz aufgelost
wurden. Es ist deshalb nicht auszuschlieen, dass die Daten der TOA-Statistik eine reale
Entwicklung wiedergeben.

2.4 Herkunft und Verbreitung des Tater-Opfer-Ausgleichs

Ziel der ,,bundesweiten TOA-Statistik* ist es unter anderem, eine breite Streuung der betei-
ligten Einrichtungen zu erreichen, um die Entwicklung des TOA in der Bundesrepublik
Deutschland mdglichst reprasentativ abbilden und unterschiedliche Konzepte miteinander
vergleichen zu konnen. Dies wird im nachfolgenden Schaubild 3 abgebildet.
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Schaubild 3:
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Dennoch wird sich die Forschungsgruppe weiter bemihen, die Verbreitung der ,,bundeswei-
ten TOA-Statistik* zu fordern, da nur auf der Grundlage einer einheitlichen Falldokumenta-
tion die Entwicklung des TOA insgesamt sowie einzelner unterschiedlicher Konzeptionen un-
tersucht und uberprift werden kann.

Ein wesentliches Kriterium fur die Relevanz der TOA-Statistik ist, dass sich Einrich-
tungen aus den alten wie den neuen Bundeslandern an der TOA-Statistik beteiligen.

Seit 1999 stellen die TOA-Einrichtungen aus Nordrhein-Westfalen mit Abstand den
groRten Anteil. Von 2001-2002 nahmen die Fallzahlen in diesem Bundesland um 12 % auf
nun 40 % zu und stellen mit 1812 Féllen den relativen Hochststand aller Einrichtungen inner-
halb des gesamten Untersuchungszeitraums.

Fur eine umfangreiche Falldokumentation auf freiwilliger Basis konnte somit eine
bemerkenswert breite Streuung erreicht werden.

Die Beteiligungsquote nach alten und neuen Bundeslandern ist im Schaubild 4 aufge-
schliisselt.
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Schaubild 4: Anteil der Falle aus den alten und neuen Bundeslandern
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Aus Schaubild 4 wird deutlich, dass bis 1998 ein kontinuierlich steigender Anteil der TOA-
Falle aus den neuen Bundeslandern in die TOA-Statistik Eingang fand. Im Jahr 1999 erfolgte
erstmals ein Riickgang, der sich seitdem kontinuierlich fortsetzt. Diese Entwicklung beruht
vor allem auf dem Rickzug von Einrichtungen aus Sachsen und Sachsen-Anhalt aus der
TOA-Statistik. Der Tiefststand im Jahre 2001 von 5,6 % knupft wieder an die Anfangsjahre
der TOA-Statistik an. Die Auswertung fur das laufende Jahr 2002 bestétigt diese Entwick-
lung, allerdings scheinen folgende Punkte erwé&hnenswert zu sein: Die Einrichtungen aus
Nordrhein-Westfalen tragen mit 40 % zur Bundesstatistik bei und erreichen somit ihren bishe-
rigen Hochststand und konnten sich im Vergleich zum Vorjahr noch um 12 Prozentpunkte
steigern. In ganzen Zahlen entspricht das im Bundesland NRW 13 Projekten in diesem Jahr
gegeniber acht Projekten im Vorjahr.

Augenféllig ist auch der starke Riickgang der Einrichtungen aus Baden-Wdrttemberg.
Lediglich eine Einrichtung, die Ausgleichsstelle im Landkreis Heilbronn, ist im Jahr 2002
vertreten. Erfreulich dagegen ist der Wiedereinstieg des von drei Einrichtungen aus Branden-
burg zu bewerten. Erwédhnenswert ist, dass Einrichtungen wie WeilRwasser und Emden zum
ersten Mal an der Bundesstatistik teilnehmen.
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3. Das Fallaufkommen in den Einrichtungen

Ausgangspunkt fur die Zahlung bilden alle Falle, mit denen die TOA-Einrichtungen aufgrund
von Fallzuweisungen oder Anfragen unterschiedlicher Institutionen oder Personen befasst
wurden. Davon werden nach erster Inspektion und Bewertung diejenigen Falle ausgeschieden
bzw. an die "Zulieferer" zuriickgegeben, die sich aus sog. verfahrenstechnischen Griinden
nicht fr einen Konfliktausgleich eignen. Die verbleibenden "Félle ohne Hindernisse™ werden
in den weiteren Geschaftsgang der Einrichtungen tibernommen. Die unten befindliche Tabelle
I1 vermittelt einen Uberblick tiber die Verteilung und Entwicklung dieser Fallkategorien.

Tabelle I1:
Fallaufkommen der Einrichtungen
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Ausgangsfalle 1238 1652 1813 3392 3976 4311 5177 3711 3052 4466
verfahrenstechnische 47, 579 167 314 660 405 223 115 78 85
Hindernisse
bereinigte Falle 1066 1373 1646 3078 3316 3906 4956 3596 2974 4381

Zu erldutern ist hier zunéchst die Kategorie ,,verfahrenstechnische Hindernisse* (vtH). Dabei
handelt es sich um Umstande, welche die Bearbeitung eines Falles im Tater-Opfer-Ausgleich
ausschlielRen. Ein solcher Umstand kann beispielsweise sein, dass ein Betroffener verstorben
ist. In anderen Fallen kann die Nichteignung daran liegen, dass ein Kriterium nicht erfillt ist,
das nach der Konzeption der jeweiligen Einrichtung die Voraussetzung daftr bildet, dass ein
TOA dort durchgefiihrt werden kann.

Die Eignungskriterien sind daher nicht bei allen hier untersuchten Einrichtungen iden-
tisch. Sehr verbreitete Eignungskriterien sind, dass eine natlrliche Person geschadigt wurde
und der Beschuldigte gestandig ist. Die Auslegung dieser Kriterien erfolgt freilich nicht aus-
schliellich nach juristischen Gesichtspunkten.

Das Kriterium “natirliche Person” etwa erhélt seine Bedeutung im Kontext des
Schlichtungsgesprachs, das nach einer verbreiteten Auffassung zwischen Personen gefihrt
werden soll, die von dem Vorfall unmittelbar betroffen sind. Demnach kann der Inhaber eines
Handwerksbetriebs durchaus als geschéadigte Person gelten, obwohl er seinen Betrieb, der bei-
spielsweise eine Sachbeschadigung oder einen Diebstahl erlitten hat, in der Rechtsform einer
GmbH flhrt.

Das Kriterium *“Gestandnis des Beschuldigten” ist unter zwei Gesichtspunkten beach-
tenswert. Zum einen erscheint ein Ausgleichsverfahren wenig sinnvoll, wenn der Beschul-
digte behauptet, das Opfer in keiner Weise geschadigt zu haben. Zum anderen besteht die Ge-
fahr, dass die von Artikel 6 Absatz 2 der Europdischen Menschenrechtskonvention (EMRK)
geschitzte Unschuldsvermutung unterlaufen werden konnte, wenn der Beschuldigte durch
einen Tater-Opfer-Ausgleich dazu gedréangt wirde, zwar auf informelle Weise, aber doch dem
Ergebnis nach die Verantwortung fir die Tat zu tibernehmen.

Allerdings besteht auch eine entgegengesetzte Gefahr. Der Beschuldigte kann die Aus-
sage vor der Polizei im Hinblick auf ein formelles Verfahren verweigern, jedoch durchaus
bereit sein, im Rahmen eines informellen Verfahrens zu seiner tatsdchlich gegebenen Verant-
wortung flr die Tat zu stehen. Aus diesen Erwéagungen heraus wird auch das Merkmal Ge-
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stdndnis nicht ausschlieBlich nach juristischen MaRstdben bewertet, sondern z. B. auch dann
ein TOA angeregt, wenn die Beweislage gegen den Beschuldigten keine sinnvollen alltags-
theoretischen Zweifel an seiner Verantwortlichkeit zul&sst.

Die genannten Kriterien und Voraussetzungen gehen nicht immer zutreffend aus dem
Akteninhalt hervor, welcher der Staatsanwaltschaft bei der Fallauswahl zur Verfligung steht.
Im Rahmen der Kontaktaufnahme der Ausgleichseinrichtungen mit den Betroffenen kann sich
beispielsweise ergeben, dass ein Handwerksbetrieb nicht mehr durch einen Inhaber, sondern
von einem Management gefiihrt wird. In anderen Fallen mag sich schon bei erster néherer
Betrachtung herausstellen, dass die Akten einen durchaus unzutreffenden Eindruck von der
Beweislage vermittelten. In wieder anderen Fallen, wo nach Aktenlage ein Gestandnis vor-
liegt oder sich erschliel3en l&sst, kann sich herausstellen, dass der Beschuldigte in Wirklich-
keit die Tat trotz gewichtiger Beweise (nach wie vor) bestreitet. Die Tatsache allein, dass eine
Reihe von Fallen aufgrund verfahrenstechnischer Hindernisse aus der weiteren Untersuchung
ausgeschieden wird, lasst deshalb nicht auf eine wenig sorgfaltige oder juristisch problemati-
sche Fallauswahl schlieRRen.

Die meisten Ausgleichseinrichtungen werden aufgrund von Anfragen und
Fallzuweisungen anderer Institutionen tétig. In welchem Umfang Félle an die Einrichtungen
Uberwiesen werden, hangt auch von diesen selbst ab. Das folgende Schaubild 5 zeigt den Zu-
sammenhang zwischen der Organisationsform der TOA-Einrichtungen und ihrer durch-
schnittlichen Fallzahl.
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Schaubild 5: Durchschnittliche Fallzahl der Einrichtungen
160 1 149,4 149,95
140
0 114
108
. /977\ 97,3 / /i\
= 75.6 77/
<
60 -
47,2
40 -
22,6
20 o
147 T
0 |
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Jahrgang

—o = integriert —&— teilspezialisiert —&—spezialisiert



Anregung zum Tater-Opfer-Ausgleich 17

Ein Befund, der bereits in den Jahren 1993 und 1995 deutlich geworden war,*? hat sich erneut
bestatigt. Zwischen dem Grad der Spezialisierung und den Fallzahlen, die von den einzelnen
Einrichtungen bearbeitet werden, besteht ein deutlicher Zusammenhang. Spezialisiert tétige
Einrichtungen erreichen erheblich héhere Fallzahlen als integriert und teilspezialisiert tétige
Einrichtungen. Dieser Befund hat sich seit 1993 in jedem Jahrgang gezeigt und kann nunmehr
als weitgehend gesicherte Einsicht gelten. Damit ist freilich noch nichts Gber die Ursachen
dieses Zusammenhangs ausgesagt. Daher wére es voreilig, eine Vermehrung der durch-
schnittlichen Fallzahlen allein von einer Anderung der Organisationsform zu erwarten. Ob der
starke Anstieg der Fallzahlen der integriert tatigen Projekte und der groRe Riickgang der teil-
spezialisierten Einrichtungen im Jahre 2001 etwa eine Trendwende auslost, bleibt Kkritisch
abzuwarten. Der dramatische Abschwung im aktuellen Erhebungsjahr erklart sich durch die
Teilnahme einer einzelnen integriert tatigen Einrichtung. Gleichwohl konnten die teilspeziali-
sierten Einrichtungen sich auf den Wert von 2000 erholen. Eine Grundthese der Forschungs-
gruppe, die stete Zunahme der ausschlie3lich spezialisiert tatigen Einrichtungen, bestétigt sich
auch im aktuellen Erhebungsjahr. Bei diesen Einrichtungen hielten sich die durchgéngig ho-
hen Durchschnittswerte.

Insgesamt scheint es jedenfalls bei spezialisierter Tatigkeit eher moglich zu sein, die
Voraussetzungen fur hohere Fallzahlen zu schaffen. Dazu dirften u. a. eine intensive
Kommunikation mit der Justiz, eine mediationsspezifische Aus- und Fortbildung sowie eine
kontinuierliche Offentlichkeitsarbeit gehdren.

Der zeitliche und finanzielle Aufwand, der fir diese zusétzlichen Aufgaben neben der
eigentlichen Konfliktschlichtung zu leisten ist, erscheint nur bei einer hohen Fallzahl gerecht-
fertigt. Anscheinend sind solche zusétzlichen Leistungen aber die VVoraussetzung fur das Er-
reichen hoherer Fallzahlen.

4.  Anregung zum Tater-Opfer-Ausgleich

Alle Untersuchungen zum Tater-Opfer-Ausgleich stimmen darin Uberein, dass die Uberwie-
gende Zahl der Félle im Vorverfahren von der Staatsanwaltschaft (und ggf. erganzend von der
Amtsanwaltschaft) angeregt wird. Dieser Befund spiegelt sich auch im Rahmen der TOA-
Statistik wider, wie folgendes Schaubild 6 verdeutlicht.

'2 Hartmann/Stroezel 1998, 154 ff.; Wandrey/Weitekamp 1998, 136 ff. Die Fallzahlen der bundsweiten TOA-
Statistik und der von Wandrey/Weitekamp erhobenen Bundesweiten Bestandsaufnahme sind allerdings nicht
unmittelbar vergleichbar, da die Bundesweite Bestandsaufnahme nicht nach Fallen im Sinne der vorstehenden
Auswertung, sondern nach Beschuldigten z&hlt.
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Schaubild 6: Einleitung der TOA-Versuche nach Verfahrensstadium
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Verfahren nach Jugendstrafrecht und nach Erwachsenenstrafrecht unterscheiden sich in dieser
Hinsicht kaum, wie die folgenden Auswertungen in den Schaubildern 7 und 8 demonstrieren.

In der Praxis des Jugendstrafrechts wie des Erwachsenenstrafrechts wird demnach ein
mdoglichst friher Zeitpunkt fur die Einleitung eines Ausgleichsversuchs von der Praxis als
sinnvoll angesehen. Dies deutet darauf hin, dass der Tater-Opfer-Ausgleich in erster Linie als
Maglichkeit zur Diversion in Anspruch genommen wird.*

13 Rechtliche Bedenken gegen die Diversion in Zusammenhang mit dem Téater-Opfer-Ausgleich werden insbe-
sondere von Albrecht 2000, 23 ff; 78 f; Kondziela 1989, 177 ff. und Naucke 1990, 14 erhobenen. Vgl. hierzu
aber Hartmann 1995, 125 ff.
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Schaubild 7 Einleitung der TOA-Versuche nach Verfahrensstadium
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Schaubild 8: Einleitung TOA-Versuche nach Verfahrensstadium
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Entsprechend dem friihen Zeitpunkt der Einleitung wird der tberwiegende Teil der Félle von
der Amts- und Staatsanwaltschaft ausgewéhlt, wie die folgenden Schaubilder 9a, 9b, 10a ,10b,
11a und 11b demonstrieren.
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Schaubild 9a: Anregung zum TOA-Versuch
- Alle Altersstufen, Hauptkategorien -
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Schaubild 9b: Anregung zum TOA-Versuch
- Alle Altersstufen, Ubrige im Detail -
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Schaubild 10a: Anregung zum TOA-Versuch
- Jugendliche / Heranwachsende, Hauptkategorien -
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Schaubild 10b: Anregung zum TOA-Versuch
- Jugendliche, Heranwachsende, Ubrige im Detail -
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Schaubild 11a: Anregung zum TOA-Versuch
- Erwachsene, Hauptkategorien -
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Schaubild 11b:
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Der weitaus berwiegende Teil der TOA-Verfahren wird mithin in allen Kategorien von der
Amts- und Staatsanwaltschaft ausgewahlt und den Ausgleichsprojekten zur weiteren Bearbei-
tung Ubergeben. Diese dominierende Stellung der Amts- und Staatsanwaltschaft halt auch im
zuletzt vollstandig auswertbaren Jahr 2002 an. Jedoch ist im Vergleich zum Vorjahr ein
Rickgang in dieser Kategorie zu verzeichnen, der sich tber alle drei Abfragedimensionen
zieht. Am stérksten wirkt sich dies bei den Jugendlichen und Heranwachsenden aus; hier be-
tragt der Rickgang der Anregung durch die Amts- und Staatsanwaltschaft 9 % und liegt nun
bei knapp 81 %.

Zugenommen hat die Bedeutung der Ausgleichsfélle, die auf Initiative der Beschuldig-
ten zustande gekommen sind und die durch die Polizei angeregt wurden. Hierzu ist zu bemer-
ken, dass die Bedeutung der Polizei in der TOA-Statistik nicht hinreichend abgebildet werden
kann. Dies hangt damit zusammen, dass die Polizei im deutschen Strafverfahren Diversions-
mafnahmen nicht selbststandig einleiten kann. Auch dann, wenn die Polizei die entscheiden-
den Hinweise fur die Falleignung gegeben hat, oder z. B. die Geschadigten auf diese Mog-
lichkeit aufmerksam gemacht hat, werden die Falle von der Amts- und Staatsanwaltschaft an
die Ausgleichseinrichtungen Uberwiesen. Im Fragebogen ist zwar angegeben, dass auch die
Polizei die erste Anregung zum TOA geben kann, allerdings ohne spezielle Meldeformulare
erfahren die Einrichtungen nicht, dass die Initiative von der Polizei ausging.

Am 1. Dezember 1994 trat mit dem so genannten Verbrechensbekampfungsgesetz**
auch der neue § 46a StGB in Kraft. Er eroffnete der Praxis vielfaltige Moglichkeiten im Rah-
men des Vorverfahrens, des Zwischenverfahrens und des Hauptverfahrens auf einen Tater-
Opfer-Ausgleichs hinzuwirken.*®

Ein markanter Anstieg von Ausgleichsféallen, die durch die Gerichte eingeleitet wur-
den, ist jedoch seit Einflihrung dieser Regelung nicht zu beobachten. Insofern mag man bei
scharfer kritischer Wirdigung schlussfolgern, dass § 46a StGB sein Ziel bislang verfehlt. Man
kann aber auch die Hoffnung hegen, dass es, trotz der im Jahr 1999 eingefuhrten 88 115a und
155b StPO, die darauf abzielen, die Praxis zum aktiven Suchen nach Mdglichkeiten des TOA
anzuhalten, seine Zeit braucht, bis die neue Orientierung Allgemeingut im Bewadltigen des
Fallaufkommens geworden ist.

Die Zuriickhaltung der Instanzpraxis kann bislang nicht auf gleichgerichtete Einfllisse
der hochstrichterlichen Rechtsprechung zuriickgefihrt werden. Vielmehr hat der Bundesge-
richtshof in mehreren Revisionsentscheidungen deutlich gemacht, dass § 46a StGB mdglichst
weitgehend in Erwdgung zu ziehen ist und dass er bereit ist, den Anwendungsbereich dieser
Norm bis zu den Grenzen des Wortlautes auszudehnen.'®

In seiner jiingsten Rechtssprechung hat der BGH die Anforderungen an einen Tater-
Opfer-Ausgleich bei Gewalt- und Sexualdelikten deutlich verscharft.!” Diese Rechtssprech-

' BGBI. 1 vom 28.10.1994 , S. 3186.

> Uber die bis dahin schon bestehenden Méglichkeiten nach § 153a StPO und die allgemeine Strafzumessungs-
regel in 8 46 Abs. 2 StGB hinaus, ist insbesondere die vorwegnehmende Einstellung des Verfahrens nach § 153b
StPO in Fallen, in denen das Gericht nach regulérer Hauptverhandlung im Urteil einen Schuldspruch verhangen,
aber von Strafe absehen kann, zu nennen.

% vgl. etwa BGH NStZ 2002, 364 mit Anm. Délling/Hartmann. Zur Interpretation der Rechtslage siehe vor
allem auch Schéch 2000, 309 ff.

" BGH NJW 2003, 1466 ff; BGH StV 2002, 649 mit kritischen Anmerkungen Kaspar.
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ung betrifft zwar die von den Ausgleichseinrichtungen bearbeiteten Félle nicht unmittelbar,
jedoch bleibt abzuwarten, ob sich nunmehr eine generell restriktive Haltung gegeniiber dem
TOA durchsetzen wird.*®

'8 Hierzu ist eine Rezension von Délling/Hartmann NStZ 2004 im Erscheinen sowie ein Beitrag, der bereits
publiziert ist: Hartmann: Mediation und Verfahrensgarantien, in: Barton (Hg.) Beziehungsgewalt und Verfahren,
Tagungsband zu den 2. Bielefelder Verfahrenstagen, Bd. 32 der Reihe: Interdisziplindre Studien zu Recht und
Staat, Baden-Baden, S. 77-90 und 80 ff, 2004.
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5. Merkmale der ausgewahlten Falle
5.1 Deliktsstruktur

Ein wesentliches Kriterium bei der Bewertung der Ausgleichsfélle ist der jeweils verwirklich-
te Straftatbestand. VVor allem in der juristischen Literatur war anféanglich umstritten, ob schwe-
re Taten wie Korperverletzungsdelikte in einen TOA einbezogen werden kdnnten. Anderer-
seits wurde gerade von Ausgleichseinrichtungen ebenfalls von Anfang an darauf hingewiesen,
dass die juristischen Tatbestdnde das tatsdchliche Geschehen nur unzureichend zum Ausdruck
bringen kénnen.

Insbesondere die Verletzungen der Geschadigten und die Hintergriinde einer Tat, die
im Ausgleichsprozess von groRer Bedeutung sind, finden in den juristischen Kategorien hau-
fig keinen Niederschlag. Dies zeigt sich in der Praxis gerade auch bei Korperverletzungen,
obwohl die 88§ 223 ff. StGB im Vergleich zu anderen Deliktsgruppen relativ differenziert aus-
gestaltet sind.

Dennoch steht mit den juristischen Tatbestdanden ein Kategoriensystem zur Verfiigung,
mit dem die vielféltigen Sachverhalte im Ergebnis einigermalien adaquat dargestellt werden
kénnen und das den Vergleich verschiedener Einrichtungen gestattet, weil es relativ einheit-
lich angewendet wird.

Die folgenden Auswertungen von Schaubild 12 erfolgen auf der Basis der zu den Be-
schuldigten gespeicherten Daten. Pro Beschuldigten kénnen in den Erhebungsbogen bis zu
finf Delikten angegeben werden, gleichviel ob diese Delikte tateinheitlich oder tatmehrheit-
lich begangen wurden. Aus friheren Untersuchungen ist bereits bekannt, dass in der Praxis
ein breites Deliktsspektrum im Tater-Opfer-Ausgleich bearbeitet wird. Dies hat sich in der
vorliegenden Untersuchung erneut bestatigt.»

Eine Darstellung sdémtlicher Delikte flr alle hier behandelten Jahrgange wiirde aller-
dings den Rahmen dieses Berichts sprengen. Deshalb wird an dieser Stelle die Entwicklung
der TOA-Félle lediglich anhand der haufigsten Delikte und in Form von zusammengefassten
Haupt-Deliktskategorien aufgezeigt.

Die Prozentzahlen beziehen sich auf die Beschuldigten, mit denen ein Ausgleichsver-
such unternommen wurde. Da pro Beschuldigten mehrere Delikte angegeben werden konnten,
ergibt die Summe der Prozentwerte mehr als 100 %.

9 An dieser Stelle sei nur auf Dreher/Tréndle 47. A. 1995, Randnummer 3 a. E. zu § 46a verwiesen. Dort wurde
zwar eingerdumt, dass der Gesetzgeber keine Einschrankungen hinsichtlich bestimmter Delikte vorgenommen
habe; dennoch wurde die Anwendung von § 46a auf Taten, bei denen Gewalt gegen eine Person angewandt oder
mit Gefahren fiir Leib und Leben gedroht wurde, fur kaum vorstellbar erachtet. Anders inzwischen die Neuauf-
lagen, zuletzt Fischer 2003.

20 Bedauerlicherweise ist bei der bisherigen Berechnung der Kategorie ,Sachbeschadigung’ ein Berechnungsfeh-
ler unterlaufen. Sie flhrte bisher lediglich 8 304. Die neu berechnete Kategorie, die in allen Jahrgéngen korri-
giert wurde, weist nun 8 303 und § 304 aus.
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Schaubild 12: Delikstruktur der Ausgleichsfalle
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Die Auswertung zeigt, dass der Schwerpunkt der Delikte im Tater-Opfer-Ausgleich konstant
bei den Gewalt- und Korperverletzungsdelikten liegt. Hier wird der Wert einer kontinuierli-
chen Bestandsaufnahme besonders deutlich. Entgegen den anfanglich vorgebrachten Beden-
ken in der Literatur und (bei Gespréchskontakten vor Ort) in der Justizpraxis kann nunmehr
als erwiesen gelten, dass der Tater-Opfer-Ausgleich sich gerade bei dieser Deliktsgruppe be-
waéhrt hat.

Ohne den unten folgenden Detailauswertungen vorzugreifen, kann schon aufgrund der
kontinuierlich hohen Fallzuweisung aus dem Bereich der Korperverletzungs- und Gewaltde-
likte der Schluss gezogen werden, dass Konfliktschlichtung und Mediation in diesem Bereich
inzwischen sowohl von den Praktikern in der Justiz als auch insbesondere von den Opfern
weitestgehend akzeptiert werden.

Dieses Ergebnis ist umso bemerkenswerter, als es in einem gesellschaftlichen Umfeld
erzielt wurde und wird, in dem eine Verschéarfung der Strafen bei Korperverletzungs- und
Gewaltdelikten von Politik, Medien und verschiedenen gesellschaftlichen Gruppierungen ve-
hement eingefordert wurden. Die anhaltende Akzeptanz der betroffenen Opfer fur den Tater-
Opfer-Ausgleich, die mit dieser Untersuchung nachgewiesen werden kann, sollte im Rahmen
der offentlichen Diskussion zur Kenntnis genommen werden.

Auch die von anderer Seite in umgekehrter Richtung vorgebrachten Bedenken, der
Tater-Opfer-Ausgleich diene vornehmlich einer Ausweitung der sozialen Kontrolle, werden
durch diese Auswertung prima facie nicht bestatigt. Genauere Untersuchungen zur Schwere
der Korperverletzung und zur Hohe der materiellen Schaden werden diesen ersten Anschein
bestétigen.

Hervorgehoben sei an dieser Stelle auch, dass Raub- und Erpressungsdelikte im Tater-
Opfer-Ausgleich mit einem hoéheren Anteil vertreten sind als in der Kriminalstatistik, insbe-
sondere in Jugendsachen. Nicht nur aus der Perspektive der Justizpraxis und der Geschadig-
ten, sondern auch nach theoretischen Malistaben erscheint bei zahlreichen Gewalt- und Kor-
perverletzungsdelikten eine Normverdeutlichung durch die Einleitung eines formlichen Er-
mittlungsverfahrens und sodann, im néchsten Schritt, eine Erledigung durch Konfliktschlich-
tung und Wiedergutmachung mit nachfolgender Einstellung des Strafverfahrens als vorzugs-
wirdige Losung.

Bei den nach der Kriminalstatistik besonders h&ufigen Eigentumsdelikten fehlt es da-
gegen aus der Sicht der Praxis und wohl auch der Opfer vielfach an einem Konflikt, der eine
Mediation als sinnvoll oder gar unerlasslich erscheinen lasst. Andere Formen der Diversion
sind hier im Justizalltag leichter abzuwickeln. Ob das Potential des Tater-Opfer-Ausgleichs in
diesem Deliktsfeld ausgeschopft wird, lasst sich anhand der TOA-Statistik nicht beantworten.

Das breite, hier nicht im Einzelnen dargestellte Deliktspektrum zeigt allerdings, dass
die Praxis jedenfalls an einzelnen Standorten durchaus experimentierfreudig ist. Insgesamt
macht die TOA-Statistik deutlich, dass es nicht sinnvoll gewesen wére, bestimmte Delikte
von vorne herein vom TOA auszuschlieRen. Vielmehr muss der Praxis die Mdoglichkeit offen
stehen, in jedem Einzelfall die Eignung zu einem TOA zu prifen.

In der Diskussion um den TOA im Erwachsenenstrafrecht war anfangs ungewiss, ob
die aus dem Jugendstrafrecht bekannten Deliktschwerpunkte tbertragbar sind, oder ob der
TOA bei erwachsenen Beschuldigten einen anderen Charakter annimmt.
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Als Ursache fiir eine andere Entwicklung der Deliktstruktur im Erwachsenenstrafrecht kamen
sowohl die unterschiedliche Rechtslage als auch die nahe liegende Mdglichkeit in Betracht,
dass die Geschadigten sich bei erwachsenen Beschuldigten zurlickhaltender zeigen kénnten
hinsichtlich ihrer Bereitschaft, sich auch nach schwereren Taten an einem TOA zu beteiligen.

Schon die Auswertungen zur TOA-Statistik 1993 zeigten indes, dass die Anteile der
einzelnen Deliktskategorien nur geringe Unterschiede zwischen den Altersgruppen aufweisen.
Dieses Ergebnis bestatigt sich im Wesentlichen Gber den ganzen hier untersuchten Zeitraum.
Die genannten Befiirchtungen kénnen nunmehr als widerlegt gelten, wie die folgenden Schau-
bilder 13 und 14 zeigen.
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Schaubild 13: Deliktstruktur der Ausgleichsfalle
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Schaubild 14: Deliktstruktur der Ausgleichsfalle

in %

- Erwachsene -

70,0 -

63,3
60,0

54,3 ,
53,3 57,8 29,0 57,6 \
50,0

49,7 e 46,7

40,0 -

30,0

20,0

13,0 10,0

4,0 ’ 84 067

57— 4, 1,4 1,9 22 1.7 1,2 1.4 0.4

0.0 ‘ ‘ s —x 7
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

Jahrgang

10,0 -

—o— Korperverletzung =& Eigentums- und Vermaodgensdelikte —4— Sachbeschadigung = Raub/Erpressung



Merkmale der ausgewdhlten Fille 37

Der Anteil der Korperverletzungsdelikte liegt bei den jugendlichen und heranwachsenden
Beschuldigten zwar im Durchschnitt etwas hoher als bei den erwachsenen Beschuldigten,
jedoch vermitteln die Schaubilder einen sehr ahnlichen Gesamteindruck. Augenfallig ist der
rapide Rickgang der Korperverletzungsdelikte, der sich in allen Altersgruppen zeigt. Er be-
tragt sowohl bei den jugendlichen, heranwachsenden und erwachsenen Beschuldigten 12 %
bzw. 14 Prozentpunkte. Dieser starke Rickgang erklart sich durch die parallele Betrachtung
derjenigen Delikte, die nicht in einer der Deliktsgruppen subsumiert sind. Der Anteil der so
genannten sonstigen Delikte tragt im aktuellen Erhebungsjahr 2002 mit 34,8 % zur Statistik
bei. Der Langsschnitt zeigt, dass die Zunahmen der Jahre 1999/2000 und 2000/2001 im Be-
reich von 3 bzw. 4 Prozentpunkten liegen. Im letzten Erhebungsjahr betragt der Anstieg 14,4
Prozentpunkte. Fir die Zunahme ist kein Delikt besonders hervorzuheben; der Effekt wird
von mehreren Delikten getragen. Die starksten Zuwéachse verzeichnet § 185 mit 2,3 % und
§ 241 mit 1,2 % im Vergleich zum Vorjahr.

Hinsichtlich der Anteile der Raubdelikte spiegelt sich die unterschiedliche rechtliche
Ausgestaltung des Jugend- und Erwachsenenstrafrechts wider, da das Erwachsenenstrafrecht
bei Verbrechen keine Einstellung der Verfahren zulésst und damit die Ubliche Erledigung von
Ausgleichsverfahren verschliel3t.» Allerdings konnte dies ein Ansatzpunkt fur die Richter-
schaft sein, die Eignung solcher Féalle fir einen Téater-Opfer-Ausgleich im Rahmen des
Hauptverfahrens nach 8 46a StGB genau zu prufen, wobei zu bericksichtigen sein wird, dass
gerade bei Raubdelikten die Phanomenologie der Taten jugendlicher und erwachsener Tater
deutliche Unterschiede aufweisen dirften. In diesem Zusammenhang muss aktuell darauf
hingewiesen werden, dass der Anteil von Raub und Erpressung bei den jugendlichen und he-
ranwachsenden Beschuldigten, der mit 12 % im Jahre 1999 noch deutlich ho6her als bei den
erwachsenen Beschuldigten mit 1,7 % lag, sich im Jahre 2001 mit 4,6 % an den Anteil der
erwachsenen Beschuldigten mit 4,6 % zu 1,4 % angeglichen hat. Auch im Jahr 2002 zeigt
sich, dass sich die Deliktsstruktur in dieser Kategorie zwischen Jugendlichen, Heranwachsen-
den und Erwachsenen angeglichen hat, auch wenn die Zahlen der Erwachsenen unter 0,5 %
sanken.

Dennoch kann auch fir den Jahrgang 2002 zusammenfassend festgehalten werden,
dass auch im Erwachsenenstrafrecht Korperverletzungs- und andere Gewaltdelikte im Vor-
dergrund stehen und nicht etwa die bloRRe Abwicklung finanzieller Schaden.

5.2 Merkmale der Beschuldigten und Geschadigten

Zu den Beschuldigten und Geschédigten werden im Rahmen der bundesweiten TOA-Statistik
auch eine Reihe von sozialstatistischen Merkmalen erhoben, die einen Eindruck von dem Per-
sonenkreis vermitteln sollen, der in den TOA einbezogen wurde.

Zunéachst einmal wird danach unterschieden, ob eine nattrliche Person oder eine Insti-
tution durch die Tat betroffen bzw. geschéadigt wurde. Die Verteilung wird insoweit aus dem
nachstehenden Schaubild 15 ersichtlich.

?'Es sei denn, man kann ausnahmsweise unter dem Gesichtspunkt des Absehens von Strafe nach § 46a StGB,
wenn etwa ein minder schwerer Fall eines Verbrechens oder eine Beihilfe zum Verbrechen vorliegt und die
Strafuntergrenze unter 1 Jahr absinkt, Uber § 153b StPO zu einer Einstellung des Verfahrens nach TOA oder
intensiver Schadenswiedergutmachung kommen.
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Schaubild 15: Art der Geschadigten
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Der weitaus grofite Teil der Geschadigten sind nattrliche Personen. Institutionen hingegen
machen durchgehend weniger als 10 % aus, in den meisten Jahren nur etwa 5 %. Dieses Er-
gebnis zeigt ebenso wie der hohe Anteil an Gewaltdelikten, dass der Gedanke der Konflikt-
schlichtung unter unmittelbar betroffenen Personen fur den TOA zum Leitbild geworden ist.

Die néchste Unterscheidungsmoglichkeit im Datenbestand betrifft den Umstand, ob
die Opfer mannlichen oder weiblichen Geschlechts waren. Die entsprechende Verteilung wird
aus den nachfolgenden Schaubildern 16 und 17 deutlich.
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Schaubild 16: Geschlecht der Geschadigten
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Schaubild 17: Geschlecht der Beschuldigten

100,0 -

90,0 | 89
) \84,4 84,4 83,5

80,0 N i >~ ¢

(oe]

‘!A

N
[oe]
-!A
(o]
00
1\)
N

82,0

« 80,4

70,0

60,0

in %

50,0
40,0 -

30,0 7 24.1

18,8 18,2 17,8 18,0 4_19,6

20,0 —— —— s ——

100 - 15,6 15,6 16,5

10,5

0,0

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Jahrgang
—— Mannlich —=— \Weiblich



42 Merkmale der ausgewéhlten Félle

Wie aus den Schaubildern 16 und 17 ersichtlich, gleichen sich die Anteile der Geschlechter
allméhlich an, wenngleich die Madchen bzw. Frauen besonders bei den Beschuldigten durch-
weg, wie nach dem offiziellen Kriminalitatsbild der Polizeilichen Kriminalstatistik und der
Rechtspflegestatistiken auch nicht anders zu erwarten, einen deutlich niedrigeren Anteil
innehaben.

Im gesamten Zehnjahresschnitt zeigt sich, dass der Anteil der weiblichen Geschadig-
ten um 11 % auf 38 % im aktuellen Erhebungsjahr 2002 zugenommen hat. Im gleichen Zeit-
raum stieg der Anteil der weiblichen Beschuldigten um 9 % an.

Eine weitere Differenzierung ist in der TOA-Statistik nach der Nationalitat der Ge-
schadigten und der Beschuldigten méglich. Die nachfolgenden Schaubilder 18 und 19 ver-
schaffen einen entsprechenden Uberblick tiber die auch hier recht stabile Entwicklung im
Quer- und Langsschnitt.
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Schaubild 18: Nationalitat der Geschadigten

100,0
90,0 .

43

84,2 84,0 . . 84,7
—— 67 86,6 89,5 B33 826 ‘ —_ 82,4

80,0 :

70,0 e 67,3
60,0

in %

50,0

40,0
30,0 32,1

20,0
13,3 13,4 — . —" 175

10,5
100 | 158 16.0 16,7 17,4 15,3

0,0

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Jahrgang

—&— Deutsche —&— Angeh0rige anderer Staaten



44 Merkmale der ausgewéhlten Félle

Schaubild 19: Nationalitat der Beschuldigten
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Von den Geschadigten besitzen durchgehend tber 80 % die deutsche Staatsangehdrigkeit, von
den Beschuldigten Gber 70 %. Bemerkenswert ist allerdings die Abnahme der deutschen Ge-
schadigten und Beschuldigten auf den bisherigen Tiefststand im aktuellen Jahr 2002. Beide
erreichen knapp 67 % bzw. 68 %. Gleichzeitig nimmt die Zahl der auslandischen Geschéadig-
ten und Beschuldigten zu; im Vergleich zum Vorjahr stieg der Anteil der auslandischen Ge-
schadigten um 15 Prozentpunkte. Insgesamt waren auf der Geschéadigten- und Beschuldigten-
seite Uber 40 Nationen vertreten. Die Anteile der einzelnen auslédndischen Nationalititen er-
reichten jedoch grofRtenteils kaum 1 %, nur die tlrkische Nationalitét trat mit durchschnittlich
uber 3 % bei den Geschédigten und tber 10 % bei den Beschuldigten hervor.

Nach Geschlecht und Nationalitat interessiert ganz besonders das Alter der Beschul-
digten, zumal nach Auswertungen der Polizeilichen Kriminalstatistik und empirischen For-
schungen ein ganz enger Zusammenhang zwischen der sog. Alters-Kriminalitatskurve und der
Alters-Opferkurve besteht. Entgegen verbreiteten Annahmen sind nicht die Erwachsenen und
besonders éltere Menschen, sondern die Jugendlichen und Heranwachsenden, die bei der amt-
lich registrierten Kriminalitat als besonders belastet auffallen, auch als Opfer von Straftaten
am starksten, bemessen an ihrem Bevolkerungsanteil, betroffen. Das muss nicht automatisch
bedeuten, dass in jedem Einzelfall dann auch durch T&terwerden ein erhohtes Risiko des Op-
ferwerdens entsteht und umgekehrt, jedoch sprechen die quantitativen Ergebnisse daftr, dass
die generelle Wahrscheinlichkeit mit wachsender Zahl von Handlungen bzw. Erfahrungen
deutlich steigt.>

22\/gl. hierzu u.a. Schindler 2001 und Kerner 1999.
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Schaubild 20: Altersstufe der Geschadigten
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Wie das Schaubild 20 zeigt, streut das Alter der Geschadigten weit vom Vorschulalter bis ins
hohe Seniorenalter. Bis ins Jahr 1999 ist die anteilsmaRig starkste Gruppe, wie bei den Be-
schuldigten, die Jugendlichen und Heranwachsenden. Die beschuldigten Jugendlichen und
Heranwachsenden tragen durchgehend mit Werten bis 63 % zur Statistik bei. Ab dem Jahr
2000 war ein erhebliches Absinken der prozentualen Anteile dieser Gruppe zu verzeichnen,
die mit 37 % im Jahre 2001 ihren Tiefststand erreichte und im Jahr 2002 wieder auf einen
Anteilswert von 45 % angestiegen ist.

Die Gruppe der Geschédigten gleichen Alters zeigt einen anderen Sachverhalt: Ab
dem Jahr 2000 (bersteigt die Klasse der 21- bis 40-Jahrigen erstmals knapp die Jugendlichen
und Heranwachsenden und wachst im Jahr 2002 weiter um 2,3 %, wéahrend die Gruppe der 14
bis 20-Jahrigen 1,3 % verliert.

Néherer Erlauterung bedirfen die strafunmindigen Kinder, die scheinbar als "Be-
schuldigte™ in einen TOA einbezogen wurden. Darunter befinden sich zundchst die Félle, bei
denen der TOA nicht mit einem Strafverfahren verknupft ist, z. B. wenn sich die Geschadig-
ten oder die Eltern der Téter direkt an das Vermittlungsbiro wenden. Die Mehrzahl der Félle
mit strafunmiindigen Beteiligten wurde jedoch von der Staatsanwaltschaft und von der Ju-
gendgerichtshilfe angeregt und steht damit in Zusammenhang mit einem Strafverfahren. Hier
handelt es sich nach bisheriger Prufung regelmaRig um Félle, bei denen die Ermittlungen im
Zentrum gegen strafmindige Mittater gefuhrt wurden. Die strafunmiindigen Mittiter waren
nur informell, gewissermalRen aus Solidaritat mit den strafmundigen Beschuldigten an den
Ausgleichsverfahren beteiligt.

Die Altersstruktur der Beschuldigten wird im nachfolgenden Schaubild 21 dargestellt.
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Schaubild 21: Altersstufe der Beschuldigten
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5.3 Art und Schwere der erlittenen Schaden

Sehr bedeutsam fiir die Bewertung eines TOA sind, im néchsten Schritt der Auswertung bzw.
Betrachtung, die Art und die Schwere der Schaden, die die Opfer erlitten haben. Wie aufgrund
der Deliktsstruktur von vorne herein zu erwarten war, haben durchgehend (iber die Hélfte der
Geschadigten Korperschéaden erlitten. Rund 1/3 der Opfer wurden materiell geschadigt. Dies
wird aus dem nachstehenden Schaubild 22 deutlich. Interessanterweise ist ein leichter Rlck-
gang der materiellen Schaden im letzten Untersuchungsjahr zu verzeichnen.

Die Kategorie ,,psychische Schéden* spiegelt die personliche Einschatzung der Ver-
mittlerinnen und Vermittler wider und gibt dementsprechend nur einen ersten Hinweis auf
auffallige bzw. augenscheinliche psychische Verletzungen. Der rapide Anstieg ab dem Jahr
1999 mit der Spitze von 30,3 % im letzen Erhebungsjahr ist mit Ende dieses Erhebungsjahres
anders zu bewerten, denn der prozentualen Zugewinn von 1999-2001 von 13,2 % geht in die-
sem Erhebungsjahr 2002 verloren. Insgesamt ist ein Riickgang aller Opferschaden zu ver-
zeichnen.
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Schaubild 22: Art der erlittenen Schaden
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Es ist derzeit auch noch nicht geklart, ob Félle mit psychischen Verletzungen bis 2001 tat-
séchlich angestiegen sind, oder ob die Vermittler und Vermittlerinnen fir psychische Tatfol-
gen zundchst sensibler geworden sind und 2002 ihr Ausfullverhalten wieder gedandert haben.
Fur die kommenden Jahre gilt es, die weitere Entwicklung im Auge zu behalten.

Der immer noch hohe Anteil der Korperverletzungen an allen bearbeiteten Delikten ist
bereits ein Indikator dafur, dass im Tater-Opfer-Ausgleich nicht Uberwiegend Bagatellfélle
behandelt werden.

Etwa 40 % der Korperverletzungen liegen dann auch, wie die TOA-Statistik aufweist,
im Bereich der leichten und etwa ebenso viele im Bereich der mittleren Beeintrachtigungen.
Im Schnitt mehr als 10 % der Falle betreffen Korperverletzungen mit gravierenden Beein-
trachtigungen, Korperverletzungen mit Dauerfolgen machen dagegen nur 1,4 % der TOA-
Félle aus.

Speziell fur die letzten beiden Erhebungsjahre fallen jedoch folgende Entwicklungen
ins Auge: Die Prozentwerte fir leichte Beeintrachtigungen sind um 10 % auf Gber 50 % ange-
stiegen, wahrend die gravierenden Beeintrachtigungen merklich unter 10 % sanken. Die pro-
zentualen Verénderungen der Verletzungen mit Dauerfolge bleiben im marginalen Bereich.
Im laufenden Erhebungsjahr 2002 liegen die Werte flr leichte Beeintrachtigungen auf dem
bisherigen Hochststand mit 53,6 %.

Da nicht bekannt ist, wie die Verteilung im Falleingang der Staatsanwaltschaft aus-
sieht, kann dieses Ergebnis nicht endgultig bewertet werden. Es ist aber anzunehmen, dass
auch im ungefilterten Fallaufkommen der Staatsanwaltschaft gravierende Beeintrachtigungen
und Verletzungen mit Dauerfolgen deutlich unterreprasentiert sind, so dass aus den Ergebnis-
sen nicht abgeleitet werden kann, dass fiir den Tater-Opfer-Ausgleich gezielt leichtere Delikte
ausgewahlt werden. Die Verteilung Uber die Jahre hinweg ergibt sich aus dem Schaubild 23.

Da auch Korperverletzungsdelikte mit leichten Tatfolgen im Allgemeinen nicht ohne
Auferlegung einer Sanktion eingestellt werden dirfen, ist eine Ausweitung der sozialen Kon-
trolle durch den Tater-Opfer-Ausgleich in nennenswertem Umfang nicht zu beflrchten.

Wie die folgenden Schaubilder 24 und 25 zeigen, ist die Verteilung der Schwere der
Kdorperverletzungen bei jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten nahezu identisch
mit den Ergebnissen flr die erwachsenen Beschuldigten.
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Schaubild 23: Schwere der korperlichen Schaden
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Schaubild 24: Schwere der korperlichen Schaden
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Schaubild 25: Schwere der kérperlichen Schaden
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Mit den folgenden Auswertungen im Schaubild 26 sollen einige Merkmale derjenigen Be-
schuldigten, die in einen Ausgleichsversuch einbezogen wurden, vorgestellt werden. Als
wichtiges Merkmal fur die Fallauswahl haben sich auch in dieser Untersuchung die Vorahn-
dungen der Beschuldigten erwiesen. Das heil3t, vorbestrafte bzw. mit Malinahmen des Ju-
gendstrafrechts unterhalb der Schwelle der Jugendstrafe bedachte Personen werden nur in
einem Kkleineren Anteil mit einbezogen. Den Lowenanteil der TOA-Statistik stellen die Erstta-
ter.

Der Anteil der Ersttater schwankt um die 70 %, so dass in einem knappen Drittel der
Falle auch Beschuldigte mit VVorahndungen in den Téater-Opfer-Ausgleich einbezogen wur-
den. Sowohl allgemein, wie auch in der Betrachtung der einzelnen Altersstufen hat der Anteil
der Ersttater mit einer Spanne von 76-80 % im Jahr 2001 den bisherigen Hochststand der
TOA-Statistik erreicht. Der seit 1999 bestehende Aufwartstrend hat sich im aktuellen Erhe-
bungsjahr deutlich umgekehrt. In der allgemeinen Betrachtung sowie in allen Altersstufen
nimmt der Anteil der Ersttater, die an einem Tater-Opfer-Ausgleich teilnehmen, deutlich ab.
Besonders zahlreich sind die Mehrfachtater in der Altersklasse der Jugendlichen und Heran-
wachsenden vertreten, wie der Riickgang um 9 % hier verdeutlicht. Ob diese Tendenz weiter
anhélt, gilt es in der Folgeuntersuchung zu Uberprifen.
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Schaubild 26: Anteil der Ersttater unter den Beschuldigten
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In Einzelféllen wurden Beschuldigte mit 20 und mehr Vorbelastungen fur einen TOA ausge-
wahlt. Fir die Bewertung dieser Ergebnisse muss jedoch auf zwei Umstande hingewiesen
werden.

Zum einen stammen die Angaben Uber die VVorahndungen aus unterschiedlichen Quel-
len und sind deshalb nur bedingt miteinander vergleichbar. Nur einem Teil der Projekte liegen
Auskiinfte der Justiz tber Eintragungen im Bundeszentralregister vor. Die Angaben (ber die
Vorahndungen der Beschuldigten stammen z. T. aus den Akten der Jugendédmter oder sie be-
ruhen auf Angaben der Beschuldigten selbst. Solche Informationen werden z. T. auch neben
den Angaben der Justiz herangezogen.

Zum andern ist zu beriicksichtigen, dass das strafrechtliche Verfahren nach dem Ab-
schluss eines TOA unterschiedlich gestaltet werden kann. In Betracht kommen eine Einstel-
lung des Verfahrens mit oder ohne einer zusatzlichen Auflage, oder aber eine Anklage und
gof. eine Verurteilung zu einer Strafe. In manchen Einrichtungen bestehen Absprachen mit
der Staatsanwaltschaft, dass die Strafverfahren nach einem erfolgreichen Ausgleich grund-
satzlich eingestellt werden. Soweit dies in einzelnen Fallen nicht moglich oder angezeigt ist,
werden die Einrichtungen bereits bei der Fallzuweisung dariiber informiert. Werden die Straf-
verfahren nach einem erfolgreichen TOA ohne weitere Auflagen eingestellt, so kommt der
Frage der Vorahndungen ein erheblich hdheres Gewicht bei der Auswahl der Ausgleichsfalle
zu, als wenn ein erfolgreicher TOA nur im Rahmen der Strafzumessung Bercksichtigung
findet, weil grundsétzlich auch in diesen Féllen eine Hauptverhandlung durchgefiihrt wird.

Im Rahmen des Kapitels Fallauswahl war bereits das Eignungskriterium “Gestandnis”
diskutiert worden. Dass der Beschuldigte den Tatvorwurf akzeptiert, wird vielfach als Vor-
aussetzung fur die Eignung eines Falles flr einen Tater-Opfer-Ausgleich betrachtet. Es wurde
aber oben bereits die Problematik angesprochen, dass Beschuldigte gegenuber den Strafver-
folgungsbehdrden aus nahe liegenden Griinden die Tat abstreiten, im Rahmen eines Téter-
Opfer-Ausgleichs aber durchaus zu einer Beilegung des Konfliktes und zur Leistung einer
Wiedergutmachung bereit sein konnen.

Diese Mdglichkeit sollte nicht durch die formale Voraussetzung eines Gestandnisses
verbaut werden, andererseits darf das Angebot eines Tater-Opfer-Ausgleichs nicht dazu miss-
braucht werden, bei einer unklaren Beweislage, den Beschuldigten auf informelle Weise zu
sanktionieren. Die Praxis, nur bei einer sehr klaren Beweislage auch denjenigen Beschuldig-
ten, die die Tat abstreiten, das Angebot eines Tater-Opfer-Ausgleichs zu machen, erscheint
akzeptabel.

Allerdings darf nicht Ubersehen werden, dass Aussagen eines Beschuldigten im Rah-
men eines Tater-Opfer-Ausgleichs in einem nachfolgenden Zivil- und Strafverfahren gegen
ihn verwendet werden kénnen, da die Konfliktmittler bzw. Mediatoren bislang kein Zeugnis-
verweigerungsrecht haben. VVon den Institutionen, die Falle fur den Tater-Opfer-Ausgleich
auswadbhlen, und von den Vermittlerinnen und Vermittlern verlangt diese Situation ein groRes
Mal an Fingerspitzengefiihl und kritischer Wirdigung. Die Vorgesprache missen auch in
dieser Hinsicht in informativer und aufklarender Weise geflhrt werden, ohne dass Druck auf
den Beschuldigten ausgetibt wird.

Das nachfolgende Schaubild 27 zeigt, in welchem Umfang die Beschuldigten nach
Einschatzung der Vermittlerinnen bzw. Vermittler den Tatvorwurf in den Féllen akzeptiert
haben, in denen ein Ausgleichsversuch unternommen wurde. Zugewiesene Falle, die wegen
der oben beschriebenen verfahrenstechnischen Hindernisse von den Ausgleichsprojekten an
die zuweisende Institution zurtickgegeben wurden, sind in dieser Auswertung nicht mehr ent-
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halten.
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Schaubild 27: Akzeptanz des Tatvorwurfes
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Die Auswertung zeigt, dass die Prozentwerte der vollstandigen und teilweisen Tatakzeptanz
bis 2001 kontinuierlich absinken. Im Jahre 2001 liegt die Quote der vollstandigen und wesent-
lichen Akzeptanz bei 63 %. Das addierte Ergebnis fir das laufende Erhebungsjahr 2002 lautet
auf 62,6 %, also knapp darunter. Zu bedenken ist allerdings, dass der Wert flr die wesentliche
Akzeptanz auf inzwischen 25 % gesunken ist, der Anteil der vollstdndigen Akzeptanz aber
wieder auf 37,5 % stieg. Dennoch ist der Anteil der Beschuldigten, die den Tatvorwurf voll-
stdndig und im Wesentlichen akzeptieren, seit 1993 kontinuierlich gesunken.

Diese Entwicklung bedarf in Zukunft kritischer Aufmerksamkeit. Die Frage, ob
rechtsstaatliche Standards mit der verbreiteten Praxis in Konflikt geraten, kann allein auf-
grund der vorliegenden Daten nicht beantwortet werden. Der TOA-Statistik kommt aber die
Rolle eines ,,Frihwarnsystems® zu. Sofern der gegenwartige Trend anhélt, sollte in einer ge-
sonderten Untersuchung gekléart werden, ob rechtsstaatliche Garantien eine Anderung der
Praxis erforderlich machen.

Die enge und andauernde Beziehung unter den beteiligten Parteien (ongoing relation-
ship) war in der dalteren, rechtssoziologisch geprégten Literatur als Voraussetzung fur die
Madglichkeit einer Schlichtung von Konflikten genannt worden. In einigen friiheren Untersu-
chungen ergab sich dagegen ein entgegengesetzter Zusammenhang. Kannten sich die Be-
schuldigten und Geschédigten bereits vor der Tat, ergab sich eine etwas geringere Zustim-
mung zu einem Ausgleichsversuch.? Dieses Ergebnis kann wohl darauf zurtickgefuhrt wer-
den, dass sich unter den Fallen, bei denen sich die Betroffenen bereits vor der Tat kannten,
eine Reihe von Fallen mit lang andauernden, verfestigten Konflikten befinden, bei denen die
Kontrahenten schon den Versuch einer einvernehmlichen Losung ablehnen.

Wie die vorliegende Auswertung in Schaubild 28 zeigt, sinkt der Anteil von Beteilig-
ten, die sich vor der Tat nicht kannten, unter den Ausgleichsfallen kontinuierlich ab. Anschei-
nend wagen sich die Ausgleichsprojekte zunehmend auch an diese schwieriger erscheinenden
Félle heran.

2 Hartmann 1995, 222, 228; Hartmann/Stroezel 1998, 173.
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Schaubild 28: Bekanntheit von Beschuldigten und Geschadigten vor der Tat
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6. Ausgleichsbereitschaft der Geschadigten

Der TOA ist ein Angebot; somit ist die Teilnahme an einem Ausgleichsversuch eine freiwilli-
ge Angelegenheit. Fur die Bewertung des TOA ist es deshalb von entscheidender Bedeutung,
in welchem Umfang dieses Angebot auf Interesse bei den Betroffenen stof3t. Bereits mit fri-
heren Auswertungen der bundesweiten TOA-Statistik konnte gezeigt werden, dass die hohen
Zustimmungsquoten, die von den Modellprojekten®* berichtet wurden, annahernd auch im
Regelbetrieb erreicht werden.?

Die Zustimmung der Geschadigten und Beschuldigten ist jedoch kein Kriterium, das
ad acta gelegt werden kdnnte, wenn es einmal erreicht ist, sondern sie muss in jedem Fall neu
erarbeitet werden. Deshalb ist gerade in dieser Hinsicht eine laufende Evaluierung von beson-
derem Wert, um eine wesentliche Verschlechterung der Situation erkennen und darauf reagie-
ren zu kénnen.

Im Rahmen der Kontaktaufnahme zu den Beschuldigten oder Geschéadigten kommt es
immer wieder vor, dass niemand erreicht werden kann, obwohl in der Regel mehrere schriftli-
che und fernmindliche VVersuche unternommen werden.

Allerdings wird zu Geschadigten auf der einen Seite oder Beschuldigten auf der ande-
ren Seite dann zumeist kein Kontakt mehr aufgenommen, wenn ein Tater-Opfer-Ausgleich
bereits von der jeweiligen "Gegenseite™ abgelehnt wurde. Die folgende Auswertung in Schau-
bild 29 zeigt die Anteile der genannten Mdoglichkeiten.

24 Siehe zu den Modellprojekten Bannenberg 1993, 229, Hartmann 1995, 213 f.; Kuhn 1989, 198 f.
%5 \gl. Hartmann/Stroezel in BMJ (Hg.) 1998, 173 ff.
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Schaubild 29: Kontaktaufnahme zu den Geschadigten
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Die Zustimmung der Geschadigten pendelt zwischen 60 % und 70 %. Allerdings sinkt die
Zustimmungsquote seit dem Erhebungsjahr 1998 bis zum jetzigen Jahrgang 2002 merklich
ab. In dieser vierjéhrigen Spanne nahm die Zustimmungsquote um 13 Prozentpunkte auf den
Tiefststand der Untersuchung mit 55,4 % ab. Demzufolge nimmt die Ablehnungsquote zu, bis
auf den jetzigen Hochststand. Ein Viertel der erfassten Geschéadigten ist nicht zu einem TOA
bereit.

Die Kategorien “Opfer nicht erreicht” und “Beschuldigter hat abgelehnt” geben keine
Auskunft tGber die Bewertung des TOA durch die Geschadigten. Zwar ist denkbar, dass die
Geschadigten ihre Ablehnung dadurch zum Ausdruck bringen, dass sie ein Anschreiben un-
beantwortet lassen, diese Interpretation ist aber nicht zwingend. Ein Anschreiben kann aus
ganz unterschiedlichen Grunden unbeachtet bleiben oder unter Umsténden schon gar nicht zur
Kenntnis des Geschadigten gelangt sein. Eine verlassliche Auskunft Gber die Bewertung des
TOA durch die Geschadigten geben deshalb nur die beiden Kategorien “Opfer stimmt zu”
und “Opfer lehnt ab”, die dem folgenden Schaubild 30 zugrunde gelegt sind.
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Schaubild 30: Ausgleichsbereitschaft der Geschadigten
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Die Auswertung zeigt die nach wie vor hohe Bereitschaft der Geschadigten, sich an einem
TOA zu beteiligen. Die Auswertung im Langsschnitt macht deutlich, dass diese Bereitschaft
nicht ein Effekt der Modellphase war, sondern auch im Regelbetrieb unter Auswertung zahl-
reicher unterschiedlicher Ausgleichseinrichtungen besteht. Allerdings ist in den letzten Jahren
ein Rickgang eingetreten, der weiterer kritischer Beobachtung bedarf.

Bei der Interpretation des Schaubilds ist allerdings zu berticksichtigen, dass der sicht-
bare Wertebereich erst bei 70 % beginnt und dadurch der Riickgang hier dramatischer er-
scheint als dies bei einer Darstellung des gesamten Wertebereichs der Fall wére.

In den letzten Erhebungsjahren ist ein Rickgang der Ausgleichsbereitschaft in allen
drei Abfragedimensionen zu erkennen, der von einem prozentualen ,,Knick® im Jahr 2001
verstarkt wird. Einen allgemeinen Rickgang der Bereitschaft der Geschédigten zu einem
TOA muss man wohl nach der Auswertung 2002 untermauern. Kaum betroffen sind davon
die Jugendlichen und Heranwachsenden, die geringe prozentuale Verluste mit 2 % zu ver-
zeichnen haben. Die sinkende Gesamtbereitschaft wird vor allem durch die erwachsenen Ge-
schadigten beeinflusst, deren Werte innerhalb von zwei Jahren um 12 % sanken.

Mit den folgenden Auswertungen soll der Frage nachgegangen werden, ob die generell
hohe Zustimmung der Geschadigten bei bestimmten Fallen oder Konstellationen deutlich
sinkt oder sogar noch ansteigt. Zunachst interessieren in diesem Zusammenhang die verschie-
denen Deliktsgruppen.

Das nachfolgende Schaubild 31 lasst im Querschnitt von 1993 bis 2002 zwei groRere
Trends erkennen: Seit 1999 stellen die Beschuldigten mit Sachbeschadigungsdelikten den
groRten Anteil derer, die zu einem Ausgleichsgesprach bereit sind. Im gleichen Zeitraum ver-
lauft die prozentuale Zustimmung der Beschuldigten mit Korperverletzungsdelikten und Ei-
gentums- und Vermogensdelikten parallel. Einzig die Werte fir Raub- und Erpressungsde-
likte bewegen sich um die Werte der anderen Deliktsgruppen herum. Alle drei erwéhnten De-
liktsgruppen haben im Jahre 2002 den Endpunkt von 60 % erreicht.
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Schaubild 31: Ausgleichsbereitschaft der Geschadigten nach Deliktsgruppen
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Bei einer weiter differenzierenden Auswertung interessiert im nachsten Schritt, ob die Schwe-
re der Tat bzw. der Tatfolgen einen merklichen Einfluss auf die Ausgleichsbereitschaft der
Geschéadigten entfaltet.

In Schaubild 32 ist das Ergebnis fur den Bereich der Korperverletzungsdelikte darge-
stellt. Wie man sieht, hat die Schwere der Korperverletzung im Schnitt keinen deutlichen Ein-
fluss auf die Zustimmungsquote der Opfer in den betreffenden Jahren gehabt. Jedoch gilt auf
den ersten Blick anderes fiir die Verletzungen mit Dauerfolgen. Die Ausgleichsbereitschaft
erreichte im Jahr 1994 mit Gber 90 % Zustimmung einen Hochststand und lag in den Jahren
1994 und 1996 sogar Uber der Zustimmungsquote der leichteren Verletzungen. In den Jahren
1998 und 1999 gab es aber wieder ein erhebliches Absinken. Mit dem Jahresabschluss 2002
kann festgehalten werden, dass offenbar ein negativer Zusammenhang zwischen der Verlet-
zungsschwere der Opfer und deren Zustimmung zu einem TOA besteht. Diesen Trend ver-
deutlicht momentan auch der prozentuale Verlust der ,gravierenden Verletzungen’ die in den
Jahren 2000-2002 22 % eingebRt haben. >

% Der hierzu durchgefiihrte Chi-Quadrattest ergab einen Signifikanzwert von 0,011. Dies entspricht einer Irr-
tumswahrscheinlichkeit von 1,1 %. Bei aller gebotenen statistischen Vorsicht kann ein Zusammenhang beider
Variablen antizipiert werden. Gerade die groRe Diskrepanz der erwarteten und der beobachteten Werte fiir, gra-
vierende Verletzungen’ legt einen negativen Zusammenhang nahe.
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Schaubild 32: Ausgleichsbereitschaft der Geschadigten
in Abhangigkeit von der Schwere der kdrperlichen Schéaden
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7. Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten

Bereits alltagstheoretische Uberlegungen zur Lage von Beschuldigten, die in ein
Strafverfahren verwickelt sind, sprechen dafir, dass es von vorne herein mehr Griinde als beli
Geschadigten gibt, auf eine Anfrage nach der Bereitschaft zum TOA zundchst einmal
grundsatzlich positiv zu antworten.

Von der Idee des TOA her sind in erster Linie diejenigen Beschuldigten besonders
angesprochen, die ein inneres Bedirfnis haben, sich mit den Folgen der Tat auseinander zu
setzen und in diesem Rahmen besonders einen am Ende friedlichen Ausgleich mit dem oder
der Geschadigten erreichen wollen.

Aber auch diejenigen Beschuldigten sollen nicht ausgeschlossen sein, die
beispielsweise starker von der Uberlegung motiviert werden, es konne sich strafmildernd
auswirken, Schadenswiedergutmachung anzubieten oder/und mit dem Opfer ins Gespréach zu
kommen, ggf. auf dem Weg Uber den Verteidiger. Die Praktiker in den Einrichtungen
berichten dazu immer wieder, dass die Dynamik der konkreten Interaktion zwischen den
Beteiligten sozusagen von selber zum Durchschlagen der Beachtung der Bedirfnisse des
Geschadigten fuhrt, wenn sich die Beschuldigten nur Gberhaupt auf einen mehr als nur
vordergriindigen, also uber die erste Kontaktaufnahme zeitlich hinausgehenden
Ausgleichsprozess einlassen.

Wie schon aus friheren Untersuchungen bekannt ist, erreicht die Zustimmungsquote
der Beschuldigten tatsachlich durchweg héhere Werte als die der Geschédigten. Das folgende
Schaubild 33 zeigt den Befund fir die TOA-Statistik beziglich der Gesamtheit der
Beschuldigten.

Wie schon bei den Geschadigten erldutert, konnen Aussagen Uber die
Zustimmungsbereitschaft der Beschuldigten nur auf der Grundlage der Falle getroffen
werden, in denen die Beschuldigten tatséchlich befragt wurden und eine entsprechende
Antwort vorliegt.
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Schaubild 33: Kontaktaufnahme zu den Beschuldigten
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Aus dem nachfolgenden Schaubild 34 ergibt sich, dass die Zustimmungsquote bei den
jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten im gesamten untersuchten Zeitraum etwa 8
Prozentpunkte hoher liegt als bei den erwachsenen Beschuldigten.

Auffallend ist die leicht riicklaufige Tendenz der Zustimmung der jugendlichen, her-
anwachsenden sowie der erwachsenen Beschuldigten; speziell ab dem Untersuchungsjahr
1998 ist dies zu verzeichnen. Bis 2001 sank die Ausgleichsbereitschaft der Jugendlichen/Her-
anwachsenden um 8 % und der erwachsenen Beschuldigten um 7 Prozentpunkte. Ein zusatz-
licher ,,Knick* flr die Jahre 2000-2001 verstarkt diese Tendenz. Sie wird im abschlieRenden
Untersuchungsjahr durch eine leichte Erholung der Werte in allen drei Untersuchungsdimen-
sionen aufgefangen. Im Jahr 2002 konnten beide groRen Altersklassen jeweils 2 % hinzuge-
winnen.

Auswertungen zum Einfluss einzelner Merkmale auf die Zustimmungsbereitschaft der
Beschuldigten versprechen keinen hohen Gewinn, weil der Anteil der ablehnenden Beschul-
digten so Klein ist, dass schon rein statistisch keine groen Unterschiede erwartet werden
kénnen. Diese Uberlegung bestatigte sich bei einer Reihe von Auswertungen, die gerechnet
wurden.

Von Interesse sind hier die Ergebnisse zu den Vorahndungen der Beschuldigten. Das
zweite folgende Schaubild 35 zeigt diesen Befund, wobei wegen der besseren Anschaulich-
keit nur zwischen Ersttatern und Beschuldigten mit VVorahndungen insgesamt (ohne weitere
Untergliederung) unterschieden wird.
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Schaubild 34: Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten
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Schaubild 35: Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten nach Vorahndungen
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Die Auswertung ergibt, dass VVorahndungen des Taters keinen wesentlichen Einfluss auf die
Zustimmungsbereitschaft haben. Dadurch, dass der sichtbare Bereich der Graphik nur von 87
bis 97 % reicht, werden die tatsachlich nur geringen Unterschiede optisch zu stark betont.

Fur das Jahr 1999 wird auch in dieser Auswertung ein Rickgang der Zustimmungs-
quote deutlich, der bei den Ersttatern allerdings erheblich stérker ins Gewicht féllt als bei den
Tatern mit Vorahndungen. Deshalb ist im Jahr 1999 die Zustimmungsquote bei den Tatern
mit Vorahndungen erstmals hoher als bei den Ersttatern. Die Quoten fir Ersttater und Vorbe-
lastete scheinen sich in den darauf folgenden drei Erhebungsjahren zu parallelisieren: Beide
schlieBen im Jahr 2002 mit einer Zustimmungsquote von 90 % und knapp uber 90 % ab.

Der Tater-Opfer-Ausgleich erscheint nach wie vor fur die Beschuldigten als attraktive
Alternative zum herkémmlichen Strafverfahren.
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8. Auswertungen zu den Ausgleichsgesprachen

Von den Befilirwortern des TOA werden in der theoretischen Diskussion u. a. die Vorzige
einer direkten personlichen Auseinandersetzung zwischen den Geschadigten und den Be-
schuldigten und die damit verbundene Mdglichkeit einer umfassenden Aufarbeitung des Tat-
geschehens hervorgehoben.

Sofern Beschuldigte und Geschadigte zu einem TOA bereit sind, sollte nach dieser
Konzeption des TOA in einem von einer Vermittlungsperson moderierten Gespréach ein Rah-
men geschaffen werden, in dem die Geschéadigten und Beschuldigten die wichtigen Aspekte
der Tat 2u7nd ihre Folgen besprechen und sich auf eine Ausgleichsvereinbarung verstandigen
konnen.

Bereits in den Modellprojekten zu Beginn der Entwicklung in der Bundesrepublik
Deutschland hatte sich jedoch gezeigt, dass neben diesem Idealtypus in der Praxis auch ande-
re Formen des Vermittlungsprozesses auftreten.

Ausgleichsvereinbarungen koénnen auch durch abwechselnde Einzelgesprache der
Vermittlerinnen bzw. Vermittler mit den Beschuldigten und Geschadigten erreicht werden.
Dariuiber hinaus kommt es vor, dass sich die Betroffenen bereits vor der Einleitung eines offi-
ziellen Ausgleichsversuchs auf privater Basis getroffen und ggf. geeinigt haben (privates Ge-
sprach vor TOA).

Auch nachdem die Schlichtungsstelle zu den Betroffenen Kontakt aufgenommen hat,
kdnnen sich Geschadigte und Beschuldigte ohne Vermittlungsperson zu einem Gespréach zu-
sammenfinden (privates Gesprach wahrend TOA). Hat ein privates Gespréch vor oder wah-
rend eines TOA stattgefunden, wird meist von beiden Betroffenen ein weiteres Gesprach im
Beisein einer Vermittlungsperson als uberflussig erachtet.

Diese Sonderformen konnen deshalb mit einiger Berechtigung als Tater-Opfer-
Ausgleich mit Ausgleichsgesprach entsprechend der ursprunglichen Konzeption gewertet
werden. Dartiber hinaus werden jedoch auch Ausgleichsverfahren abgeschlossen, ohne dass
es wahrend des Ausgleichsprozesses zu einem direkten Kontakt zwischen Beschuldigten und
Geschadigten gekommen ist. Vereinbarungen werden in diesen Féllen durch abwechselnde
Einzelgesprache der Vermittlungspersonen mit den Betroffenen herbeigefiihrt. Sofern es auf
diesem Weg zu einer Einigung zwischen den Beschuldigten und Geschadigten kommt, er-
scheint es angemessen, von einem erfolgreichen Tater-Opfer-Ausgleich zu sprechen.

Es soll jedoch im Hinblick auf die urspriingliche Konzeption aufgezeigt werden, wie
hoch die Anteile der verschiedenen Vermittlungsvarianten sind. Dabei haben friihere Untersu-
chungen ergeben, dass insbesondere bei Ausgleichsfallen mit erwachsenen Beschuldigten der
Anteil der Verfahren, die der urspringlichen Konzeption entsprachen, z. T. recht klein war.

So fand Bannenberg etwa fir die Projekte im Jugendstrafrecht einen Anteil der
Schlichtungsgesprache an allen Ausgleichsfallen von durchschnittlich 62 %, bei den Erwach-
senenprojekten lag die Gesprachsquote mit durchschnittlich 28 % jedoch deutlich niedriger.??

2"\/gl. hierzu Hartmann 1995, 28 ff.; Kuhn 1989, 200 ff., Messmer 1991, 115 ff.

%8 Bannenberg 1993, 179, 230. Bei dem Modellprojekt im Jugendstrafrecht in Miinchen lag der Anteil der Falle
mit einem Ausgleichsgespréch im Durchschnitt der drei Modelljahre bei 48 %, bei dem nach gleicher Konzepti-
on arbeitenden Modellprojekt in Landshut dagegen bei 80 %. Hinzu kamen Ausgleichsgespréche auf privater
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In Tilbingen fand lediglich in 14 % der erfolgreichen Ausgleichsfélle ein gemeinsames Ge-
sprach statt.?

Soweit weder ein privates noch ein offizielles Gespréch stattfindet, kann dies sehr un-
terschiedliche Grunde haben. Die Angelegenheit kann z. B. den Geschédigten so geringfligig
erscheinen, dass sie sich die Zeit fir ein gemeinsames Gesprach nicht nehmen wollen, gleich-
zeitig aber aus eben demselben Grund auch an einem Strafverfahren gegen den Beschuldigten
nicht interessiert sind.

In anders gelagerten Fallen kann die Straftat fur das Opfer aber auch so traumatisie-
rend sein, dass ein gemeinsames Gespréach nicht in Betracht kommt, jedoch Interesse an einer
Schadensregulierung oder an Vereinbarungen fir die Zukunft besteht, um beispielsweise
Angst vor weiteren Ubergriffen des Taters oder seines Umfeldes abzubauen.

Ein moglichst hoher Anteil an gemeinsamen Gesprachen ist aus diesem Grund kein
hinreichendes Kriterium fiir die Qualitat der Vermittlungsarbeit. Es kommt vielmehr darauf
an, dass die Vermittlungspersonen im Gesprach mit beiden Betroffenen Mdéglichkeiten und
Bedurfnisse von Beschuldigten und Geschadigten in einer der jeweiligen Situation angemes-
senen Weise erarbeiten. Wirde allerdings der Anteil der Gesprache deutlich unter die Werte
sinken, die in den Modellprojekten erzielt wurden, so ware dies ein Indikator dafr, dass die
urspringliche Konzeption des TOA, wie sie oben kurz dargelegt wurde, nicht mehr umgesetzt
wird.

Als Basis fiir die Bewertung der Anteile der genannten Alternativen kommen nur die
Falle in Betracht, bei denen sowohl die Beschuldigten als auch die Geschéadigten einem Aus-
gleichsversuch zugestimmt haben. Andernfalls wiirde der Anteil der Félle, bei denen ein Aus-
gleichsversuch gar nicht in Angriff genommen wurde, die Gespréchsquote verféalschen.

Dieser Umstand kommt deshalb erst hier, im Unterschied zu den vorstehend behandel-
ten Fragen, deutlich zum Ausdruck, weil die Daten mehrfach, von Verfahrenschritt zu Verfah-
rensschritt, gefiltert werden missen. Es werden zunéchst alle Falle ausgeschieden, bei denen
die genannten verfahrenstechnischen Hindernisse vorliegen. Um dann den Anteil der Aus-
gleichsfalle mit einem stattgefundenen Ausgleichsgesprach errechnen zu konnen, dirfen nur
solche Falle in der Zusammenschau der unterschiedlichen Erhebungsbdgen berticksichtigt
werden, bei denen sowohl Tater als auch Opfer einem Téater-Opfer-Ausgleich zugestimmt
haben. Selbst wenn auf jeder Filterstufe nur kleine Abweichungen vorkommen, kdnnen sie
sich so aufsummieren, dass ein merklicher Gesamteffekt entsteht.

Die nachstehende Tabelle 111 zeigt, dass der Anteil der Ausgleichsversuche mit ge-
meinsamen Vermittlungsgesprachen im Beisein von Mediatorinnen bzw. Mediatoren im Jahr
1993 60 % betrug und damit auf dem von Bannenberg fiir die Jugendprojekte angegebenen
Niveau lag. In den Jahren 1994 und 1995 sank dieser Anteil in der TOA-Statistik deutlich auf
etwa 50 % ab, er ist seither aber wieder angestiegen und hat im Jahr 1999 den Ausgangswert
von 60 % erreicht. Die Auswertungen der letzten drei Erhebungsjahre malen ein anderes Bild;
der Anteil der Ausgleichsversuche mit einem gemeinsamen Ausgleichsgesprach ist bis zum
Jahr 2002 um 11,3 % gesunken und schlieit mit 48,4 % ab. Waren es bisher die Opfer, die
innerhalb der prozentualen Spanne von 10-20 % ein TOA-Gespréch rundweg ablehnten, zeigt
das Jahr 2002 die Besonderheit auf, dass es hier vorwiegend die Téter sind, die Ablehnungs-

Basis, in Minchen waren dies 18 % der Ausgleichsfélle und in Landshut 7 %. Dies zeigt die groRen Unterschie-
de, die bereits in der Modellphase auftraten; vgl. Hartmann 1995, 215.
2 Rossner 1993, 122 f.
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zahlen dieser Hohe erreichen. Ein kleiner, wenn auch einzurechnender Effekt ergibt sich
durch die leicht gestiegenen Zahlen fur ein Gesprach von Tater und Opfer auf privater Basis.
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Tabelle 111:
TOA-Gespréache

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
\T/grAm'i?tfesfraCh il 571 60,0 887 606 961 583 1485 530 1747 556 2050 587 2532 59,1 1534 51,7 969 48,7 1027 484
private Begegnung
wiahrend des TOA- 60 63 66 45 9 55 155 55 164 53 179 51 297 69 194 65 143 72 125 59
Verfahrens
privates Ausgleichsge-
sprach vor dem TOA- 76 80 110 75 172 104 294 105 344 11,1 364 104 433 101 309 104 206 103 249 11,7
Verfahren
OpferlentBegeonng 100 105 180 129 200 121 443 158 444 144 5685 168 632 148 410 138 409 205 141 67
;;‘te”‘*h”tBegeg””“g 18| 19l e 2z e | os6 2o s0) ael b ser e e e 63l Pssl e |19 286! | ias
S’:’u“rf;'gerH'”derungs' 127 133 196 134 199 121 368 131 339 11,0 255 73 268 63 355 11,9 227 114 295 139
Giltige Prozent 952 100,0 1464 1000 1649 100,0 2801 99,9 3088 99,0 3492 1000 4230 98,8 2965 99,8 1991 100,0 2123 100,1
Fehlend 16 6 3 9 20 27 24 44 24 68
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Nimmt man demzufolge die beiden Kategorien ,,private Begegnung wahrend des TOA* und
»privates Ausgleichsgesprach vor TOA® hinzu, so kommen die letzten untersuchten Jahrgén-
ge auf Quoten von 66 % fir das Jahr 2001 bzw. die gleiche Prozentzahl im abschlieRenden
Untersuchungsjahr 2002.

Die folgenden Auswertungen befassen sich mit der Frage, ob der Anteil der Falle mit
Ausgleichsgesprachen vom Alter der Beschuldigten und vom vertibten Delikt abhédngt. Um
die Darstellung Ubersichtlicher zu gestalten, wurden alle oben genannten Varianten von Aus-
gleichsgesprachen zusammengefasst, wobei zu bemerken ist, dass den Varianten mit einem
privaten Ausgleichsgesprach neben dem Ausgleichsgesprach mit einer Vermittlungsperson
nur eine untergeordnete Bedeutung zukommt.

Zunachst zeigt das Schaubild 36, dass die Gesprachsquote bei Fallen mit erwachsenen
Beschuldigten zwar etwa 20 Prozentpunkte niedriger ist als bei Fallen mit jugendlichen und
heranwachsenden Beschuldigten, aber deutlich hoher liegt als die von einigen frihen Modell-
projekten im Erwachsenenbereich publizierten Ergebnisse erwarten lieen. Der Anteil der
Ausgleichsfalle mit Gespréach liegt im gesamten Zeitraum uber 50 %. Damit muss die zum
Teil in der Literatur vertretene Auffassung, Ausgleichsgesprache spielten bei erwachsenen
Beschuldigten eine untergeordnete Rolle, als tberholt gelten. Allerdings ist bei den Ge-
sprachsquoten der erwachsenen Beschuldigten, im Gegensatz zu den jugendlichen und he-
ranwachsenden Tétern, Uber den gesamten Untersuchungszeitraum eine hohe Schwankungsra-
te zu erkennen mit einem Maximum im Jahre 1998 und einem Minimum im derzeitigen Un-
tersuchungsjahr. Ein gesicherter Trend in dieser Altersgruppe ist noch nicht abzusehen.
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Schaubild 36: Anteil der Ausgleichsfalle mit Gesprach
nach Altersgruppen der Beschuldigten
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Interessante Differenzierungen ergeben sich, im nachsten Analyseschritt, bei einer Betrach-
tung der Gespréchsquoten bei den einzelnen Deliktgruppen.

Wie das Schaubild 37 erkennen lasst, sind die Anteile der Ausgleichsversuche mit
Gespréch bei Delikten mit Korperverletzung durchgehend hoch. Die Ergebnisse bei den Kor-
perverletzungsdelikten haben sich seit einem Rickgang im Jahre 1999 um 8 Prozentpunkte
nicht mehr veréndert und pendeln um 70 % herum.

Seit dem Erhebungsjahr 2000 ist der Anteil der Ausgleichsgesprédche im Deliktsbe-
reich Raub und Erpressung merklich zurtickgegangen. Innerhalb der letzten beiden Jahrgénge
sank die Gesprachsquote um knapp die Halfte ab. Die Sachbeschadigungsdelikte und die De-
likte um Eigentum und Vermdégen lassen einen gegenteiligen Trend erkennen. Die Ge-
sprachsquoten sind in diesen beiden Deliktsfeldern deutlich angestiegen. Es scheint ein Vor-
teil zu sein, Tater und Opfer zusammenzubringen, da hier konkrete Leistungsvereinbarungen
wie z. B. die Rickgabe des Diebesgutes maoglich sind. Im aktuellen Erhebungsjahr 2002
schlielen die Gesprachsquoten der Sachbeschadigungsdelikte mit 64 % und die der Eigen-
tums- und Vermogensdelikte mit 58 Prozentpunkten ab.
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Schaubild 37: Anteil der Ausgleichsfalle mit Gesprach nach Deliktsgruppen
100,0 -
%00 | 91,7
821 79,0 80,5 772 799 80,2 80,3
no N SR - Ry et s
700 555 ® CE=_ 760 53 | — — L 721
w0 : 524 o0~ 679 69,7 62,7 67 4 68,8 63,8
| 59,3 2% 577 610 60,8 Y 56,7 58,3
2 500 - | ’ | >
[ 1
2 42,4 45 S o1
40,0 - 10
200 33,3
20,0 -
10,0
0,0
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Jahrgang

—&— Korperverletzung —0=— Raub und Erpessung —#&— Sachbeschadigung —>¢— Eigentums- und Vermdgensdelikte



84 Auswertungen zu den Ausgleichsgesprachen

Insgesamt zeigen die Ergebnisse damit, dass die Fallauswahl in der Praxis durchaus den Inte-
ressen der Geschadigten entgegenkommt. Bei den Kdorperverletzungs- und Raubdelikten be-
steht offenbar ein besonders hohes Bedurfnis, die Tat in der Form eines Ausgleichsgespréachs
aufzuarbeiten. Bei leichten Delikten erweist sich die geringere Gespréachsbereitschaft als Kor-
rektiv einer moglichen Uberbewertung dieser Vorfalle durch die Instanzen der Strafrechts-
pflege. Ein beachtlicher Teil der betroffenen Geschéadigten erwartet in diesen Féllen anschei-
nend nicht mehr als eine Abwicklung des Schadens. Damit erweist sich der TOA als eine her-
vorragende Mdoglichkeit fur die Strafrechtspflege schon in einem friilhen Verfahrensstadium
die Interessen der unmittelbar Betroffenen in Erfahrung zu bringen und ihnen in angemesse-
ner Weise Rechnung zu tragen.
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9. Ergebnis der Ausgleichsbemiihungen

Das wesentliche Kriterium, nach dem der Erfolg eines TOA beurteilt wird, ist die Einigung
zwischen den Geschadigten und Beschuldigten. Im Rahmen dieser Untersuchung wird in die-
sem Zusammenhang unterschieden, ob die Beschuldigten und Geschédigten zu einer einver-
nehmlichen und abschliefenden Regelung kamen, ob sie zu einer teilweisen Regelung kamen,
bei der sich eine der Parteien weitere (straf- oder zivilrechtliche) Schritte vorbehielt, oder ob
eine einvernehmliche Regelung nicht zustande kam. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass der
Stoff, der in einem TOA zur Diskussion und Regelung ansteht, wesentlich von den Betroffe-
nen bestimmt wird.

In welchem Umfang die VVorgeschichte eines Konflikts thematisiert wird, ob nach ei-
ner Korperverletzung eine Schmerzensgeldforderung Gegenstand des Téater-Opfer-Ausgleichs
ist, ob Vorkehrungen fiir eine kiinftige Konfliktvermeidung vereinbart werden sollen, in wel-
chem Umfang die emotionalen Ursachen und Folgen einer Tat ausgesprochen werden, all das
ist in erster Linie Sache der Betroffenen selbst. Das oben genannte Kriterium einer abschlie-
Renden oder teilweisen Regelung kann deshalb nur auf den expliziten Charakter der Vereinba-
rung, wie er von den Vermittlungspersonen wahrgenommen wurde, bezogen werden.

In welchem Umfang die Betroffenen weitere unartikulierte Bedurfnisse hatten oder die
vorbehaltenen straf- oder zivilrechtlichen Schritte spater tatsachlich einleiteten, muss einer
eigenstandigen Untersuchung vorbehalten bleiben, die von der Arbeitsgruppe geplant wird.
Kommt es nicht zu einer abschliefenden oder teilweisen Regelung, so kann dies zum einen
daran liegen, dass sich Beschuldigte und Geschadigte nicht einigen konnten, zum anderen
daran, dass die Zustimmung zum Ausgleichsversuch von einer Partei wieder zuriickgezogen
wurde.

9.1 Getroffene Vereinbarungen

Das nachfolgende Schaubild 38 zeigt die Anteile der genannten Erledigungsvarianten. Wie
bei den Auswertungen zu den Ausgleichsgesprachen sind auch hier die Prozentwerte nur auf
solche Falle bezogen, bei denen sowohl die Beschuldigten als auch die Geschadigten einem
Ausgleichsversuch zugestimmt haben. Die Auswertungen erfolgen auf der Basis der Beschul-
digten, soweit nichts anderes vermerkt ist.
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Schaubild 38: Ergebnis der Ausgleichsbemihungen
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Die Auswertung lasst deutlich werden, dass der grofite Teil der Beschuldigten und Geschédig-
ten, die einen Ausgleichsversuch unternehmen, diesen auch mit einer vollstandigen oder teil-
weisen Regelung abschlieBen kénnen. In der weitaus Uberwiegenden Zahl der Félle hat diese
Regelung endgultigen und abschliefenden Charakter, nur in einer kleinen Zahl von Fallen
blieben auch nach Abschluss des TOA einzelne Vorbehalte bestehen.

Bedeutsam ist insbesondere, dass dieses positive Ergebnis in dem untersuchten Zeit-
raum trotz einer deutlichen Ausweitung der Fallzahlen nahezu konstant geblieben ist. Durch
die Betrachtung im L&ngsschnitt und die hohe Zahl der untersuchten Félle kann nun endgultig
aufgezeigt werden, dass der Tater-Opfer-Ausgleich eine Form der Erledigung von Strafver-
fahren darstellt, die sich in der Praxis bewéhrt.

Neben dem Gesamtergebnis sind weitere Differenzierungen insbesondere nach Alters-
gruppen und Delikttypen von Interesse. Als erfolgreich werden bei den folgenden Auswer-
tungen alle Félle bewertet, bei denen eine teilweise oder eine abschlieRende Regelungen er-
zielt werden konnte. Die Prozentzahlen beziehen sich auf alle Falle, in denen Geschadigte und
Beschuldigte gemeinsam einem Ausgleichsversuch zugestimmt haben.
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Schaubild 39: Ergebnis der Ausgleichsbemthungen nach Altersgruppen
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Der Anteil der abschlieBenden Regelungen liegt bei den jugendlichen und heranwachsenden
Beschuldigten konstant bei etwa 90 %. Bei den erwachsen Beschuldigten setzt mit dem Jahr
1997 ein kontinuierlicher Abwartstrend ein, der im letzten Erhebungsjahr 2002 mit 75,3 %
schliel3t. Die optisch dramatische Linie verliert etwas von ihrer Brisanz, wenn man bedenkt,
dass der Wertebereich der y-Achse lediglich 25 % des gesamten Wertebereiches abdeckt. In-
nerhalb dieser Spannweite sind bei den erwachsenen Beschuldigten die erfolgreichen Aus-
gleichsfalle um 11 % zurlickgegangen. Dennoch kommen auch bei den erwachsenen Be-
schuldigten drei Viertel der Félle, in denen die Betroffenen einem Ausgleich zustimmen, zu
einem erfolgreichen Abschluss.

Die folgende Auswertung im Schaubild 40 zeigt den Anteil erfolgreicher Ausgleichs-
falle fur verschiedene Deliktsgruppen. Das Schaubild macht deutlich, dass in allen Delikts-
gruppen, die in der Praxis bedeutsam sind, sehr hohe Einigungsquoten erreicht werden. Durch
die Skalierung des Schaubildes von 75-100 % werden die Veranderungen wiederum optisch
Uberbetont. Die Einigungsquoten bei den Korperverletzungsdelikten rangieren im Mittelfeld
der Verteilung und zwar konstant bei 80 %. Die Einigungsquoten bei Raubdelikten hat den
starken Riickgang vom letzten Untersuchungsjahr Gberwunden und knlpfte mit 92 % an fri-
here Werte an.
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Schaubild 40: Anteil der erfolgreichen Ausgleichsgesprache nach Deliktsgruppen
100,0 - 1002 ,100,0 100,0 1000 1000 100,0
Y. /& [ \
o~ :
95,0
047 929 _ 926 955 =~
92,9 =~ Q901 905 ~ 934\\ 89,6 92,3
200 ¥89,5 |
’ 88,8
85,0
S
£
80,0
75,0
70,0
65,0
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

Jahrgang

—— Korperverletzung —O— Eigentums-/Vermogensdelikte —&— Sachbeschéadigung —¢—Raub



Ergebnis der Ausgleichsbemiihungen 91

9.2 Inhalt der Ausgleichsvereinbarungen

Neben dem Anteil der Regelungen an den Ausgleichsversuchen ist der Inhalt dieser Regelun-
gen von groflem Interesse. Im Rahmen dieser Untersuchung wurden hierzu die Leistungen
erhoben, die von Beschuldigten und Geschédigten im Rahmen des TOA vereinbart wurden.
Dabei werden in der folgenden Auswertung alle angegebenen Leistungen bertcksichtigt, auch
wenn mehrere Leistungen kombiniert wurden.

Besonders die Entschuldigungen, die wohl immer mit einem TOA in der einen oder
anderen Form verbunden sein durften, treten haufig in Kombination mit anderen Leistungen
auf, werden zum Teil aber auch als selbstverstandlich betrachtet und nicht aufgefihrt.

Neben der Entschuldigung dominieren die Schadensersatz- und Schmerzensgeldleis-
tungen. Eine Riickgabe entwendeter Sachen wird haufig bereits von der Polizei veranlasst und
spielt deshalb im TOA keine dominierende Rolle. Unter Arbeitsleistung wird hier eine Tétig-
keit zugunsten der Geschadigten verstanden, nicht jedoch gemeinnitzige Arbeit.

Den Inhalt der ,Ausgleichsvereinbarungen im Uberblick’ zeigt das nachfolgende
Schaubild 41.
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Schaubild 41: Inhalt der Ausgleichsvereinbarungen im Uberblick
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Die Auswertung zeigt das breite Spektrum an Leistungen, die im Rahmen von Ausgleichsver-
fahren vereinbart werden. Trotz der zahlreichen, im Fragebogen vorgegebenen Kategorien
verbleiben in jedem Jahr tber 10 % der Ausgleichsvereinbarungen fir die Restkategorie
»oonstiges®.

Der deutliche Anstieg der Entschuldigungen dirfte wohl nicht so sehr auf einer Ver-
anderung der Ausgleichspraxis, als vielmehr auf einer Veranderung der Ausfullpraxis bei der
Bearbeitung der Fragebdgen beruhen. Schon in friheren Jahren wurde darauf hingewiesen,
dass sich die Beschuldigten wohl in allen erfolgreichen Ausgleichsféllen in der einen oder
anderen Art bei den Geschédigten entschuldigen. Hervorzuheben sind die Leistungen Scha-
densersatz und Schmerzensgeld, die nach den Entschuldigungen am héaufigsten vereinbart
werden.

Bei den vereinbarten Leistungen kdnnen betrachtliche Unterschiede zwischen den Al-
tersgruppen erwartet werden. Deshalb werden nachfolgend die vereinbarten Leistungen bei
jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten sowie bei erwachsenen Beschuldigten ge-
trennt ausgewiesen.

Die folgenden Schaubilder 42 und 43 zeigen die Ausgleichsvereinbarungen, nach Al-
tersgruppen aufgeteilt.
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Schaubild 42: Inhalt der Ausgleichsvereinbarungen (Auszug)
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Schaubild 43: Inhalt der Ausgleichsvereinbarungen
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Erwartungsgemal sind neben der Entschuldigung des Beschuldigten Schadensersatz und
Schmerzensgeldleistungen bei allen Altersstufen die haufigsten Leistungsvereinbarungen. Die
finanziellen Leistungsvereinbarungen sind bei Jugendlichen und Heranwachsenden seit 1999
ricklaufig. Die Prozentwerte fur ,,Geschenk® und ,,keine Leistung“ zeigen im ganzen Unter-
suchungszeitraum den gleichen Verlauf und schliefen mit 7 Prozentpunkten.

Bei den Schadensersatz- und Schmerzensgeldleistungen interessiert neben der Haufig-
keit vor allem die Hohe der vereinbarten Betrége. Die folgenden Tabellen 1V bis VIII geben
dartiber naheren Aufschluss.*

% Die Wiahrungsumstellung auf den Euro (€) im Jahre 2001 kommt zum ersten Mal im aktuellen Erhebungsjahr
2002 zum tragen. Der Einfachheit halber werden die Werte zunéchst noch in einer Gesamttabelle aufgefiihrt, was
bei einer Querschnittsbetrachtung wohl unvermeidlich ist. Alternative Darstellungen sind in der Zukunft denk-
bar.
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Tabelle 1V: Schadensersatzleistungen - Gesamtibersicht

Schadensersatzleistungen in DM / €

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
1-50DM/E 42 1372 56 13,6 78 195 142 169 199 255 149 174 184 194 507 748 87 21,3 108 27,6
51-100 DM/E 43 135 57 138 48 120 130 155 101 129 146 17,0 148 156 21 3,1 49 12,0 75 191
101-150 DM/€ 28 8,8 25 6,1 38 9,5 51 6,1 67 8,6 61 71 64 6,8 10 15 35 8,6 41 105
151-200 DM/E€ 24 7,5 33 8,0 36 9,0 69 8,2 59 7,6 75 8,8 78 8,2 10 1,5 34 8,3 23 5,9
201-250 DM/E 14 44 24 58 18 4,5 27 3,2 37 4,7 55 6,4 42 4,4 9 13 22 54 23 59
251-300 DM/E€ 23 7,2 19 4,6 46 115 54 6,4 32 4,1 53 6,2 58 6,1 9 1,3 16 3,9 25 6,4
301-400 DM/E 22 6,9 16 3,9 23 57 45 54 53 6,8 38 4,4 69 7,3 11 1,6 29 7,1 19 4,8
401-500 DM/€ 19 6,0 38 9,2 19 4,7 51 6,1 44 5,6 47 5,5 52 5,5 10 1,5 32 7,8 17 4,3
501-750 DM/€ 22 6,9 46 11,2 26 6,5 70 8,3 49 6,3 43 5,0 64 6,8 15 2,2 20 4,9 13 88
751-1000 DM/€ 24 7,5 30 7,3 16 4,0 56 6,7 41 53 49 5,7 73 7,7 18 2,7 17 4,2 24 6,1
1001-2000 DM/E 28 8,8 37 9,0 30 7,5 89 10,6 46 59 62 7,2 56 59 25 3,7 37 9,0 18 4,6
2001-3000 DM/E 15 4,7 8 19 14 3,5 23 2,7 17 2,2 29 3,4 28 3,0 15 2,2 9 2,2 1 0,3
3001-4000 DM/€ 8 2,5 3 0,7 2 0,5 10 1,2 10 1,3 15 18 14 15 3 04 4 1,0 1 0,3

4001-5000DM/E 1 03 9 22 - . 7 08 13 17 17 20 2 02 5 07 6 15 2 05
mehra'ss&eg 5 16 11 27 7 17 17 20 12 15 18 21 15 16 10 15 12 29 2 05

Giltige Prozent 318 1000 412 1000 401 1000 841 1000 780 1000 857 1000 947 1000 678 1000 409 1001 392 100,1

Fehlend 650 1058 1251 1969 2328 2662 4214 2029 2071 2084

Gesamt N 968 1470 1652 2810 3108 3519 5161 3607 2480 2476
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Tabelle V: Schmerzensgeldleistung — Gesamtubersicht

1-50 DM/E

51 - 100 DM/€
101 - 150 DM/
151 - 200 DM/€
201 - 250 DM/€
251 - 300 DM/E
301 - 400 DM/€
401 - 500 DM/€
501 - 750 DM/€
751 - 1000 DM/€
1001 - 2000 DM/€
2001 - 3000 DM/€
3001 - 4000 DM/€
4001 - 5000 DM/€

mehr als 5000 DM/€

Gultige Prozent
Fehlend
Gesamt N

1993
N %
10 5,7
18 10,3
14 8,0
12 6,9
15 8,6
13 7,4
12 6,9
17 9,7
17 9,7
18 10,3
19 10,9
7 4,0
1 0,6
2 1,1
175 100,1
793
968

1994
N %
16 54
16 54
16 54
21 7,1
7 2,4
17 5,7
24 8,1
42 14,1
26 8,8
47 158
46 155
13 4,4
2 0,7
4 13
297 100,1
1173
1470

1995
N %
17 5,4
36 115
15 4,8
31 9,9
24 7,7
12 3,8
25 8,0
38 121
24 7,7
29 9,3
40 128
17 54
3 1,0
2 0,6
313 100,0
1339
1652

Schmerzensgeldleistungen in DM / €

1996
N %
22 4,5
74 150
20 4,1
47 9,6
18 3,7
35 71
24 4,9
64 13,0
28 5,7
48 9,8
81 16,5
20 4,1
6 1.2
5 1,0
492 100,2
2318
2810

1997
N %
43 81
49 92
27 51
54 10,1
18 34
39 73
38 71
65 12,2
35 66
59 11,0
57 10,7
28 52
10 1,9
6 11
6 11
534 100,1
2574
3108

1998
N %
30 61
44 90
21 43
38 78
30 61
31 63
52 10,6
51 10,4
28 57
58 11,8
64 131
23 47

9 18
5 1,0
6 12
490 99,9
3029
3519

1999
N %
42 73
66 115
46 8,0
58 10,1
28 49
44 77
33 58
72 126
43 75
54 94
58 10,1
12 21
3 05
8 14
6 10
573 99,9
4588
5161

2000
N %
309 784
3 0,8
1 0,3
5 1,3
1 0,3
6 1,5
10 2,5
11 2,8
3 0,8
21 53
12 3,0
6 1,5
2 0,5
4 1,0
394 100,0
3213
3607

2001
N %
43 159
17 6,3
3 1,8
31 114
15 5,5
8 3,0
7 2,6
34 125
24 8,9
29 10,7
43 159
10 3,7
2 0,7
1 04
2 0,7
271 100,0
2209
2480

2002
N %
40 16,8
33 139
17 7,1
27 113
14 59
18 7,6
26 109
23 9,7
12 5
8 3,4
13 515
3 13
1 0,4
3 1,3
238 100,1
2238
2476
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Tabelle VI: Schadensersatz und Schmerzensgeld — Jugendliche / Heranwachsende

Summe inDM / €

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Schmerzensgeldsummen in DM/€ 71.171,00 142.339,50 125.001,50 177.746,50 155.215,00 174.888,50 184.854,00 192.68,00  84.048,00
Schadensersatzsummen in DM/€ 138.473,00 184.434,50 136.774,00 219.964,50 171.954,00 272.156,50 189.751,00 72.633,00 103.840,00

Tabelle VII: Schadensersatz- und Schmerzensgeld — Erwachsene

Summe in DM / €

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Schmerzensgeldsummen in DM/€ 19.816,00 48.684,00 47.779,00 98.768,00 180.774,50 141.831,00 82.324,00 72.763,00 115.682,00
Schadensersatzsummen in DM/€ 39.408,50 62.543,00 37.600,00 220.042,50 189.423,00 206.214,50 160.966,50 230.838,00 271.081,00

Tabelle VIII: Summe der vereinbarten Schadensersatz- und Schmerzensgeldzahlungen

Summe in DM / €

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Schmerzensgeldsummen in DM/€ 91.212,50 191.023,50 173.181,50 279.446,00 336.367,00 316.745,00 271.358,50 96.749,00  198.580,00
Schadensersatzsummen in DM/€ 179.409,00 248.856,00 175.425,50 451.195,50 366.640,00 482.203,50 362.416,00 305.497,00 374.4644,00

Gesamtsummen 270.621,50 439.879,50 348.607,00 730.641,50 703.007,00 798.948,50 633.774,50 402.246,00 394.3224,00

2002
56.069,00

56.543,00

2002
66.058,00
92.011,00

2002
111.497,00
140.620,00
252.117,00
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9.3 Erfullung der vereinbarten Leistungen

Die bisherigen Auswertungen bezogen sich auf die Vereinbarung von Leistungen. Solche Re-
gelungen sind aber nur dann sinnvoll, wenn sie auch erfiillt werden, da sonst die Geschadigten
erneut enttduscht wirden. Um hinsichtlich dieser Fragestellung aussagekréaftige Anteilswerte
zu erhalten, werden in den nachfolgenden Schaubilden 44 bis 46 nur Félle berucksichtigt, in
denen eine Leistung vereinbart wurde.
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Schaubild 44: Erfillung der vereinbarten Leistungen
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Schaubild 45: Erfullung der vereinbarten Leistungen
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Schaubild 46: Erflllung der vereinbarten Leistungen
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Die Auswertung zeigt, dass der ganz tberwiegende Teil der Vereinbarungen von den zah-
lungspflichtigen Beschuldigten ganz oder jedenfalls teilweise erftillt wurde und nur ein ganz
geringer Teil der Téter sich seiner Verpflichtung vollstdndig entzieht. Seit dem Untersu-
chungsjahr 1999 liegen die Anteile der erfillten Vereinbarungen bei deutlich ber 80 %.

Hinsichtlich der teilweisen Erflllung der Vereinbarungen ist hier zu erldutern, dass in
zahlreichen Féllen Ratenvereinbarungen getroffen werden, die noch nicht abgeschlossen sind,
wenn die Fragebdgen ausgefullt werden. Deshalb muss zu diesem Zeitpunkt angegeben wer-
den, dass die Téater die Vereinbarung teilweise erfullt haben. Riickfragen bei den betroffenen
Ausgleichseinrichtungen haben ergeben, dass der Uberwiegende Teil der Téter die vereinbar-
ten Ratenzahlungen vollstéandig erfullt hat. Dies rechtfertigt es, hier die Kategorien vollstén-
dige und teilweise Erfiillung zusammenzufassen.

Die jugendlichen und heranwachsenden Beschuldigten bestatigen den allgemeinen
Trend hinsichtlich der vollstandigen und teilweisen Regelung. Auch hier steigen die Ab-
schlussquoten ab 1999 auf tGber 80 % und bleiben auf diesem Niveau. Die Erwachsenen voll-
ziehen den Trend erst im Jahre 2001 deren Kurve und fallt im aktuellen Untersuchungsjahr
wieder knapp unter 80 %. Die Abschlussquote der Erwachsenen schwankt demzufolge mehr,
verbleibt aber insgesamt auf einem hohen Niveau.

Die vorstehenden Auswertungen zeigen, dass die Zahlungsmoral bei den jugendlichen
und heranwachsenden Beschuldigten hoher ist als bei den Erwachsenen. Die Unterschiede
erscheinen aber auch hier nicht so betrachtlich, dass der Tater-Opfer-Ausgleich bei erwachse-
nen Beschuldigten eine andere Qualitét erhielte. Verbesserungsmaflnahmen sind aber durch-
aus Uberlegenswert.

9.4 Einschaltung eines Opferfonds

Zahlreiche Projekte haben so genannte Opferfonds eingerichtet, um den Beschuldigten Raten-
zahlungen zu ermdglichen und die Anspriuche der Geschédigten dennoch sofort erfillen zu
kdnnen. Bei einer Reihe von Projekten wird auf diese Weise die Mdglichkeit geschaffen, dass
die Opfer Geldleistungen zum Ausgleich ihrer Schaden auch erhalten kénnen, wenn den Ta-
tern die entsprechenden Mittel fehlen. Die Beschuldigten kénnen diese Leistungen dann durch
gemeinnutzige Arbeit ausgleichen. Die folgende Auswertung zeigt, dass Uber die Opferfonds
betrachtliche Betrage flieBen. Im Vergleich zu den vereinbarten Schadensersatz- und Schmer-
zensgeldleistungen zeigt sich aber, dass nur etwa 15 % aller Vereinbarungen (ber einen Op-
ferfonds abgewickelt werden.
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Tabelle IX: Leistungen des Opferfonds

Opferfondssummen in DM / € 32.212,50 88.615,00 62.327,50 104.356,50 132.291,00 113.728,00 76.608,00  13.091,00 54.267,00  14.848,00
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10. Dauer der Ausgleichsverfahren

Die Dauer der Ausgleichsverfahren ist unter vielfaltigen Gesichtspunkten ein wichtiger As-
pekt. Es ist anerkannt, dass die praventive Wirkung einer Reaktion auf die Tat wesentlich von
der zeitlichen Néhe der Reaktion auf die Tat abhangt. Ein zlgiger Verfahrensablauf ist auch
von Seiten der Justiz erwunscht, damit Restelisten nicht Gbermalig anwachsen und im Falle
eines Scheiterns des Tater-Opfer-Ausgleichs das normale Strafverfahren zlgig weiter betrie-
ben werden kann.

Auch fur die Opfer ist im Allgemeinen eine zligige Durchfiihrung des Tater-Opfer-
Ausgleichs wiinschenswert, damit sie schnell einen Ausgleich fur die erlittenen Schaden er-
halten und mdglicherweise bestehende Angste vor weiteren Ubergriffen des Taters abgebaut
werden konnen. Bei einer schweren Traumatisierung der Geschadigten durch die Tat sind
freilich die Verarbeitungszyklen zu beachten, die eine Konfrontation mit dem Téater ganz oder
jedenfalls fir langere Zeit ausschlielen konnen. Derartige Falle werden freilich nur aus-
nahmsweise im Téater-Opfer-Ausgleich bearbeitet und erfordern dann eine besondere Sensibi-
litdt der Vermittlerinnen und Vermittler.

Die folgende Auswertung gibt einen Uberblick (iber die Zeitablaufe in Ausgleichsver-
fahren. Die angegebenen Werte beziehen sich auf die Dauer in Wochen. Als Mal3zahl wurde
jeweils der Median errechnet. Der Median ist der mittlere Wert einer Menge von Fallen. Das
bedeutet im vorliegenden Zusammenhang, dass die Anzahl von Fallen mit einer kirzeren
Verfahrensdauer als der Median genau so grof3 ist wie die Anzahl der Félle mit einer langeren
Verfahrensdauer als der Median.

Der Median hat in derartigen Auswertungen gegentiber dem arithmetischen Mittel den
Vorteil, dass er von einzelnen Verfahren mit einer tberlangen Dauer weniger stark beeinflusst
wird. Der Wert des Medians kann deshalb eher als das arithmetische Mittel als die tbliche, im
Allgemeinen zu erwartende Verfahrensdauer bezeichnet werden.

Unter der Kategorie ,,Dauer Tat-Eingang“ wird in der folgenden Tabelle die mittlere
Dauer in Wochen vom Zeitpunkt der Tat bis zum Eingang des Falles bei der Ausgleichsein-
richtung bezeichnet. Die Kategorie ,,Dauer Eingang-Ruckgabe* misst den Zeitraum vom Ein-
gang des Falles bei der Ausgleichseinrichtung bis zur Riickgabe des Falles an die Staatsan-
waltschaft etc. Mit ,,Dauer Eingang-Kontaktaufnahme* wird der Zeitraum von Eingang des
Falles bei der Ausgleichseinrichtung bis zur Kontaktaufnahme der Vermittlungsperson mit
Beschuldigten oder Geschadigten bezeichnet.

Die Auswertung zeigt zunachst, dass die Dauer der verschiedenen Verfahrensabschnit-
te in den untersuchten Jahren weitgehend konstant geblieben ist. Die Zeit, die von der Tat bis
zum Eingang bei der Ausgleichseinrichtung im Mittel vergeht, ist etwa doppelt so hoch wie
die Zeit, die fir die Bearbeitung des Tater-Opfer-Ausgleichs vom Falleingang beim Aus-
gleichsprojekt bis zur Riickgabe des Falles an die Staatsanwaltschaft etc. im Mittel ben6tigt
wird. Erfreulich kurz ist die Zeit, die vom Falleingang beim Ausgleichsprojekt bis zur Kon-
taktaufnahme vergeht. Im Mittel geschieht die Kontaktaufnahme bereits in der ersten Woche
nach dem Falleingang. Insgesamt ergibt sich aus dieser Auswertung, dass die Bearbeitungs-
dauer des Tater-Opfer-Ausgleichs im Mittel bei knapp vier Monaten liegt und somit die Erle-
digung der Strafverfahren durch den Téater-Opfer-Ausgleich in der Regel nicht unangemessen
verzogert wird.
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Dauer der Ausgleichsverfahren

Schaubild 47:
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Anhang
Tabellen zu den Schaubildern
Tabelle zu Schaubild 1:
Organisationsform der beteiligten Einrichtungen
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
integriert 30 588 14 333 19 452 7 121 18 290 5 81 6 109 1 2,9 3 11,1 2 6,7
teilspezialisiert 8 157 15 357 10 238 9 155 3 48 15 242 16 29,1 7 206 5 18,5 6 20,0
Spezialisiert 13 255 13 310 13 310 42 724 41 661 42 677 33 600 26 765 19 70,4 22 73,3
Giiltige Prozent 51 1000 42 100,0 42 1000 58 1000 62 99,9 62 1000 55 1000 34 1000 27 1000 30 100,0
Fehlend 1 1 6 10 8 7 1 14
Gesamt N 51 43 43 64 72 62 63 41 28 44
Tabelle zu Schaubild 2:
Zielgruppe der beteiligten Einrichtungen
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Jugendliche + Heranwachsende 46 90,2 31 738 31 738 34 548 31 437 23 371 20 370 19 514 11 40,7 16 39,0
Erwachsene 4 78 7 167 5 119 12 194 17 239 19 306 16 296 9 243 8 296 12 293
MIGETEITEE = [ e ChEsie s - 1 20 4 95 6 143 16 258 23 324 20 323 18 333 9 243 8 296 13 317
Erwachsene
Giiltige Prozent 51 1000 42 1000 42 1000 62 100,0 71 1000 62 1000 54 1000 37 1000 27 100,0 41 1000
Fehlend 1 1 2 1 9 4 1 3
Gesamt N 51 43 43 64 72 62 63 41 28 44
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Tabelle zu Schaubild 3:

Herkunft der Ausgleichsfélle

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

Schleswig-Holst. 40 3,2 38 2,3 33 1,8 59 1,7 156 39 150 35 240 4,7 33 0,9 32 1 28 0,6
Bremen 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 00 0 0,0 0 00 321 6,2 0 0 0 0 0 0,0
Hamburg 7 0,6 0 0,0 0 0,0 28 0,8 0 0,0 0 00 0 0,0 0 0 0 0 0 0,0
Niedersachsen 343 27,7 472 286 490 27,0 644 190 564 142 405 94 357 6,9 151 4,1 24 0,8 419 94
Nordrhein-Westf. 112 90 121 7,3 88 49 118 35 351 88 747 17,3 1004 195 1176 31,7 874 286 1812 40,6
Rheinland-Pfalz 35 2,8 79 4,8 88 49 530 156 493 124 319 7,4 407 79 449 12,1 425 139 0 0,0
Hessen 64 5,2 78 4,7 56 3,1 56 1,7 178 45 181 42 152 30 254 6,8 286 94 521 11,7
Baden-Wiirttemb. 168 136 335 20,3 252 13,9 451 13,3 467 11,7 351 8,1 437 85 533 144 241 79 17 0,4
Bayern 256 20,7 211 128 404 22,3 412 12,1 416 105 469 109 497 9,6 445 12 559 183 705 158
Berlin 170 13,7 184 111 210 11,6 208 6,1 194 49 124 29 608 11,8 231 6,2 440 144 350 7,8
Meckenb.-Vorp. 0 0,0 0 0,0 0 0,0 42 12 0 0,0 0 00 0 0,0 0 0 36 1,2 0 0,0
Brandenburg 0 0,0 2 0,1 0 0,0 0 00 0 0,0 183 4.2 0 0,0 0 0 0 0 358 8,0
Sachsen 7 0,6 0 0,0 107 5,9 61 18 156 39 310 72 248 48 377 10,2 81 2,7 239 5,4
Sachsen-Anhalt 0 0,0 39 2,4 72 40 537 158 858 216 967 224 782 152 0 0 0 0 0 0,0
Thiringen 36 29 93 5,6 12 0,7 246 73 143 36 105 24 99 1,9 62 1,7 54 1,8 16 0,4
Giiltige Prozent 1238 100,0 1652 100,0 1812 100,1 3392 99,9 3976 100,0 4311 999 5152 1000 3711 100,0 3052 100,0 4465 100,1
Fehlend 1 25 1

Gesamt N 1238 1652 1813 3392 3976 4311 5177 3711 3052 4466
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Tabelle zu Schaubild 4:

westl.
Bundeslander
einschl. Berlin

ostliche
Bundeslander

Gultige Prozent
Fehlend
Gesamt N

Anteil der TOA-Faélle aus den alten und neuen Bundeslandern
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

1195 96,5 1520 92,0 1621 895 2506 739 2819 70,9 2929 679 4023 78,1 3272 882 2881 944 4210 94,30

43 3,5 132 8,0 191 10,5 886 26,1 1157 29,1 1382 32,1 1129 219 439 118 171 56 255 570

1238 100,0 1652 100,0 1812 100,0 3392 100,0 3976 1000 4311 100,0 5152 1000 3711 100,0 3052 1000 4465 100,0
1 25 1
1238 1652 1813 3392 3976 4311 5177 3711 3052 4466

Tabelle zu Schaubild 5:

integriert
teilspezialisiert
spezialisiert

Durchschnittliche Fallzahlen der Einrichtungen

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

14,7 12,9 23,9 29,9 58,1 53,8 26,2 49 108 9
22,6 19,7 34,7 47,4 46,5 52,4 54,7 67,6 24,2 68
47,2 77,8 77,7 97,7 75,6 77,5 97,3 114 149,4 149.95
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Tabelle zu Schaubild 6:
Einleitung der TOA-Versuche nach Verfahrensstadium
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
im Vorverfahren 657 62,2 1023 75,0 1278 77,8 2657 86,6 2898 87,6 3454 885 4035 82,6 3124 89,4 2415 942 2763 89,2
nach Anklage 344 325 243 178 247 150 268 8,7 250 76 259 6,6 538 11,0 246 7,0 103 40 237 7,7
in der Hauptverhandlung 17 1,6 28 2,1 38 23 64 21 57 1,7 64 1,6 84 1,7 63 1,8 29 1,1 26 0,8
nach der Hauptverhandlung 25 2,4 50 3,7 57 35 56 1,8 63 1,9 60 15 133 2,3 62 1,8 16 0,6 17 0,5
Sonstiges 14 1,3 20 15 21 13 21 0,7 39 1,2 61 16 116 2,4 0 0,0 0 0 51 1,6
Giiltige Prozent 1057 100,0 1364 100,1 1641 99,9 3066 99,9 3307 100,0 3898 99,8 4886 100,0 3495 100,0 2563 100,0 3094 100,0
Fehlend 9 9 5 12 9 8 68 86 36 121
Gesamt N 1066 1373 1646 3078 3316 3906 4954 3581 2599 3216
Tabelle zu Schaubild 7:

Einleitung der TOA-Versuche nach Verfahrensstadium
- Jugendliche / Heranwachsende -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
im Vorverfahren 492 64,7 747 734 873 73,9 1497 815 1592 83,7 1873 86,4 2296 782 1441 888 908 950 885 89,0
nach Anklage 215 283 190 18,7 198 175 216 11,8 193 101 172 7,9 405 138 121 75 37 3.9 88 8,9
in der Hauptverhandlung 17 2,2 25 2,5 36 3,2 59 3.2 48 25 57 2,6 75 2,6 26 1,6 7 0,7 12 1,2
nach der Hauptverhandlung ~ 25 3,3 48 4,7 55 4,9 54 29 56 29 47 2,2 101 3,4 34 2,1 4 0,4 4 0,4
Sonstiges 12 1,6 8 0,8 6 0,5 8 04 14 07 16 07 58 2,0 0 0 0 0 5 0,5
Giiltige Prozent 761 100,1 1018 100,14 1132 100,0 1834 99,8 1903 99,9 2165 99,8 2935 100,0 1622 1000 956 100,0 994 100,0
Fehlend 4 5 2 4 6 5 44 40 12 44
Gesamt N 765 1023 1134 1838 1909 2170 2979 1662 968 1038
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Tabelle zu Schaubild 8:

im Vorverfahren
nach Anklage

in der Hauptverh.
nach der Hauptverh.
Sonstiges

Gultige Prozent
Fehlend

Gesamt N

1993

N
163
127

N O O

292

297

%
55,8
43,5

0,0
0,0
0,7
100,0

1994

N
270
53
3

N

12
340

340

%
79,4
15,6
09
0,6
3,5
100,0

Einleitung der TOA-Versuche nach Verfahrensstadium

1995
N %
366 86,5
38 9,0
2 05
2 05
14 33
422 99,8
120
542

- Erwachsene -
1996 1997
N % N %
1148 94,3 1283 934
51 4.2 56 4,1
4 03 9 0,7
2 02 6 0,4
11 09 20 1,5
1216 99,9 1374 100,1
5 2
1221 1376

1998
N %
1567 91,3
87 51
7 04
13 08
39 23
1713 99,9
3
1716

1999
N %
1705 89,2
132 6,9
9 05
12 06
45 24
1903 99,6
33
1936

2000
N %
1587 89,8
119 6,7
35 2,0
27 1,5
0 0
1768 100,0
43
1811

2001
N %
1436 94,0
59 3,9
20 1,3
12 0,8
0 0
1527 100,0
24
1551

2002
N %
1378 88,6
124 8,0
11 0,7
9 0,6
32 2,1
1554 100,0
70
1624
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Tabelle zu Schaubild 9a und 9b:
Anregung zum TOA-Versuch
- Alle Altersstufen -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Beschuldigte 35 3,3 33 25 53 3,2 74 24 103 33 157 40 224 45 117 3,3 70 2,7 108 3,6
Geschadigte 10 0,9 16 1,2 11 0,7 16 0,5 32 1,0 57 15 90 18 39 1,1 17 0,7 23 0,8
Polizei 31 29 84 6,4 47 2,9 49 1,6 53 1,7 103 26 293 59 200 5,6 62 24 138 4,6
/SAtr;;tss_a;wal tschaft 641 60,4 809 616 1123 684 2425 79,1 2377 77,0 3098 794 3470 70,3 2688 757 2237 86,8 2370 79,6
Richter/in 55 52 95 7,2 99 6,0 130 42 119 39 133 34 319 65 180 51 68 2,6 49 1,6
Jugendgerichtshilfe 225 21,2 197 150 252 153 303 99 289 94 259 66 380 7,7 200 5,6 42 16 144 4,8
Gerichtshilfe 5 0,5 13 1,0 13 0,8 13 0,4 14 0,5 15 04 24 05 11 0,3 3 0,1 9 0,3
Bewahrungshilfe 7 0,7 8 0,6 11 0,7 14 0,5 14 0,5 19 05 29 06 22 0,6 7 0,3 17 0,6
Sonstiges 53 50 58 4.4 33 2,0 42 14 86 2,8 58 15 106 21 95 2,7 72 28 119 4,0
Gliltige Prozent 1062 100,1 1313 100,0 1642 100,0 3066 100,0 3087 100,1 3899 99,9 4935 99,9 3552 100,0 2578 100,0 2977 100,0
Fehlend 4 60 4 12 229 7 19 29 21 239
Gesamt N 1066 1373 1646 3078 3316 3906 4954 3581 2599 3216
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Tabelle zu Schaubild 10a und 10b:

Anregung zum TOA-Versuch
- Jugendliche / Heranwachsende -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

Beschuldigte 24 31 21 2,1 28 2,5 36 2,0 49 2,6 69 32 110 3,7 56 34 20 2,1 41 43
Geschadigte 5 07 6 0,6 3 0,3 8 0,4 12 0,6 20 09 32 11 26 1,6 7 0,7 9 09
Polizei 29 38 66 6,5 41 3,6 43 2,3 33 1,7 56 2,6 162 55 81 49 17 1,8 30 31
Amts- / Staatsanwaltschaft 417 546 618 60,6 715 63,2 1305 71,1 1371 719 1631 753 1965 66,1 1254 758 862 89,6 771 80,7
Richter/in 50 6,5 85 8,3 92 8,1 117 6,4 104 55 102 4,7 259 8,7 89 54 22 2,3 15 16
Jugendgerichtshilfe 223 29,2 193 189 231 204 291 158 282 14,8 250 115 376 12,7 97 59 10 1,0 63 6,6
Gerichtshilfe 1 01 8 0,8 1 0,1 3 0,2 3 0,2 3 01 1 0,0 8 0,5 1 0,1 7 07
Bewahrungshilfe 1 01 1 0,1 3 0,3 4 0,2 3 0,2 4 02 3 0,1 5 0,3 1 0,1 2 02
Sonstiges 14 18 21 2,1 17 15 29 1,6 49 2,6 28 13 64 2,2 39 24 23 2,4 17 18
Gliltige Prozent 764 99,9 1019 100,0 1131 100,0 1836 100,0 1906 100,14 2163 99,8 2972 100,1 1655 1000 963 100,1 955 99,9
Fehlend 1 4 3 2 3 7 7 7 5 83

Gesamt N 765 1023 1134 1838 1909 2170 2979 1662 968 1038
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Tabelle zu Schaubild 11a und 11b:
Anregung zum TOA-Versuch
- Erwachsene -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Beschuldigte 11 37 12 42 23 54 37 3,0 54 4,7 87 51 110 57 54 3,0 39 25 48 3,3
Geschadigte 5 1,7 10 3,5 7 1,7 8 07 16 14 31 18 52 2,7 11 0,6 10 0,7 10 0,7
Polizei 2 0,7 18 6,3 5 1,2 6 05 19 1,7 47 2,7 119 6,2 103 58 35 2,3 60 4,1
Amts-/Staatsanwaltschaft 222 755 186 64,6 339 79,9 1111 915 987 858 1456 84,9 1492 775 1366 76,3 1325 86,3 1195 81
Richter/in 5 1,7 10 3,5 6 14 11 0,9 13 1,1 31 18 60 3,1 84 4,7 44 2,9 26 18
Jugendgerichtshilfe 1 03 3 10 10 2,4 11 09 6 0,5 7 04 4 0,2 101 5,6 32 2,1 71 4,8
Gerichtshilfe 4 14 5 1,7 12 2,8 10 0,8 11 1,0 12 0,7 23 1,2 3 0,2 2 0,1 2 0,1
Bewahrungshilfe 6 20 7 2,4 8 1,9 10 08 11 1,0 14 08 26 14 14 0,8 0,3 9 0,6
Sonstiges 38 129 37 128 14 3,3 10 0,8 33 2,9 29 17 39 2,0 53 3,0 44 2,9 54 3,7
Gliltige Prozent 297 99,9 288 100,0 424 1000 1214 99,9 1150 100,01 1714 99,9 1925 100,0 1789 100,0 1535 100,0 1475 100,1
Fehlend 0 52 1 7 226 2 11 22 16 149
Gesamt N 297 340 425 1221 1376 1716 1936 1811 1551 1624
Tabelle zu Schaubild 12:
Deliktsstruktur der Ausgleichsfalle
- Zusammengefalte wesentliche Deliktskategorieren -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Kdorperverletzung 830 58,0 1165 57,8 1534 63,7 2498 60,9 2766 60,7 2831 53,3 4379 624 2782 582 2285 593 2096 46,7
\E/'e?r‘f:]‘gé?rfs d“e':?kte 180 12,6 291 144 261 108 437 107 452 99 544 102 554 79 462 97 340 88 262 58
Sachbeschadigung 248 173 303 150 350 145 730 178 679 149 897 169 969 138 831 174 570 148 546 122
Raub/Erpressung 118 82 162 80 215 89 287 70 37 78 341 64 651 93 157 33 117 3 94 21
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Tabelle zu Schaubild 13:

1993

N
Kdorperverletzung 636
EigenEums— unq 138
Vermdgensdelikte
Sachbeschédigung 184
Raub/Erpressung 91

Tabelle zu Schaubild 14:

Korperverletzung
Eigentums- und Vermdgensdelikte

Sachbeschéadigung
Raub/Erpressung

Deliktstruktur der Ausgleichsfalle
- Jugendliche / Heranwachsende -

1995 1996 1997 1998 1999
N % N % N % N % N %
1186 63,8 1717 64,3 1858 64,4 1821 55,8 3004 65,3

214 115 247 93 254 88 334 102 348 7,6

272 146 519 194 408 141 566 173 600 13,0
197 106 261 98 310 10,7 286 88 554 120

Deliktsstruktur der Ausgleichsfalle
- Erwachsene -

1994 1995 1996 1997 1998 1999

N % N % N % N % N % N %
224 578 315 63,3 727 543 859 555 962 49,7 1274 578

58 13,7 44 88 180 134 167 108 200 103 188 85

65 154 75 151 189 141 255 165 314 16,2 339 154
17 40 6 12 19 14 30 19 43 272 37 17

2002

N %
844 61,2 1017 47,1

103 48
314 145

85 39

2002

N %
1238 57,6 1262 60,4 1054 46,7

151 6,7
225 10
9 04
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Tabelle zu Schaubild 15:
Art der Geschadigten
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
natdirliche Person 1263 94,3 1642 95 2022 957 3581 94,7 3781 94,8 4375 939 5717 94,8 4214 94,4 3258 957 4623 9572
Institution 76 57 87 5 90 43 200 53 206 52 284 6,1 313 52 249 56 147 43 232 48
Gliltige Prozent 1339 100,0 1729 100,0 2112 100,0 3781 100,0 3987 1000 4659 100,0 6030 100,0 4463 3405 100,0 4855
Fehlend 8 36 15 11 10 2 19 8 12 7
Gesamt N 1347 1765 2127 3792 3997 4661 6049 4471 3417 4862
Tabelle zu Schaubild 16:
Geschlecht der Geschadigten
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
maénnlich 930 72,9 1162 69,3 1439 70,1 245 67,0 2540 66,9 2704 62,6 3787 66,7 2676 63,6 2028 625 2955 62,0
weiblich 346 27,1 514 30,7 6150 29,9 1207 330 1257 33,1 1613 374 1894 33,3 1534 36,4 1217 37,5 1814 38,0
Gultige Prozent 1276 100,0 1676 1000 2054 1000 3663 100,0 3797 100,0 4317 100,0 5681 100,0 4210 100,0 3245 1000 4769 100,0
Fehlend 71 89 73 129 200 344 368 261 172 93
Gesamt N 1347 1765 2127 3792 3997 4661 6049 4471 3417 4862
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Tabelle zu Schaubild 17:

Geschlecht der Beschuldigten

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
méannlich 1252 89,5 1670 84,4 2023 84,4 3110 759 3777 835 4263 81,2 5711 81,8 3918 822 2864 820 3595 804
weiblich 147 105 309 156 374 156 988 241 749 165 988 188 1272 182 847 178 629 180 876 19,6
Giiltige Prozent 1399 100,0 1979 100,0 2397 100,0 4098 100,0 4526 100,0 5251 100,0 6983 100,0 4765 100,0 3493 100,0 4471 100,0
Fehlend 32 37 12 1 29 60 34 15 6 15
Gesamt N 1431 2016 2409 4099 4555 5311 7017 4780 3499 4486

Tabelle zu Schaubild 18:

Nationalitat der Geschéadigten

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Deutsche 1134 842 1482 840 1845 867 3282 86,6 3383 895 3879 833 4935 826 3595 84,7 2666 824 3211 673
g’;gf:r?”gea"derer 213 158 283 160 282 133 510 134 397 105 779 167 1042 174 651 153 570 17,6 1557 32,7

Glltige Prozent 1347 1000 1765 1000 2127 100,0 3792 100,0 3780 100,0 4658 100,0 5977 1000 4246 100,0 3236 100,0 4768 100,0
Fehlend 217 3 72 225 181 94
Gesamt N 1347 1765 2127 3792 3997 4661 6049 4471 3417 4862
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Tabelle zu Schaubild 19:
Nationalitat der Beschuldigten
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N N % N % N % N % N %
Deutsche 1033 755 1387 70,8 1730 71,8 3110 759 3479 79,5 4200 79,2 5327 759 3604 759 2647 759 3069 68,6
gggf:f”ge angerer 335 245 572 292 679 282 988 241 899 205 1105 20,8 1690 241 1144 241 839 241 1403 314
Giiltige Prozent 1368 100,0 1959 100,0 2409 100,0 4098 100,0 4378 100,0 5305 100,0 7017 100,0 4748 100,0 3486 100,0 4472 100,0
Fehlend 63 57 1 177 6 32 13 14
Gesamt 1431 2016 2409 4099 4555 5311 7017 4780 3499 4486
Tabelle zu Schaubild 20:
Altersstufe der Geschadigten
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
1-13 Jahre 43 3,6 9 19 137 710 220 6,4 253 6,9 300 74 381 71 262 6,5 285 90 224 55
14-20 Jahre 508 42,1 117 24,7 858 442 1341 39,1 1442 394 1514 37,3 2339 434 1342 333 927 292 1139 27,9
21-40 Jahre 354 294 183 38,7 548 283 1089 31,8 1184 32,4 1312 32,3 1576 29,3 1460 36,3 1155 36,4 1579 38,7
41-60 Jahre 240 199 106 224 307 158 598 175 624 171 711 175 832 154 732 182 595 188 873 214
60 und alter 61 51 58 12,3 89 46 178 52 155 42 225 55 258 48 229 57 206 65 263 6,4
Giiltige Prozent 1206  100,1 473 100,0 1939 100,0 3426 100,0 3658 100,0 4062 100,0 5386 100,0 4025 100,0 3168 100,0 4078 100,0
Fehlend 141 1292 188 366 339 599 663 446 249 784
Gesamt N 1347 1765 2127 3792 3997 4661 6049 4471 3417 4862
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Tabelle zu Schaubild 21:

Altersstufe der Beschuldigten

1-13 Jahre
14-20 Jahre
21-40 Jahre
41-60 Jahre

60 und alter
Giltige Prozent
Fehlend
Gesamt N

Tabelle zu Schaubild 22:

Kdrperschaden
psychischer Schaden
materieller Schaden

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
8 0,6 6 0,3 19 0,8 41 1,0 56 1,2 37 0,7 97 1,4 35 0,7 96 2,8 27 0,6
951 66,5 1463 72,6 1752 72,8 2564 63,3 2758 615 3108 60,1 4398 635 2411 51,0 1290 37,2 1962 45,0
318 222 377 18,7 450 18,7 943 233 1112 24,8 1339 259 1591 23,0 1479 31,3 1223 353 1458 334
104 73 128 6,3 139 58 408 10,1 458 10,2 546 10,6 630 91 614 130 660 19,1 706 16,2
50 3,5 42 2,1 48 2,0 93 2,3 99 22 141 2,7 211 3,0 189 40 192 55 209 4,8
1431 100,0 2016 100,0 2408 100,0 4049 100,0 4483 100,0 5171 100,0 6927 100,0 4728 100,0 3461 99,9 4362 100,0
1 50 72 140 90 52 38 124
1431 2016 2409 4099 4555 5311 7017 4780 3499 4486
Art der erlittenen Schaden
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
% N % N % N % N % % N % N % N % N %
733 54,4 967 54,8 1231 57,9 2162 57,0 2346 58,7 2709 58,1 3556 58,8 2342 52,4 1914 56,0 2069 42,6
07 79 161 91 193 91 328 86 302 76 424 91 1036 17,1 1047 252 1017 30,3 963 19,8
458 34,0 594 33,7 696 32,7 1359 358 1244 31,1 1565 336 1653 27,3 1271 30,3 874 26,0 1145 235
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Tabelle zu Schaubild 23:

Schwere der kérperlichen Schaden

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

leichte Beeintréchtigung 304 415 392 405 480 400 874 42,0 932 41,3 1125 43,6 1555 43,7 1112 475 1025 53,6 1114 538
mittlere Beeintrachtigung 315 43,0 442 457 525 438 908 43,6 1022 453 1068 41,4 1515 426 966 41,2 722 37,7 763 36,9
gravierende Beeintrachtigung 101 13,8 122 12,6 181 151 279 134 271 120 345 134 437 123 244 104 151 79 185 8,9
Verletzung mit Dauerfolge 12 16 12 1,2 14 172 22 1,1 32 14 42 16 49 14 20 09 16 08 7 03
Gliltige Prozent 732 99,9 968 100,0 1200 100,1 2083 100,1 2257 100,0 2580 100,0 3556 100,0 2342 100,0 1914 100,0 2069 100,0
Fehlend 615 797 927 1709 1740 2081 2493 2129 1503 2793
Gesamt N 1347 1765 2127 3792 3997 4661 6049 4471 3417 4862
Tabelle zu Schaubild 24:

Schwere der kérperlichen Schaden

- Jugendliche / Heranwachsende -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

leichte Beeintrachtigung 183 436 43 457 269 382 452 40,2 486 40,9 536 42,0 858 438 519 488 375 526 395 54,6
mittlere Beeintrachtigung 179 426 41 436 328 465 509 453 550 46,3 568 445 845 432 425 40,0 280 393 275 38,0
gravierende Beeintrachtigung 52 124 9 96 102 145 153 136 138 116 159 125 233 119 111 104 54 7,6 51 7,1
Verletzung mit Dauerfolge 6 1,4 1 1,1 6 0,9 9 08 15 1,3 14 1,1 22 1,1 8 0,8 4 0,6 2 0,3
Gliltige Prozent 420 100,0 94 100,0 705 100,1 1123 99,9 1189 100,1 1277 100,1 1958 100,0 1063 100,0 713 100,0 723 100,0
Fehlend 124 36 201 311 354 323 522 373 275 523
Gesamt N 544 130 906 1434 1543 1600 2480 1436 988 1246
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Tabelle zu Schaubild 25:

leichte Beeintrachtigung
mittlere Beeintrachtigung
gravierende Beeintrachtigung
Verletzung mit Dauerfolge
Gultige Prozent

Fehlend

Gesamt N

Tabelle zu Schaubild 26:

Ersttater

Ersttater
Jugendliche/Heranwachsende

Ersttater Erwachsene

Schwere der kérperlichen Schaden

- Erwachsene -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
93 380 61 36,7 157 425 307 422 321 382 418 41,8 510 424 442 441 507 52,8 559 51,9
104 424 87 524 150 40,7 305 42,0 389 46,3 399 399 517 429 433 432 360 37,5 409 37,9
44 180 16 96 55 149 106 146 115 13,7 158 158 155 129 118 11,8 84 88 106 9.8
4 1,6 2 172 7 1,9 9 1,2 15 18 26 2,6 22 18 10 1,0 9 0,9 4 04
245 100,0 166 99,9 369 1000 727 1000 840 100 1001 100,1 1204 100,0 1003 100,0 960 100,0 1078 100
374 168 527 1045 1022 1161 1321 1324 935 1530
619 334 896 1772 1862 2162 2525 2327 1895 2608
Anteil der Ersttater unter den Beschuldigten
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % % N % N % N % N %

634 70,3 879 729 972 685 1566 75,7 1597 749 1699 73,4 1659 71,7 1800 72,2 1337 779 1405 70,9

542 70,7 724 72,4 832 700 1155 753 1153 73,6 1219 73,7 1222 71,7 1028 70,0
707 73,8

88 633 125 714 112 56,0

342 74,8

366 75,3

419 70,1

419 70,1

615

75,6

705 79,6

672
712

66,5

751
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Tabelle zu Schaubild 27:

1993
N %
vollstandig 722 54,7
im Wesentlichen 379 28,7
Teilweise 154 11,7
Nein 65 4,9
Gultige Prozent 1320 100,0
Fehlend 111
Gesamt N 1431

Tabelle zu Schaubild 28:

1993
N %
Bekanntheit gut 224 215
Bekanntheit flichtig 350 33,6
Bekanntheit nicht 468 44,9
Gesamt 1042 100,0

Fehlend
Gesamt N

Akzeptanz des Tatvorwurfs

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
N % N % N % N % N % N % N %
983 51,7 1187 52,4 1947 52,3 2021 48,7 2299 48,0 2828 44,8 1648 38,7
560 29,4 679 30,0 1006 27,0 1241 29,9 1362 284 1961 31,1 1335 31,3
243 128 304 134 535 144 617 149 725 151 945 150 807 18,9
117 6,1 95 42 238 6,4 267 64 407 85 581 92 472 111
1903 100,0 2265 100,0 3726 100,1 4146 99,9 4793 100,0 6315 100,1 4262 100,0
113 144 373 409 518 702 518
2016 2409 4099 4555 5311 7017 4780
Bekanntheit von Beschuldigten und Geschadigten vor der Tat
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
N % N % N % N % N % N % N %
471 30,3 440 235 782 293 882 304 1078 33,1 1384 332 1705 357
391 251 617 329 831 31,1 925 31,9 1005 30,9 1524 36,6 1262 26,4
695 44,6 817 436 1055 39,6 1094 37,7 1172 36,0 1256 30,2 1382 289
1557 100,0 1874 100,0 2668 100,0 2901 100,0 3255 100,0 4164 100,0 4349 91,0
431
4780

2001

N
1029
906
623
530
3088
411
3499

%
33,3
29,3
20,2
17,2
100,0

2001

N
1379

920
1024
3323

176
3499

%
39,4
26,3
29,3
95,0

2002

1248
836
715
526

3325

1161

4486

%

37,5
251
21,5
15,8
99,9

2002

1546
1111
1119
3776

4486

%
34,5
24,8
24,9
84,2
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Tabelle zu Schaubild 29:
Kontaktaufnahme zu den Geschéadigten
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
?gsﬁhggr'gtt““m 870 658 1207 705 1448 689 2599 710 2802 70,8 3182 684 3751 62,6 2751 62,6 1994 593 2223 554
%ffﬁf'gte lehnen o0, 184 319 186 410 195 597 163 696 176 881 189 1269 212 923 210 734 218 1027 256
Geschadigte nicht
erreicht, Beschuldigte 209 158 187 10,9 245 117 462 12,6 459 116 591 127 971 162 696 164 637 189 764 19,0
lehnen ab
Giiltige Prozent 1323 100,0 1423 1000 2103 100,1 3658 99,9 3957 100,0 4654 100,0 5991 100,0 4397 100,0 3365 1000 4014 100,0
Fehlend 24 52 24 34 40 7 58 74 52 848
Gesamt N 1347 1765 2127 3792 3997 4661 6049 4471 3417 4862
Tabelle A zu Schaubild 30:
Ausgleichsbereitschaft der Geschadigten
- gesamt -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Geschadigte zum 870 78,1 1207 79,1 1448 779 2599 81,3 2802 80,1 3182 78,3 3751 747 2751 749 1994 731 2223 68,4
TOA bereit
Geschadigte 244 219 319 209 410 221 597 187 696 199 881 217 1269 253 923 251 734 269 1027 316
lehnen TOA ab
Giltige Prozent 1114 1000 1526 100,0 1858 100,0 3196 100,0 3498 100,0 4063 100,0 5020 1000 3674 1000 2728 100,0 3250 100,0
Fehlend 233 239 269 596 499 508 1029 797 689 1612
Gesamt N 1347 1765 2127 3792 3997 4661 6049 4471 3417 4862
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Tabelle B zu Schaubild 30:

Ausgleichsbereitschaft der Geschéadigten
- Jugendliche / Heranwachsende -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

Geschadigte zum TOA

bereit 368 770 100 855 618 759 1005 79,6 1150 81,4 1190 80,8 1563 736 924 76,3 616 748 634 729

Geschadigte lennen TOAab 478 23,0 17 145 196 241 258 204 262 186 282 19,2 560 264 287 237 207 252 236 271

Giiltige Prozent 846 100,0 117 1000 814 1000 1263 100,0 1412 100,0 1472 1000 2123 100,0 1211 100,0 823 1000 870 100,0
Fehlend 66 13 92 171 131 128 357 225 376
Gesamt N 544 130 906 1434 1543 1600 2480 1436 1246

Tabelle C zu Schaubild 30:

Ausgleichsbereitschaft der Geschadigten
- Erwachsene -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

Geschadigte zum TOA 402 787 258 854 619 791 1217 823 1254 789 1468 781 1605 758 1424 744 1039 702 1108 63,0

bereit

SbeSChad'gte'eh”e”TOA 109 213 44 146 164 209 262 17,7 336 211 411 219 513 242 491 256 441 298 650 37,0
Giiltige Prozent 511 1000 302 100,0 783 1000 1479 100,0 1590 1000 1879 100,0 2118 1000 1915 100,0 1480 1000 1758 100,0
Fehlend 108 32 113 293 272 283 407 850

Gesamt N 619 334 896 1772 1862 2162 2525 2608
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Tabelle zu Schaubild 31:

Korperverletzung

Eigentums- u. Vermdgensdelikte
Sachbeschédigung

Raub und Erpressung

Tabelle zu Schaubild 32:

leichte Beeintrachtigung
mittlere Beeintrachtigung
gravierende Beeintrachtigung
Verletzung mit Dauerfolge

Ausgleichsbereitschaft der Geschadigten nach Deliktsgruppen

1993 1994 1995 1996 1997 1998
N % N % N % N % N % N %

441 53,1 647 555 818 53,3 1480 592 1676 606 1635 57,8 2231

122 67,8 197 67,7 167 64,0 301 689 287 635 355 653
154 62,1 197 650 185 529 421 57,7 28 71,8 557 62,1
56 475 76 469 98 456 176 61,3 189 529 159 46,6

Ausgleichsbereitschaft der Geschéadigten
in Abhéngigkeit von der Schwere der kérperlichen Schaden

1993 1994 1995 1996 1997 1998
N % N % N % N % N % N %
192 744 249 722 344 800 615 819 679 817 762 77,6
218 80,7 310 805 372 79,0 634 804 734 799 757 7972
65 774 91 813 129 80,1 200 787 197 788 230 708
7 58,3 10 90,9 11 78,6 17 850 24 774 28 700

1999 2000
N % N %
50,9 1844 66,3
381 68,8 310 67,1
628 64,8 635 76,4
213 32,7 111 70,7
1999 2000
N % N %
959 73,7 683 739
966 73,5 588 72,6
275 72,6 165 76
27 61,4 13 81,3

2001

N
1336
189
366
55

%
62,7
63,2
73,5
58,5

2001

N
624
431

93

%
74,2
72,4
69,9
53,3

2002

N
1252
154
385
515

%
59,7
59,7
70,5
59,1

2002

616
419
82

%
67,4
66,6
53,9
50,0
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Tabelle zu Schaubild 33:

Kontaktaufnahme zu den Beschuldigten

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % % N % N % N %
Beschuldigte zum
TOA bereit

Beschuldigte lehnen
TOA ab

Beschuldigte nicht
erreicht, Geschadigte %6 68 73 37 128 54 209 51 267 59 213 40 473 6,7 6,7 425 9 289 84 428 11,3
lehnen ab

1207 86,0 1744 885 2078 87,0 3507 86,4 3881 864 4618 87,0 5710 814 814 3756 79,8 2592 752 2832 75,0

01 72 153 78 183 7,7 344 85 345 77 480 90 828 118 118 526 11,2 565 164 514 136

Glltige Prozent 1404 100,0 1970 100,0 2389 100,0 4060 100,0 4493 100,0 5311 100,0 7011 99,9 100,0 4707 100,0 3446 100,0 3774 99,9
Fehlend 27 46 20 39 62 6 73 53 712
Gesamt N 1431 2016 2409 4099 4555 5311 7017 4780 3499 4486

Tabelle A zu Schaubild 34:

Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten
- gesamt -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

Beschuldigte zum 1507 953 9744 919 2078 91,9 3507 911 3881 918 4618 90,6 5710 883 3756 877 2502 821 2832 84,6

TOA bereit

Beschuldigte 100 77 153 81 183 81 344 89 345 82 480 94 760 11,7 526 123 565 179 514 154
lehnen TOA ab

Giiltige Prozent 1308 100,0 1897 100,0 2261 100,0 3851 1000 4226 100,0 5098 1000 6470 100,0 4282 1000 3157 100,0 3346 100
Fehlend 123 119 148 248 329 213 547 498 342 1140

Gesamt N 1431 2016 2409 4099 4555 5311 7017 4780 3499 4486
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Tabelle B zu Schaubild 34:

Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten
- Jugendliche / Heranwachsende -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
N % N % N % N % N % N % N % N % N %

Beschuldigte zum 934 938 1380 939 1645 92,8 2411 936 2588 938 3008 94,7 3941 91,1 2171 93,7 1161 90,9

TOA bereit

.'?g?:gmgte lehnen o> 52 89 61 127 72 164 64 172 62 169 53 387 89 146 63 116 91
Gilltige Prozent 996 1000 1469 1000 1772 1000 2575 1000 2760 1000 3177 1000 4328 1000 2317 1000 1277 100,0
Fehlend 53 78 88 95 127 87 271 220 101
Gesamt N 1049 1547 1860 2670 2887 3264 4599 2537 1378

Tabelle C zu Schaubild 34:

Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten
- Erwachsene -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
N % N % N % N % N % N % N % N % N %

Beschuldigte 2um TOA o) 955 333 845 399 885 1025 854 1197 881 1522 838 1627 82,6 1523 804 1413 760

bereit

Egsgh;gd'gte lehnen 39 134 61 155 52 115 175 146 162 119 294 162 343 174 371 196 446 240
Giiltige Prozent 291 100,0 394 100,0 451 100,0 1200 1000 1359 1000 1816 1000 1970 1000 1894 100,0 1859 100,0
Fehlend 60 28 47 140 189 118 234 254 231

Gesamt N 351 422 498 1340 1548 1934 2204 2148 2090

2002
N %
1528 92,1
131 79
1659 100
502
2161
2002
N %
1279 77,4
374 22,6
1653 100
2256
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Tabelle A zu Schaubild 35:

Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten nach Vorahndungen
- Ersttater -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Beschuldigte zum TOA bereit 575 94,7 798 949 901 953 1437 954 1482 954 1619 96,0 1745 90,9 1582 92,2 1128 889 1167 90,0
Beschuldigte lehnen TOAab 32 53 43 51 44 47 69 4,6 72 4,6 68 40 174 91 134 78 141 111 129 100

Gliltige Prozent 607 100,0 841 100,0 945 100,0 1506 100,0 1554 100,0 1687 100,0 1919 1000 1716 100 1269 100 1296 100,0
Fehlend 27 38 27 50 43 12 130 84 68 109
Gesamt N 634 879 972 1556 1597 1699 2049 1800 1337 1405

Tabelle B zu Schaubild 35:

Ausgleichsbereitschaft der Beschuldigten nach Vorahndungen
- Vorbelastete -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Beschuldigte zum TOA bereit 232 935 285 90,5 388 922 448 92,6 474 939 551 939 709 923 585 923 314 892 447 9172
Beschuldigte lehnen TOAab 16 6,5 30 95 33 7,8 36 7,4 31 6,1 36 6,1 59 7,7 49 7,7 38 108 43 88
Gliltige Prozent 248 100,0 315 100,0 421 100,0 484 100,0 505 100,0 587 100,0 768 1000 634 100,0 352 100,0 490 100
Fehlend 20 12 25 15 29 30 52 60 28 86
Gesamt N 268 327 446 499 534 617 820 694 380 576
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Tabelle zu Schaubild 36:

1993
N %
Ausgleichsgesprach
Jugendliche/Heranwachsende )
Ausgleichsgesprach
Erwachsene 125 ] el
Ausgleichsfélle ohne Gesprach
Jugendliche/Heranwachsende 1 | 2
Ausgleichsfélle ohne Gespréach 73 369
Erwachsene
Tabelle zu Schaubild 37:
1993
N %
Korperverletzung 439 82,1
Eigentums- und 88 65,2
Vermdgensdelikte
Sachbeschéadigung 11 91,7

Raub und Erpressung 34 791

Anteil der Ausgleichsfalle mit Gesprach nach Altersgruppen der Beschuldigten

1015 76,1

Anteil der Ausgleichsfalle mit Gesprach nach Deliktsgruppen

1255 74,9 2022 80,2

2002
N %
878 754
514 54,5
287 24,6
429 445
2002
N %
805 72,1
56 441
208 638
28 58,3
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Tabelle zu Schaubild 38:

Ergebnis der Ausgleichsbemiihungen
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
einvernehmliche, abschlieRende Regelung 840 87,2 1322 90,0 1433 86,1 2376 84,9 2743 88,3 3040 86,5 3676 85,8 2428 81,4 1602 80,9 1683 80,2

Teilregelung 38 39 47 32 76 46 99 35 77 25 125 36 152 35 169 57 38 19 90 43
Riicktritt, Abbruch, keine Einigung 85 88 100 68 155 93 324 116 286 92 351 100 456 106 38 12,9 341 17,2 325 155
Gliltige Prozent 963 99,9 1469 100,0 1664 100,0 2799 100,0 3106 100,0 3516 100,1 4284 99,9 2982 100,0 1981 100,0 2098 100,0
Fehlend 19 12 1 13 6 7 44 50 44 112
Gesamt 982 1481 1665 2812 3112 3523 4328 3032 2025 2210

Tabelle A zu Schaubild 39:

Ergebnis der Ausgleichsbemiihungen
- Jugendliche / Heranwachsende -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
erfolgreiche Ausgleichsgesprache 686 92,0 1079 93,9 1226 92,2 1756 91,0 1931 92,8 2172 92,4 2690 92,4 1653 91,9 843 90,3 1074 91,8
Ruicktritt, Abbruch, keine Einigung 60 8,0 70 61 119 88 174 90 150 72 178 76 220 76 146 81 91 9,7 9% 8,2
Gliltige Prozent 746 100,0 1149 100,0 1345 101,0 1930 100,0 2081 100,0 2350 100,0 2910 100,0 1799 100 934 100,0 1170 100,0
Fehlend 17 11 12 2 1 29 21 22 56
Gesamt N 763 1160 1942 2083 2351 2939 1820 956 1226
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Tabelle B zu Schaubild 39:

Ergebnis der Ausgleichsbemiihungen
- Erwachsene -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
erfolgreiche Ausgleichsgesprache 175 87,5 264 898 260 884 662 819 811 86,2 944 850 1036 820 888 789 782 759 688 753
Rucktritt, Abbruch, keine Einigung 25 125 30 102 34 11,6 146 18,1 130 13,8 167 150 228 18,0 237 21,1 248 24,1 226 24,7

Glltige Prozent 200 100,0 294 100,0 294 100,0 808 100,0 941 100,0 1111 100,0 1264 100,0 1125 1030 100,0 914 100,0
Fehlend 1 1 1 1 4 1 13 29 20 55
Gesamt N 201 295 295 809 945 1112 1277 1154 1050 969

Tabelle A zu Schaubild 40:

Erfolgreiche Ausgleichsfalle
- Korperverletzung -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

vollstandige oder teilweise 477 895 754 92,9 919 889 1466 87,1 1697 90,5 1635 88,8 2322 892 1495 864 1003 821 942 849

Regelung

E?ﬁci';g:]t;"“bbr”"h’ keine 56 105 58 71 115 111 217 129 178 95 206 112 282 108 235 136 219 179 168 151
Gilltige Prozent 533 1000 812 1000 1034 100,0 1683 1000 1875 100,0 1841 1000 2604 1000 1730 100,0 1222 1000 1110 100,0
Fehlend 15 5 9 3 35 34 28 66

Gesamt N 548 817 1034 1692 1878 1841 2639 1764 1250 1176
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Tabelle B zu Schaubild 40:
Erfolgreiche Ausgleichsfalle
- Eigentums- und Vermdgensdelikte -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
vollstandige oder 134 957 221 929 188 926 302 901 289 892 368 934 343 896 257 86 133 760 108 80,0
teilweise Regelung
E?nﬁ';g:]t;"“bbr”"h’ keine o 43 17 71 15 74 33 99 35 108 26 66 40 104 42 14 42 240 27 200
Giiltige Prozent 140 100,0 238 1000 203 1000 335 1000 324 100,0 394 1000 383 1000 =299 100 175 100,0 135 100,0
Fehlend 1 3 1 2 2 1 1 9
Gesamt N 141 241 204 337 324 394 385 300 176 144
Tabelle C zu Schaubild 40:

Erfolgreiche Ausgleichsfélle
- Sachbeschadigung -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
‘F’{‘zgztli?]‘;'ge"de”e”we'se 19 1000 3 1000 5 1000 18 857 33 971 41 1000 33 1000 29 100 14 933 315 877
R_uqktrltt,Abbruch, keine 3 143 1 2.9 1 6.7 44 123
Einigung
Gilltige Prozent 19 1000 3 1000 5 1000 21 1000 34 1000 41 1000 33 1000 29 1000 15 1000 359 100,0
Fehlend 16
Gesamt N 19 3 5 21 34 M 25 29 15 375
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Tabelle D zu Schaubild 40:
Erfolgreiche Ausgleichsfélle
- Raub und Erpressung -

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
‘F’égseﬁrr‘%'ge(’de”e”we'se 72 947 99 934 134 97,8 202 944 235 955 193 941 316 935 97 924 34 694 48 923
Ruckritt, Abbruch, keine — ,~ ¢3 7 g6 3 22 12 56 11 45 12 59 22 65 8 76 15 306 4 77
Einigung
Giiltige Prozent 76 1000 106 100,0 137 100,0 214 100,0 246 1000 205 100,0 338 1000 105 100 49 100,0 52 100,0
Fehlend 1 2 3 2 5
Gesamt N 77 106 137 216 246 205 341 107 49 57
Tabelle zu Schaubild 41:

Inhalt der Ausgleichsvereinbarungen im Uberblick
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

keine Leistung vereinbart 58 6,7 144 107 88 59 130 54 143 52 161 52 249 99 219 86 139 86 146 83
Entschuldigung 509 59,1 788 58,7 1071 72,0 1617 66,7 2043 745 2254 72,2 2772 835 1718 67,5 1106 68,1 1233 69,8
Geschenk 48 56 40 3,0 99 6,7 8 35 121 44 154 49 214 88 125 49 76 47 86 49
Riickgabe 10 12 54 40 31 21 73 3,0 86 31 102 33 86 36 49 19 41 25 40 23
Schmerzensgeld 174 20,2 293 21,8 314 21,1 490 20,2 522 190 497 159 563 21,8 390 153 277 17,0 241 136
Avrbeitsleistungen fiir Opfer 54 63 77 57 97 65 149 61 109 40 218 70 225 91 18 74 94 58 101 57
gemeinsame Aktivitat mit Opfer 43 50 77 57 123 83 131 54 149 54 146 47 146 6,0 83 33 40 25 49 28
Schadensersatz 325 37,7 408 304 404 27,2 822 339 754 275 857 27,4 933 34,6 678 26,7 406 250 443 251
Sonstigess 132 15,3 217 16,2 194 13,0 257 10,6 311 11,3 348 11,1 460 180 290 11,4 201 12,4 240 13,6
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Tabelle zu Schaubild 42:
Inhalt der Ausgleichsvereinbarungen
- Jugendliche / Heranwachsende -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
keine Leistung vereinbart 46 6,7 106 98 67 55 80 4,6 88 46 101 47 164 89 131 79 43 51 75 70
Entschuldigung 408 595 644 59,7 886 72,3 1203 685 1508 78,1 1660 76,4 2141 86,4 1183 716 638 757 812 756
Geschenk 4 64 35 32 8 7,0 67 38 105 54 121 56 182 100 102 62 54 64 74 69
Riickgabe 7 10 43 40 27 22 46 2,6 66 34 64 29 66 3,7 37 22 22 26 25 23
Schmerzensgeld 142 20,7 229 21,2 256 209 346 19,7 327 169 331 152 409 212 219 132 126 149 116 10,8
Arbeitsleistungen fir Opfer 52 76 76 70 93 76 138 7.9 98 51 193 89 205 111 171 103 89 106 95 88
gemeinsame Aktivitat mit Opfer 32 47 69 64 105 86 115 65 129 6,7 106 49 129 71 71 43 39 46 36 34
Schadensersatz 255 372 324 300 353 288 590 336 512 265 570 262 633 32,0 436 264 230 27,3 266 24,8
Sonstiges 81 118 168 156 132 10,8 176 100 168 87 171 79 231 125 143 87 74 88 95 88
Tabelle zu Schaubild 43:
Inhalt der Ausgleichsvereinbarungen
- Erwachsene -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

keine Leistung vereinbart 12 69 38 144 21 81 50 76 5 68 59 63 8 128 88 99 96 12,3 70 10,2
Entschuldigung 101 57,7 144 545 185 712 411 62,1 535 66,0 591 626 631 750 533 60,0 468 59,8 419 60,9
Geschenk 4 23 5 19 13 50 18 27 16 20 33 35 32 51 23 26 22 28 12 17
Riickgabe 3 1,7 11 42 4 15 27 41 20 25 38 40 20 32 12 14 19 24 15 22
Schmerzensgeld 32 183 64 242 57 219 140 21,1 195 240 166 17,6 154 234 171 19,3 151 19,3 123 179
Avrbeitsleistungen fiir Opfer 2 11 1 04 4 15 11 17 11 14 25 26 20 32 17 1,9 5 0,6 6 09
gemeinsame Aktivitat mit Opfer 11 6,3 8 30 18 69 16 24 20 25 40 42 17 28 12 14 1 01 13 19
Schadensersatz 70 400 84 31,8 51 196 229 346 30 298 282 299 300 41,7 241 27,1 176 225 176 256
Sonstiges 51 29,1 49 186 62 238 80 12,1 143 176 177 188 229 32,6 147 16,6 127 162 145 211
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Tabelle zu Schaubild 44:
Erfullung der vereinbarten Leistungen

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
vollstandig und teilweise erfiillt 583 68,9 1042 73,4 1252 76,4 1979 71,1 2301 853 2520 72,0 2812 841 1842 81,1 1120 833 1102 823
(iberhaupt nicht erfillt 12 14 24 17 22 13 49 18 5 19 74 21 112 34 8 39 70 52 51 38
Leistungen werden z. Z. 121 143 1530 108 148 90 335 120 346 128 411 11,7 418 125 341 150 147 110 186 139
noch erbracht
Giiltige Prozent 716 84,6 1219 859 1422 86,7 2363 84,9 2699 100,0 3005 858 3342 100,0 2271 100,0 1337 100,0 1339 100,0
Fehlend 122 51 14 27 409 17 1819 1336 1143 1137
Gesamt N 838 1270 1436 2390 3108 3022 5161 3607 2480 2476
Tabelle zu Schaubild 45:

Erfullung der vereinbarten Leistungen
- Jugendliche / Heranwachsende -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %

vollstandig und teilweise erfilllt 499 695 824 743 1010 76,2 1418 73,7 1603 86,3 1761 753 2030 86,8 1188 827 570 843 655 843
(iberhaupt nicht erfiillt 12 17 18 16 19 14 24 12 23 12 35 15 48 21 27 19 19 28 11 14
'e‘fb'f:éﬂge”werde” Z Z. ot 102|142 121 (1009 (131 |99 240 ‘125|231 (124 271 116 (262 (112 221 (154 |87 129| 111 | 143
Gilltige Prozent 613 854 963 86,8 1160 87,5 1682 87,4 1857 99,9 2067 884 2340 100,1 1436 1000 676 100,0 777 100,0
Fehlend 34 44 9 16 225 10 1206 656 429 497
Gesamt N 647 1007 1169 1698 2082 2077 3546 2092 1105 1274
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Tabelle zu Schaubild 46:
Erfullung der vereinbarten Leistungen
- Erwachsene -
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

vollstandig und teilweise erfillt
uberhaupt nicht erfillt

Leistungen werden z. Zt. noch erbracht
Gultige Prozent

Fehlend

Gesamt N

Tabelle zu Schaubild 47:

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
70 63,1 194 68,1 221 77,0 520 651 639 83,1 719 64,8 699 76,6 1009 77,7 540 83,1 434 793
17 153 6 21 3 10 22 28 28 36 39 35 63 69 60 7,7 51 7,8 40 7,3
17 153 32 112 15 52 86 108 102 133 132 119 150 16,4 115 147 59 9,1 73 133
104 93,7 232 814 239 832 628 78,7 769 100,0 890 80,2 912 999 784 100,0 650 100,0 547 99,9
87 6 5 9 173 2 576 667 706 629
295 238 244 637 942 892 1488 1451 1356 1176

Dauer der Ausgleichsverfahren in Wochen (Mediane)

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

Dauer von Tat bis Eingang TOA-Buro 14 15 15 16 15 15 15 14 15 15
Dauer von Eingang TOA-Biro bis Kontaktaufnahme 1 1 0,5 1 0,5 0,5 0,5 0,5 1 0
Dauer von Kontaktaufnahme bis Riickgabe an Justiz 6 7 6,5 6 6,5 6,5 6,5 8 7 6

Werte unter einer Woche werden als 0,5 angegeben



