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Osszefoglalé

A Bukki Nemzeti Park tertletén elhelyezked8 Répashuta éjjelilepke-faunajanak
valtozasat elemeztik az ERTI Jermy-féle automata fénycsapdajanak fogasai
alapjan a 2014 és 2019 kozotti id8szakban. A vizsgalt hat év soran dsszesen
488 faj 43 487 egyedét fogta a csapda. A fajosszetétel az évek kozott erésen
valtozott, 6sszesen 141 faj fordult el6 mind a hat évben, és 111 fajt csak egyetlen
évben taldltunk. Az egyedszam is erésen fluktudlt az évek kozott, a legnagyobb
abundanciat, 9638 egyedet 2019-ben, a legkisebbet, 5491 egyedet 2017-ben
regisztraltuk. A legjelent8sebb faj- és egyedszamunak a Noctuidae, Erebidae
és Geometridae csalddok bizonyultak. Allatféldrajzi szempontbél a fauna igen
diverz, 6sszesen 18 faunaelem képviseldit talaltuk meg. Ezek kdzul az euroszibé-
riai (50,4%), a holomediterran (18,8%), a boreo-kontinentalis (15,5%), a mediter-
ran-nyugat-azsiai (4,8%) és a pontomediterran (4,6%) faunaelemek bizonyultak
a legjelentésebbnek. A faunakomponensek alapjan a fontosabb csoportok
asilvicol (18,56%), az euryok (13,2%), a quercetalis (13,2%), a nemoralis (8,66%),
a mezofil (7,42%), az altoherbosa (7,01%) és a steppicol (5,98%) voltak.
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Abstract

Here we present an analysis of the nocturnal macro-moth fauna in Répashuta
(BUkk National Park) based on the catches of a Jermy-type automatic light-trap
between 2014-2019. Over the six years, a total of 43,487 individuals of 488
species were caught by the trap. Species composition varied greatly between
years, with a total of 141 species occurring in all six years and 111 species found
in only one year. The number of individuals also fluctuated strongly between the
years, the highest abundance, 9638 individuals in 2019, and the smallest, 5491
individuals were registered in 2017. The families of Noctuidae, Erebidae and
Geometridae proved to be the most significant in terms of number and species.
From zoogeographical point of view, the fauna is very diverse; we found a total
of 18 faunal elements. Of these, Euro-Siberian (50.4%), Holomediterranean
(18.8%), Boreo-Continental (15.5%), Mediterranean-Western Asian (4.8%) and
Pontomediterranean (4.6%) faunal elements proved to be the most significant.
Based on the fauna components, the main groups were silvicolous (18.56%),
euryoecious (13.2%), quercetal (13.2%), nemoral (8.66%), mesophilic (7.42%),
altoherbosa (7.01%) and steppicolous (5.98%).

Keywords: nocturnal macrolepidoptera, light trap, fauna composition
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Bevezetés

A mesterséges fenyforrasok nocturnalis életmdédot folytatd rovarokra kifejtett
fototaktikus hatasa mar régota ismert és kutatott jelenség, s ennek gyakorlati
felhasznélasa is tobb mint 150 éves multra tekint vissza (Owens et al. 2020).
A modszert hazankban el8szor Abafi-Aigner Lajos alkalmazta éjszakai lepkék
gyljtésére az 1800-as évek végén (Herczig 1983).

A fénycsapdak novényvédelemben torténd felhasznalasa hazankban Jermy
Tibor javaslatara mar az 1950-es évek elején megindult, s az 1960-as évek elején
megkezd8dott az erdészeti fénycsapdahalézat kiépitése is. Vilagszinten is egyedil-
allé mdédon még ma is 22 orszagosan telepitett automatikus fénycsapda makodik
hazankban, s ezek kozott az egyik legrégebbi folyamatos miikodés( fénycsapda
Répashutan taldlhato (Szentkiralyi 2002, Koltay 2004, Gimesi & Hufnagel 2010,
Hirka et al. 2011).

Afénycsapdak minden évben marcius-december k6z6tt mikoddnek, és Urité-
suk napi szinten torténik. Az anyag hatarozasa 2009-t6l egységes elvek szerint
napi bontasban az ERTI Erdévédelmi Osztalyanak iranyitasaval torténik (Hirka et
al.2011). Ez a hosszu tavuy, pontos adatsorokat tartalmazoé adatbazis az erdészeti
elérejelzési funkcié mellett szamos, ma még jobbara kihasznalatlan lehetéséget
rejt. Pl. j6 alapot szolgaltathat a klimavaltozas hatasainak kimutatasara (Cséka et
al. 2018) mind a fauna Osszetételének, mind pedig k6zosségszerkezeti tulajdonsa-
gainak tekintetében (Gimesi & Hufnagel 2010, Kocsis & Hufnagel 2011, Valtonen
et al. 2017). Ezért is meglepd, hogy ezen éridsi adatmennyiség tudomanyos
feldolgozasa mindeddig csak részlegesen tortént meg (pl. Toth 1973, Uherkovich
1983, Arnyas et al. 2004, Arnyas et al. 2005, e.g. Szabo et al. 2007, Szanyi et al.
2015a, 2015b, Valtonen et al. 2017, Csoka et al. 2017, E6tvos et al. 2021).

Jelen dolgozatunkban a Répashutan miikodtetett ERTI fénycsapda 2014-2019
kozotti fogasi adatait elemezzik. A répashutai fénycsapda fogasi adatai kilo-
ndsen érdekesek, mivel 2018 decemberében korszerl LED-alapu kozvilagitas
kerult kialakitasra, melynek hatasai hosszu tavon megjelenhetnek a csapda
fogasi adataiban is.

Anyag és médszer

A répashutai fénycsapda 1962 marciusatél tzemel folyamatosan minden évben
marcius és december kozott, naponkénti Uritéssel. A csapda 2005-t8l a falu északi
részén, a Hermann Otto utcaban talalhaté (N 48,054953°, E 20,526635°). A csapda
vonzaskorzetében erddk, gyepek és belteruleti kertek talalhatok. Az erdei é16-
helytipusok kozul a bukkosok és gyertyanos tolgyesek jellemz&ek. A gyepes é16-
helytipusokat nagyrészt a magas fuv( kaszalérétek képviselik, csak kis tertuleten
talalhaték révidebb fuvd, szarazabb gyepek.

A fénycsapda standard Jermy tipusu csapda, a felszint8l 2 m-re elhelye-
zett 125 W-os higanyg6z lampaval (HgLi). A fogott anyagot az ERTI Erdévédelmi
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Osztalyan valogattak szét és hataroztak meg. A lepkék kozul a régi értelemben
vett nagylepkéket (tehat a Hepialidae és Cossidae csaladokat is beleértve), illetve
néhany, erdészeti szempontbdl jelent8s molylepkefajt hataroztak faji szinten.
Az adatokat Excel-tablazatban rogzitették. Jelen dolgozatunkban a 2014-2019
kozotti id6szak adatait dolgozzuk fel. Az adatok feldolgozasa az Excel standard
rutinjai mellett a PAST v4.07 (Hammer 2001) programcsomaggal tortént.

A fogott lepkefajok faunaelem- és faunakomponens-besorolasahoz Varga
et al. (2004) munkajat hasznaltuk. A fajok nevezéktana Varga Z. (szerk.) (2010)
munkajat koveti.

Eredmények

A 2014-2019 kozotti idészakban 6sszesen 488 fajt fogott a csapda, kdzottuk ot
nappali fajt, a busalepkék (Hesperiidae) csaladjaba tartozd erdei busalepkét
(Ochlodes sylvanus [Esper, 1779]), a boglarkalepkék (Lycaeniae) kdzé tartozé nyir-
fa-csticskoslepkét (Thecla betulae [Linneaus, 1758]) és tolgyfa-csucskoslepkét
(Neozephyrus quercus [Linnaeus, 1758]), a tarkalepkék (Nymphalidae) kzé tartozé
nagy gyongyhazlepkét (Argynnis aphia [Linneaus, 1858]), valamint a pékhalés
lepkét (Araschnia levana [Linneaus, 1758]).

A fogott fajok szama 267 (2014) és 337 (2018) kozott valtozott az egyes évek-
ben, s a fajok tobbsége a Noctuidae, Geometridae és Erebidae csaladba tartozik,
ezen 3 csalad képviseli a fogott fajok 84%-at (1. tablazat).

2019 2018 2017| 2016| 2015| 2014 faj?zs;;
Noctuidae 134 149 127 127 143 115 214
Geometridae 89 91 79 72 75 73 134
Erebidae 43 43 33 33 34 29 63
Notodontidae 19 17 17 17 17 17 24
Drepanidae 10 10 9 7 11 7 12
Sphingidae 10 9 9 9 8 9 12
Lasiocampidae 9 10 9 9 3 8 1"
Nolidae 1 3 2 2 3 3 4
Cossidae 2 1 0 1 1 1 3
Lycaenidae 0 1 0 1 0 0 2
Nymphalidae 1 0 1 1 2 0 2
Saturniidae 2 2 2 1 0 1 2
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2019 2018| 2017| 2016| 2015| 2014 faj?:;;;

Tortricidae 0 0 0 0 2 2 2
Crambidae 0 0 0 0 1 0 1
Hepialidae 1 1 0 1 0 0 1
Hesperiidae 0 0 0 0 0 1 1
321 337 288 281 300 266 488

1. tablazat. A fogott lepkefajok csalddonkénti megoszlasa az egyes években

A hat év alatt csak 141 faj volt, amely minden évben el8kerdlt, és 111 fajt
talaltunk, amely csak egy évben fordult el6 a fogott csapdaanyagban. Ennek meg-
felel6en a teljes Whittaker-féle B-diverzitas értéke igen magas (0.63), s magasak
az évenkénti fajkicserélédési indexek is (2. tablazat).

2019 2018 2017 2016 2015
2018 0,19
2017 0,24 0,2
2016 0,22 0,2 0,2
2015 0,32 0,27 0,28 0,25
2014 0,3 0,28 0,28 0,26 0,27

2. tablazat. Evek kozotti fajkicserélédési index (B-diverzitas)

A csapda a vizsgalt hat év alatt sszesen 43 487 lepkepéldanyt fogott. A leg-
tobbet, 9638 példanyt 2019-ben, és a legkevesebbet, 5488 példanyt 2017-ben.
A csaladonkénti fajszamoknak megfelel6en az egyedszamok 80%-a a Noctuidae
és Erebidae csaladok kdzott oszlik meg. A feldolgozott anyagban altalanossagban
a bagolylepkék (Noctuidae) dominanciaja volt megfigyelhetd, kivéve a 2015-6s és
2018-as éveket, amikor a kvadrifid bagolylepkék (Erebidae) dominaltak (3. tablazat).

2019| 2018| 2017| 2016| 2015| 2014| .. d?zs;;
Noctuidae 5236 | 2862 2359| 2587 2053| 4619 19716
Erebidae 2694 | 3552 | 1899 2527 3240| 1313 15225
Geometridae 1021 1105| 693| 838| 1073| 570 5300
Notodontidae 166 184 134 182 153 197 1014
sphingidae 213 164 193 169 73 78 890
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2019 | 2018| 2017| 2016| 2015| 2014| .. d?zs;;"
Drepanidae 106 135 119 51 137 26 574
Lasiocampidae 160 104 60 34 6 18 382
Nolidae 14 8 24 52 58 7 163
Tortricidae 0 0 0 0 78 82 160
Saturniidae 22 3 6 2 0 2 35
Cossidae 4 1 0 1 2 1 9
Hepialidae 1 2 0 4 0 0 7
Nymphalidae 1 0 1 1 2 0 5
Lycaenidae 0 1 0 2 0 0 3
Crambidae 0 0 0 0 1 0 1
Hesperiidae 0 0 0 0 0 1 1

9638 8121 | 5488 | 6450| 6876 6914 43487

3. tablazat. A fogott lepkék csalddonkénti egyedszama az egyes években

A fajok rangabundancia-gérbéje (Whittaker-plot) tobbé-kevésbé a loga-
ritmikus sorozateloszlast koveti kevés magas tdmegességil és sok alacsony
tomegességl fajjal. Ez az 6sszeflggés még hangsulyosabb, ha a teljes egyed-
szambdl levonjuk a gradalé fajok egyedszamértékeit (1-2. abra). Ennek az 6t
fajnak (Conistra vaccinii, Eilema complana, E. lurideola, Orthosia cerasi és O. cruda)
az 0sszesitett egyedszama (21 725) a teljes egyedszam csaknem felét teszi ki.

log Abundance

100

Rark

a%0

1. abra. Faj-egyedszam eloszlas a teljes egyedszam alapjan
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alpha: 89,47
x:  0,9959
chi~2: 186,8
plsame): 1

2. dbra. Faj-egyedszam eloszlas a gradalé fajok nélkdl

200 250 300 350
Rank

Afajok jelent8s része ritkanak szamit; 218 fajt fogott a csapda 10 vagy annal
kevesebb egyedszammal, és 81 olyan faj volt, amelynek csupan egy példanya

kerult el6 a hat év folyaman.

A hat év atlagaban a teljes egyedszamot tekintve 1% fol6tti relativabundan-
ciaval csupan 11 faj rendelkezik, és 26 azoknak a szama, melyek relativabundan-
ciaja a 0,5%-ot meghaladja (4. tablazat).

Latin név Magyar név Abundancia
(%)

Eilema complana KB5S B A oo
(Linneaus, 1758) 0zOnséges zuzmoszovo 15,09
glii’::,lge’:”‘ldsgl%l;] fakdé zazmdszovo 12,78
g!:g;i’iz:qugs) kdzepes tavaszi-féslisbagoly 12,34
Orthosia cruda . R
([Denis & Schiffermiiller], 1775 | KIS tavaszi-fésisbagoly 6,86
fﬂﬁﬁg’uﬁggﬁ valtozékony &szibagoly 2,88
((:-l;;hnoes;zfo:glsc; foltos féslisbagoly 2,04
fﬂ;ﬂggﬂioﬁlgsghgmosa flstoés medvelepke 1,27
Colocasia coryli .
(Linneaus 17{-'.8) mogyorobagoly 1,25
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Latin név Magyar név Abundancia
(%)
?Jgf'z:';e'ln ‘;‘;'gg) valtozékony féslisbagoly 1,17
Eilema sororcula . g g
(Hufnagel, 1766) sarga zuzmoszovo 1,01
f:ﬁ:g;agzaq;zest)’sa rozsdabarna télibagoly 1
f{:ﬁﬁ:é’:ﬁ"?’;’;‘;) szlrke pettyesaraszold 0,97
(cljrﬁ ::gsmr;gg)rltata gyongyhazfény( araszolo 0,97
Deilephila porcellus .
(Linnl;aus,p1758) piros szender 0,93
Oligia strigilis ,
(Liﬁneausg, 1758) apré dudvabagoly 0,92
{::ézra;;g;n)malm kdzdnséges féslisbagoly 0,82
ﬁﬁ:‘ o fl’;c’f;';‘g“"" felkialtojeles bagoly 0,81
Tiliacea aurago aranysarga 8szibagol 0,8
(IDenis & Schiffermiiller], 1775 ysarg sl '
Peribatodes rhomboidaria akkéves faaraszolé 061
([Denis & Schiffermiiller], 1775 !
fé’::;: (zggr;)ssa lapos zUzmo6szové 0,59
:ll-‘l,:f"::{g, :Ie ’:};’;g'des fehérsavos szové 0,55
Xestia c-nigrum . e
(Linneaustg1758) c-betls flibagoly 0,52
(Sfi‘:‘pnuégl:';"?%ga szlirkesavos rétiaraszold 0,52
g_lzre‘:‘t;pei:lt:r%bsrsu)mata kis téliaraszold 0,51
G L] négypettyes zizmoszove 0,5
(Linneaus, 1758) '
xgg:’l,zﬁgf,f;;‘;g)o rozsdaszin( rétibagoly 0,5

4. tablazat. A 0,5%-nal nagyobb relativ abundanciaju fajok
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Az egyedszamok alapjan a Bray-Curtis-index felhasznalasaval végzett klasz-
teranalizis 2 nagy csoportot kulonitett el: a 2014-2015-6s éveket és a 2016-2019
éveket, s amasodik csoporton beldl a 2019-es év kismérték( elkilonulést muta-
tott a tobbi évtdl (3. abra).

2015
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2018
2017
2016
2019
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3. dbra. A vizsgalt évek klaszteranalizise az egyedszamok alapjan a Bray-Curtis-indexet
és az UPGMA-algoritmust haszndlva

Ezeket az eredményeket az adatok f6komponens-analizise is megerd8sitette,
ahol az elsd 2 tengely az adatok varianciajanak 74,96%-at magyarazza meg (4. abra).
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4. 3bra. A vizsgalt évek fékomponens-analizise (PCA) az egyedszamok alapjan
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A 488 fogott faj igen véltozatos allatféldrajzi megoszlast mutat. Osszesen
18 faunaelem képvisel&i fordultak el a tertleten, de a faunaban egyértelm(en
atranszpalearktikus elemek dominaltak. Az euroszibériai és boreo-kontinentalis
fajok egyuttesen a fauna csaknem kétharmadat alkotjak (5. abra).
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5. abra. A fogott fajok relativ faunaelem-eloszlasa

Mellettik a nyugat-palearktikus faunakoér alkot még egy jelentés csoportot,
kozottuk is a holomediterran (90 faj), mediterran-nyugat-azsiai (23 faj) és a pon-
tomediterran (22 faj) elemek érdemelnek emlitést.
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6. abra. A fogott fajok relativ faunakomponens-eloszlasa
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Erdekes, hogy csupan egy atlanto-mediterran fajt fogott a csapda a vizsgalt
6 év alatt, a Xestia castanea (Esper, 1798) (csarabos féslisbagoly) fajnak csak
egy évben (2017) egy példanya kerult el6. Az egyetlen adriatomediterran faj,
a Noctua interjecta (Hubner, 1803) (zomok sargaflibagoly) pedig 2014 és 2016
kozott 6sszesen 10 példanyban volt a csapdaban, de azéta nem kerult elé.

A fajok él8helytipus szerinti megoszlasaban jol észrevehet8en az erdei él6-
helyet preferal6 taxonok dominalnak. Ezek kozul is legjelent8sebb a tagtlresd,
silvicol fajok aranya (90 faj, 18,56%), de megtalalhatok itt a xerotherm tolgyesek-
hez kot8d6 quercetalis fajok (64 faj, 13,2%) és az udébb erd6khoz kotdd6 mezofil
fajok is (36 faj, 7,42%) (6. abra).

Erdekes mddon jelent8s szamu (34 faj, 7, 01%) puhafa-ligeterdei fajt (popu-
lo-salicetalis) is fogott a csapda, a molyhostdlgyeseket kedvel6 fajok (pubescen-
talis) szama azonban elenyészd (2 faj, 0,41%).

Alagy szaru novényzetet preferald fajok kdzul a magaskorosok (altoherbosa)
fajegyuttese a leggazdagabb (34 faj, 7,01%), de jelent8s fajszamot képviselnek
a szarazabb él6helyet preferald sztyepp-lejtsztepp elemek is (steppicol 29 faj
5,98%).

Diszkusszio

Répashuta a Bukk hegység szivében helyezkedik el, hazank egyik legmaga-
sabban fekv§ telepllése. Kérnyezetében az erdék dominalnak (bukkdsok és
gyertyanos tolgyesek), de a falu hataraban nagy kiterjedés( kaszaloréteket és
kisebb mértékben mez6égazdasagi teruleteket is taladlunk. A falun folyik keresztul
a Hor-patak, melynek szurdokvdlgye kiemelt jelent6ségl természetmegbrzési
tertlet (Smotzer 2021). Ezen valtozatos él6helyeknek kdszonhetéen Répashuta
és kornyékének éjszakainagylepke (Macroheterocera) -faunaja igen gazdag, ez
megnyilvanul mind a faunaelemek valtozatossagaban, mind a fajok él8helytipus
szerinti megoszlasaban.

Az erdészeti fénycsapda mikodésének els6 45 éve alatt (1962-2006) 6sszesen
686 lepkefaj kerult eld, ennél Iényegesen tobbet csak a makkoshotykai (798),
a fels8tarkanyi (776), a soproni (770) és a vargesztesi (765) fénycsapda fogott
(Gimesi & Hufnagel 2010).

Avizsgalatunk fékuszaban 1év6 6 évben (2014-2019) 6sszesen 488 nagylep-
kefajt mutattunk ki, s ez nem sokkal marad el az Aggteleki Nemzeti Parkban
(Tohonya-volgy) 7 év alatt gydjtott 585 fajtodl (Szabo et al. 2007). A szingleton
fajok magas szama (111) s az ennél csak kissé nagyobb alland6 fajok szama (141)
a fauna évek kozotti dinamikus valtozasara utal. Ezt tdmasztja ala az évenkénti,
illetve a 6 év soran szamitott magas B-diverzitas-érték, s a fajabundancia-gorbék
logaritmikus sorozat szerinti lefutasa is (Matthews & Witthaker 2015).
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Avizsgalt 6 év alatt a fénycsapda 21 védett, s kozottuk két fokozottan védett
fajt fogott, ezek a kdvetkezdk:

Apdca-puposszévé - Furcula bicuspis (Borkhausen, 1790). Csak egyetlen pél-
dany kerult el6 2014-ben. Hazankban szérvanyos el6fordulasu, él6helyein egyed-
szama altalaban alacsony. Els6sorban nyiresekben tenyészik, de égerligetekben
is fellelhetd. Hernydi féleg Betula és Alnus fajokon fejlédnek. A mesterséges
fényhez vonzédik. Védett, a Voros kdnyvben a potencialisan veszélyeztetett
fajok kozott szerepel.

Foltos aranybagoly - Autographa bractea ([Denis & Schiffermuller], 1775). Egy
példany volt a fogott anyagban 2015-ben. Eurépatél Kézép-Azsiaig mocsaras,
lapos réteken, patak- és folyoparti teruleteken, siksagokon, volgyekben, réteken,
erdékben és nedves arteriileteken fordul el. Eléhelyein nem ritka, de sohasem
tdmeges (megjelenhet fényforrasok kornyékén is). Tapnovényei sédkenderfajok
(Eupatorium spp.), hélgymalfajok (Hieracium spp.), pitypangfajok (Taraxacum
spp.), martilapufajok (Tussilago spp.), arvacsalanfajok (Lamium spp.), utif(ifajok
(Plantago spp.), csalanfajok (Urtica spp.).

Erdei nddibagoly - Phragmatiphila nexa (HUbner, 1808). Egy példany volt
a fogott anyagban 2015-ben. Hlvosebb mikroklimaju, nedves éléhelyeket
kedveli. Hazankban lokalisan elterjedt, ritka faj (gyakran egyesével fordul el8).
Tapnovényei Glyceria, Carex és Typha fajok. Szlrkuletet kdvetéen jelenik meg
a fényen, késdbb mar csak igen ritkan aktiv.

T-betlis pdvaszem - Aglia tau (Linnaeus, 1758). Osszesen 13 dllatot fogott
a csapda, 2015-2016 kivételével minden évben jelen volt néhany példanyban.
Hazankban bukkosokben fordul el6, de dombvidéki kocsanytalan télgyesekben
is fellelhet8. A hernydi a bukk mellett, esetlegesen a nyir-, gyertyan-, hars-, juhar-
vagy kulénb6zd tolgyfajok leveleivel taplalkoznak. A nésténye csak szurkuletkor
és éjszaka aktiv, szurkuletkor mesterséges fény kornyékén is megjelenik.

Nagyfoltu aranybagoly - Diachrysia chryson (Esper, 1789). 2018 és 2019-ben
egy-egy példany volt a csapdaban. Paras, humid viszonyokat kedvel, elsésorban
hegy- és dombvidéki patakvolgyekben, magasabb fekvésd réteken él, ritkdbban
nagyobb alfoldi erd6ségekben is el6fordul. TApndvényei zsalyafajok (Salvia spp.),
mentafajok (Mentha spp.), sédkender (Eupatorium cannabinum).

Tavaszi gyapjasszové - Eriogaster lanestris (Linnaeus, 1758). 2019-ben kerult
el6 belble 2 példany. Elterjedési tertlete egész Eurépara kiterjedt. Hazakban
orszagosan elterjedt, de az Alfold egy részér8l hianyzik. A galagonya (Crataegus
monogyna), kokény (Prunus spinosa) vagy vadkorte (Pyrus pyraster) alkotta cserjés
szegélyekhez, illetve a cserjésedd legel8khoz kotédik. Ezek a fa- és cserjefajok
képezik a hernydk tapnovényét is.

Zo6ld aranybagoly - Euchalcia modestoides (Poole, 1989). 2017-2019 kozott
dsszesen 12 példany kerlt eld. Dél- és Eszak-Eurépabdl hidnyzik. Hegyvidéki
ritka faj. Kedveli a lombhullaté erdék tisztasait és a meleg lejt8ket. Hazankban
a Soproni-hegységbdl, a Matrabdl, a Bukkbdl, az Aggteleki-karsztrol és a Zemplénbdl
ismert. Tapnovényei nadalytéfajok (Symphytum spp.), kdzonséges ebnyelvifi
(Cynoglossum officinalis), orvosi tud&fl (Pulmonaria officinalis). Fokozottan védett faj.
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Galajszender - Hyles gallii (Rottemburg, 1775). Egész Eurdpa terlletén elterjedt
faj. Hazankban mindenutt el6fordul, de csak lokalisan, féleg erd8sult tertletekkel
hataros humid jellegl gyepek, laprétek kornyékét kedveli, de szarazabb homok-
pusztakon is felbukkanhat. Az utobbi évtizedben nagyon megritkult (csaknem
eltlint). Tapndvényei galajfajok (Galium spp.), fuzikefajok (Epilobium spp.), fuk-
sziafajok (Fuchsia spp.), varazslofiifajok (Circaea spp.), nagy utift (Plantago major).

Torpeszender - Proserpinus proserpina (Pallas, 1772). 2014-ben kerult el8
egyetlen példany. Eszak-Eurépat kivéve egész Eurdpa teriiletén elterjedt faj.
Magyarorszagon féleg az erd8sebb vidékeken lokalisan fordul el6. Kedveli
a vizfolyasokat és allovizeket szegélyezd magaskords-bokorflzeseket vagy
a szaraz, elgyomosodo bokros erddszéleket, parlagokat. Alkonyatkor aktiv.
Tapnovényei, fuzikék (Epilobium spp.), fUzények (Lythrum spp.) vagy ligetszépe
(Oenothera biennis). Vonzédik a mesterséges fényforrasokhoz. Natura 2000 faj.

Sztirkésvoros foldibagoly - Xestia sexstrigata (Haworth, 1809). 2014 és 2018 kivé-
telével minden évben el8fordult viszonylag egyenletesen elosztva 6sszesen 25
példany. Elterjedése K6zép- és Dél-Eurépaban lokalis. Nedves, flves, mezofil é16-
helyeken él, mint pl. a tézegmohalapok, vizparti névényzet és a vizes arkok széle.
Nem feltétlenul szikséges szamara azonban minden esetben a nagyon nedves
él6hely. Az utobbi évtizedekben érte el elterjedési tertlete Magyarorszagot,
hazankban ritka, Magyarorszagon az els6 egyedeket mintegy 39 éve gy(jtotte
Szedke Kalman, Eszaknyugat-Magyarorszagroél a Vértes kornyékérél. A hernyoi
polifagok, taplalékuk fifélék (Poaceae) és/vagy kuldnféle alacsony ndvekedésl(
gyomnovények. A mesterséges fényhez vonzdodik.

Hegyi puposszové - Drymonia velitaris (Hufnagel, 1766). 2016-ban kerdlt el
egyetlen példanya a fajnak. Eurdpa és Azsia kdzépsé részén lokalisan elterjedt.
Hazankban télgyesek kdrnyékén, helyenként karsztbokorerd6ékben is el6fordulé
ritka faj. Hernyodinak tdpnovényei tolgyfajok (Quercus spp.), nyarfajok (Populus
spp.), bukkfajok (Fagus spp.).

Fehérsavos foldibagoly - Euxoa hastifera (Donzel, 1848). Egy-egy példany kerult
el 2014-ben és 2015-ben. Meleg, szaraz, rovidfuvd sztyeppteruletekre jellemzé
faj, de kozéphegységi pusztaflves lejtdkdn is honos. Hazai el6fordulasa foltszerd,
lokalis. Alacsony egyedszamban lelhet6 fel hazai él6helyein, a mesterséges fény-
hez vonzddik. Polifag, tapnovényeit kilonboz6 fifélék alkotjak. A Voros konyvben
szerepl6, védett faj.

Ritka eziistbagoly - Abrostola agnorista (Dufay, 1956). Csak 2015-ben volt
az anyagban 6sszesen 7 példanyban. Hazankban hegyvidéki tertleteken, meleg
karsztbokorerd6kben, domb- és mészk&sziklagyepeken fordul el8. Fényre érzé-
keny faj.

Csikos medvelepke - Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761). Minden évben el8ke-
rult, 6sszesen 183 példanyban. Eurépaban altalanosan elterjedt. Magyarorszagon,
a domb- és hegyvidékeken, illetve a Dunantul nagy részén gyakori. Az Alféldon
jelenléte ritkabb, szérvanyos. Erd6khoz, erd8szegélyekhez, erddssztyepp jellegi
éléhelyekhez kotddik. Szinte minden mezofil és xerotherm erd6tipusban eléfordul.
Tapnoveényei fuzikefajok (Epilobium spp.), mogyordéfajok (Corylus spp.), szederfajok
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(Rubus spp.), loncfajok (Lonicera spp.), zanotfajok (Cytisus spp.), arvacsalanfajok
(Lamium spp.), nagy csalan (Urtica dioica). Kiemelt jelent8ség( Natura 2000 faj,
szerepel az El6hely-védelmi Irdnyelv Il és IV. fliggelékében is.

Nagy pdvaszem - Saturnia pyri ([Denis & Schiffermuller], 1775). 2016-t6l rend-
szeresen el8kerult, de egyedul 2019-ben jelent&sebb egyedszamban (16 pld.).

Kékaoves bagoly - Catocala fraxini (Linnaeus, 1758). Az egyetlen példanyt 2019-ben
fogta a csapda. Egész Eurépaban elterjedt. Hazankban féleg sik- és dombvidéki
nyarasokban lelhetd fel. Fliz- és nyarfogyasztd. Tapnovényei: Fraxinus, Populus
fajok. Védett, Voros konyvben szereplé faj.

Magyar tavaszi féslisbagoly - Dioszeghyana schmidltii (Di6szeghy, 1935). 2015-ben
egyetlen példanyban fogta a csapda. A Karpat-medencébdl leirt faj, hazank lep-
kefaunajanak egyik legértékesebb eleme. Ejszakai aktivitast lepke, domb- és
hegyvidéken cseres tolgyesekhez, sikvidéken pedig melegkedveld tolgyesekhez
kotddik. Tapnovényeként altaldban a tatarjuhart (Acer tataricum), valamint a mezei
juhart (Acer campestre) emliti a szakirodalom. A Bukki Nemzeti Park Igazgatosag
muakodési tertletén a faj egyik legerésebb, legnagyobb egyedszamu (orszagos és
egyben eurdpai jelent8ségli) allomanya a Bukkalja és a Hevesi-sik talalkozasanal
elterdlé tatarjuharos-16sztolgyesben, a Kerecsendi-erddben talalhaté. Az utobbi
évek kutatasai alapjan egyre valészinGbbnek latszik, hogy a hernyo sok helyltt
a csertolgyon (Quercus cerris) (emellett esetenként mas Quercus fajokon) fejlédik.
Magyarorszag egyetlen siksagi klimazondlis, a pannoniai erd8s sztyeppek meg-
semmisulé erd6tarsuldasanak, a tatarjuharos [6sztolgyeseknek (Aceri-tataricum
- Quercetum) az indikdtorfaja. Faunatorténeti jelentéségl, pontomediterrdn fauna-
elemként és posztglacidlis reliktumként ismert faj. Hazankban fokozottan védett.
A magyar Voros konyv besorolasa szerint aktualisan veszélyeztetett, Natura 2000
Il. és IV. fuggelékében is szerepel. Az I[UCN kritériumai szerint: sebezhetd (VU).

Tolgyfaszender - Marumba quercus ([Denis & Schiffermuller], 1775). 2015 kivéte-
lével minden évben elékeriilt néhany egyed, 6sszesen 25 példany. Eszak-Eurépat
kivéve egész Eurdpa teruletén elterjedt faj. A Karpat-medencétél északra mar alig
hatol fel. Dél-Eurdpa és Kis-Azsia hegy- és dombvidékekein a szaraz, meleg, fiatal
tolgyerdbket kedveli, de sehol sem fordul el6 tdmegesen. A n&stények tolgyfak
- molyhos tolgy (Quercus pubescens), csertdlgy (Q. cerris), kocsanytalan tolgy (Q.
petraea) - leveleire helyezik petéiket. A késd éjszakai 6rakban aktiv faj. Mesterséges
fényforrasok, kuléndsen az UV-sugarzast is tartalmazo lampak fényéhez erésen
vonzédik.

Csonkaszdrnyu medvelepke - Ocnogyna parasita (Hibner, 1790). Egyedul
2014-ben kerult el6 3 példanyban. Hazankban szérvanyosan elterjedt. Losz-
pusztagyepeken, kozéphegységeink szaraz lejtéin, mészkd- és dolomitlejtékon,
illetve szaraz réteken is el8fordulhat. Tapnovényei csalanfajok (Urtica spp.),
landzsas utifd (Plantago lanceolata), sarga tarnics (Gentiana lutea). Natura
2000 faj, szerepel a Voros konyvben és a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé
Rendszer programjaban is.

Gozmdany-csuklydsbagoly - Shargacucullia gozmanyi (G. & L. Ronkay, 1994).
2019-ben 2 példanyban fogta a csapda. Elterjedési tertletének északnyugati
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hatarat a Karpat-medencében éri el. Xeroterm bokorerd6kben, sikvidéki és ala-
csony kozéphegységi gyepeken, réteken él, féleg ott, ahol tapndvénye, a lila
okorfarkkoro (Verbascum phoeniceum) is el6fordul. Aktiv viraglatogatd, a mes-
terséges fényhez vonzodik.

Tavaszi gorvélyfi-csuklydsbagoly - Shargacucullia prenanthis (Boisduval, 1840).
2018 és 2019-ben kertilt eld 6sszesen 3 példanyban. Hazankban a hegyi bikko-
sokben, valamint a dunantuli dombvidék humid (gyertyanos tolgyes) erdeiben
fordul el6 (patakvolgyek kornyékén), de hazai vonatkozasban mindenutt ritka.
Példanyaikat szinte mindenttt fénycsapdaval fogtak be. Hernydi a csomaos gorvély-
fafélék (Sclopholaria nodosa, S. umrosa, S.auriculata, S. canina) viragait fogyasztjak.

Eves 4tlagban a fénycsapda 7248 egyedet fogott, s ez nagyjabol megegyezik
az 1962-2006 évek kozotti atlaggal (7160). Az egyes évek kdzott azonban jelentds
eltéréseket figyelhetiink meg. A 2014-2016-0s évek 6500-6900 kozotti egyed-
szama 2017-ben 5491-re esett vissza, majd 2018-ban 8121 volt, és 2019-ben
jelent8sen megn6tt (9638).

A 2019-es év kiugro fogasi egyedszamat egyértelmlen az Orthosia cerasi
(Fabricius, 1775) tomeges megjelenése okozza (3361 ex.) Ennek megfelel8en
a 2019-es év jol elkilonul a 2016-2018-as évektél, mind a klaszteranalizis, mind
a PCA alapjan (3-4. abra). A 2014-2015-6s évek kulonallasa nemcsak a gradalé
fajoknak, hanem a koz@s, csak ebben a 2 évben el6kertlt 18 taxonnak kdszon-
hetd, mint pl. az Orthosia populeti (Fabricius, 1775) (nyarfa-féslsbagoly), Diarsia
rubi (Vieweg, 1790) (gélyahirbagoly) vagy a ,Voros kdnyv"'-es Euxoa hastifera
(Donzel, 1847) (fehérsavos foldibagoly).

Gradalé fajokat majd minden évben talalunk, pl. Orthosia cruda ([Denis &
Schiffermdaller], 1775) (2014: 2492 ex.), Eilema complana (Linneaus, 1758) (2015:
2811 ex.), Eilema lurideola (Zincken, 1817) (2016: 2011 ex.), s 2018-ban egy kisebb
gradacioja volt az E. complana és E. lurideola fajoknak (1032 ex. és 1541 ex.). Ezért
elképzelhetd, hogy a 2019-es kiugrd fogadsszam dsszefluiggésbe hozhatd a 2018
decemberében lezajlott kdzvilagitas-cserével, hiszen a specialis LED-fényforrasok
joval alacsonyabb hattérvilagitast jelentenek a klasszikus kozvilagitasnal, s
a hattérvilagitas negativan befolyasolja a fénycsapdak hatékonysagat (Bowden
1982). Ennek a kérdésnek az eldontéséhez azonban még meg kell varni néhany
elkovetkez6 év fogasi adatait.

Készonetnyilvanitas

Akutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00014 ,Nemzetkozi kutatasi kdrnyezet kialakitasa
afényszennyezés vizsgalatanak tertletén” c. palyazat tamogatta. Kdszonettel tar-
tozunk Kovacs Attildanénak, Kovacs Attilanak és Vezér J6zsefnek, akik a répashutai
fénycsapdat ezen idészak alatt kezelték, valamint az Erdészeti Fénycsapda Hal6zat
mUkodését finanszirozé Agrarminisztériumnak.
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