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Maczelka Csaba kényvének cime nemcsak azért kelthet érdeklédést,
mert egy hallatlanul izgalmas eszme- és irodalomtorténeti jelenség
targyaldsdt igéri, hanem mert kordntsem nyilvinvald, mit is igér a szer-
28, amikor az angol sz6vegek magyar torténetét adja az olvasé kezébe.
A kotet erre kétféle magyardzattal is szolgal. Egyrészt magyar torténe-
tet kapunk abban az értelemben, hogy Maczelka Csaba az anglisztika
mivelSjeként a magyar olvasékat szélitja meg. Ez a trividlis allitds ko-
rintsem magdtdl értet8dd, hiszen az egyes nemzeti filolégidk miveldi
szamdra komoly kihivist jelent, hogy szakteriiletiikben elmélyedve,
annak specializalt és sokszor nehezen hozzaférhet$ szakirodalmait fel-
dolgozva, annak eredményeihez relevinsan széljanak hozzd, ugyan-
akkor kutatdsi teriiletiiket és eredményeiket az dltaluk mivelt terepen
tdjékozatlan magyar olvasé szamara is hozzéférhetévé tegyék. Az ilyen
torekvések, amennyiben szinvonalasan valésulnak meg, a magyar
olvasé szdmdra folottébb hasznosak lehetnek. A kora ujkori angol
utépidk esetében pedig a villalkozds 1étjogosultsdgit — mint azt a szer-
26 ezzel kapcsolatos megjegyzései is kiemelik — a modern kori magyar-
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orszdgi recepcidban tapasztalhaté hidnyok is alditimasztjik. Habar az
utépia irdnti dltaldnos érdeklédés a magyar tudomdnyos életben is in-
tenzivnek nevezhetd, a kora djkori utépikus irodalomban tdjékozédni
kiviné magyar olvasé eddig arinylag kevés segitséget taldlt. Egyrészt,
mert Thomas More és Francis Bacon nevezetes mtvein kivil az igen
gazdag kora Ujkori hagyomiény szévegei (Francis Godwin utépikus ira-
sit leszamitva) magyarul nem hozzaférhetSk. S6t, mint arra Maczelka
jogosan figyelmeztet, More alapveté miivének sincs olyan magyar ki-
addsa, amely k6z6lné a kora jkori kiaddsokban szerepld és a megértés
szempontjibdl igen fontos paratextusokat. Mdsrészt, mert mig a 1étez6
szocializmus idején a kora djkori utépidk recepcidjit segitette, hogy
a kommunizmus eléfutiaraiként voltak értékelhetsk, az utébbi évtize-
dekben a magyarorszagi tudomanyos érdeklédés megcsappant irdntuk.

A kotet azonban nemcsak azért viseli 4 kora dijkori angol utdpidik
magyar torténete cimet, mert magyar szerz§ irta magyar olvaséknak,
hanem amiatt is — s6t, alighanem elsésorban amiatt —, mert az angol
szerz8k szovegeinek elemzése mellett részletesen foglalkozik azok kora
ujkori magyarorszdgi és erdélyi recepcidjaval. Ez azért is 6rvendetes,
mert e mivek korabeli magyarorszdgi és erdélyi ismertségének kérdése
csak az utébbi években vilt elmélytltebb kutatds targyavd, és kordnt-
sem nevezhetd dltalinosan elterjedtnek az a beldtds, hogy a kora ujkori
utépikus irodalom a magyar mivelddéstorténetnek is része.

A kora tjkori angol utépidk szdma igen nagy: Maczelka szerint az
1700 elstti idszakban mintegy szdz ilyen m{ jelent meg (13). Ennek
a hatalmas anyagnak a kotet csupdn egy kis szeletét, a szerzé dltal leg-
fontosabbnak, leginkabb jellemzdének tartott szovegeket targyalja. Nem-
csak a szovegek kivilasztisa esetében érvényesil a sziikségszerd sze-
lekcid, hanem a lehetséges elemzési szempontok esetében is. Mint azt
a szerzG a bevezetd fejezetben leszogezi, az utépikus irodalom targyaldsa
sordn hatdrozottan irodalomtorténeti néz8pontot kivint érvényesiteni,
azaz az eszme-, tarsadalom-, kultdrtorténeti vagy ideolégiai megkoze-
litések rovédsdra a szévegek irodalmi jellegének vizsgalatit tekintette
elsdleges céljanak. A tirgyaldsméd ugyanakkor torténeti is, a vizsgalt
szovegeket ugyanis Maczelka azok els6dleges kontextusiban értelmezi,
modern kori recepcidjukkal, aktualitasuk kérdésével nem foglalkozik.

A kétetben természetesen kitlintetett figyelmet élvez More Utdpidja,
a torténeti dttekintés azonban nem ezzel a sokak dltal mifajalapiténak
tartott mivel kezd8dik. Mint azt az Egyhdz- és Eurdpa-kritika. A kozép-

kori elézmények cimi fejezet meggy6zen bizonyitja, dacira annak, hogy
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az utépia fogalma csak More 1516-ban megjelent munkdja 6ta létezik,

az ezt megel3z8 idszakban is tobb olyan angol szoveg keletkezett,

amely utépikus vondsokat mutat, és amelyekhez More is kapcsoléd-

hatott. Maczelka részletesen sz6l a The Land of Cokaygne cimen ismert

kolteményrdl, valamint Sir John Mandeville-nek a Jinos pap orszagit

leir6 utikonyvérsl. Mar e fejezet is j6l példdzza a szerz§ tirgyalasméd-

janak az egész konyvre jellemzd kiegyensulyozott voltit: a The Land of
Cokaygne-re vonatkozé kulonb6zé értelmezési lehet8ségek vdzoldsa

utin megdllapitja, hogy nem dontheté el egyértelmien, a koltemény

szatirikus vagy parodisztikus olvasata helytillébb-e (66).

Az a kotetben tobb izben is hangoztatott tétel, hogy az utébbi év-
tizedekben az utépidkra, az utépikus irodalomra vonatkozé tudoma-
nyos diskurzus hatalmasra duzzadt, és a kora djkori utépidk esetében is
az angol nyelv{ szakirodalom exponenciilis névekedése tapasztalhatd,
More esetében kiilondsen igaz: népszeriisége és ismertsége okdn jog-
gal nevezhet$ az utépia Shakespeare-jének. Maczelka elvitathatatlan
érdeme, hogy a gazdag szakirodalom eredményeit is figyelembe véve
a kordbban keletkezett magyar nyelvi értelmezéseknél 1ényegesen ar-
nyaltabb és irodalomtdrténeti szempontbdl igen tartalmas elemzését
adja az Urgpidanak. Ezt egyfeldl az teszi lehetévé, hogy részletesen elemzi
a mi paratextusait, mindenekelStt a bevezets leveleket és a marginalia-
kat, mésrészt pedig, hogy az elemzés tanulsigaira épitve tobbszélamu
szovegként értelmezi More mivét. E tekintetben igen hasznosnak mu-
tatkozik a reneszdnsz dialégusnak mint lehetséges miifaji mintinak az
elemzésbe valé bekapcsoldsa is, hiszen megalapozza annak a végko-
vetkeztetésnek a megfogalmazdsit, mely szerint ,a sokdig elsésorban
tartalma felSl olvasott mi valdjaban formai szempontbdl is legalibb
annyira komplex, izgalmas és radikdlis, mint a benne megfogalmazott
eszmék” (114).

A kotet tovabbi fejezetei a More utini utépiairodalom egy-egy jel-
lemzé tendencidjit mutatjak be koriilbelil egy tucatnyi mi részlete-
sebb elemzésével. Ezek az alkotdsok azt jelzik, hogy a More népszer
mivében megjelend lehetGségek a kovetkezs évtizedekben tobb irdny-
ban is tovibbgondolhaték voltak, és benniik az utépidnak a politika,
a moralizdlds szolgalatiba dllitdsira irdnyuld térekvésre éppugy akad
példa, mint a fantdzia elburjinzdsira, az utépia tudomdnyos tervezet-
ként val6 értelmezésére vagy az utdpia kritikdjara és az utépia valé-
sagilluziot keltd lehet8ségeivel valé tudatos jatékra. Tobbek kozott
Thomas Nicholls, Joseph Hall, Francis Bacon, Margaret Cavendish,
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Francis Godwin és Henry Neville szévegeit vizsgalva Maczelka Csaba
nemcsak a hagyomdny alakuldsinak viltozdsait és az egyes mivek
tarsadalomtorténeti kontextusdt trja fel, de az irodalomtorténeti né-
z8pontot szem elStt tartva a szévegek poétikai megalkotottsigdban
jelentkezd tudatossigot is hangsilyozza, melynek meghatirozé eleme
az utépia fikcids jellegének tobb esetben megfigyelhetd reflexidja.

A magyarorszigi és erdélyi recepcié tirgyaldsa rendre az angol
mivek elemzése utin kap helyet. Maczelka nemcsak 6sszegydjtotte
a szakirodalomban elszértan megjelend és nehezen fellelhetd megfigye-
léseket, de ezekhez egyes esetekben jakat is fizott, igy sikerilt bizo-
nyitania, hogy a recepcié nyomai a 7he Land of Cokaygne, Mandeville
utikonyve, More, Bacon és Joseph Hall utépidjanak esetében egyardant
fellelhetSk. Alighanem tulzas lenne e tények alapjan azt dllitani, hogy
az utépikus irodalom nagyon termékeny talajra taldlt volna a kora j-
kori Magyarorsziagon és Erdélyben, az azonban kétségtelen, hogy leg-
aldbbis néhdny szerzé ismerte egyik vagy masik széban forgé mivet.
Kézilik hatirozottan kiemelkedik Jacobus Palaeologus, aki Tizenkér
napi keresztény tanitdsiban kreativan kapcsolédott a kora djkori utépi-
kus hagyomdnyokhoz, igy More miivéhez. De kordntsem haszontalan
olyan tényeket is Gjra felidézni, mint hogy a kolt6-hadvezér Zrinyi
Miklés More Utgpidjat és Bacon munkdit egyardnt forgatta. Gondolat-
ébresztéek a recepcié felkutatdsira tett olyanfajta kisérletek is, mint
Joseph Hall és Szepsi Csombor Mirton utleirdsinak 6sszeolvasdsa.

A recepciét nyomozd fejezetek azt bizonyitjdk, hogy a konyv szerzdje

nemcsak az anglisztika kival6é mivelgje, de a régi magyar irodalom
terepén is otthonosan mozog.

A kotet zaréfejezete a kora tjkori utépidk és a 18. szazadi regény-
irodalom kapcsolatinak megvilagitdsit igéri, de terjedelmébdl kovet-
kez&en inkdbb csak néhdny fontos szempont felvetésére szoritkozik.
Maczelka a Guiliver utazdsait allitva a k6zéppontba nemcsak azt dlla-
pitja meg, hogy az utépikus irodalom a képzelet irodalmi szerepének
megalapozdsival segitette a regényirodalom kialakuldsit, és hogy a ki-
bontakozé regényirodalom tematikusan is kapcsolédhatott az utépia
hagyominyaihoz, de arra is rimutat, hogy Swift regényének antiuté-
pikus-utépikus jellege voltaképpen a koézépkori és kora djkori ha-
gyomdnyban végigkovethets kettdsséget irja tovabb. Hiszen, mint az
a kotet elemzéseibdl j6l lathatd, az utdpia egyideji dllitdsa és kritikdja,
a hitelesség hangoztatdsa és fikciéként val6 tudatositdsa mar a kezde-
tektd] jellemzi az utépikus szévegeket.
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E befejezé fejezet ugyanakkor a kutatds tovibbi lehetséges ird-
nyait is megjeldli, a regényirodalom 18. szazadi kezdetei és a kora uj-
kori utépikus hagyomany kozotti osszefuggések kérdésének alaposabb
kidolgozasin tul a kora djkori német utépidk vizsgalatit, a francia és az
angol utépidk kapcsolatinak feltirdsdt, valamint az utépia mds mifa-
jokban valé felbukkandsdnak szisztematikus elemzését nevezve meg
elvégzendd feladatként. Reméljik, a szerzének lesz kedve, ideje és ereje,
hogy a most megjelent konyvvel megkezdett iton tovdbbhaladva ezek-
nek legaldbb egy részét megvalésitsa, és hogy talin e kezdeménye-
zéshez mais filolégidk képviseldi is kapcsolédnak. Maczelka Csaba
konyvével az olvasék mdris megbizhatd, drnyalt és naprakész dttekin-
tést kaphatnak az angol utépikus irodalom elsé korszakdrél és ennek
magyar vonatkozdsairdl.

#Orisk véget és Kabdebd Lorant — Kulcsar-Szabd Zoltén
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A Szabé Lérinc-€életmi permanens Gjraértelmezési kisérleteivel kap-
csolatos szkeptikus olvaséi magatartast (ha egyaltalin létezik ilyen)
konnyen megviltoztathatja vagy legaldbbis atértékelésre késztetheti
2 2019-ben, a PIM Studiolo sorozatinak részeként, ,Orok véget és 5rok
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