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A szerkesztok elO0szava

Amikor 2017-ben ugy dontéttiink, hogy a 2022-
ben 25 éves sziiletésnapjit tinneplé6 MOMOX - Os-
koros Kutaték Osszejovetele konferencia kovetkezd
helyszineként intézményiinket, a Budapesti Torté-
neti Mdzeumot, azon beliill is az Aquincumi Mu-
zeumot javasoljuk, célként lebegett el6ttiink egy
sikeresen lebonyolitott, vidam hangulatd, innova-
tiv tudomanyos forum megteremtése, melyet a ta-
lalkozot kovetden egy szinvonalas, tartalmas és jol
hasznalhat6 tanulmanykotet megjelentetése kovet.
A Szazhalombattan elfogadott meghivast kovetd-
en megindult lazas elokésziiletek gytimolcseként
az els6 célt érzésiink és a megjelentek visszajelzé-
sei alapjan maradéktalanul sikeriilt teljesiteniink,
ebben pedig minden résztvevé munkatarsunkat,
kiilsd partneriinket elismerés és koszonet illet.
Kiilon kiemelenddnek tartjuk muzeumunk koé-
zonségkapcsolati csoportja, elsésorban Abonyi
Zsanett allhatatos és elkotelezett munkajat, szer-
vezOkészségét, ez titon is halasan koszonve, hogy a
legnagyobb odaadassal igyekezett kollégaival kar-
oltve harom napig otthont biztositani valameny-
nyi résztvevé szamara. A szakmai, tudomanyos
és szellemi hattér megteremtésében, valamint a
felhalmozott hatalmas tudds és tapasztalat at-
adasaban nyujtott nélkiilozhetetlen segitségét ez
uton is koszonjitk egytittmiikodoé partneriink, az
Osrégészeti Tarsasag elndksége tagjainak. A hely-
szin téritésmentes biztositasaért és a rendelkezé-
stinkre all6 tokéletes koriilményekért a Graphisoft
Parknak tartozunk haldval. Tamogatasuk nélkiil
e rendezvény aligha valésulhatott volna meg eb-
ben a formaban. Ismételten koszonjiik tovabba az
Aquincum Barati Kor, a Magyar Foldtani Véd-
egylet és az OSL Hungary Kft. nagylelki és fontos
tamogatasat! Végiil, de nem utolsé sorban a legna-
gyobb koszonet a nagyszamu, lelkes és aktiv ko-
zOnséget, a poszterek készitéit és az eléadokat il-
leti, akik rendkiviil gazdag tartalommal toltotték
meg a harom nap adta keretet. 2019. aprilis 10-12.
kozott zajlott konferenciank soran 170 résztvevot
lathattunk vendégiil, 101 szerz6 munkaja nyoman
17 posztert tanulmanyozhattunk és 40 el6adast
hallgathattunk meg.

A konferenciara megjelentetett absztrakt kote-
tet kézbe véve mar mindannyiunk szamara nyil-
vanvaléva valt, hogy a valasztott téma — Kornye-
zet és Ember — erds hivészonak bizonyult, olyan
szerteagazo, izgalmas és innovativ projektek, ot-
letek és eredmények szines palettdjanak teremtett
férumot, melyek bemutatdsara az dsrégészet hazai
muvel6i és kozonsége régota kivancsian tekintett.
A mai kor kihivasaira, az éghajlatvaltozas és az
ahhoz valé alkalmazkodas jelentdségére is reflek-
talo téma keretében korszerii és relevans kérdés-
feltevésekkel kivantuk inspiralni az eléaddkat és
résztvevoket egyarant. A kornyezetiinkkel fennal-
16 kapcsolat és egymasra utaltsag, valamint a kor-
nyezettudatos szemlélet fontossagara is felhivva
a figyelmet, rendezvényiinket igyekeztiink minél
kornyezetbaratabb médon lebonyolitani.

Nagy oromiinkre, e kivancsisag és informa-
ci6éhség kielégitésének szandékaval, a bemutatott
eléaddsok és poszterek részletes kifejtésére életre
hivott tanulmanykétetet végre kézbe veheti Ked-
ves Olvasonk. A végiil beérkezett huszonharom
kézirat jol mutatja az atfogd téma megkozelitésé-
nek sokféle lehetdségét. A tanulmanyokat a kon-
ferencia tematikus szekcidinak (A taj; Ember és
kornyezete; Erdd, viz, term6fold, nyersanyag; A
szimbolikus tj) megfeleléen rendeztiik, ezattal az
eredetileg poszterként szerepl6 prezentacidkat is
elosztva a témak kozott. A sokféle nehézség, mely-
lyel a szerkesztégarda az eltelt tobb, mint harom
év soran szembenézett, végiil lekiizdhetének bizo-
nyult és a szerzok, a szerkeszték és a lektorok fa-
radsagos munkadja meghozta gytimolcsét, melyhez
ez uton kivanunk minden olvasénak jo étvagyat,
arra biztatva utédainkat, hogy a konferenciasoro-
zat negyed évszazaddal ezel6tt Debrecenben meg-
gyujtott langjat kitartéan hordozza tovabb, hiszen
az ezzel jaro szellemi haszon és 6rom minden be-
fektetett idGt és energiat busasan megtérit.

Sajnos koétetiink megjelenésének tragikus as-
pektusa is van, hiszen nemrég hunyt el kivalo
munkatarsunk, szerzétarsunk, Knipl Istvan. Bar
méltatasat e bevezetd sorok terjedelme nem teszi
lehet6vé, fontosnak érezziik, hogy e helyt is meg-



A szerkesztok el6szava

emlékezziink rola. Tessziik ezt nem csupan azért,
hogy értékteremté munkassaga és elhivatott jelle-
me el6tt tisztelegjiink, de azért is, mert nagy re-
ményekkel feltiizelve szerette volna a MOMOZX -
Oskoros Kutaték Osszejovetele konferenciasorozat
2019-es és 2021-es alkalmaval is vendégiil latni a

Budapest, 2023. januar
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rendezvényt. Erre végiil nem nyilt mar alkalma,
meégis lelkesen iidvozolte az aquincumi rendezést,
jelenlétével, eléadasaval és poszthumusz megje-
len6é tanulmanyaval is emelve k6z6s munkank
szinvonalat és jelentGségét. E kotettel tehat neki és
kit(in6 szandékanak is emléket kivanunk allitani.

Téth Farkas Mérton és Szilas Gabor



Pozicié és funkcid.
Egy k6z€psd bronzkori telepilés
kils6 és bels6 hatdrainak vizsgalata

ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet
Szabd NOra | ELKH BTK Régészeti Intézet

szabonori91@gmail.com

Position and Function.
Examination of the External and Internal Boundaries
of a Middle Bronze Age Settlement

In the present study I analyzed the conclusions that can be drawn from the geographical position of the site,
as well as the activity zones within the settlement based on the spatial distribution of the finds, through the
case of a partially fortified settlement used at the end of the Middle Bronze Age in the Zsambék Basin. The
starting point of the study of Budajend-Hegyi-szantok is that the location of the settlement is consciously
chosen by well-considered human decisions, and that the spatial distribution of the excavated material may
be related to the situation of their prehistoric use. By the examination of the position (viewshed analysis)
and the find assemblages of the site (distribution of the finds, analysis of activity zones) the paper’s aim was
to highlight the possibilities of the settlement network analyses, as well as the possibilities of processing and
interpreting a large amount of excavated find material.

Instead of tells, large, fortified settlements dominate the higher zones in the research area. Based on the
10-km-radius visibility analysis they “divide” the region. The analysis of the activity zones does not show a
clear picture, however, differences and trends can be observed in the site’s internal land use. Certain types of
objects occur throughout the settlement, so their use can be linked to the general level of households (ceram-
ics, animal bones, tokens, spindle whorls). Other object types (loom weights, grindstones, bone and stone
tools) are concentrated in one or few points, which, in my opinion, may point to the direction of specialized
households. Among special finds, the molds occur on the periphery of the settlement, which indicates the
existence of local metalworking and a possible workshop area. Bronze objects were found close to the central
part of the settlement which was separated by a ditch. Grindstones also occur in a large amount in the same
area. This would point to a hierarchy zone where specialized food processing might have been supervised.

MQMOZ XI | Oskoros kutatdk 6sszejévetele | Kérnyezet és ember | BTM Aquincumi Mdzeum
Osrégészeti Tanulmanyok — Prehistoric Studies 11l (2023) 93-104. DOI: 10.21862/momosz11.08


mailto:szabonori91%40gmail.com?subject=
https://doi.org/10.21862/momosz11.08

Szabd Ndra

BEVEZETES

A telepiiléseket meghatarozzak a hozzdjuk tartozd
hatarok, melyek lehetnek természetesek és mes-
terségesek, fizikai vagy mentalis térben kijeloltek,
tudatosan kialakitottak és véletlenszertiek. Egy tele-
piilés életének els6 hatarvonalait a természetes kor-
nyezetével vald kapcsolata jelenti, mely definidlhatja
a telepiilés lehetséges kiterjedését, kulturalis hova-
tartozdsat, és stratégiai helyzetét (JELINEK 1972,
270-274; KovAcs 1977, 21-22; JOHNSON 1994, 170;
LLOBERA 1996, 613-614; MULLER-KUCUKKARACA
2014, 166). Igy az emberi dontés, mely a térben
elhelyezi a telepiilést, egyben elérevetiti annak ké-
sobbi lehetséges szerepkorét, pozicidjat gazdasagi,
tarsadalmi és politikai szintéren is. A hatarvonalak
masik szintjét egy adott telepiilés esetében a belsé
hatarok jelentik. Igy a belsé tér- és kdzosségszer-
vezOdés szintjén akar épitett strukturakat, akar lat-
hatatlan, de a tereket valamilyen forméban megkii-
16nboztetd hatarokat rekonstrualhatunk, melyek a
telepiilésrészek funkcid szerinti elkiilonitését szol-
galjak (HiLLiER-HANSON 1989; PEARSON-RICH-
ARD 1994, 30; HiLLIER 1996; CUTTING 2003, 2;
KANTNER 2004; EARLE 2009, 253).

A mai modern telepiilések esetében sem min-
den esetben szembetlinéek a kiilsé és belsé ha-
tarvonalak és a hozzdjuk kot6dé szabalyrendsze-
rek, azonban ezek dekoédoldsa tarsadalmi szinten
egyértelmusitett jelrendszerrel rendelkezik. Az
6skori telepiilések hatarvonalainak értelmezése
esetében azonban csak kornyezeti adottsagokra,
épitett elemekre, és az el6keriilt leletanyag ér-
telmezésére, valamint a kérdéskort vizsgalé mo-
dellekre tamaszkodhatunk (PEARSON-RICHARD
1994, 5). Igy felmeriil a kérdés, hogyan hatérolha-
t6 le ténylegesen egy Gskori telepiilés kiterjedése?
Milyen belsé hatérai lehetnek egy telepiilésnek,
ezeket hogyan tudjuk meghatarozni? A lathato
struktarakon tul milyen kognitiv hatarvonalakat
azonosithatunk? Hogyan kapcsolédnak egymas-
hoz, hogyan hatnak egymasra, és milyen tarta-
lommal ruhazhatok fel ezek a hatarvonalak?

Jelen tanulményban az emlitett kérdésfelte-
vések koziil néhanyat Budajend-Hegyi-szantok
kozéps6 bronzkori telepiilésének esetében kovet-
hetiink nyomon: a kornyezeti adottsagok, igy a
pozici6 fontossagat, valamint a belsd terek funk-
cid szerinti megosztasanak modelljét rekonstru-
alhatjuk.

Budajen6

I 80.905000

[ 168.506500
[]256.108000
[ 343.709500
Il 431.311000

Jelmagyarazat r

1. kép. A Zsambéki-medence és Budajens-Hegyi-szantdk kozépsd bronzkori telepiilésének térbeli elhelyezkedése
Fig. 1. The location of the Zsambék Basin and the Middle Bronze Age settlement of Budajend-Hegyi-szantok

94



Pozicié és funkcid. Egy kbz€psd bronzkori telepiilés kiilsé és belsd hatarainak vizsgalata

BUDAJENO-HEGYI-SZANTOK — KOZEPSO
BRONZKORI TELEPULES

A Zsambéki-medence keleti szélén elhelyezkedd,
Vatya keramiastilussal fémjelzett, nagy kiterjedé-
st telepiilés megismerése a térség vonatkozé MRT
kotetének terepbejarasaihoz kotheté (MRT 7, 2/9.
lh., 40), melyet 2002-2003-ban nagyfeliileti felta-
rasok kovettek (1. kép). A lel6hely nemcsak térbeli
kiterjedése, de foldrajzi kornyezete alapjan is ki-
emelt szereppel rendelkezhetett a kozépsé bronzkor
idészakaban. Foldrajzi adottsagait tekintve a tele-
piilés a medence lankaibdl egy magasan kiemelke-
dé, stratégiai szempontbdl igen kedvezd helyzetii
dombhaton teriil el. A Repiszky Tamas altal vezetett,

nyolc feliileten végzett feltarason egy kb. 220x140
méter kiterjedést teriileten dsszesen 862 Vatya III-
Koszider periddusra keltezhetd telepiilési objektum
keriilt napvilagra (REPISZKY 2004a; 2004b). A lel6-
hely két egységre oszthat6: a dombhat déli részén
elteriil6 telepiilési részt foként godrok és egy kisebb
tertileten striisodve colophelyek szabdaljak. Ett6l
északra a telepiilés legmagasabb pontjan, egy tobb
helyen atvagassal kutatott, minden bizonnyal szin-
tén a kozépsd bronzkorba keltezhetd arok feltételez-
hetden a telepiilés feltarassal nem érintett kdzponti
részét hatarolta le (2. kép).

A korszak telepiiléseinek kutatasa igen régre nyu-
lik vissza, ezen belill a tellek és az er6ditésen beliili te-
lepiilésrészek iranti érdeklédés maig dominans ma-
radt (BonNaA 1975; KovAcs 1975,

87, *

00

g6dor
@ coslophely

tizhely/kemence

4

299-301; MEIER-ARENDT 1992;
EArRLE-KoLB 2010; EARLE ET
AL. 2012; SZEVERENYI-KUL-
CSAR 2012; Vicze 2013; DANI

gionalis jellegti kutatds folyt
(Vicze 2000; EArRLE-KoLB
2010; EARLE ET AL. 2014; SzE-
VERENYI-KULCSAR 2012; KUL-
CSAR ET AL. 2014; DANI ET AL.
2019, 864-866). Nagy széria-
ban azonban nem ismertink

‘9% | ET AL. 2019). Az utdbbi évek-
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o . 8 ‘ﬁ olyan leletanyagot, mely nagy
%Z ‘;d?, f?p%% : kiterjedést, nyilt szini lel6hely-
00 P e 16l szdrmazik. Igy Budajend

teleptilése annak ellenére, hogy
szintén erdditett a lel6hely egy
része, Uj kutatasi perspektivat
nyujthat, hiszen itt féként az
erdditésen kiviili egységek ke-
riiltek felszinre.

A KORNYEZO TAJ
ADOTTSAGAI —

A TELEPULES TERBELI
HELYZETE

50 m voe

2. kép. Budajend-Hegyi-szantok lel6hely felszinrajza és a feltart objektumok szérodasa
Fig. 2. The excavation plan of Budajené-Hegyi-szantok and location of the excavated

features

Az esettanulmanyunk kozép-
pontjaban allo telepiilés kor-
nyezete tobb szempontbdl is
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kiilonleges teriiletnek szamit. Egyrészt a Zsambeéki-
medence egy tobb oldalrdl zart mikrorégio, mely-
nek keleti — egyben a lel6hely tagabb értelemben
vett keleti — oldalat a Budai-hegység laba hatdrolja;
északi, nyugati és déli oldalrdl pedig a Pilis, Gere-
cse és az Etyeki-dombsag veszi korbe. E tajelemek
igen latvanyosan keritik be a medence teriiletét
(1. kép). Masrészt a térség a kozépsé bronzkori Vatya
keramiastilust hasznal6 kulturkor hatarteriilete: ed-
digi ismereteink szerint a Budai-hegység nyugati
oldalan ez az egyik legészakibb erdditett telepiilés
(SzEVERENYI-KULCSAR 2012; JAEGER-KULCSAR
2013, Fig. 1).

A térség a megtelepedések tipusait tekintve el-
kiilontl a kultara kozponti teriileteitdl. A korszakra
jellemzd tell tipusu telepiilések hidanyoznak a régi-
6bol és annak kornyezetébdl, ellenben tobb olyan
lel6hely is ismert innen, melynek legaldbb egy ré-
sze eréditett, valamint tobbnyire egy, a kornyezet-
bél erételjesen kiemelkedd teriileten kaptak helyet
(SZEVERENYI-KULCSAR 2012; DANT ET AL. 2019).

A t4j adottsagainak, vagyis a térbeli pozicid
vizsgalata egyrészt a telepiilés kozvetlen kornyeze-
tén, a tajon alapul, masrészt viszonyitasi alapként
a tajjal egyiitt vizsgalni kell a hozza tartozé épitett
elemeket. Jelen esetben a korszakhoz kotheté tobbi
lelohelyet, legyen az erdditett, vagy eréditetlen tele-
piilés, vagy a mellettitk megjelend temetdk.

Az 6skori kornyezet rekonstrudlasa kiilonb6zo
kornyezeti faktorok bevona-

politikai, tarsadalmi vagy a ritudlis szféraval ossze-
tiiggésbe hozhato targyi és szellemi elemeket sem.
Kovetkezésképpen a kiilonbozé tipusu telepiilések
(szatellit, nagy kiterjedést, erdditett, részben erd-
ditett, tell), a temet6k, és a depoegyiittesek pozici-
6ja térbeli helyzetének bevonasa is fontos eleme a
vizsgalatnak. A bronzkori uthalézat rekonstrualasa
mellett a kiemelt telepiilések lathatdsagi elemzése
(viewshed analysis) szintén a domborzati viszonyok
kiilonbségein alapszik, mely modell alkalmaza-
saval feltarhatéak az egy bizonyos pontbol belat-
hato térszinek (JoNEs 2006, 524-525; KANTNER—
HosGoob 2016, 1305).

Budajend-Hegyi-szantdok pozicidja és kommu-
nikacios csatornainak feltételezhet6 iranya mar egy
egyszer(, szintvonalak segitségével eldallitott dom-
borzatmodellel is jol leirhaté (3. kép), ugyanis a te-
lepiilésnek helyet adé6 dombhat igen erésen kiemel-
kedik a kornyezetébdl. Nemcsak a medence maga,
de a lel6hely is tobb oldalrdl természetes hatarokkal
védett. Keleti oldalat a Budai-hegyek laba hatarol-
ja, a dombhat északi és keleti oldala néhol akar 50
méterrel is kimagaslik a kornyez6 mélyebb teriile-
tekbol. Ezeken természetes vizforrasok talalhatoak
mind a mai napig, de az elérhet6 katonai felméré-
seken jol latszik, hogy kordbban jéval mocsarasabb
teriilet volt (1. kép). Az északi és keleti lehatarolt-
sag a dombhat déli és nyugati oldalan nem jelenik
meg, ebben az iranyban sokkal inkabb nyitott a tér.

saval zajlik, mely mellett az
utobbi évek kutatdsai egyre na-
gyobb hangsulyt fektetnek az
uthalézatok rekonstrualdsara
és a telepiilések térben elfog-
lalt helyébdl ad6dé tulajdonsa-
gok vizsgalatara is (KANTNER
2004; MESTERHAZY 2017;
MESTERHAZY ET AL. 2019, 7;
FABREGA-ALVAREZ-PARCERO-
OuBINA 2019, 61-63). Annak
ellenére, hogy a telepiilések
kozotti kapcsolattartas megha-
tarozo elemei, az at- és kom-
munikacios halézatok féként
a foldrajzi kornyezet adottsa-
gait kihaszndlva fejléddnek, a
természetes tényezok mellett
nem szabad elfelejteni az em-

ber, a kozosség altal felallitott  terkepe

\J

3. kép. Budajend-Hegyi-szantok lel6hely és kozvetlen kornyezetének szintvonalas

mesterséges tényezoket, igy a  Fig. 3. The contour map of the Budajend-Hegyi-széntdk site and its surroundings
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A Zsambeéki-medencébdl szintén ki-
emelkedik a lel6hely, melyhez azon-
ban lankésabb résszel kapcsolddik.

A telepiilésnek helyet adé domb-
hat nyugati és déli nyitottsaga a Zsam-
béki-medence régidjanak iranyaba
mutaté kommunikaciés halézatot
sejtet, azonban a Budai-hegyek atjar-
hatésaga miatt nem lehet kijelente-
ni, hogy pl. a solymari térségtdl, igy
Solymar-Varhegy telepiiléstél (END-
RODI-FELD 1980) teljesen elszigetelt
lenne.

A domborzati viszonyok vizsga-
lataval lehetéségiink nyilik az egy
pontbdl belathato teriiletek feltérké-
pezésére a Zsambéki-medencében
fellelhetd kozépsd bronzkori leldhe-
lyek viszonylataban. A jelen tanul-
manyban bemutatott lathatdsagi
elemzés a Google Earth Pro program-
jaban késziilt, melyben a 10 km suga-
ru kor origdjaban Budajend lelohelye
all (4. kép). Ez alapjan lathato, hogy
a Zsambéki-medence ebbdl a pont-
bdl szinte teljes mértékben belathatd.
A bordd négyzettel jelzett eréditett
teleptilések kiesnek, vagy épp a szélén
allnak a 10 km-es sugaru teriiletnek —
igy ezek nagyjabol a kommunikacids
z6na hataran helyezkednek el.

Ugyan a teljes telepiiléshierarchiai kép csak
tovabbi modellek egyiittes alkalmazdsa, a bevont
lel6helyek pontos kronologiai elemzése, valamint
teleptilések strukturainak megismerése utan lenne
lehetséges, azonban pusztan a foldrajzi adottsa-
gokbdl kiindulva is latszik, hogy Budajen6-Hegyi-
szantok lel6helye egyértelmtien domindns telepiilés
lehetett a k6zéps6 bronzkor masodik felében.

TELEPULESEN BELULI HATARVONALAK —
TERSZERKEZETI ELEMZESEK

A telepiilés leletanyaganak nagy mennyisége miatt
a keramiaanyag feldolgozasa sordn mintaegységek
vizsgalata tortént meg (SzaB6 2018)." Ennek elle-
nére a belsé teleptilésszerkezeti kérdésekre az Osz-
szes anyagtipus adatainak mértéke és elterjedése

! A telepiilés leletanyaganak részfeldolgozasat az MA diplo-
mamunka keretében végeztem el (SzaB6 2018).

4. kép. Budajend-Hegyi-szantok teriiletérdl inditott lathatdsagi elemzés

Fig. 4. Visibility analysis of the area of the Budajené-Hegyi-szantok site

1: Biatorbdgy-Diszno-lapos, 2: Biatorbagy-Oreg-hegy, 3: Biatorbagy-Pap-
réti-dils, 4: Budajené-Hegyi-szantok, 5: Budakeszi-Felszabadulasi Lakételep,
6: Budakeszi-Patyi ut, 7: Budakeszi-Tangazdasag, 8: Nagykovacsi-Kébdnya,
9: Nagykovdcsi-Remete-barlang, 10: Paty-Alsé-hegy alja, 11: Paty-Nagy-
hegy (Téglagyar), 12: Solymdr-Dinnye-hegy, 13: Solymar-Véarhegy, 14: Telki-
Oreg-hegyi-diilé, 15: Biatorbdgy-Nagy-hegy, 16: Biatorbagy-Nagy-hegy-alja,
17: Biatorbagy-Szarvasugras, 18: Tok-Burgundia, 19: Zsambék-Biai-Nagy-
foldek, 20: Biatorbagy-Kukorica-dilé

alapjan valaszokat kaphatunk, igy a rekonstrukcios
kisérlet soran a leletanyag el6keriilési helye alapjan
lehetséges kovetkeztetéseket levonni.> Annak elle-
nére, hogy klasszikus bronzkori felépitményekre
utal6 nyomok a lel6hely nagy részén nem lathato-
ak egyértelmiien, a jelenségek esetében sok helyen
megfigyelhet6 egyfajta bels6 rendezettség, mely a
ma mar nem lathatd strukturdkhoz igazodva johe-
tett létre. A kiindulépont tehat az, hogy altalunk
lathatatlan struktirakhoz kéthetéen rendezédnek
az objektumok, és a beldliik elkeriilt leletanyag
legalabb egy jo része ezekhez a jelenségekhez vagy
helyszinekhez kothetd. Ki kell emelni, hogy a haz-
tartdsok meghatdrozasara nem volt lehet6ség, ezek-
nek a feltarasara joval pontosabb vizsgalati modsze-
rek sziikségesek jelen lel6helyen, azonban pusztan
a kiilonb6z6 anyagtipusok stirtisodési pontjainak

2 A rank maradt régészeti leletek értelmezési lehetéségeinek
hatarair6l tobben is értekeztek, tovabbi irodalmakat lasd pl.:
KeLLy 2011.

97



Szabd Ndra

koszonhetben felvazolhatéak aktivitasi zonak
(SzaB6 2018), mely vizsgalati modszer az utdbbi
években tobb skori telepkutatasi projekt kapcsan
is érdekes eredményekkel szolgalt (KNEISEL-MUL-
LER 2011, 317).

Az aktivitasi zonak meghatarozasahoz az sszes
anyagcsoport mennyiségi adatai sziikségesek. A ke-
ramiatoredékeket nézve toredékszam és stulyadatok
keriiltek rogzitésre, azonban a ké-, csont-, patics-,
nehezék-, salak csoportjainak esetében leginkabb
csak a sulyadatok rogzitése tortént meg. A kiilon-
legesebb leletek, mint a fém, az 6ntéforma, vagy a

borostyangyongy, melyekbdl jol lathatéan igen ke-
vés kertiilt el8, csak darabszam szerint keriiltek bele
a telepanyag elemzésébe.

A felvett adatsorbol az alkalmazott térinfor-
matikai program (QGIS - Quantum Geographic
Information System) hétérképes nézetének segit-
ségével a leletanyag térbeli szorddasat és az adott
anyagtipusok stirtisodési pontjait lehetett vizsgal-
ni. A keramia esetében kiilon a darabszam (5. kép 1)
és a suly (5. kép 2) alapjan kapott hétérképeken
jol lathatéak a fokuszpontok. Egyrészt kiemelke-
dik az 80. szamu objektum, mely egy igen érdekes

5. kép. Anyagcsoportok megoszlasanak hotérképi abrazolasa — 1: a keramia darabszam alapu eloszldsa, 2: a kerdmia stlyalapu
eloszlasa, 3: az allatcsont sulyalapu eloszlasa, 4: a patics sulyalapt eloszlasa, 5: a kéanyag stlyalapu eloszlasa, 6: a csonteszkoz

stlyalapu eloszlasa

Fig. 5. Heat map of the distribution of the finds — 1: distribution of pottery (number), 2: distribution of pottery (weight),
3: distribution of animal bone (weight), 4: distribution of daub (weight), 5: distribution of stone (weight), 6: distribution of

bone tool (weight)
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kozéps6 bronzkori keramiaanyagot (6riasi meny-
nyiségli, masodlagosan erdsen atégett) tartalmazo
strukturalt depozitumként értelmezhet6é (Gucsi—
SzABG 2018). Masrészt leginkabb a telepiilés észa-
ki fele, az arok iranyba mutaté rész dominanci-
aja figyelhet6 meg. Az allatcsont (5. kép 3) és a
csonteszkozok (5. kép 6) adatsorat vizsgalva némi
kiilonbség lathat6 a keramiaanyaghoz mérten: eb-
ben az esetben az egész leléhelyen domindns az
allatcsontok jelenléte, de leginkabb a hosszu keleti
szelvényben, és inkabb a déli teriileteken figyelhe-
t6 meg nagyobb mennyiségben. A csonteszk6zok

esetében kiemelendd, hogy néhany részen domi-
nalnak, ezek koziil egyértelmlien a déli teriilet
egyik pontja emelkedik ki. A patics tekintetében
(5. kép 4) két igen erds pont ugrik ki: az egyik a
nyugati szelvényrészben, valamint a déli teriilete-
ken. Ezeken tul a keramidhoz hasonléan az északi
teriiletek dominalnak, koztiik az a teriilet, melyen
az asatasok sordn nagyszdmu coléphelyet lehe-
tett azonositani. Az agyagnehezékek (6. kép 3) a
telepiilés tobb pontjan is jelen vannak, azonban
itt egyértelmtien kiugrik az egyik északi godor
leletanya, melyben koriilbeliil 8-10 nagyméretd

6. kép. Anyagcsoportok megoszlasanak hétérképi abrazolasa — 1: tokenek sulyalapu eloszlasa, 2: orsokarikék stlyalapu eloszla-
sa, 3: agyagnehezékek stlyalapu megoszlasa, 4: 6rl6kovek sulyalapu eloszlasa, 5: kéeszkozok sulyalapu eloszlasa, 6: agyagsalak

stlyalapu eloszlasa

Fig. 6. Heat map of the distribution of the finds — 1: distribution of token (weight), 2: distribution of spindle whorl (weight), 3:
distribution of loom weight (weight), 4: distribution of grindstone (weight), 5: distribution of stone tool (weight), 6: distribution

of clay slag (weight)
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csonka guala formaju atfurt nehezék kertlt el
toredékes formaban. A megmunkalt kovek eseté-
ben az 6rlokévek (6. kép 4) szintén egy pontban
stirtisodtek igen nagy mennyiségben: itt nem egy
objektumrol van sz6, hanem tobb, egymas mellett
1év6 objektumbdl keriilt el6 a legnagyobb meny-
nyiségben. A kdeszkozok hétérképes (6. kép 5)
elemzésén a csonteszkozokhoz hasonldan a déli
teriilet dominal. A token-nek nevezett targycso-
portba (StaN1uk 2018, 152) sorolhatd targyak
(6. kép 1) az északi teleprészhez kothetéen keriil-
tek el6, mig az orsokarikaknak (6. kép 2) délen a
legerésebb a jelenléte. Utdbbi két esetben azonban
azt latjuk, hogy az 6rl6kovekkel, keszkozokkel,
csonteszkozokkel dsszehasonlitva sokkal szortabb
képet mutatnak, és a telepiilés szinte egészén meg-
jelennek.

Egyes, csak darabszam alapjan rogzitett anyag-
csoportok (7. kép) koziil a presztizstargynak sza-
mité bronzleletek kozel helyezkednek el a belsé
telepiilésrészt koriilvevé arokhoz, igy a térhaszna-
latban a magasabb statusza régidhoz kozelitenek.
Az ontéformak jelenléte azonban teljesen mas z6-
naban dominal, két egymashoz igen kozel es6 go-
dorbdl szarmaznak, jol lathatoan a telepiilés peri-
fériajan, mely részen csak a patics esetében lehetett
stirtisodési pontot felfedezni. Hasonlé kép rajzo-
l6dik ki a salakmaradvanyok térbeli elemzésével,
az ont6formdak mellett a domboldalon keriiltek el6
nagyobb részben.

POZICIO ES FUNKCIO — BUDAJENO-
HEGYI-SZANTOK SZEMSZOGEBOL

Az esettanulmany bemutatasanak célja a telepiilési
halézatok feltérképezésének egy, a hazai kutatasban
kevéssé alkalmazott modellezésére vald felhivas,
valamint a nagy mennyiségt, feltart leletanyaggal
biré lel6helyek feldolgozasi és értelmezési lehetd-
ségeinek ismertetése volt.

Feltételezhetjiik, hogy a telepiilés helyének kiva-
lasztasa tudatos volt: a kdrnyezeti adottsagokat, mint
a domborzati viszonyok, valamint a természetes viz
kozelségét figyelembe véve tortént. A térségben a
tellek helyett a nagy kiterjedésti, eréditett telepiilé-
sek uraljak a magasabb térszineket, és a lathatosagi
elemzés alapjan felosztjak egymas kozott a régiot.
A lathatdsagi elemzéssel vizsgalt, 10 km sugaru kor-
rel lehatarolt teriilet nagysaga ugyan meghaladja az
emberi érzékelés mértékének hatarat, tehat ilyen
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tavolsagban szabad szemmel mar személyek, tar-
gyak detektalasa nem lehetséges, azonban mas tipu-
st kommunikacids csatorndk létezése és érzékelése
elképzelhetd. A 10 km sugart kor hataran allo két
biatorbégyi erdditett telepiilés (Biatorbagy-Oreg-
hegy és Biatorbagy-Pap-réti diil6, vo. SZEVERENYI-
KuLcsAr 2012, 295. Table 1) és Budajend-Hegyi-
szantok kozotti teriilet gyakorlati felhasznalasanak
pontosabb meghatarozasa a gytjtéteriilet elemzésén
alapuld (site catchment analysis, v6. VITA-FINZI-
Higas, 1970) 5 km sugaru teoretikus kor alkalmaza-
saval lehetséges, mely zona esetében a tereptargyak,
épitett elemek, valamint személyek mozgasa is kony-
nyebben érzékelhetd és kontrollalhaté (FABREGA-
ALVAREZ-PARCERO-OUBINA 2019, 61-63). E térség
Budajend esetében egy jol belathato és konnyen el-
lendrizhetd zondba esik.

A telepiilésen beliili térhasznalat kiilonbségei
egyrészt fiiggnek a tdj elemeitdl: a vizsgalt lel6hely
esetében a domb legmagasabb pontjat arokkal va-
lasztjak le (kozponti telepiilésrész), a nyugati lan-
kas teriileteken pedig ritkulnak a telepobjektumok.
Masrészt a leletanyag térbeli szérédasa alapjan a
telepiilésen beliil egymastdl elkiiloniilé részek ha-
tarozhatéak meg, melyeknek a funkcionalitas mel-
lett vélhetéen tarsadalmi, vagy akar ritualis (Go-
GALTAN 2012; JAEGER 2012, 394; Gucsi-SzABO
2018) vonatkozdasa is lehet.

Az aktivitasi zonak elemzése a vizsgalt lelGhely
esetében nem mutat egyértelmd képet, azonban
bizonyos térhasznalati kiilonbségek és tendenciak
megfigyelhetéek (7. kép). Annak ellenére, hogy a
keramiaanyag teljes spektrumanak elemzése nem
tortént meg, a telepiilés északi, kozépso, és déli ré-
szén kivalasztott mintateriiletek esetében a kozéps6
bronzkor végére keltezheté keramiastilus volt jel-
lemzé, igy feltételezhetd, hogy egy rovidebb ide-
ig hasznalatban 1évé telepiiléssel dllunk szemben
(Gucsi-SzaB6 2018; SzaBd 2018).

Ennek fényében elmondhatd, hogy az északi,
»& jell telepiilésrész tlinik a lel6hely legaktivab-
ban hasznalt zondjanak, itt kertlt el a kerdmia,
a patics, és az allatcsont anyag jo része, valamint
a tokenek, 6rlokovek, agyagnehezékek és fémtar-
gyak is itt stirtisddnek. Erdemes kiemelni a fémek,
valamint az érlékovek jelenlétét ebben a helyzet-
ben, hiszen ezek a presztizs, valamint a specializalt
élelem-feldolgozas feliigyeletének irdnyaba muta-
t6 elemek (KNEISEL-MULLER 2011, 305, Abb. 8;
REMENYI 2012, 277-278).
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keramia allatcsont csonteszkdz
patics nehezék 6rl6ks
@ Kkoeszkoz() token @ orsokarika
® bronz @ ontéforma@® borostyan

vanyok dominalnak, melyek
azonban féként egymashoz
igen kozel eldkeriilé godrok-
bdl ismertek, igy talan egy
Osszetartozd egység részeként
értelmezhetéek. A ,,c” teriilet
érdekessége az innen eldke-
riilt harom borostyangyongy,
mely a fémtdrgyakhoz ha-
sonloan egyértelmtiien presz-
tizsértéket képvisel, valamint
a kommunikdacié és csere-
kapcsolatok iranyaba mutat
(REMENYI 2003, 56; 2005, 3;
CZEBRESZUK-KNEISEL-MUL-
LER 2010, 703-707; JAEGER—
CZzEBRESZUK 2010, 230, 422;
JAEGER 2014, 210-212; FiscHL
-Kiss 2015, 52).

A ,d” teriilet a telepiilés
perifériajara esik, mely mar
nem a dombtet6t, hanem a
domboldali térszint dleli fel.
Igy a két 6ntéforma elSkerii-
1ési helye beleillik abba a régi
elképzelésbe, miszerint a fém-
megmunkaldssal kapcsolatos
tevékenységek a telepiilések
szélén kaphattak helyet, tavol
a tobbi tevékenységi korzet-
L t6l (F. PETRES-BANDI 1969,
175; FALKENSTEIN-HANSEL-
MEepovIc 2016, 18).

7. kép. Az anyagcsoportok eloszldsa alapjan rekonstrualt funkciondlisan elkiilonithet6

aktivitasi zonak a telepiilésen beliil

Fig. 7. Functionally separable activity zones within the settlement, reconstructed on the

basis of the distribution of the materials

A b7 jeldi teriileten egyértelmiien az allatcsont
dominanciaja figyelheté meg, mely ugyan a ke-
ramiaanyaghoz hasonldan az egész telepiilésen
jelentkezik, de itt sirisddik. Ugyanakkor nem
érdemes csupan az allatcsont maradvanyok kiug-
r6 adatai alapjan aktivitasi zoénat meghatarozni,
hiszen az ezzel 6sszefiiggésbe hozhatd élelem-fel-
dolgozas a telepiilés 6sszes haztartasanak altala-
nos eleme lehetett.

A teoretikusan lehatarolt ,,c” teriilet ennél ér-
dekesebb képet mutat. Itt az orsokarikak, a kdesz-
kozok, a csonteszkozok, valamint a patics marad-

A kiilsé teleptilés kozépsd
harmadaba illesztett ,e” jeld
teriilet csupan a keramia-
anyag tekintetében mutat er-
sebb kiugrast, mely a 80.
objektum jelenlétével magyarazhaté6 (Gucsi-
SzAaB6 2018).

OSSZEFOGLALAS

Osszességében elmondhatd, hogy bizonyos targy-
tipusok az egész teleptilésen eléfordulnak, melyek
felhasznalasa a haztartasok szintjéhez kothetd
(keramia, éallatcsont, token, ors6karika). Ezeket te-
kintve is lathatéak olyan zonak, melyek a targyak

stiriibb felhasznalasanak iranyaba mutatnak. Ezzel
ellentétben az agyagnehezékek, 6rlékovek, csont- és
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kéeszkozok — ugyan tobb helyen is el6fordulnak -
egy-egy pontban siirisédnek erdsen, melyek igy
egy, az altalanos felépitéstii haztartasoktdl elsza-
kado, taldn azok felett allo rendszer részeként ke-
riilnek felhasznalasra és igy a specializalt egyének,
vagy specializalt haztartasok iranyaba mutathatnak
(P. FiscHL-Ki1ss-KuLcSAR 2013, 263).
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Koszonettel tartozom Repiszky Tamasnak a lel6hely
kozlésének jogaért, Sima Gabornak a leletanyag
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Andrasnak és Szildgyi Martonnak az elemzésekben
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